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Abstract

Im islamischen Antisemitismus werden die nega-
tivsten Judenbilder aus Christentum und Islam
vereint. Nur hier werden die muslimischen Uber-
lieferungen von judischer Schwéache und Feigheit
mit der paranoiden Vorstellung von Juden als
den heimlichen Herrschern der Welt verknipft.
Der nachfolgende Aufsatz untersucht zum einen
die wichtigsten Dokumente des islamischen An-
tisemitismus — das Pamphlet Islam-Judentum
(1937), Sayyid Qutbs Our Struggle With the Jews
(ca. 1951) und die Charta der Hamas (1988).

Er beleuchtet zum anderen die besondere Rolle,
die Nazi-Deutschland und dessen arabisch-spra-
chige Propaganda bei der Entstehung und der
Verbreitung dieser spezifischen Form von Juden-
hass spielte und geht auf die Folgewirkungen der
antisemitischen Nazipropaganda im Nahen Os-
ten flr die Zeit nach 1945 ein.

Ein besonderes Kapitel befasst sich mit der
Frage, warum ausgerechnet dieser Aspekt der
deutschen Geschichte bei Wissenschafter/inne/n
und Politiker/inne/n hierzulande wenig Auf-
merksamkeit erfahrt.

AbschlieBend werden vor dem Hintergrund neu-
erer Entwicklungen wie dem Abraham-Abkom-
men die aktuell wichtigsten Kampagnen des is-
lamischen Antisemitismus vorgestellt.
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Islamischer Antisemitismus
Kennzeichen, Urspringe, Folgen'

Von Matthias Kiintzel

Antisemitismus in Deutschland war das Thema ei-
ner kirzlich vom Allensbacher Institut durchge-
fihrten Reprasentativbefragung, bei der es erst-
mals auch um die Einstellungen der Muslime in
Deutschland ging. Im Mai 2022 prasentierte das
Berliner American Jewish Committee die Ergeb-
nisse. Sie zeigen, dass antijlidische Ressenti-
ments bei einem beachtlichen Teil der Gesamt-
bevolkerung und besonders markant bei AfD-
Anhanger/inne/n kursieren. Noch starker aber
sind sie bei Muslimen in Deutschland verbreitet
und ganz besonders stark bei jenen, die haufig
eine Moschee besuchen. Hier einige Einzelresul-
tate:

Der Aussage ,Juden sind fir viele Wirtschaftskri-
sen verantwortlich” stimmen 11 Prozent der Ge-
samtbevdlkerung, aber 33 Prozent der Muslime
und 46 Prozent der besonders religidsen Mus-
lime zu.

Die Behauptung ,Juden haben zu viel Macht in
der Wirtschaft und im Finanzwesen” bejahen 23
Prozent der Gesamtbevdlkerung und 49 Prozent
der Muslime; wobei dieser Wert bei haufigen
Moscheebesuchern bei 68 Prozent liegt.

Dass die Juden den Holocaust zu ihrem eigenen
Vorteil ausnutzten, glaubten 34 Prozent der Be-
volkerung aber 54 Prozent der Muslime und 65
Prozent der besonders religiésen Muslime.

Bei der Behauptung ,Juden sind reicher als der
Durchschnitt der Deutschen” liegen diese Werte
bei 27 versus 47 Prozent und 64 Prozent (AJC
Berlin 2022: 19ff.).

Dass bei Muslimen der Anteil judenfeindlicher
Uberzeugungen signifikant hoher ist, als bei An-
gehorigen anderer Religionsgruppen, geht auch
aus anderen Untersuchungen hervor. So zeigt
die Global 100-Studie der US-amerikanischen
Anti-Defamation League von 2014, dass 49 Pro-

zent der in 100 Landern befragten Muslime min-
destens 6 von 11 antisemitischen Aussagen Uber
Juden fir ,wahrscheinlich zutreffend” hielten. Bei
den Christen traf dies jedoch ,nur” bei 24 Prozent
der Befragten zu, bei den Religionslosen waren
es 21, bei den Hindi 19 und bei den Buddhisten
17 Prozent (ADL 2014). Diese Umfragen belegen,
dass Antisemitismus nicht nur im islamistischen
Spektrum eine Rolle spielt, ,sondern so weit ver-
breitet ist, dass Judenhass oft die Norm bildet”
(Jikeli 2018: 113).

Besonders interessant ist der Nachweis, dass zwi-
schen dem Grad der Religiositat und dem Anti-
semitismus bei Muslimen in Deutschland ein Zu-
sammenhang besteht: Wer haufig die Moschee
besucht, ist deutlich anfalliger fir antisemitische
Stereotype als derjenige, der dies selten tut. Eine
franzdsische Studie kam 2014 zu demselben Re-
sultat:

JUnter den Franzosen muslimischer Herkunft, die
sich nicht mehr als Glaubige betrachten, war der
Antisemitismus am wenigsten verbreitet (30 Pro-
zent) und unter den religiésen und praktizierenden
Muslimen am weitesten (60 Prozent)” (Koopmans
2020: 21).

Doch genauso wenig, wie es die Muslime gibt,
gibt es den Antisemitismus bei Muslimen. Wie
bei der Gesamtbevdlkerung artikuliert sich dieser
auch bei ihnen in unterschiedlichster Form: Von
klassischen Verschworungsmythen Uber christli-
che Quellen wie der Ritualmordlige bis zur
Leugnung oder Relativierung des Holocaust und
dem auf Israel gemiinzten Antisemitismus. Da-
neben aber existiert eine Form von Judenhass,
die nur unter Muslimen kursiert: der islamische
Antisemitismus.

Diese Bezeichnung bezieht sich weder generell

1 Dieser Aufsatz ist eine erweiterte Version des Vortrags ,Islamischer Antisemitismus: Kennzeichen, Urspriinge,
Folgen”, den der Autor am 6. Dezember 2021 online im Centrum fiir Antisemitismus- und Rassismusstudien an

der Katholischen Hochschule NRW in Aachen hielt.



auf den Islam, dessen Texte auch pro-jldische
Passagen enthalten, noch pauschal auf Muslime,
von denen nicht wenige den Antisemitismus ab-
lehnen. Sondern es geht um eine spezifische
Auspragung von Judenhass, die besondere
Kennzeichen aufweist, besondere Konsequenzen
nach sich zieht und deshalb auch gezielt zu be-
kéampfen ist — besonders innerhalb der muslimi-
schen Welt.

Kennzeichen des islamischen Antisemitismus

Der islamische Antisemitismus speist sich aus
zwei Quellen, die sich deutlich voneinander un-
terscheiden: dem islamischen Antijudaismus des
7. und 8. Jahrhunderts sowie dem européischen
Antisemitismus, der erst im 19. Jahrhundert ent-
stand.

Zum Frihislam: Als Mohammed seine Laufbahn
als Prophet im 7. Jahrhundert in Mekka begann,
war er den jldischen Traditionen noch zuge-
neigt. Dies anderte sich nach seinem Auszug
nach Medina und dem Beginn der politischen
und theologischen Auseinandersetzungen mit
den dortigen judischen Stammen. Mohammed
gelang es, die Juden aus Medina zu vertreiben
und Hunderte von ihnen zu toten (Bouman
1990). Seither wurden Juden im Einflussbereich
des Islam als feige und gedemitigte Zeitgenos-
sen betrachtet. Sie galten neben den Christen als
Dhimmis — also als Menschen zweiter Klasse, die
eine zusatzliche Steuer zahlen und erhebliche
Diskriminierungen erleiden mussten. Im Gegen-
zug erhielten sie das Recht, auf islamischem Ge-
biet zu leben und ihre Religion auszuiiben
(Bensoussan 2019; Bostom 2008: 279ff.; Jansen
2008: 356ff.).

Zwar gibt es im Koran auch pro-jidische Aussa-
gen; es dominieren jedoch Verse, in denen Juden
als Feinde dargestellt, gar als ,Affen” und
.Schweine” abgewertet werden. Dieser degra-
dierende Blick ist bis heute ein Kennzeichen
muslimischer Judenfeindschaft geblieben. Als
arabische Jugendliche in Berlin im Sommer 2014
die Parole ,Jude, Jude, feiges Schwein, komm’
heraus und kampf' allein” skandierten, wurde
diese Abwertung sinnfallig. Als im April 2018 ein
Araber in Berlin zu seinem Gurtel griff, um damit
einen Kippa-Trager auszupeitschen, nutzte auch
er eine archaische Sprache, die mehr ausdriickt,

als nur Gewalttatigkeit: Ahnlich wie das Bespu-
cken oder Ohrfeigen dient der Girtelschlag
dazu, den anderen herabzusetzen. Die Demiiti-
gung ist hier wichtiger als die physische Verlet-
zung (Strauss 2018).

Wahrend historisch betrachtet Juden fur Mus-
lime keine nennenswerten Gegner darstellten
und als eher schwach und feige galten, gingen
die Christen davon aus, dass nicht der Prophet
die Juden, sondern die Juden den Propheten,
Gottes einzigen Sohn, getdtet haben. Im Chris-
tentum wurden Juden deshalb als dunkle und
Uberméachtige Instanz damonisiert. Nur auf
christlichem Boden konnte die Propaganda von
der ,jadischen Weltverschworung” gedeihen. Sie
wurde zum Kennzeichen des ,Antisemitismus” —
einer sich seit dem letzten Drittel des 19. Jahr-
hunderts ausbreitenden Ideologie, die die Juden
nicht langer aus religidsen, sondern aus rassisti-
schen Griinden ausgrenzte und fur alles ,Bdse”
in der Welt verantwortlich machte. Dieses Denk-
muster ist auch gegenwartig virulent: Antisemi-
ten beschuldigen Juden wahlweise als vermeint-
liche Drahtzieher der Fliichtlingsstréme nach Eu-
ropa oder machen sie fiir den ,Islamischen Staat”
oder die Corona-Krise verantwortlich.

Der islamische Antisemitismus bedient sich die-
ses modernen Antisemitismus, synthetisiert ihn
jedoch mit den antijidischen Bildern aus dem
Koran. Es werden somit die muslimischen Uber-
lieferungen von jldischer Schwache und Feigheit
mit der paranoiden Vorstellung vom Juden als
dem heimlichen Herrscher der Welt verbunden
und das 7. Jahrhundert mit dem Zwanzigsten
verknipft.

Ein Beispiel liefert die 1988 verfasste und bis
heute gultige Charta der Hamas der palastinen-
sischen Terrororganisation Hamas. In Artikel 7
der Charta heif3t es in einem dem Propheten Mo-
hammed zugeschriebenen Zitat, dass die Mus-
lime die Juden toten werden, ,bis sich der Jude
hinter Stein und Baum verbirgt, und Stein und
Baum dann sagen: ,Oh Muslim, oh Diener Gottes!
Da ist ein Jude hinter mir. Komm und téte ihn""
(Baumgarten 2006: 211). Dieser Hadith bestatigt
das Bild vom schwachen und hilflosen Juden, das
sich durch die Friihschriften des Islam zieht.
Doch nur einige Zeilen weiter, in Artikel 22 der
Hamas-Charta, gelten die Juden als Beherrscher
der Welt: ,Sie standen hinter der Franzdsischen



Revolution, den kommunistischen Revolutionen
und den meisten Revolutionen hier und da”“, le-
sen wir hier.

,Sie standen hinter dem Ersten Weltkrieg, wo sie es
schafften, den Staat des islamischen Kalifats zu be-
seitigen [..] und sie standen hinter dem Zweiten
Weltkrieg, wo sie gewaltige Profite aus dem Handel
mit Kriegsgltern erzielten [...] Es gibt keinen Krieg,
der hier oder da in Gang ist, ohne dass sie ihre Fin-
ger dahinter im Spiel haben” (ebd.: 218f.).

Dieser Text portratiert somit Juden gleichzeitig
als Schwachlinge, die fliehen und sich hinter Bau-
men und Steinen verstecken missen und als die
heimlichen und eigentlichen Herrscher der Welt.
Naturlich entbehrt diese Konstruktion jeder Lo-
gik — doch das gilt fiir den Antisemitismus insge-
samt.

Im islamischen Antisemitismus kommen beide
Komponenten zusammen und verstarken sich
gegenseitig. Auf der einen Seite erfahrt das alt-
hergebrachte Judenbild des Koran durch Zugabe
der europaischen Weltverschworungsthese eine
neue, jetzt auch eliminatorische Dimension. Auf
der anderen Seite wird der europdische Antise-
mitismus in Verbindung mit dem religidsen Po-
tential radikalisiert: Nur beim religidsen Krieg
entfalten die Martyrer-ldeologie und der Para-
diesglaube ihre fanatisierende Wirkung.

Entstehung des islamischen Antisemitismus

Solange der Islam im Kontext vormoderner Zu-
stande einer religidsen Doktrin folgte und im An-
tijudaismus verharrte, war er nicht antisemitisch.
Gleichwohl hatte die auf Verachtung beruhende
Diskriminierung immer wieder zu blutigen Ver-
folgungen gefiihrt (Grigat 2022: 14). Erst im 19.
Jahrhundert wurden Muslime mit dem europai-
schen Hass auf Juden konfrontiert: Priester und
Diplomaten brachten zum Beispiel die ,Ritual-
mord’-Legende des christlichen Mittelalters in
den Orient. So machte 1840 die ,Damaskus-Af-
fare' international Schlagzeilen. Ménche und der
franzosische Konsul beschuldigten Juden, einen
Ordensbruder und dessen Begleiter ermordet zu
haben, da sie deren Blut fiir ein bevorstehen-
des Pessachfest bendtigten. Die antijudischen

Diffamierungen, Hetzkampagnen und Ausschrei-
tungen, die nun folgten, wiederholten sich in den
folgenden Jahrzehnten im gesamten Osmani-
schen Reich, jeweils angestachelt durch christli-
che Minderheiten im Orient (Lewis 2004: 142f.).
Anfang des 20. Jahrhunderts tauchten erste
Ubersetzungen westlich-antisemitischer Schrif-
ten ins Arabische auf, die bei einzelnen arabi-
schen Intellektuellen wie zum Beispiel Rashid
Rida Anklang fanden (Rickenbacher 2018: 160).
Von einer systematischen und massenhaften
Verbreitung des europaischen Antisemitismus
konnte aber erst ab Ende der DreiBigerjahre die
Rede sein. Zu diesem Zeitpunkt setzte Nazi-
Deutschland alle Hebel in Gang, um seinen Ju-
denhass in diese Region zu exportieren.

Damit wollten sie zum einen Araber gegen den
jldischen Teilstaat mobilisieren, den die briti-
sche Peel-Kommission 1937 im Rahmen eines
ersten Teilungsplans fir Palastina vorgeschlagen
hatte (Konigliche Palastina-Kommission 1937;
Kiintzel 2002: 38). Zum anderen hatte Adolf Hit-
ler dem Mufti von Jerusalem und Fihrer der pa-
lastinensischen Nationalbewegung, Amin el-
Husseini, personlich zugesagt, die Shoah zu ge-
gebener Zeit auch auf die etwa 700.000 Juden im
arabischen Raum auszuweiten — ein Mordplan,
bei dem er auf aufgehetzte arabische Kollabora-
teure zurtickgreifen wollte (Kiintzel 2019: 87).
Zunachst scheiterte Berlin mit dem Versuch, den
rassistischen Antisemitismus in diesem Raum zu
verankern — Muslime standen dem rassistisch-bi-
ologistischen Antisemitismus ablehnend gegen-
Uber. Dann aber entdeckten die Nazis den Ju-
denhass in den religidsen Schriften des Islam.
Fortan nutzten sie dessen judenfeindliche Uber-
lieferungen als Tiroffner, um Muslimen ihren
speziellen Hass auf Juden nahezubringen und
die religidsen Zitate mit Elementen des europai-
schen Antisemitismus zu kombinieren. ,Berlin
machte ausgiebig Gebrauch von religidser Rhe-
torik, Terminologie und Ikonographie, um Mus-
lime fur die eigenen politischen und militari-
schen Zwecke zu manipulieren”, schreibt der His-
toriker David Motadel. ,Die deutsche Propa-
ganda verknlpfte den Islam mit antijidischer
Hetze in einem Ausmal, wie sie in der neuzeitli-
chen muslimischen Welt bis dato nicht vorge-
kommen war" (Motadel 2018: 97, 121).



Wichtigster Nazi-Verbindeter war hierbei Amin
el-Husseini, der sich selbst den Titel ,GroBmufti”
gab. Er stellte sich mit religids gefarbten Hetzan-
sprachen in den propagandistischen Dienst der
Nationalsozialisten.

Islam und Judentum

Das 31-seitige Pamphlet Islam — Judentum. Auf-
ruf des GroBmufti an die islamische Welt im Jahre
1937 war das erste Schliisseldokument des isla-
mischen Antisemitismus — ein Dokument, das die
antijudischen Bilder aus der Frihzeit des Islam
mit den Phantasmen des europaischen Antisemi-
tismus verband. Es wurde im August 1937 in
Kairo von Ali al-Taher, dem Direktor des ,Palas-
tinensisch-Arabischen Informationsburos” auf
Arabisch veroffentlicht und im September 1937
an die arabischen Delegierten eines ersten anti-
zionistischen Kongresses im syrischen Bludan
ausgehandigt. Al-Taher stand mit Nazi-Agenten
in Kontakt: Bereits 1938 wurde die deutsche
Ubersetzung von Islam — Judentum in Berlin pu-
bliziert und wahrend der Kriegsjahre in der ara-
bisch-islamischen Welt in mehreren Sprachen
und in hohen Auflagen verbreitet (Sabry 1938:
22ff.; Kiintzel 2019: 63ff.).

In Islam - Judentum werden auf der einen Seite
die bosartigsten antijidischen Schmdhungen
aus dem Koran referiert. Gleichzeitig attackiert
der Text Juden in der Diktion des europaischen
Antisemitismus als ,groBe Geschéftsleute”, als
~Mikroben” und als die Verursacher der Pest.
Mehr noch: Seit Mohammeds Zeiten, hatten die
Juden versucht, ,die Muslime zu vernichten”,
heift es erstmals in einem sich ,islamisch” ge-
benden Text. ,Die Verse aus dem Koran und
Hadith”, heiBt es weiter,

,beweisen euch, dass die Juden die bittersten Geg-
ner des Islam gewesen sind und noch weiter versu-
chen, denselben zu vernichten. [...] Kémpft fur den
islamischen Gedanken, kampft fur eure Religion
und euer Dasein! Gebt nicht eher Ruhe, bis euer
Land von den Juden frei ist" (zit. nach Kdntzel 2019:
239, 248).

Dieses Dokument handelt nicht von zionisti-
schen Einwanderern nach Palastina, sondern

vom globalen Judentum als einem geschlosse-
nen Kollektiv mit unveranderbaren Eigenschaf-
ten. Es reduziert die komplexe Biographie Mo-
hammeds auf ein einziges Thema: dessen ver-
meintliche Feindschaft gegeniiber den Juden.
Die Konflikte zwischen Mohammed und den Ju-
den werden nicht als zeit- und ortsbezogene Epi-
soden behandelt, sondern als Beleg fir die Not-
wendigkeit, Mohammeds erfolgreich gefiihrten
Abwehrkampf” gegen die Juden hier und heute
fortzusetzen. Dafilir wolle man in einem ersten
Schritt, so das erklarte Ziel des Pamphlets, den
Teilungsplan fir Palastina und damit den ersten
Versuch eines Zweistaaten-Kompromisses fir
den Nahen Osten zu Fall bringen.

Doch nicht nur der Inhalt, auch der Zeitpunkt der
Veroffentlichung dieses Pamphlets ist relevant.
Islam — Judentum, dieses giftige antijidische Ma-
nifest, wurde bereits 1937 verdffentlicht und ver-
breitet: 11 Jahre vor der Griindung Israels und 30
Jahre vor dem Sechstage-Krieg und der anschlie-
Benden israelischen Herrschaft Uber Gaza und
das Westjordanland. Dies legt die Vermutung
nahe, dass nicht die spateren Zuspitzungen des
Nahostkonflikts den Antisemitismus bewirkt ha-
ben, sondern der friih geschiirte Antisemitismus
jene Zuspitzungen. Es legt nahe, dass Araber
nicht deshalb Antisemiten wurden, weil sie anti-
israelisch waren, sondern dass sie zu Israelhas-
sern wurden, weil sie der antisemitischen Hetze
bereits vorher ausgesetzt waren.

Radio Zeesen

Das mit Abstand wichtigste Werkzeug fir die
Propagierung von Antisemitismus in der arabi-
schen Welt war ein Radiosender aus dem bran-
denburgischen Zeesen, einem kleinen Ort std-
lich von Berlin. Von hier aus sendeten die Nazis
sechs Jahre lang — vom 25. April 1939 bis zum 26.
April 1945 — den Judenhass allabendlich auf Ara-
bisch, Persisch und Tirkisch in die muslimische
Welt. Die Sendungen wurden in Berlin aufge-
nommen und anschlieBend (iber eine Art Tele-
fonleitung nach Zeesen transferiert. Dort befan-
den sich die Kurzwellen-Sendeeinrichtungen des
Nazi-Auslandsrundfunks mit Richtstrahler-Anla-
gen, die 1936, anlasslich der Berliner Olympiade,
modernisiert wurden und deshalb im Nahen



Osten besser als alle anderen konkurrierenden
Radiosender zu héren waren.

Damals war Radiohdren im Nahen Osten eine 6f-
fentliche Angelegenheit. Die Méanner lauschten
den Empfangern an Basar-Standen, auf Markt-
platzen und in Kaffeehdusern. Was man horte,
wurde zum dominierenden Gesprachsthema,
was die Wirkung vervielfachte. ,Tausende Men-
schen” seien gekommen, um bei der Anschaf-
fung eines Radios in einem iranischen Kaffee-
haus dabei zu sein, berichtet ein iranischer GroB-
ajatollah in seinen Memoiren; er selbst sei dabei
gewesen und habe sich gefragt: ,Was ist ein Ra-
dio?” (zit. nach Goldenbaum 2016: 479).

Die Nazi-Propagandisten gaben sich bei der Vor-
bereitung ihrer Sendungen Mihe: Radio Zeesen
engagierte erstklassige arabische Sprecher und
wirzte seine Programme mit sorgfaltig ausge-
wahlter arabischer Musik. Man nutzte Geheim-
sender, die man in Berlin unter der Tarnbezeich-
nung ,Concordia A" flhrte. Einer dieser Geheim-
sender nannte sich zum Beispiel Saud El urubah
Alhurah — Die Stimme der freien Araber und gab
sich den Anschein, der Sender einer dgyptischen
panarabischen Freiheitsbewegung zu sein. Dass
er nach Nazi-Vorgaben von Berlin aus sendete,
wurde vertuscht. Die Stimme der freien Araber
konnte besonders grob gestrickte Propaganda
und jede noch so absurde Falschmeldung ver-
breiten, solange deren Redner nur darauf achte-
ten, agyptisches Lokalkolorit einzubauen. An-
schlieBend konnten deutsche Nachrichtenagen-
turen die Desinformation des Geheimsenders
aufgreifen und als authentisch verbreiten (Kiint-
zel 2019: 78 ff).

Die Inhalte, die die Nazis in der arabischen Welt
verbreiteten, sind quellenmaBig gut belegt. So
sind im Berliner Bundesarchiv Kopien der
deutschsprachigen Sendemanuskripte von An-
fang 1940 bis September 1941 vorhanden. Die
nachfolgenden Sendungen bis Februar 1945 lie
der US-Botschafter in Kairo stenographisch er-
fassen und vom Arabischen ins Englische Uber-
setzen. Vor einigen Jahren entdeckte der Histo-
riker Jeffrey Herf diese Manuskript-Sammlung
und berichtete dariiber in seiner bahnbrechen-
den Studie Nazi-Propaganda for the Arab World
(Herf 2009).

Zwei Besonderheiten zeichneten die Sendungen
aus: Erstens tarnten sich die deutschen Radio-

macher als besonders glaubige Islam-Freunde.
Sie sprachen ihre Zuhorer nicht als Araber, son-
dern als Muslime an. Jede Nachrichtensendung
begann mit der Rezitation von Versen aus dem
Koran. Man widmete den religidsen Feiertagen
viel Sendezeit und propagierte nicht nur den is-
lamischen Antisemitismus, sondern — im Gleich-
klang mit der im gleichen Zeitraum entstehen-
den islamistischen Bewegung — auch die ,Riick-
wendung” der Muslime zu den ,islamischen
Waurzeln”. Berlin wusste sich bei dieser Frontstel-
lung gegen die Moderne in Ubereinstimmung
mit Amin el-Husseini, dem Mufti von Jerusalem.
Zweitens zeichneten sich die Sendungen durch
rabiaten Antisemitismus aus. Ein kurzer Sende-
ausschnitt mag an dieser Stelle gentigen: Als im
Sommer 1942 die deutsch-italienische ,Panzer-
armee Afrika® unter Rommel vorriickte und
selbst eine Eroberung Kairos méglich schien, for-
derte der Geheimsender Stimme der freien Ara-
ber die Vernichtung der Juden:

JAraber Syriens, des Irak und Palastinas, worauf
wartet ihr? Die Juden haben vor, Eure Frauen zu
schanden, Eure Kinder umzubringen und Euch zu
vernichten. Nach der muslimischen Religion ist die
Verteidigung Eures Lebens eine Pflicht, die nur
durch die Vernichtung der Juden erfillt werden
kann. Das ist Eure beste Chance, diese dreckige
Rasse loszuwerden, die Euch Eurer Rechte beraubt
und Euren Landern Unheil und Zerstdrung ge-
bracht hat. Totet die Juden, steckt ihren Besitz in
Brand, zerstort ihre Geschafte, vernichtet diese nie-
dertrachtigen Helfer des britischen Imperialismus.
Eure einzige Hoffnung auf Rettung ist die Vernich-
tung der Juden, ehe sie Euch vernichten” (zit. nach
Herf 2010: 274).

Die Nazis konnten mit ihrer Propaganda an die
latent vorhandenen Aversionen ankniipfen, wie
sie in den judenfeindlichen Koranversen und
dem jahrhundertealten Status der Juden als
Dhimmis zum Ausdruck kamen. Zudem nutzten
sie den lokalen Konflikt zwischen der zionisti-
schen Bewegung und den Arabern in Palastina,
um diesen antisemitisch zuzuspitzen und Kom-
promissldsungen zu torpedieren. Zudem prallten
oftmals Weltanschauungen aufeinander: Zionis-
tische Einwanderer verkdrperten die Moderne,
wahrend das Gros der arabischen Gesellschaft



noch in den traditionellen patriarchalen Struktu-
ren verharrte. Fiir den Mufti und dessen Gefolge
war der Kampf gegen Juden immer auch ein
Kampf gegen das Vordringen der Moderne.
Auch deshalb gelang es der deutschen Radio-
propaganda zwischen 1939 und 1945 das Bild
vom Juden in der arabischen Welt zu entstellen.
Sie beforderte eine ausschlieBlich antijlidische
Lesart des Koran, popularisierte die europai-
schen Weltverschwodrungsmythen und pragte
eine genozidale Rhetorik gegentiiber Zionisten
und Israel. Nach und nach begannen muslimische
Araber die christlich-européische Vorstellung
vom Judentum als einem ,kosmischen Ubel” zu
Ubernehmen.

Naturlich suchten die Alliierten den Einfluss Ra-
dio Zeesens zu begrenzen. GroBbritannien setzte
Storsender ein und begann seinerseits, den Islam
fur Propagandazwecke einzuspannen. Vor Ort
versuchte man, das Public Listening des Senders
zu unterbinden und das Horen in Privathdusern
zu beschranken. Und doch blieben die BBC und
die anderen alliierten Sender beim wichtigsten
Alleinstellungsmerkmal von Radio Zeesen, sei-
nem Antisemitismus, sprachlos. Als Verteidiger
oder gar ,Komplize" der Juden wollte keiner von
ihnen gelten, konnte dies doch, so ihre Befiirch-
tung, wie eine Bestatigung der Nazi-Propaganda
erscheinen. Wenn es also irgendetwas gab, was
der Rundfunkpropaganda der Nazis gelang,
dann dies: die Verbreitung und Eskalation von
Judenhass in diesem Teil der Welt.

Der Umkehrschluss lautet, dass in muslimischen
Bevolkerungszentren, die Radio Zessen nicht er-
reichen konnte, der Hass auf Juden geringer war.
Dies war zum Beispiel in Bosnien Herzegowina
der Fall, wo etwa 950.000 Muslime und 14.000
Juden lebten. Hier standen den Nazis nur Texte
zur Verfiigung, um Muslime gegen Juden aufzu-
stacheln, eine Radiopropaganda auf serbo-kroa-
tisch gab es nicht. Der Antisemitismus fasste bei
den Muslimen dieser Region keinen Ful3, der
Nahostkonflikt blieb fur sie stets ein Randthema,
in der Nachkriegszeit fanden Angriffe von Musli-
men auf Juden faktisch nicht statt (Havel 2014:
235ff.).

Fir die arabische Welt erwies sich die allabendli-
che Dauerbeschallung hingegen als Zasur, die
die Geschichte des Nahen Ostens in ein Vorher
und ein Nachher teilt: Sie radikalisierte das in den

Frihschriften des Islam angelegte Ressentiment
gegen Juden und wirkte noch in der Nachkriegs-
zeit weiter.

Nach 1945: Propaganda fiir den nédchsten an-
tijidischen Krieg

Radio Zeesen stellte seinen Betrieb im April 1945
ein. Seine Frequenzen des Hasses blieben jedoch
virulent. So war der arabische Raum nach Kriegs-
ende die weltweit einzige Region, in der eine
pro-nationalsozialistische Vergangenheit eher
als Quelle des Stolzes angesehen wurde, denn
als Quelle von Scham. Dies zeigt das Beispiel der
1928 gegriindeten agyptischen Muslimbruder-
schaft, die Nazi-Agenten Ende der DreiBigerjahre
nicht nur mit Geldern bedacht, sondern auch
ideologisch geschult hatten (Kiintzel 2019: 60f.).
1945 war sie mit mindestens 500.000 Mitgliedern
die einflussreichste Massenbewegung und der
wichtigste Trager des islamischen Antisemitis-
mus in der arabischen Welt. Bis 1948 war ihre
Zahl auf mehr als eine Million gestiegen (El Awa-
isi 1996: 135).

Im November 1945 — sechs Monate nach Ende
des Nazi-Kriegs — zettelten sie in Kairo und Ale-
xandria die ersten antijudischen Pogrome der
neueren Geschichte Agyptens an. Sie verteidig-
ten die Zusammenarbeit zwischen Amin el-
Husseini und dem NS-Regime und feierten ihn
als Vollender einer Hitler'schen Ambition: ,Dieser
Held", so jubelten sie 1946 nach seiner Rickkehr
nach Kairo, ,[kdmpfte] mit der Hilfe Hitlers und
Deutschlands [..] gegen den Zionismus.
Deutschland und Hitler sind nicht mehr, aber A-
min el-Husseini wird den Kampf fortsetzen” (Herf
2010: 285).

Sie trugen mit ihrer Massenmobilisierung maB-
geblich dazu bei, dass der Teilungsplan fiir Pa-
|astina, den die Vereinten Nationen am 27. No-
vember 1947 mit mehr als Zweidrittel ihrer Mit-
glieder beschlossen hatten, sabotiert wurde
und im Mai 1948 arabische Armeen aus Agypten,
Transjordanien, Syrien, dem Irak und dem Liba-
non in Paldstina einmarschierten, um das
unmittelbar zuvor gegriindete Israel zu zerschla-
gen (Kuntzel 2019: 132ff.). Es war diese verhang-
nisvolle Invasion der Araber, die den Nahost-
Konflikt, wie wir ihn heute kennen, gepragt hat.
Sie flhrte zur Flucht und Vertreibung von



Hunderttausenden Arabern aus Palastina. Sie
zerstorte nicht, wie eigentlich vorgesehen, den
Teilstaat der Juden, sondern beseitigte das ara-
bische Palastina, das zwischen 1948 und 1967
vollstandig von der Bildflache verschwand.

Qutbs Unser Kampf mit den Juden

Die Tatsache, dass in diesem Krieg die zuvor
noch als Dhimmis verlachten Juden die arabi-
schen Armeen besiegten, erlebten viele Araber
als Schock, was ihre Anfalligkeit fir antisemiti-
sche Mythen noch weiter erhohte. Anfang der
Finfziger Jahre veroffentlichte Sayyid Qutb
(1906-1966), der wichtigste Ideologe der Mus-
limbruderschaft den zweiten Schlusseltext des is-
lamischen Antisemitismus: seinen religidsen Es-
say Unser Kampf mit den Juden.

,Seit dem ersten Tag ihrer Existenz verschworen
sich die Juden gegen die muslimische Gemein-
schaft”, behauptet hier Qutb. ,Der erbitterte
Krieg, den die Juden gegen den Islam anzettel-
ten”, heiBt es weiter, ,ist ein Krieg, der in beinahe
vierzehn Jahrhunderten nicht fiir einen einzigen
Moment unterbrochen wurde”. Dieser Krieg
setze ,sich gewalttatig fort und wird auf diese
Weise weitergehen, weil die Juden erst mit der
Zerstdrung des Islam zufrieden sein werden” (zit.
nach Nettler 1987: 81f., 85).

Wahrend in Wirklichkeit die Juden von Medina
gegen Mohammed und seine Anhdnger keine
Chance hatten, prasentiert Qutb die Muslime als
Opfer und die Juden als Aggressoren gegen den
Islam. Das Muster dieser paranoiden Phantasie
hatten die Nationalsozialisten gepragt. Hitler er-
klarte, die Juden wollten Deutschland auslo-
schen. Die Nazis projizierten somit ihre Vernich-
tungsambition auf Juden, um diese zu legitimie-
ren. Zehn Jahre spater machte Sayyid Qutb es
ihnen nach.

In Fortsetzung des Pamphlets Islam — Judentum
greift auch Qutb

JElemente koranischer Judenfeindschaft auf, ent-
reift sie ihrem historischen Kontext, verbindet sie in
seiner Geschichtsanalyse mit dem modernen Anti-
semitismus und Ubertragt sie als ,ewige Feindschaft’
zurlck in die Vergangenheit” (Gebert 2011: 8).

Fir ihn sind die Konfliktpunkte zwischen Mo-
hammed und den medinensischen Juden Be-
standteile eines global und erbittert gefiihrten
Krieges, der nur mit der Vernichtung der einen
oder anderen Seite enden kann. Hitler sei ein von
Allah gesandter Flihrer gewesen, heif3t es in sei-
nem Traktat, und die Judenvernichtung eine
wohlverdiente, von Allah gewlinschte Bestrafung
(Nettler 1987: 86f.).

Nach dem Sechs-Tagekrieg von 1967 und der er-
neuten Niederlage der Araber lieB das saudische
Herrscherhaus Qutbs Traktat massenweise in der
muslimischen Welt verbreiten. Seine Texte fan-
den besonders im Iran eine emsige Leserschaft
und bereiteten Khomeinis Revolution von 1979
maBgeblich vor (Unal 2016: 40ff.). So ibernahm
Ruhollah Khomeini, der spatere iranische Revo-
lutionsflhrer, Qutbs Judenhass bei seinen Anti-
Schah-Kampagnen der Sechzigerjahre. ,Die Ju-
den und Auslander wollen den Islam zerstoren”,
rief Khomeini 1963 seinen Anhangern zu, ,Ruft
all die Katastrophen in Erinnerung, die die Juden
und Bahais dem Islam zugefiigt haben” (zit. nach
Taheri 1986: 131f.).

1979 trug die Machtergreifung schiitischer Is-
lamisten in Teheran zur weiteren Verbreitung des
islamischen Antisemitismus bei. Jetzt wurde den
iranischen Juden nach Jahrzehnten der Erleichte-
rung erneut ein Dhimmi-Status aufgezwungen
und der antijudische Hass auf Israel konzentriert.
.Von Anfang an”, erklarte Khomeini 1981, ,war
eines unserer wichtigsten Ziele die Vernichtung
Israels” (Institution zur Koordination und Publi-
kation der Werke Imam Khomeinis 1996: 258).
Wenige Jahre spater verdffentlichte der palasti-
nensische Fligel der Muslimbruderschaft, die
Hamas, ihre oben zitierte Charta, die nicht nur
die Protokolle der Weisen von Zion, sondern 33
mal auch den Koran zitiert. 2009 schloss
sich Yusuf al-Qaradawi, prominenter Fernseh-
prediger und einer der wichtigsten Ideologen
der Muslimbruderschaft, dem Hitler-Lob Sayyid
Qutbs an: ,Im Laufe der Geschichte hat Allah den
Juden Personen aufgezwungen, die sie fir ihre
Korruption bestrafen. Die letzte Bestrafung
wurde von Hitler durchgefiihrt”, erklarte er im
TV-Sender Al-Jazeera. ,Er hat es geschafft, ihnen
ihren Platz zuzuweisen. Dies war eine gottliche
Bestrafung. So Allah will, wird die nachste Bestra-
fung seitens der Glaubigen erfolgen” (MEMRI-TV



2009). Al-Qaradawi duBert hier die Hoffnung,
dass es das nachste Mal die Muslime sein wer-
den, die den Juden eine dem Holocaust
vergleichbare ,gottliche Strafe” zufligen. Er be-
ruft sich auf den Islam, um kiinftige Verbrechen
zu legitimieren.

Die arabische Begegnung mit der NS-Ideologie
wahrte kurz, hat aber die arabische Welt langfris-
tig verdndert. 2014 ermittelte die bereits er-
wahnte Global 100-Studie der Anti-Defamation
League, dass im Nahen Osten und Nordafrika 75
Prozent der befragten Musliminnen und Mus-
lime antisemitischen AuBerungen zustimmten,
wahrend es bei Muslimen in Asien, wohin die Ra-
diowellen aus Zeesen nie gelangten, 37 Prozent
und im Durchschnitt der Weltbevolkerung 26
Prozent waren. Die Aussage ,Juden sind fur die
meisten Kriege der Welt verantwortlich” bezeich-
neten 20 Prozent der Befragten auBerhalb des
Nahen Ostens als ,mdglicherweise wahr”. Im Na-
hen Osten teilten jedoch 65 Prozent der Befrag-
ten diese Meinung (ADL 2014).

Bis heute werden hier die antijidischen Passagen
aus den Frihschriften des Islam unablassig wie-
derholt, bis heute wird der Weltenlauf mithilfe
der Protokolle der Weisen von Zion erklart, bis
heute betrachten fiihrende Vertreter der Palasti-
nensischen Autonomiebehdrde jeden Versuch,
das Verhaltnis zu lIsrael zu normalisieren, als
Hochverrat. Wir sehen: Hier ragt ein Stick NS-
Geschichte in unsere Gegenwart hinein. Da ist es
umso erstaunlicher, dass dieser Aspekt deut-
scher Geschichte — die Verbreitung eines isla-
misch eingefarbten Nazi-Antisemitismus in der
arabischen Welt — unter deutschen Wissen-
schaftler/inne/n und Politiker/inne/n wenig Auf-
merksambkeit erfahrt.

Versagen der Wissenschaft

Wahrend gegenwartig der Topos des Post-Kolo-
nialismus — also die Verbindung friiherer koloni-
aler Politik mit der Gegenwart — auf lebhaftes In-
teresse stoft, kann von einer Bearbeitung des
Post-Nationalsozialismus — der Verbindung der
Nazi-AuBenpolitik mit der Gegenwart — keine
Rede sein. Wenn Uberhaupt mal die Politik des
NS-Staats im Nahen und Mittleren Osten Thema
ist, wird dessen ideologische Dimension in der
Regel ignoriert. So gehdrt Helmut Mejcher ohne
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Zweifel zu den renommiertesten deutschen Nah-
ost-Historikern. In dem von ihm herausgegebe-
nen Band Die Paldistina-Frage 1917-1948 werden
zwar die arabischsprachigen Sender Italiens und
GroBbritanniens kurz erwdhnt. Radio Zeesen und
all die anderen Versuche, den Nazi-Antisemitis-
mus im Nahen Osten zu verankern, kommen je-
doch hier und in seinem 2017 ver6ffentlichten
Band Der Nahe Osten im Zweiten Weltkrieg nicht
vor (Mejcher 1993: 211; Mejcher 2017).

An dieser Ignoranz konnte auch die 2009 er-
schienene Studie Nazi-Propaganda for the Arab
World des US-Historikers Jeffrey Herf wenig an-
dern. Sie wurde zwar auf Franzésisch, Spanisch
und ltalienisch, ja selbst auf Japanisch Ubersetzt,
aber nicht auf Deutsch. Weder das Berliner Zent-
rum Moderner Orient noch die Verantwortlichen
des Zentrum fiir Antisemitismusforschung (ZfA)
haben Herf zur Prasentation seiner Funde je ein-
geladen (Kintzel 2018: 151).

Mittlerweile wird die arabischsprachige Radio-
propaganda, Uber die ich erstmals 2004 berich-
tete, nicht mehr ganzlich Gbergangen. So verdf-
fentlichten die Vierteljahreshefte fiir Zeitge-
schichte 2016 einen Aufsatz von Hans Golden-
baum Uber Die deutsche Rundfunkpropaganda
fur die arabische Welt, der allerdings bereits die
Vermutung einer ,kausalen Verbindung” zwi-
schen NS-Propaganda und Elementen des heu-
tigen Islamismus a priori verwirft. Die raison
d'etre der Nazi-Propagandasendungen sei ,in
der machtpolitischen Auseinandersetzung des
Reichs insbesondere mit GroBbritannien zu se-
hen”, weshalb von einem ,antisemitisch fundier-
ten Antikolonialismus bzw. Antiimperialismus”
zu sprechen sei (Goldenbaum 2016: 451f.). Uber
den islamischen Antisemitismus findet sich in
dem ansonsten gut informierten Artikel kein
Wort; die Bedeutung der Religion wird unter-
schatzt. So ist fur Goldenbaum ,der islamische
Diskurs [...] in erster Linie eine duBere Form und
verfligt keinesfalls Giber einen besonderen Inhalt”
(ebd.: 475).

2020 zog das Berliner Zentrum fiir Antisemitis-
musforschung mit einem Aufsatz von Philipp
Henning nach. Darin erklart Henning alle
Anhaltspunkte fir inhaltliche und personelle
Kontinuitaten vor und nach 1945 pauschal fur ir-
relevant:



,Die Annahme, der wachsende Antizionismus in Pa-
lastina sei durch die NS-Propaganda in einen Anti-
semitismus nach europaischem Vorbild gewandelt
worden, kann pauschal nicht bestatigt werden. [...]
Ein kritikloser inhaltlicher Transfer durch die Radio-
propaganda fand nicht statt” (Henning 2020: 254f.).

Gleichzeitig zieht der Autor zwischen dem arabi-
schen und dem europaischen Antisemitismus ei-
nen Trennungsstrich und reproduziert damit ein
Paradigma, das dem Antisemitismus im Nahen
Osten mildernde Umstande attestiert. Der bri-
tisch-libanesische Antizionist Gilbert Achcar klei-
det dieses Paradigma in eine rhetorische Frage:

,Ist der flr europaische Rassisten friher wie heute
typische, auf Hirngespinste gegrindete Judenhass
[..] gleichzusetzen mit dem Hass, den manche Ara-
ber empfinden, die empdrt sind Uber die Besetzung
und VerwUstung arabischen Landes [..]?" (Achcar
2012: 261).

Der arabische Antisemitismus beruhe ,im Unter-
schied zum europaischen Antisemitismus ,im-
merhin’ auf einer tatsachlichen Problematik,
namlich die Marginalisierung der Paldstinenser”,
findet auch der deutsche Islamforscher Jochen
Mdller (Muller 2003: 74). ,Hier unterscheidet sich
die Motivlage deutlich von jener [Motivlage] des
Antisemitismus, [die] [..] auf keinem wie auch
immer gearteten realen Konflikt mit Juden ba-
siert”, stimmt ihm Juliane Wetzel, langjdhrige
Mitarbeiterin des Berliner Zentrumes fiir Antisemi-
tismusforschung, zu (Wetzel 2009: 54). Auch Hen-
ning halt ,diese feine Unterscheidung” fur ,es-
senziell” — ,nicht zur Apologie, sondern zum Ver-
standnis des arabischen Antisemitismus” (Hen-
ning 2020: 256).

Diese scheinbar wissenschaftlich abgesicherte
These, der zufolge der ,immerhin” verstandliche
Antisemitismus in der arabisch-islamischen Welt
eine unmittelbare Folgeerscheinung des Palasti-
nakonflikts und deshalb nicht wirklich ernst zu
nehmen sei, gehort heute noch zu den Funda-
menten der deutschen und europédischen Nah-
ostpolitik und ist einer der Griinde fir die Wei-
gerung, den Judenhass zum Beispiel von Hisbol-
lah und Hamas angemessen zu bekampfen. Sie
setzt das Totschweigen all dessen voraus, was in-
zwischen (ber die NS-Einflussnahme auf das
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Judenbild im Nahen Osten und dessen Langzeit-
folgen bekannt geworden ist.

Naturlich hatte die Entstehung des islamischen
Antisemitismus auch mit der zionistischen Bewe-
gung und Staatenbildung zu tun. Doch war die
Bandbreite der Mdglichkeiten, hierauf zu reagie-
ren, groB. Es gab Agypter, die feierten den ,Sieg
der zionistischen Idee” als Chance fur ,die Wie-
derauferstehung des Orients” (Klintzel 2002: 15).
Andere, wie der transjordanische Regent Emir
Abdullah, wollten mal mehr, mal weniger mit Zi-
onisten kooperieren, eine dritte Gruppe lehnte
zwar den Zionismus, nicht aber das Judentum ab,
wahrend zunachst nur die Anhdnger des Mufti
als radikale Antisemiten agierten. Die National-
sozialisten stlitzten allein die zuletzt genannte
Gruppe. Sie nahmen die Auseinandersetzungen
in Palastina zum Anlass, ihre Form von Judenhass
zu schiiren.

.Das Verstandnis fir die Gefahren des Juden-
tums ist hier noch nicht geweckt”, beschwerte
sich noch im Oktober 1933 die NSDAP-Orts-
gruppe Kairo in einem Schreiben an Berlin. ,Fur
die Herbeifiihrung einer antijudischen Stim-
mung” misse man an dem Punkt ansetzen, ,in
dem wirkliche Interessengegensatze zwischen
Arabern und Juden bestehen: Palastina. Der dor-
tige Gegensatz zwischen Arabern und Juden
muss nach Agypten verpflanzt werden” (zit. nach
Kramer 1982: 278).

Dies zeigt: Ursdchlich hatte der Antisemitismus
mit dem Agieren der Juden in Paldstina recht we-
nig zu tun. Stattdessen wurde dem lokalen Kon-
flikt eine spezifische, vom Judenhass gezeichnete
Deutung und Pragung aufgepfropft. Von da ab
war es, um Jean-Paul Sartres Betrachtungen zur
Judenfrage zu paraphrasieren, nicht langer ,die
Erfahrung, die den Begriff des Juden schaffte”.
Stattdessen ,félschte das Vorurteil die Erfah-
rung” (Sartre 1970: 111).

Und doch hat es den Anschein, als wolle und als
kdnne der deutsche Wissenschaftsbetrieb nicht
darauf verzichten, Israel an den Pranger zu stel-
len und Juden auch noch fiir den Antisemitismus
verantwortlich zu machen. Denn nur dann, wenn
auch der nahostliche Antisemitismus mit der Po-
litik Israels ,erklart” werden kann, hat ein Grund-
pfeiler des internationalen Nahost-Diskurses —
hier die Palastinenser als Opfer, dort die Israelis
als Tater — weiterhin Bestand. Dabei |0ste Israel



weder den Krieg von 1948 noch die Kriege von
1967 oder 1973 aus.

Es sind auch nicht Israel und der Zionismus, die
den auBergewdhnlichen Sachverhalt geschaffen
haben, den wir als Nahostkonflikt bezeichnen. Es
gibt viele nationale Bewegungen und Dutzende
neuer Staaten, die den Vereinten Nationen seit
deren Griindung beigetreten sind. Was den jidi-
schen Staat zum Ausnahmestaat macht, ist der
unablassige Aufruf, ihn zu zerstéren. Dies galt
1948, 1967 und 1973; dies gilt, wenn wir an das
iranische Regime und dessen Vasallen denken,
auch noch jetzt. Doch zurlick zum islamischen
Antisemitismus. Wie duBert sich dieser aktuell?

Gegenwartige Kampagnen des islamischen
Antisemitismus

Am 15. September 2020 unterzeichneten lIsrael,
die Vereinten Arabischen Emirate (VAE), der In-
selstaat Bahrein sowie die USA eine Friedenser-
kldrung, die sie Abraham-Abkommen nannten.
Ende Dezember 2020 konnte Israel seine Bezie-
hungen zu Marokko normalisieren; im Januar
2021 trat auch der Sudan dem Abraham-Abkom-
men bei. Das saudische Konigshaus, das diese
Entwicklung maBgeblich férderte, halt sich hin-
sichtlich eines Beitritts noch bedeckt.

Das Abraham-Abkommen entstand als Reaktion
auf die expansive Politik des iranischen Regimes,
doch es ist mehr: So zeugt der Tatbestand, dass
die meisten arabischen Regimes diese Entwick-
lung begriiBten oder schweigend akzeptierten
von einer Umorientierung der arabischen Welt.
Anders als bei den friheren Friedensschliissen
zwischen Israel und Agypten (1979) und Israel
und Jordanien (1994) geht es diesmal auch nicht
nur um einen ,Kalten Frieden”, sondern darum,
dass man ,freundschaftliche Beziehungen auch
zwischen den Bevolkerungen” und eine ,Kultur
des Friedens” erreichen will, wie es in dem Ab-
kommen heif3t (Kiintzel 2022: 86f.). Seither neh-
men einzelne arabische Kommentatoren Israel in
Schutz, gedenken des Holocaust, zeigen Inte-
resse am Judentum und beginnen, die Vertrei-
bung der Juden aus den arabischen Landern wie
auch die bisherige PLO-Politik in Palastina als
Vorgange zu begreifen, die den Arabern eher ge-
schadet denn geniitzt haben (Kiintzel 2019: 171-
175). Mehr noch: Prediger entdecken und
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zitieren plotzlich, um die Vereinbarkeit des Abra-
ham-Abkommens mit der Sharia zu unterstrei-
chen, einzelne judenfreundliche Passagen aus
dem Koran wie z.B. Sure 8, Vers 61: ,Sind sie aber
zum Frieden geneigt, so sei auch du ihm ge-
neigt” (Winter/Guzansky 2020). Diese Entwick-
lung bestatigt, dass es nicht der Koran als solcher
ist, der einer Normalisierung zwischen Israel und
der arabischen Welt zwingend im Weg steht,
sondern dessen antisemitische Interpretation.
Und doch ist dieser beginnende Aufbruch hoch-
gefahrdet, weil die Machthaber dreier islami-
scher Zentren zum Widerstand gegen jedwede
Annaherung an Israel aufrufen: Die sunnitischen
Islamisten in Ankara, die schiitischen Islamisten
in Teheran und die Radikalen der Palastinensi-
schen Autonomiebehdrde in Ramallah. So gab
der palastinensische Minister flr Religionsange-
legenheiten unmittelbar nach Unterzeichnung
des Abraham-Abkommens die Order, juden-
feindliche Koranstellen ins Zentrum der Freitags-
predigten zu ricken: ,Es gibt nichts, was Palas-
tina und dessen heilige Statten mehr schadigt,
als ein Buindnis mit den Juden”, hieB es in seiner
Anweisung. Als Antwort sei in den Moscheen
Uber Sure 2, Vers 120 des Koran zu predigen, in
dem es heifit: ,Die Juden und Christen werden
mit dir nicht zufrieden sein, es sei denn du folgst
ihrer Religion” (Marcus 2020). Niemand weil3, wie
dieser Disput Uber die ,richtige” Auslegung des
Koran enden wird. Sicher ist nur, dass das Ergeb-
nis sehr wohl Uber Frieden oder Krieg entschei-
den konnte.

Wir sehen: So, wie bereits 1937 der Antisemitis-
mus religids aufgeladen wurde, um die erste
Chance eines Nahostkompromisses zu vereiteln,
so wird heute erneut der islamische Antisemitis-
mus bemiiht, um Normalisierungsbemihungen
zu torpedieren und Israel zu zerstéren. Die gilt
besonders fir Teheran. Das iranische Regime
nutzt das Repertoire der Religion, um das Abra-
ham-Abkommen als ,Stinde” und als ,Verrat an
islamischen Werten” zu denunzieren (Itzchakov
2020; United States Insitute of Peace 2021).
Neben diesen Versuchen, jedwede Anndherung
arabischer Staaten und Gesellschaften an Israel
zu torpedieren, sind gegenwartig zwei weitere
Kampagnen des islamischen Antisemitismus re-
levant. Bei der ersten geht es um die ,Tempel-
Verleugnung”, also um den Versuch, jegliche



historische oder theologische Verbindung zwi-
schen dem Judentum und Jerusalem oder Palas-
tina zu leugnen. Hunderte von Stellungnahmen
verbreiten, was beispielhaft Mohammad Wa-
heeb Al-Husseini, ein Archdologieprofessor aus
Jordanien, so formulierte:

,Die Israelis sind nicht in der Lage, irgendjemandem
irgendwo auf der Welt zu beweisen, dass sie ein his-
torisches Recht auf dieses gesegnete Land haben.
Sie waren in der Geschichte Palastinas nicht existent
und besonders nicht in Jerusalem” (MEMRI 2018).

Hinter dieser Aberkennung jldischer Geschichte
steckt eine neue Dimension von Judenhass, die
sich als Verfalschung historischer Tatsachen &u-
Bert, ahnlich wie bei der Leugnung des Holo-
caust. Man wirde gern Uber so viel Unsinn la-
chen, doch leider ist es denen, die so reden,
ernst. Sie betrachten diesen Geschichtsrevisio-
nismus als zusatzliche Front eines religidsen Krie-
ges, der Antisemitismus und Islam verquickt.
Bekannter ist hierzulande die ,Al Agsa in Ge-
fahr!”-Kampagne. Mit ihrer Hilfe wird in regelma-
Bigen Abstanden ein Alarmruf des islamischen
Antisemitismus aktualisiert, dem zufolge die Ju-
den die ,Beseitigung des Islam” anstrebten. Da
es daflr aber weder einen Beleg noch auch nur
das kleinste Anzeichen gibt, greift man zu der
vielfach widerlegten Luge, die Juden wollten die
drittheiligste Statte des Islam — die Al-Agsa-Mo-
schee auf dem Jerusalemer Tempelberg — zersto-
ren und durch den Bau eines dritten jidischen
Tempels ersetzen (Shragai 2012).

Zwar ist der Tempelberg auch fur Juden heilig:
Die Klagemauer, der wichtigste Gebetsort der Ju-
den, ist ein Uberrest der Mauern, die das Tem-
pelplateau des ersten und zweiten jldischen
Tempels einst stiitzten. Gleichwohl beschloss
1967 die israelische Regierung, dass nur Muslime
auf dem Tempelberg beten dirfen, wahrend den
Juden allenfalls ein eingeschrankter Besuch des
Tempelbergs erlaubt wird, nicht aber das Gebet
(Kintzel 2019: 42). Selbst den 2003 geduBerten
Vorschlag eines einzelnen Knesset-Abgeordne-
ten, das Gebet sowohl fir Muslime als auch fur
Juden zu unterschiedlichen Zeiten und an unter-
schiedlichen Stellen des Tempelberg-Plateaus
zuzulassen, wiesen seither samtliche israelische
Regierungen zuriick.
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Das aber will die Palastinensische Autonomiebe-
hoérde nicht zur Kenntnis nehmen. Stattdessen
mobilisiert sie stimmungsvoll gegen einen ima-
gindren Plan: Eine Aufteilung der Gebetszeiten,
so Ahmed Al-Ruweidi, einer der engsten Berater
von Paldstinenserprasident Mahmoud Abbas, sei
.gleichbedeutend mit einem Angriff auf eine Mil-
liarde Muslime in der Welt — also der Vorankin-
digung eines religidsen Kriegs”. Dieser Krieg, so
fugte er hinzu, ,werde nicht an den Grenzen der
Region haltmachen, sondern sich auch auf die
USA, Europa und die gesamte Welt erstrecken”
(Zilberdik 2022: 2). Wenn auch derartige Droh-
gebarden eher lacherlich klingen, besteht doch
kein Zweifel, dass die ,Verteidigung der Al-Agsa-
Moschee” als hetzerisches Motiv im Gaza-Krieg
von Mai 2021 eine wesentliche Rolle spielte und
wohl auch kiinftig im Zentrum neuer antisemiti-
scher Kampagnen stehen wird.

Zurtick zum Antisemitismus in Deutschland: Wir
wissen dank der eingangs erwahnten Allens-
bach-Umfrage, dass Muslime, die haufig ihre
Moschee besuchen, in einem signifikant hdheren
MafBe als andere Muslime antisemitische Positi-
onen teilen. Wir ahnen, dass der islamische Anti-
semitismus hier eine Rolle spielt sowie die Tatsa-
che, dass 80 bis 90 Prozent der mehr als 2.000
Imame in Deutschland aus dem Ausland, zum
Beispiel aus der Tiirkei oder dem Iran kommen.
Mit diesem Auslandsbezug ist ,oftmals eine kon-
servative, teilweise reaktiondre und demokratie-
feindliche Interpretation von Glaubensfragen
verbunden”, heiBt es in einer Studie der Konrad-
Adenauer-Stiftung. ,Darlber hinaus gibt es zu-
nehmend Hinweise auf propagandistische Akti-
vitdten salafistischer Prediger und Rekrutierer in
Deutschland” (Jacobs/Lipowsky 2019: 6f.). Doch
was genau in den Moscheen in Deutschland zum
Beispiel iber das Abraham-Abkommen oder den
Israelboykott gepredigt wird, das weiB man
nicht. Man stehe bei der Sammlung antisemiti-
scher Ereignisse in muslimischen Milieus ,erstam
Anfang”, so Thomas Haldenwang, der Prasident
des Bundesamtes flr Verfassungsschutz (Steinke
2020). Dasselbe ist leider auch fur die wissen-
schaftliche Auseinandersetzung mit dem islami-
schen Antisemitismus zu konstatieren.
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