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BEKANNTMACHUNG DER KOMMISSION
Technischer Leitfaden fiir die Nachhaltigkeitspriifung im Rahmen des Fonds ,InvestEU“
(2021/C 280/01)

HAFTUNGSAUSSCHLUSS:

Mit dieser Bekanntmachung soll gemdfl Erwdgungsgrund 13 sowie Artikel 8 Absdtze 5 und 6 der InvestEU-
Verordnung ein technischer Leitfaden fiir das Screening und die Nachhaltigkeitspriifung von Projekten bereit-
gestellt werden, die Unterstiitzung aus dem Fonds ,InvestEU* erhalten.

Dieses Dokument wurde von der Kommission mithilfe von Jaspers und in Zusammenarbeit mit potenziellen
Durchfiihrungspartnern erstellt. In Bezug auf die Klimadimension steht das Dokument im Einklang mit dem
Leitfaden ,Technical guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027* (Technische
Leitlinien zur Sicherung der Klimavertraglichkeit von Infrastruktur im Zeitraum 2021-2027). Das Dokument
greift dariiber hinaus, soweit maglich und relevant, die Ergebnisse zweier Studien auf. Die erste der beiden
Studien, ,Technical Support Document for Environmental Proofing of Investments under the InvestEU Pro-
gramme* (Dokument zur technischen Unterstiitzung bei der Sicherung der Umweltvertréglichkeit von Investitio-
nen im Rahmen des Programms ,InvestEU“), wurde von der GD Umwelt und die zweite mit dem Titel ,InvestEU
Programme: Guidance on social sustainability proofing of investment and financing operations® (Das Programm
InvestEU*: Leitlinien zur Sicherung der sozialen Nachhaltigkeit von Investitionen und Finanzierungen) von der
GD Beschdftigung, Soziales und Integration durchgefiihrt.

Der Leitfaden fiir die Nachhaltigkeitspriifung sollte von den an der Umsetzung des Fonds ,InvestEU* beteiligten
Durchfiihrungspartnern, Finanzintermedidren und Projekttrigern/Endempfingern angewendet werden. Der Leit-
faden fiir die Nachhaltigkeitspriifung konnte auch fiir andere Programme zweckmdfSig sein.

Der Leitfaden kann vor dem Hintergrund der Erfahrungen bei der Umsetzung der betreffenden EU-Rechts-
vorschriften aktualisiert werden. Der vorliegende Leitfaden kann durch internationale, nationale oder sektorbe-
zogene Erwdgungen oder Leitlinien ergdnzt werden.
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1. EINFUHRUNG

Mit der InvestEU-Verordnung (') wird die Nachhaltigkeit von Finanzierungen und Investitionen zu einem wichtigen
Element in Entscheidungsprozessen iiber die Genehmigung des Einsatzes der EU-Garantie. Fir die Zwecke dieses
Dokuments bezieht sich der Begriff der Nachhaltigkeit (%) auf die drei in Artikel 8 Absatz 5 der InvestEU-Verordnung
festgelegten Dimensionen Klima, Umwelt und Soziales.

Um sicherzustellen, dass Finanzierungen und Investitionen, die Unterstiitzung aus dem Fonds ,InvestEU“ erhalten, mit
den allgemeinen Nachhaltigkeitsverpflichtungen der EU im Einklang stehen oder zu diesen beitragen, wird in der
InvestEU-Verordnung eine Ex-ante-Nachhaltigkeitspriifung gefordert, um jegliche erheblichen (negativen und positiven)
Auswirkungen auf die drei Dimensionen festzustellen und darauf reagieren zu koénnen.

Der Zweck dieses Leitfadens ist es, Durchfithrungspartner, Finanzintermediire und Projekttriger/Endempfinger bei der
Erfullung der Anforderungen an die Nachhaltigkeitspriifung der InvestEU-Verordnung zu unterstiitzen. Auch wenn
dieser Leitfaden speziell fur den Fonds ,InvestEU* entwickelt wurde, kann er in einem allgemeineren Kontext von allen
Stellen (z. B. einem Projekttrager, einem Finanzinstitut oder einer Behorde) genutzt werden, die bei ihrer Tatigkeit
Nachhaltigkeitsaspekte beriicksichtigen mochten. Dieser Leitfaden wurde in Zusammenarbeit mit potenziellen Durch-
fithrungspartnern entwickelt.

Der Leitfaden steht im Einklang mit den Grundsitzen der Verhiltnismafigkeit, der Transparenz und der Vermeidung
von unndtigem Verwaltungsaufwand. Die vorgeschlagenen Konzepte fir die Dimensionen Klima, Umwelt und Soziales
tragen den bestehenden Verfahren und den spezifischen Bediirfnissen in diesen Bereichen Rechnung.

Der Leitfaden ist wie folgt aufgebaut:

— Kapitel 1 — Festlegung des allgemeinen rechtlichen Kontexts und Erliuterung einiger im Leitfaden verwendeter
Begriffe.

— Kapitel 2 — Erlduterung des Ansatzes fiir die Nachhaltigkeitspriifung bei direkt bereitgestellten Finanzierungen
und Investitionen. Das Kapitel enthilt i) ausfithrliche Leitlinien zur Durchfithrung der Analyse fiir jede der drei
Nachhaltigkeitsdimensionen sowie ii) Empfehlungen fiir die Einbeziehung der Ergebnisse dieser Analysen in die
wirtschaftliche Bewertung der Projekte.

— Kapitel 3 — Leitlinien zu den Aspekten der Nachhaltigkeitspriifung bei indirekt finanzierten Transaktionen. Diese
Leitlinien beziehen sich auf verschiedene Finanzierungsarten, und bei den geltenden Anforderungen werden ihre
jeweiligen Besonderheiten beriicksichtigt.

— Kapitel 4 — Beschreibung der Rollen und Zustindigkeiten der verschiedenen Beteiligten sowie Informationen
dariiber, wie die Nachhaltigkeitspriifung mit den allgemeinen InvestEU-Verfahren koordiniert werden kann.

— Anhinge — Checklisten, die erarbeitet wurden, um Durchfithrungspartnern und Projekttrigern bei der Durchfith-
rung der Nachhaltigkeitspriifung zu helfen, sowie eine Zusammenfassung weiterer verfugbarer Quellen.

1.1. Anwendungsbereich

Die Aspekte der Nachhaltigkeit fur Finanzierungen und Investitionen sollten in allen Politikbereichen des Fonds ,In-
vestEU“ diberpriift werden. Dennoch sind gewisse Differenzierungen beziiglich Finanzierungen und Investitionen sowie
Politikbereichen notwendig, um die Verhaltnismafigkeit sicherzustellen und unnoétigen Verwaltungsaufwand zu redu-
zieren. In Artikel 8 Absitze 5 und 6 der InvestEU-Verordnung werden die einschligigen Anforderungen an die Nach-
haltigkeitspriifung festgelegt.

Gemif Artikel 8 Absatz 5 der InvestEU-Verordnung miissen Finanzierungen und Investitionen, die einen bestimmten
Schwellenwert (siche Kapitel 1.3 dieses Leitfadens) tiberschreiten und fiir die eine Unterstiitzung aus dem Fonds ,In-
vestEU“ beantragt wird, zundchst einem InvestEU-Screening () unterzogen werden. Dieses Screening soll den Durch-
fithrungspartnern helfen festzustellen, ob die Finanzierungen und Investitionen 6kologische, klimabezogene oder soziale
Auswirkungen haben (sowohl negative als auch positive).

() Verordnung (EU) 2021/523 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 24.Mirz 2021 zur Einrichtung des Programms
,InvestEU* und zur Anderung der Verordnung (EU) 2015/1017 (ABL L 107 vom 26.3.2021, S. 30), https:/[eur-lex.europa.eu/legal-
content/DE[TXT/PDF[?uri=CELEX:32021R052 3&from=DE

(*) In diesem Dokument geht es nicht um die finanzielle Leistungsfihigkeit von Finanzierungen und Investitionen, die Unterstiitzung
aus dem Fonds ,InvestEU“ erhalten.

() ,InvestEU-Screening“ ist ein Begriff, der nur fiir die Zwecke dieses Leitfadens verwendet wird; er ist nicht zu verwechseln mit
Screenings, die von jeweils zustindigen Behorden durchgefithrt werden, z.B. im Kontext der UVP-Richtlinie und anderer ein-
schlagiger Rechtsvorschriften.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021R0523&from=DE
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021R0523&from=DE
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Geht aus dem InvestEU-Screening hervor, dass eine Finanzierung oder Investition eine erhebliche Auswirkung auf eine
der drei Dimensionen hat, muss sie einer Nachhaltigkeitspriifung unterzogen werden. Der Umfang dieser Priifung
richtet sich nach dem Ergebnis des InvestEU-Screenings, und kann eine oder mehrere Dimensionen erfassen. Die
Nachbhaltigkeitspriifung zielt darauf ab, die nachteiligen Auswirkungen der Finanzierung oder Investition zu minimieren
und ihren Nutzen fiir jede der drei Dimensionen zu maximieren.

Fiir die Zwecke dieses Leitfadens bezeichnet der Begriff ,Projekt” eine Investition in materielle Vermogenswerte und/
oder in Aktivititen mit klar definierten Umfang und Zielen, z.B. in den Bereichen i) Infrastruktur, ii) Erwerb von
Geriten, Maschinen oder anderen Sachanlagen, iii) Technologieentwicklung, iv) spezifische Forschung, digitale und/oder
Innovationsaktivititen, v) Energieeffizienzsanierungen. Gegenstand des Screenings und der Nachhaltigkeitspriifung
miissen das Projekt und dessen Auswirkungen sein.

Bei Finanzierungen fiir allgemeine Zwecke (z. B. Unternehmensfinanzierungen fiir allgemeine Zwecke) oder bei
direkten Kapitalbeteiligungen erstreckt sich die Bewertung auf i) den generellen Ansatz des Endempfingers bei der
Beriicksichtigung von Nachhaltigkeitsaspekten in seinen Verfahren sowie ii) die Fahigkeit des Endempfingers, mit den
entsprechenden Aspekten und Auswirkungen, die sich aus seinen Aktivititen ergeben, angemessen umzugehen.

1.2.  Einhaltung der Rechtsvorschriften

Die aus dem Fonds ,InvestEU“ unterstiitzten Finanzierungen und Investitionen miissen unabhingig von ihrem Umfang
und unabhingig davon, ob eine Nachhaltigkeitspriifung durchgefithrt wird oder nicht, den einschligigen EU- und
nationalen Rechtsvorschriften entsprechen. Das bedeutet, dass die geltenden umwelt-, sozial- und arbeitsrechtlichen
Verpflichtungen, die durch Unionsrecht, einzelstaatliches Recht, Kollektivvereinbarungen oder durch die anwendbaren,
in Anhang X der Richtlinie 2014/24/EU des Europdischen Parlaments und des Rates (*) aufgefithrten internationalen
Ubereinkommen im Sozial- und Umweltrecht festgelegt sind, eingehalten werden miissen.

Der Durchfithrungspartner (bzw. der Finanzintermedidr bei indirekter Finanzierung) sollte priifen, welche einschldgigen
rechtlichen Anforderungen (%) fiir die Finanzierung oder Investition gelten und ob die umwelt- und sozialrechtlichen
Gesetze und Regelungen eingehalten wurden (9).

Die fiir die Zwecke des Programms ,InvestEU* durchgefiithrte Nachhaltigkeitspriifung ersetzt nicht die Uberpriifung der
Einhaltung der rechtlichen Anforderungen des EU-Rechts und des einzelstaatlichen Rechts. Die Bewertungen, die nach
dem EU-Recht und den nationalen Rechtsvorschriften durchgefithrt werden miissen, liefern die notwendigen Eingabe-
daten (d. h. Schitzungen von Referenzemissionen, Beschreibungen mdoglicher erheblicher Auswirkungen des Projekts,
positive Effekte usw.), die gegebenenfalls bei der Nachhaltigkeitspriifung verwendet werden. Im Rahmen der Nachhaltig-
keitspriifung wird ermittelt, ob irgendwelche Restauswirkungen bestehen. Dariiber hinaus werden Restauswirkungen mit
als hoch und/oder mittel eingestuftem Risiko quantifiziert und, wenn maoglich, monetarisiert. Anschlielend werden alle
Restauswirkungen zusammen mit den erwarteten Vorteilen durch die positiven Auswirkungen des Projekts in die
wirtschaftliche Bewertung des Projekts einbezogen. Darin besteht tiber die Erfiillung der gesetzlichen Anforderungen
hinaus der eigentliche Mehrwert der Nachhaltigkeitspriifung.

Die gesetzgebenden Organe haben ausdriicklich gefordert, dass die Durchfithrungspartner eine Nachhaltigkeitspriifung
von Investitionen im Rahmen des Fonds ,InvestEU“ vornehmen. Das bedeutet, dass die Messlatte hoher gelegt wird und
die Erwartungen tiber die Forderung nach blofer Einhaltung des geltenden Rechts hinausgehen. Die gesetzgebenden
Organe geben in der InvestEU-Verordnung Orientierungshilfen zu diesem Thema. So beziehen sich einige der Erwi-
gungsgriinde auf die europiische Sdule sozialer Rechte (), das Ubereinkommen von Paris (%), die Ziele der Vereinten
Nationen fur nachhaltige Entwicklung (°) und den Global Risks Report ('%) (Bericht iiber globale Risiken) von 2018.
Gemals Artikel 8 Absatz 5 kommen Projekte, die nicht mit den Klimaschutzzielen vereinbar sind, fiir eine Forderung aus
dem Fonds ,InvestEU“ nicht in Betracht. Dariiber hinaus ist in Artikel 8 Absatz 6 der InvestEU-Verordnung eine
Bewertung der Klimaanfilligkeit und der Klimarisiken vorgesehen, um der Anpassung an den Klimawandel und der
Klimaresilienz, den Kosten der Treibhausgasemissionen, den Auswirkungen auf die wichtigsten Naturkapitalbestandteile
sowie den sozialen Auswirkungen der Projekte Rechnung zu tragen und um Projekte zu ermitteln, die nicht mit den
Klimaschutzzielen vereinbar sind.

() Richtlinie 2014/24/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 26. Februar 2014 iiber die 6ffentliche Auftragsvergabe und
zur Aufhebung der Richtlinie 2004/18/EG (ABL L 94 vom 28.3.2014, S. 65), https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?
uri=CELEX:32014L0024&from=DE

(°) Eine nicht erschopfende Liste der gegebenenfalls zu beriicksichtigenden und einzuhaltenden rechtlichen Anforderungen ist in
Anhang 1 dieses Leitfadens enthalten. Die geltenden Rechtsvorschriften kénnen sich je nach Wirtschaftszweig und Land unter-
scheiden.

() Von Durchfiihrungspartnern oder Finanzintermedidren wird nicht erwartet, dass sie die fur die Durchsetzung der rechtlichen
Anforderungen zustindigen Behorden ersetzen. Sie sollten iberpriifen, ob ein Nachweis der Rechtskonformitit in Form von
Genehmigungen oder Zulassungen vorhanden ist, oder gegebenenfalls eine Selbsterklarung verlangen.

(") https:/[ec.europa.eu/info[strategy/priorities-2019-2024/economy-works-people/jobs-growth-and-investment/european-pillar-social-

rights/european-pillar-social-rights-20-principles_de

https://unfccc.int/process-and-meetings|the-paris-agreement/the-paris-agreement

https:/[sdgs.un.org/goals

(1% https:/[www.weforum.org/reports/the-global-risks-report-2018

—_
v&

—_——
]


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014L0024&from=DE
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014L0024&from=DE
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/economy-works-people/jobs-growth-and-investment/european-pillar-social-rights/european-pillar-social-rights-20-principles_de
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/economy-works-people/jobs-growth-and-investment/european-pillar-social-rights/european-pillar-social-rights-20-principles_de
https://unfccc.int/process-and-meetings/the-paris-agreement/the-paris-agreement
https://sdgs.un.org/goals
https://www.weforum.org/reports/the-global-risks-report-2018
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1.3. Schwellenwerte

Im Einklang mit dem Grundsatz der VerhiltnismaRigkeit und wie in Artikel 8 Absatz 5 der InvestEU-Verordnung
vorgesehen, sind Finanzierungen und Investitionen unterhalb eines bestimmten Schwellenwerts von der An-
forderung eines Screenings und einer Nachhaltigkeitspriifung ausgenommen. Der entsprechende Schwellenwert
gilt speziell fiir die InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung und ersetzt in keiner Weise die rechtlichen Verpflichtungen, die aus
der Richtlinie 2011/92/EU des Europdischen Parlaments und des Rates (!) @iber die Umweltvertraglichkeitspriifung bei
bestimmten offentlichen und privaten Projekten (im Folgenden als ,UVP-Richtlinie“ bezeichnet) oder anderen geltenden
EU- oder einzelstaatlichen Rechtsvorschriften fiir die Projektentwickler erwachsen.

Ausgehend von der derzeitigen Praxis und den Erfahrungen mit Umweltvertriglichkeitspriifungen und Nachhaltigkeits-
priffungen von Infrastrukturprojekten werden die Schwellenwerte, unterhalb derer keine Nachhaltigkeitspriifung
verlangt wird, wie folgt festgesetzt:

i) Bei direkter Finanzierung:

a. Fir (Investitions-)Projekte liegt der Schwellenwert, basierend auf dem Gesamtbetrag der Projektinvestitionskosten
bei 10 Mio. EUR ("?).

b. Bei allgemeinen Unternehmensfinanzierungen/direkten Kapitalbeteiligungen auf der Grundlage der Gesamtfinan-
zierung, die der Durchfihrungspartner dem Endempfinger gewahrt, liegt der Schwellenwert bei 10 Mio. EUR.

ii) Bei Finanzierung iiber einen Finanzintermediir:

a. Bei Infrastrukturfonds gilt derselbe Schwellenwert wie fiir direkt bereitgestellte Finanzierungen und Investitionen
auch fiir die zugrunde liegenden Projekte. Dieser Schwellenwert liegt bei 10 Mio. EUR, ausgehend vom Gesamt-
betrag der Projektinvestitionskosten.

b. Fir die Finanzierung von KMU, kleinen Unternehmen mit mittelgroer Marktkapitalisierung und anderen forder-
fahigen Unternehmen wird kein Screening bzw. keine vollumfingliche Nachhaltigkeitspriifung verlangt (). Al-
lerdings gelten ein vereinfachtes Nachhaltigkeitspriffungsverfahren und spezifische Schutzmafinahmen, um ein
Minimum an Ubereinstimmung mit den Verpflichtungen der EU zu gewihrleisten, ohne kleine Wirtschaftsakteure
iibermifSig mit komplexen Anforderungen zu belasten. Der Ansatz der Nachhaltigkeitspriifung fiir Finanzierungen
tiber Finanzintermediire ist in Kapitel 3 dieses Leitfadens ausfiihrlich beschrieben.

1.4. Leitfaden fiir die Nachhaltigkeitspriifung und Kriterien der EU-Taxonomie (')

Mit der Forderung einer Nachhaltigkeitspriifung in der InvestEU-Verordnung sollen Projekte gefordert und belohnt
werden, die positive klimabezogene, okologische und soziale Auswirkungen haben und zugleich ihre negativen Aus-
wirkungen reduzieren. Die Nachhaltigkeitspriifung ermoglicht es, i) die Auswirkungen eines Projekts zu ermitteln, ii)
Minderungsmafinahmen zur Eindimmung dieser Auswirkungen zu ergreifen und, iii) wenn moglich, Chancen zur Ver-
besserung der Nachhaltigkeitsbilanz einer bestimmten Finanzierung oder Investition zu erkennen.

Die EU-Taxonomie ermdglicht eine Klassifikation von Wirtschaftstitigkeiten als 6kologisch nachhaltig (d. h., sie tragen
wesentlich zu mindestens einem der sechs Umweltziele (*) gemdfl der Taxonomie-Verordnung bei, ohne eines der
anderen funf Umweltziele erheblich zu beeintrichtigen, und erfiillen die Mindestanforderungen an den sozialen Schutz).
Bei der Nachhaltigkeitspriifung kann diese Klassifikation beriicksichtigt werden, und anschlieSend kénnen die positiven
und negativen Auswirkungen genauer bestimmt werden. Aus diesem Grund werden nach dem Inkrafttreten im gesamten
Screening- und Nachhaltigkeitspriifungsprozess die technischen Bewertungskriterien der EU-Taxonomie in geeigneter
Weise angewendet, soweit zweckmifSig und in groftmoglichem Umfang, auch unter Beriicksichtigung des Grundsatzes
der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen.

Allerdings gilt es zu bedenken, dass der Fonds ,InvestEU* ein breiteres Spektrum an forderfahigen Investitionen abdeckt
als die von der EU-Taxonomie erfassten Wirtschaftstitigkeiten. Beim Fonds ,InvestEU“ wird u. a. auf einen ausgewoge-
nen Ansatz beziiglich unterschiedlicher politischer Priorititen der EU geachtet, von denen einige moglicherweise kein
ausgepragtes Nachhaltigkeitspotenzial haben, wihrend die EU-Taxonomie ein Klassifikationssystem ist, mit dem in erster
Linie Tatigkeiten bestimmt werden sollen, die in erheblichem Mafle zum Erreichen bestimmter Umweltziele beitragen.

(') Richtlinie 2011/92/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Dezember 2011 iiber die Umweltvertraglichkeits-
priifung bei bestimmten offentlichen und privaten Projekten (ABL L 26 vom 28.1.2012, S.1), gedndert durch die Richtlinie
2014/52/EU.

('2) Ohne MwSt.

(%) Dies gilt unbeschadet der fiir verschiedene Produkte konzipierten spezifischen Forderkriterien.

(") Verordnung (EU) 2020/852 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 18. Juni 2020 iiber die Einrichtung eines Rahmens
zur Erleichterung nachhaltiger Investitionen und zur Anderung der Verordnung (EU) 2019/2088 (ABL L 198 vom 22.6.2020,
5. 13).

(%) Die sechs Umweltziele der Taxonomieverordnung sind Klimaschutz, Anpassung an den Klimawandel, nachhaltige Nutzung und
Schutz von Wasser- und Meeresressourcen, Ubergang zu einer Kreislaufwirtschaft, Vermeidung und Verminderung der Umwelt-
verschmutzung sowie Schutz und Wiederherstellung der biologischen Vielfalt und der Okosysteme.



C 280/8 Amtsblatt der Européischen Union 13.7.2021

Kriterien der Vermeidung erheblicher Beeintrichtigungen

Um sicherzustellen, dass Projekte die Umweltziele der EU nicht wesentlich beeintrachtigen, ist wie bei der EU-Taxonomie
die Einhaltung der einschligigen EU-Umweltvorschriften der Ausgangspunkt. Dariiber hinaus miissen die einschlagigen
nationalen Umweltgesetze und Umweltgenehmigungen, die fir den Bau und den Betrieb von Projekten erforderlich sind,
eingehalten werden, einschlieflich jener, die in den Kriterien der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der EU-
Taxonomie festgehalten sind. Gemdff den Bestimmungen der InvestEU-Verordnung und diesem Leitfaden ist die Ein-
haltung der gesetzlichen Bestimmungen eine Vorbedingung fiir jede Finanzierung oder Investition, die fiir eine For-
derung aus dem Fonds ,InvestEU“ in Betracht kommt.

Die iibrigen Kriterien der Vermeidung erheblicher Beeintrichtigungen, die sich nicht auf die Umweltgesetzgebung
bezichen, sollten nach Inkrafttreten so weit wie moglich und nach bestem Vermaogen als Anhaltspunkte genutzt werden,
um in Fillen, in denen gemdfl diesem Leitfaden eine Nachhaltigkeitspriifung erforderlich ist, Minderungsmafnahmen
vorzuschlagen, oder um Projekte zu ermitteln, die mit den Klimaschutzzielen nicht vereinbar sind (sowohl bei direkter
als auch bei indirekter Finanzierung gemifl den ausfithrlicheren Erlduterungen in den Kapiteln 2 und 3).

In der Praxis sollten folgende Schritte unternommen werden:

1. Basierend auf dem InvestEU-Screening ermittelt der Durchfithrungspartner, ob eine Nachhaltigkeitspriifung fir ein
bestimmtes Kriterium/eine bestimmte Dimension erforderlich ist.

L,

2. Es ist zu priifen, ob die Tatigkeit durch die EU-Taxonomie erfasst ist ().

L,

3. Es ist zu priifen, ob fur die Tatigkeit Kriterien zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen vorhanden
sind.

L,

4. Diese Kriterien sind zu nutzen, um nach bestem Vermogen gegebenenfalls zusitzliche Minderungsmaf-
nahmen vorzuschlagen.

Bei allen Finanzierungen und Investitionen, die aus dem Fonds ,InvestEU* unterstiitzt werden (17), sollten — sowohl bei
direkten als auch bei indirekten Finanzierungen — die folgenden vier Bedingungen erfillt sein, die auf den Kriterien zur
Vermeidung erheblicher Beeintrichtigungen des Klimaschutzes und auf den Mindestanforderungen an den sozialen
Schutz beruhen (wobei die allgemeinen InvestEU-Forderkriterien, wie sie in der InvestEU-Verordnung und den Investi-
tionsleitlinien festgelegt sind, keinesfalls verandert werden diirfen): Die vier Bedingungen sind nachfolgend aufgefiihrt:

— Fiir Projekte, die die anaerobe Vergirung von Bioabfillen oder die Deponiegasabscheidung und -verwertung um-
fassen, sollte in der Anlage ein Uberwachungsplan hinsichtlich Methanleckagen gelten.

— Fiir Projekte, die den Transport von CO, und die dauerhafte geologische Speicherung von CO, umfassen, sollte ein
detaillierter Uberwachungsplan in Ubereinstimmung mit den Bestimmungen der CCS-Richtlinie 2009/31/EG ('¥) und
der Emissionshandelsrichtlinie (EU) 2018/410 (*°) gelten.

(*6) Die Nachhaltigkeitspriifung ist in Ubereinstimmung mit diesem Leitfaden anwendbar fiir alle Titigkeiten, die durch InvestEU
abgedeckt sind, unabhingig davon, ob sie durch die EU-Taxonomie erfasst sind oder nicht.

() Die Finanzierungen und Investitionen sollten die in den Investitionsleitlinien, den Finanzproduktbogen oder der Garantieverein-
barung festgelegten Forderkriterien erfiillen.

('$) Richtlinie 2009/31/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 23. April 2009 iiber die geologische Speicherung von
Kohlendioxid und zur Anderung der Richtlinie 85/337[EWG des Rates sowie der Richtlinien 2000/60/EG, 2001/80[EG,
2004/35/EG, 2006/12/EG und 2008/1/EG des Europdischen Parlaments und des Rates sowie der Verordnung (EG) Nr. 1013/2006
(ABL. L 140 vom 5.6.2009, S. 114).

(1) Richtlinie (EU) 2018/410 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 14.Mirz 2018 zur Anderung der Richtlinie
2003/87[EG zwecks Unterstiitzung kosteneffizienter Emissionsreduktionen und zur Forderung von Investitionen mit geringem
CO,-Ausstoff und des Beschlusses (EU) 2015/1814 (ABL L 76 vom 19.3.2018, S. 3).
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— Fir Projekte in den Bereichen Giiterbeférderung im Eisenbahnverkehr, Giiterbeforderung mit Binnenschiffen, Nach-
riistung von Binnenschiffen der Personen- und Giiterbeforderung, Giiterbeforderung der See- und Kiistenschiftfahrt
oder Giiterbeforderungsleistungen im Strafenverkehr sollte keine Forderung aus dem Fonds ,InvestEU“ fir die
Finanzierung von Schiffen, Fahrzeugen oder rollendem Material gewédhrt werden, die speziell fur den Transport
fossiler Brennstoffe ausgelegt sind (2) (z. B. rollendes Material fiir die Kohleférderung oder Oltankschiffe).

— Die Mindestanforderungen an den sozialen Schutz gemaf$ Artikel 18 der Taxonomie-Verordnung (2!) sind einzuhal-
ten. Diese Mindestanforderungen beeintrichtigen nicht die Anwendung strengerer Vorschriften — falls vorhanden —
in Bezug auf den Arbeitsschutz, den Gesundheitsschutz, die Sicherheit sowie die soziale Nachhaltigkeit, die im
Unionsrecht festgelegt sind.

Insbesondere sollten die Durchfithrungspartner/Finanzintermedidre vom Projekttrager/Endempfinger eine Bestiti-
gung (??) dariiber verlangen, dass

1. der Projekttrager/Endempfinger wirksame Mafinahmen eingefuhrt hat, die der Art und dem Umfang der Finan-
zierung bzw. Investition und deren potenziellen 6kologischen und sozialen Risiken und Auswirkungen angemes-
sen sind, um Folgendes sicherzustellen:

a. die Achtung sozialer Rechte, d. h. die Vermeidung von Verletzungen der in den EU-Rechtsvorschriften ver-
ankerten sozialen Rechte und die Beseitigung aller Risiken und negativen Auswirkungen fiir die Menschen-
rechte, die durch seine Finanzierung oder Investition verursacht werden;

b. die sinnvolle Einbeziehung von Interessentragern (*%), einschlieflich eines geeigneten Mechanismus zur Regis-
trierung und Bewiltigung von Missstinden, soweit zutreffend und durch einschldgige Rechtsvorschriften vor-
geschrieben.

2. seine Projektmitarbeiter (24)
a. keine Zwangs-, Schuldknechtschafts- und Kinderarbeit ausiiben,

b. Gleichbehandlung und Chancengleichheit genieflen (gleicher Lohn fir Manner und Frauen bei gleichwertiger
Arbeit),

¢. nicht aufgrund von Rasse, Hautfarbe, Geschlecht, Religion, politischer Anschauung, nationaler Abstammung
oder sozialer Herkunft diskriminiert werden,

d. Vereinigungsfreiheit (die Freiheit, eine Gewerkschaft zu griinden und ihr anzugehoren) und das Recht, sich zu
organisieren (das Recht, Streiks zu organisieren), geniefen sowie

e. das Recht auf Kollektivverhandlungen besitzen.

(%% ,Ausgelegt” ist definiert als gebaut und erworben mit der ausdriicklichen Absicht, wihrend der Projektlebensdauer iiberwiegend
fossile Brennstoffe zu transportieren oder zu lagern (Quelle: Klimabank-Fahrplan 2021-2025 der EIB-Gruppe).

(') Im Rahmen der Mindestanforderungen an den sozialen Schutz gilt zudem, dass die Wirtschaftstitigkeiten ,gemifl den OECD-

Leitsdtzen fur multinationale Unternchmen und den Leitprinzipien der Vereinten Nationen fiir Wirtschaft und Menschenrechte

einschlieflich der Erklirung tiber die grundlegenden Prinzipien und Rechte bei der Arbeit durch die Internationale Arbeitsorgani-

sation (IAO), der acht Kernarbeitsnormen der IAO und der Internationalen Charta der Menschenrechte durchgefithrt werden®
miissen. Da die spezifischen Anforderungen beziiglich der Einhaltung dieser Vorgaben noch beschlossen werden miissen, ist dieser

Teil derzeit nicht auf Finanzierungen und Investitionen im Rahmen des Programms ,InvestEU“ anwendbar.

Diese kann in Form einer Selbsterklirung des Endempfingers abgegeben werden. Sie kann auch erfolgen durch Aufnahme der

entsprechenden Angaben in die vertraglichen Vereinbarungen i) zwischen dem Durchfithrungspartner und dem Endempfanger oder

ii) zwischen dem Durchfithrungspartner und dem Finanzintermedidr bzw. zwischen dem Finanzintermedidr und dem Endemp-

fianger.

(¥ Auch bekannt als Verfahren der Offentlichkeitsbeteiligung (einschlieRlich Zugang zu Informationen und einem Konsultationsver-
fahren) und Zugang zu Gerichten im EU-Rechtsrahmen (wie in der Richtlinie 2011/92/EU iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung
bei bestimmten offentlichen und privaten Projekten (UVP-Richtlinie), gedndert durch die Richtlinie 2014/52/EU, und in der
Richtlinie 2010/75/EU iiber Industrieemissionen (integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung) festgelegt).

(**) Der Begriff ,Projektmitarbeiter” bezeichnet i) Personen, die direkt vom Projekttrager (einschlieflich des Projektinitiators und der mit
der Projektdurchfithrung befassten Stellen) eingestellt oder verpflichtet wurden, um speziell an dem Projekt mitzuarbeiten (direkte
Arbeitnehmer), sowie ii) Personen, die tiber Dritte eingestellt oder beauftragt wurden, um Arbeiten zu den Kernfunktionen des
Projekts auszufithren, unabhingig vom Standort (Vertragsarbeitnehmer). Zusitzlich sollten eventuell festgestellte Risiken von
Kinderarbeit und/oder Zwangsarbeit in Lieferketten analysiert und abgestellt werden.

(22
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1.5. Zwischenevaluierung und Uberpriifung dieses Leitfadens

GemifS Artikel 29 der InvestEU-Verordnung muss die Kommission dem Européischen Parlament und dem Rat bis zum
30. September 2024 einen Bericht tiber die unabhingige Zwischenevaluierung des Programms ,InvestEU* iibermitteln.
Die Evaluierung muss auch die Anwendung der Nachhaltigkeitspriffung umfassen. Je nach den Ergebnissen dieser
Evaluierung und unter Beriicksichtigung der Finanzmarktentwicklungen konnten mit dem Inkrafttreten der EU-Taxono-
mie (**) und der aktualisierten Richtlinie @iber die nichtfinanzielle Berichterstattung () die in diesem Leitfaden enthal-
tenen Anforderungen mit der Zeit modifiziert werden (sowohl fur direkte als auch fur indirekte Finanzierungen).

Daher wird sowohl Durchfithrungspartnern als auch Finanzintermedidren dringend empfohlen, diese bevorstehenden
Entwicklungen zu beriicksichtigen, da sie sich auf zukiinftige Finanzierungen und Investitionen auswirken konnten.

2. NACHHALTIGKEITSPRUFUNG FUR DIREKT BEREITGESTELLTE FINANZIERUNGEN UND INVESTITIONEN
2.1. Allgemeine Grundsitze und Gesamtansatz fiir die Nachhaltigkeitspriifung

In diesem Kapitel werden den Durchfihrungspartnern die Methoden und Instrumente an die Hand gegeben, die sie
benotigen, um das InvestEU-Screening und die Priifung der vorgeschlagenen direkten Finanzierungen und Investitionen
im Hinblick auf die drei Nachhaltigkeitsdimensionen durchzufithren, wie in Artikel 8 Absatz 5 der InvestEU-
Verordnung (%7) vorgeschrieben. Artikel 8 Absatz 6 enthilt weitere Angaben zur Zielsetzung des Leitfadens, der Folgen-
des ermoglichen muss:

a) in Bezug auf die Anpassung an den Klimawandel die Widerstandsfihigkeit gegen die maglichen nachteiligen Auswirkungen des
Klimawandels durch eine Bewertung der Klimaanfalligkeit und der Klimarisiken, auch mittels entsprechender Anpassungsmaf-
nahmen, sicherzustellen und in Bezug auf den Klimaschutz die Kosten der Treibhausgasemissionen sowie die positiven Aus-
wirkungen von Klimaschutzmafnahmen in die Kosten-Nutzen-Analyse einzubeziehen;

b) die Gesamtauswirkungen eines Projekts im Hinblick auf die wichtigsten Naturkapitalbestandteile wie Luft, Wasser, Boden und
biologische Vielfalt zu beriicksichtigen;

¢) die sozialen Auswirkungen eines Projekts auf die soziale Inklusion bestimmter Regionen oder Bevilkerungsgruppen — auch auf
die Gleichstellung der Geschlechter — und auf die wirtschaftliche Entwicklung von Regionen und Wirtschaftszweigen, die vor
strukturellen Herausforderungen wie der Notwendigkeit einer Dekarbonisierung der Wirtschaft stehen, zu bewerten;

d) Projekte zu ermitteln, die mit den Klimaschutzzielen nicht vereinbar sind;
e) Durchfiihrungspartnern Leitlinien fiir die in Absatz 5 vorgesehene Priifung an die Hand zu geben.

In Abbildung 1 wird der vorgeschlagene Ansatz fiir die InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung von direkten Finanzierungen
und Investitionen visualisiert. Er umfasst die folgenden Schritte:

— Bewertung der Einhaltung der Bestimmungen des EU-Rechts und nationaler Rechtsvorschriften, eine Voraus-
setzung fiir jegliche Forderung von Finanzierungen und Investitionen. Sie umfasst die Bewertung der Einhaltung der
rechtlichen Anforderungen im Rahmen der drei Nachhaltigkeitsdimensionen (Klima, Umwelt, Soziales), kann wih-
rend des gesamten Priffungsprozesses — gegebenenfalls auch parallel zum Sorgfaltspriifungsverfahren — durch-
gefuhrt werden und sollte grundsitzlich vor der Beantragung des Einsatzes der EU-Garantie abgeschlossen sein.
Ist dies nicht mdglich, sollten in die Rechtsunterlagen geeignete Bedingungen aufgenommen werden, um sicher-
zustellen, dass das Projekt mit den geltenden Rechtsvorschriften vollstindig im Einklang steht.

— Das InvestEU-Screening zur Ermittlung potenzieller Risiken und Auswirkungen auf die drei Dimensionen der
vorgeschlagenen Finanzierungen und Investitionen.

— Weitere Bewertung und Priifung beziiglich der relevanten gefihrdeten Komponenten jeder Dimension,
basierend auf den ermittelten potenziellen Risiken und Auswirkungen, einschlieflich Festlegung von Minderungs-
mafinahmen und Bewertung der Ubereinstimmung mit den Klimazielen (%).

(%) Zum Zeitpunkt dieser Zwischenevaluierung wird die EU-Taxonomie in Kraft sein, und die technischen Kriterien fiir das Screening
werden feststehen. Moglicherweise wird es auch zusitzliche Orientierungshilfen zur Anwendung dieser Kriterien geben.

(*%) https:/[ec.europa.cufinfolaw/better-regulation/have-your-say/initiatives/12 129-Revision-of-Non-Financial-Reporting-Directive

(*7) Gemaf Artikel 8 Absatz 5 der InvestEU-Verordnung werden ,Finanzierungen und Investitionen [fiir die Unterstiitzung aus dem Fonds

nvestEU* beantragt wurde, Anm. d. Red.] [...] auf okologische, klimabezogene oder soziale Auswirkungen gepriift. Falls solche

Auswirkungen bestehen, erfolgt eine Priifung der klimabezogenen, okologischen und sozialen Nachhaltigkeit, um maoglichst geringe

negative und moglichst grofle positive Auswirkungen auf Klima, Umwelt und Soziales sicherzustellen. [...] Projekte, die nicht mit

den Klimaschutzzielen vereinbar sind, kommen fiir eine Forderung nach dieser Verordnung nicht in Betracht.”

Zusitzliche Mafnahmen zur Vermeidung oder Verringerung eventuell noch vorhandener negativer Folgen oder Verfolgung einer

Lpositiven Agenda“ (d. h. einer Agenda von Mafnahmen zur Verbesserung der Umwelt-, Sozial- und Klimabilanz der Finanzierung

oder Investition).

(28
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— Abschluss der Nachhaltigkeitspriifung und Berichterstattung an den InvestEU-Investitionsausschuss, um die
Entscheidung iiber den Einsatz der EU-Garantie zu unterstiitzen.

Abbildung 1

Uberblick iiber den Ansatz fiir die Nachhaltigkeitspriifung

Fir eine InvestEU-Forderung vorgeschlagenes Projekt
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Alle Finanzierungen und Investitionen, die aus dem Fonds ,InvestEU“ gefordert werden, miissen — unabhingig von
ihrem Umfang — die geltenden EU- und nationalen Rechtsvorschriften erfiillen. Aus diesem Grund ist fiir alle Finan-
zierungen und Investitionen eine Beurteilung und Bestitigung der Rechtskonformitit erforderlich.

Wie im vorigen Kapitel beschrieben, gelten fiir den Gesamtumfang der Finanzierung oder Investition Schwellenwerte, bei
deren Unterschreitung kein weiteres Screening und keine Nachhaltigkeitspriifung erforderlich sind. Eine Ausnahme von
dieser Regel bilden Projekte, die nach der UVP-Richtlinie einer Umweltvertriglichkeitspriifung unterzogen werden
missen (Anhang-I-Projekte oder im UVP-Screening entsprechend bewertete Anhang-II-Projekte); bei diesen ist unabhin-
gig von den Gesamtprojektkosten eine Priifung der Umwelt-, Sozial- und Klimadimension erforderlich, und zwar fir die
im UVP-Bericht bezeichneten Auswirkungen (*%) und darauf aufbauend. Ein solcher Ansatz steht im Einklang mit den
Anforderungen der InvestEU-Verordnung.

Bei Projekten unterhalb des Schwellenwerts wird den Durchfithrungspartnern und Projekttrdgern dennoch dringend
empfohlen, von Fall zu Fall zu bewerten, ob die spezifische Finanzierung oder Investition i) erhebliche potenzielle
Risiken in Bezug auf eine oder mehrere Nachhaltigkeitsdimensionen aufweist und ii) es daher von Vorteil wire, sie
zumindest der in den folgenden Abschnitten beschriebenen Screening-Phase zu unterziehen.

Im Sinne einer umfassenderen Umsetzung der positiven Agenda wird den Durchfiithrungspartnern dringend empfohlen,
gemeinsam mit den Projekttragern/Endempfiangern zu priifen, ob die positiven Auswirkungen der von ihnen finanzierten
Projekte verstirkt werden konnen und somit deren allgemeine Nachhaltigkeitsbilanz verbessert werden kann. Um dabei
zu helfen, Moglichkeiten zur Verstirkung positiver Auswirkungen zu ermitteln, wurden eigens Checklisten erstellt (siche
Anhang 3), die auf freiwilliger Basis verwendet werden konnen.

SchlieRlich wird in diesem Leitfaden empfohlen, bei der Bewertung die drei Dimensionen insgesamt zu betrachten und
dabei besonders auf Verkniipfungen und Synergien zwischen den Dimensionen zu achten ().

Infrastrukturprojekte benotigen einen relativ langen Zeitraum, um alle rechtlichen Genehmigungs- und Zulassungsver-
fahren zu durchlaufen. In einigen Fillen kénnen bei Projekten, die bereits alle relevanten Zulassungen und Genehmi-
gungen erhalten haben, deren Nachhaltigkeitspriifung jedoch ergeben hat, dass zusitzliche Maflnahmen moglich wiren,
diese zusitzlichen Mafinahmen natiirlich nur in begrenztem Umfang empfohlen und umgesetzt werden (z. B. kénnen
Mafinahmen, die in fritheren Phasen des Projektentwicklungszyklus hitten ergriffen werden miissen, nicht mehr durch-
gefiihrt werden). Daher werden der Durchfuhrungspartner und die Projekttrager in der Situation sein, nur solche
zusitzlichen Maffnahmen vorschlagen zu kénnen, die fiir Projekte in einem so fortgeschrittenen Entwicklungsstadium
realistisch durchfuhrbar sind. Entsprechende Situationen sollten in der dem Investitionsausschuss vorzulegenden Doku-
mentation besonders hervorgehoben und genau erldutert werden (insbesondere, wenn zusitzliche Mafinahmen emp-
fohlen und durchgefiihrt wurden).

Um Verwirrungen aufgrund der Terminologie zu vermeiden, die im Gesamtkontext des Programms ,InvestEU“ ver-
wendet wird (z. B. in den Investitionsleitlinien), soll in diesem Kapitel der Begriff ,Projekt“ gemdf der Definition in
Kapitel 1.1 verwendet werden, wenn auf die zugrunde liegenden Finanzierungen und Investitionen Bezug genommen
wird, die Gegenstand des InvestEU-Screenings und ggf. einer Nachhaltigkeitspriifung sind (*!).

2.2. Klimadimension
2.2.1. Einfithrung

In diesem Abschnitt geht es um die Methodik, die bei der Durchfithrung der Nachhaltigkeitspriifung der Klimadimension
zu befolgen ist, wenn es um die direkte Bereitstellung von Finanzierungen aus dem Fonds ,InvestEU“ geht.

Wie in Artikel 8 Absatz 6 der InvestEU-Verordnung vorgesehen, zielt diese Methodik darauf ab, den Durchfithrungs-
partnern die Prinzipien und Instrumente an die Hand zu geben, um a) in Bezug auf die Anpassung an den Klimawandel
die Widerstandsfahigkeit gegen die mdglichen nachteiligen Auswirkungen des Klimawandels durch eine Bewertung der
Klimaanfilligkeit und der Klimarisiken und durch die Umsetzung angemessener Anpassungsmafinahmen sicherzustellen
und b) in Bezug auf den Klimaschutz die Ubereinstimmung mit den Klimaschutzzielen und -verpflichtungen der EU zu
bewerten, die Kosten der Treibhausgasemissionen im Zusammenhang mit den vorgeschlagenen Projekten zu beriick-
sichtigen sowie die positiven Auswirkungen von Klimaschutzmaffnahmen in die Analyse der Optionen, die wirtschaft-
liche Bewertung und/oder die Kosten-Nutzen-Analyse einzubezichen.

(*%) Fir die im UVP-Bericht bezeichneten Auswirkungen, beziiglich derer das UVP-Verfahren als wichtiger Input fiir die Nachhaltig-
keitspriifung dient. In diesem Zusammenhang ist auch Kapitel 2.4.3 zu beachten, in dem Empfehlungen fiir Projekte unterhalb des
Schwellenwerts gegeben werden.

Beispielsweise muss fiir die Untergruppe von Projekten, die einer Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) unterliegen (Anhang-I- oder

im UVP-Screening entsprechend bewertete Anhang-II-Projekte), welche gemidfl den Bestimmungen der UVP-Richtlinie in der

geinderten Fassung durchgefithrt wird, das Ergebnis der klimabezogenen Nachhaltigkeitspriiffung auch im UVP-Bericht enthalten

sein.

(*') Bei der Bewertung der Umwelt-, Klima- und/oder sozialen Dimension miissen auch zugehorige/erginzende Infrastrukturen und
Einrichtungen beriicksichtigt werden, die als Bestandteil des Projekts gelten konnen oder ohne die das Projekt nicht durchfithrbar
wire; dies wird in der Regel von Durchfithrungspartnern im Rahmen ihrer internen Sorgfaltspriifung ebenso gehandhabt (siche
beispielsweise die Umwelt- und Sozialstandards der EIB und die Umwelt- und Sozialpolitik der EBWE). Einige allgemeine Anhalts-
punkte zu diesem Thema sind unter folgendem Link zu finden: https://ec.curopa.cufenvironment/eia/pdf/Note%20-%
20Interpretation%200f%20Directive%2085-337-EEC.pdf.

(30

)


https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/Note%20-%20Interpretation%20of%20Directive%2085-337-EEC.pdf
https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/Note%20-%20Interpretation%20of%20Directive%2085-337-EEC.pdf
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Die in diesem Leitfaden vorgestellte Methodik entspricht weitgehend der Methodik, die in der Veroffentlichung ,Com-
mission notice on technical guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027¢
(Bekanntmachung der Kommission — Technische Leitlinien zur Sicherung der Klimavertrdglichkeit von Infrastruktur
im Zeitraum 2021-2027) (,,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027“) (*?)
ausfithrlich beschrieben ist. Infolgedessen stiitzt sich die in diesem Dokument vorgestellte Methodik auf international
anerkannte Methoden sowohl fiir die Bewertung der Klimaanfalligkeit und der Klimarisiken als auch fiir die Bewertung
und Minderung der Treibhausgasemissionen.

Mit dieser Methodik soll ermittelt werden, i) auf welche Weise und in welchem Ausmafl der Klimawandel und seine
Auswirkungen ein bestimmtes Projekt beeintrichtigen konnen, um angemessene Anpassungsmafinahmen festlegen zu
konnen, und ii) auf welche Weise ein Projekt zu den allgemeinen Zielen zur Verringerung der Treibhausgasemissionen
beitragen kann, auch dann, wenn das Projekt Teil eines kohidrenten Planungsrahmens (z.B. Teil eines integrierten
Stadtentwicklungsplans) und eines entsprechenden Investitionsprogramms ist. Obwohl die Methodik fiir Infrastruktur-
projekte entwickelt wurde, konnten die empfohlenen Ansitze und Werkzeuge auch in anderen als rein infrastruktur-
bezogenen Bereichen angewendet werden, um die Risiken des Klimawandels, denen ein Projekt ausgesetzt ist, zu
ermitteln oder die mit dem Projekt verbundenen Treibhausgasemissionen im Hinblick auf die Klimaziele der EU zu
bewerten.

Wie in dem Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027“ angegeben, konnen
beziiglich der Anpassung an den Klimawandel auch andere aktuelle, international anerkannte Ansitze und/oder metho-
dische Rahmenwerke (z. B. Fiinfter Sachstandsbericht (AR5) des Zwischenstaatlichen Ausschusses fiir Klimadnderungen
(IPCQ)) (*}) zur Durchfithrung von Bewertungen der Klimarisiken von Projekten zusitzlich zu jenen, auf die sich der
Leitfaden stiitzt, verwendet werden, da sie hochstwahrscheinlich zu dhnlichen Schlussfolgerungen fiihren.

Was die Minderung des Klimawandels angeht, ist — gemdfl der Empfehlung des Leitfadens ,Guidance on the climate
proofing of infrastructure in the period 2021-2027“ — die Methodik der EIB zur Ermittlung des CO,-Fuflabdrucks (*)
die Hauptreferenz fur die Bewertung von Treibhausgasemissionen. Alternativ konnen auch andere international ver-
einbarte und veroffentlichte Methoden zur Ermittlung der CO,-Bilanz verwendet werden. Die internen Methoden von
Durchfithrungspartnern konnen ebenfalls angewendet werden, sofern sie mit dem International Financial Institution (IFI)
Framework for a Harmonised Approach to Greenhouse Gas Accounting (*°) (Rahmen internationaler Finanzierungs-
institutionen fiir einen harmonisierten Ansatz bei der Berechnung von Treibhausgasemissionen) im Einklang stehen.

Die angewendete Methodik sollte auf jeden Fall immer klar angegeben werden. In allen Fillen sollten die absoluten
(Brutto-) und die relativen (Netto-)Emissionen, die mit einem Projekt verbunden sind, ausgewiesen werden. Der Umfang
der Berichterstattung fiir ein Projekt (d. h., ob diese sich auf das gesamte Projekt oder nur auf einen Teil davon bezicht)
sowie das fiir die Berechnung der relativen Treibhausgasemissionen gewdhlte Basisszenario sollten transparent gemacht
werden.

Im Ubereinkommen von Paris (*®) werden das international vereinbarte Ziel zur Begrenzung des globalen durchschnitt-
lichen Temperaturanstiegs und das globale Ziel einer klimaresilienten Entwicklung bzw. Anpassung festgelegt. Mit dem
Ansatz, der in diesem gesamten Kapitel vorgestellt wird, soll die Entwicklung von Investitionen unterstiitzt werden, die
mit den Zielen des Ubereinkommens von Paris und Europdischen Klimagesetz, wenn dieses verabschiedet ist, im
Einklang stehen.

2.2.2. Allgemeiner Ansatz fiir die klimabezogene Nachhaltigkeitspriifung

Als klimabezogene Nachhaltigkeitspriifung wird ein Verfahren umschrieben, bei dem in die Entwicklung vorhandener
Vermdgenswerte undfoder geplanter Investitionen Uberlegungen zur Anpassung an den Klimawandel und zu dessen
Minderung einbezogen werden. In Abbildung 2 sind die wichtigsten Schritte der Sicherung der Klimavertraglichkeit
veranschaulicht.

(*?) Der Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027* wird in der ersten Halfte des Jahres
2021 veroffentlicht.

(*% Siehe auch den methodischen Rahmen, der von der EUFIWACC (European Financing Institutions Working Group on Adaptation to
Climate Change — Arbeitsgruppe der Europdischen Finanzierungsinstitutionen zur Anpassung an den Klimawandel) entwickelt
wurde: https://www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf

(** https:/[www.eib.org/attachments/strategies/eib_project_carbon_footprint_methodologies_en.pdf

(*°) Die IFI-Gruppe zur Berechnung von Treibhausgasemissionen arbeitet derzeit an einem Dokument mit zusitzlichen Leitlinien fir
gute Verfahren, das 2021 veroffentlicht werden soll.

(*%) Ubereinkommen von Paris: https:/[unfccc.int/process-and-meetings/the-paris-agreement/the-paris-agreement


https://unfccc.int/sites/default/files/resource/International%20Financial%20Institution%20Framework%20for%20a%20Harmonised_rev.pdf
https://unfccc.int/sites/default/files/resource/International%20Financial%20Institution%20Framework%20for%20a%20Harmonised_rev.pdf
https://www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf
https://www.eib.org/attachments/strategies/eib_project_carbon_footprint_methodologies_en.pdf
https://unfccc.int/process-and-meetings/the-paris-agreement/the-paris-agreement
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Abbildung 2

Uberblick iiber die klimabezogene Nachhaltigkeitspriifung
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Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.
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Das Schaubild zeigt die beiden Saulen der klimabezogenen Nachhaltigkeitspriifung. Den Schwerpunkt der rechten Saule
bildet die Klimaresilienz und damit die Anpassung an den Klimawandel. Den Schwerpunkt der linken Siule bildet die
Klimaneutralitit und damit die Minderung des Klimawandels.

Jede Sdule der Analyse ist in zwei Phasen unterteilt. Die erste Phase besteht in einem Screening, mit dem zum einen die
GroRenordnung potenzieller Klimarisiken fiir die betrachtete Investition ermittelt werden soll (Sdule der Anpassung an
den Klimawandel) und zum anderen die Ubereinstimmung mit den Klimaverpflichtungen der EU bewertet und die
entsprechenden Treibhausgasemissionen quantifiziert werden sollen (Sdule der Minderung des Klimawandels). Je nach
dem Ergebnis der Screening-Phase entscheidet sich, ob eine zweite Phase einer ausfiihrlicheren Bewertung erfor-
derlich ist.

Den Schwerpunkt bei der klimabezogenen Nachhaltigkeitspriifung fiir direkte Finanzierungen im Rahmen von ,Inves-
tEU“ bilden Einzelprojekte in unterschiedlichen Entwicklungsstadien, an denen unterschiedliche Interessentriger (6ffent-
liche oder private) beteiligt sind. Allerdings ist die Einbeziehung von Klimaaspekten bei der Vorbereitung einer Inves-
tition ein kontinuierlicher Prozess, der nach Moglichkeit schon zu Beginn und spiter dann in allen Phasen des Pro-
jektzyklus (*’) und in den damit verbundenen Verfahren und Analysen zu beriicksichtigen ist.

Der Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027¢ enthilt weitere
Informationen zur klimabezogenen Nachhaltigkeitspriifung in den verschiedenen Phasen des Projektzyklus (*8).

2.2.3. Einhaltung der Rechtsvorschriften

Gemidfl den Erwigungen 8, 9 und 10 der InvestEU-Verordnung sollen die aus dem Fonds ,InvestEU“ finanzierten
Projekte zur Erreichung der Klimaziele und -verpflichtungen der EU beitragen; hierzu zihlen auch das Ziel, bis 2050
Klimaneutralitit in der EU zu erreichen, und die neuen klimapolitischen Ziele der Union fiir 2030. Dariiber hinaus ist in
Artikel 8 Absatz 5 festgehalten, dass Projekte, die nicht mit den Klimaschutzzielen vereinbar sind, fur eine Forderung
nach der InvestEU-Verordnung nicht in Betracht kommen.

Uberlegungen zum Klimawandel sind auch ein wichtiger Bestandteil der Umweltvertriglichkeitspriifung (UVP) eines
Projekts (siche folgendes Kapitel 2.3 zur umweltbezogenen Nachhaltigkeitspriifung). Dies gilt fiir beide Sdulen der
klimabezogenen Nachhaltigkeitspriifung, d.h. fir die Minderung des Klimawandels und die Anpassung an den Klima-
wandel.

Fiir die Untergruppe von Investitionen, fir die eine Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich ist (Anhang-I- oder im
UVP-Screening entsprechend bewertete Anhang-II-Projekte), welche gemafs den Bestimmungen der UVP-Richtlinie in der
gednderten Fassung durchgefithrt wird, ist das Ergebnis der Klimanachhaltigkeitspriifung auch im UVP-Bericht enthalten.
Die UVP und andere Umweltpriifungen sollten in der Regel unter angemessener Beriicksichtigung der Klimanachhaltig-
keitspriffung geplant und in den Projektlebenszyklus integriert werden.

Nach der Uberpriifung der Rechtskonformitit und in Abhingigkeit von den Gesamtprojektkosten der Investition folgt
der Schritt des Projekt-Screenings.

Fiir Finanzierungen und Investitionen unterhalb des Schwellenwerts von 10 Mio. EUR, die keiner UVP unter-
liegen (im Screening entsprechend bewertete Anhang-II-Projekte oder solche, die nicht unter die UVP-Richtlinie fallen),
ist keine Klimanachhaltigkeitspriifung erforderlich. Um ein positives Herangehen an die Belange des Klimawandels zu
fordern und ein stirkeres Bewusstsein fuir die Klimarisiken (und die entsprechenden Auswirkungen) der vorgeschlagenen
Investition zu schaffen, wird Projekttragern und Durchfihrungspartnern allerdings dringend empfohlen,

— die Durchfithrung des in den folgenden Abschnitten beschriebenen Klimaresilienz-Screenings in Betracht zu zichen,
um potenzielle klimabedingte Risiken fiir das vorgeschlagene Projekt (und die damit verbundenen Vermdgenswerte)
zu ermitteln. Gegebenenfalls sollten sie auch geeignete Anpassungsmafinahmen planen, die in das Projekt auf-
genommen werden.

— Was die Bewertung des CO,-Fuffabdrucks anbelangt, konnten Durchfihrungspartner und Projekttrager die Bewer-
tung auch fur Investitionsprojekte unterhalb des Schwellenwerts von 10 Mio. EUR durchfiihren, insbesondere wenn
a) Zweifel bestehen, dass die vorgeschlagene Investition zu Emissionserh6hungen/-verringerungen oberhalb der in
Abschnitt 2.2.5.1 genannten Schwellenwerte fithren konnte, und b) wenn das vorgeschlagene Projekt Teil eines
umfassenderen Investitionsprogramms ist, fiir das eine Gesamtbewertung der Treibhausgasemissionen durchgefiihrt
wurde (39).

(*7) Projektzyklusmanagement (PCM) ist der Prozess der Planung, Organisation, Koordinierung und Steuerung eines Projekts, der tiber

alle Phasen hinweg, d.h. von der Planung iiber die Umsetzung und den Betrieb bis hin zur Stilllegung, wirksam und effizient

-

erfolgt.
(*%) Siehe auch EUFIWACC (2016) unter http:/[www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-
development.pdf

(%% Siehe Abschnitt iiber Screening. In bestimmten Sektoren — z. B. im stddtischen Nahverkehr — sind Projekte beispielsweise oft in
ein integriertes Planungsdokument (z.B. einen Plan fiir nachhaltige stidtische Mobilitit) eingebunden, der darauf abzielt, ein
kohirentes Investitionsprogramm  festzulegen.


http://www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf
http://www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf
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Fiir Finanzierungen und Investitionen oberhalb des Schwellenwerts von 10 Mio. EUR muss dann — unabhiingig
davon, ob sie eine UVP erfordern oder nicht — das Verfahren des InvestEU-Screenings und ggf. der Nachhaltig-
keitspriifung gemdfl den Leitlinien fiir Klimaresilienz und Klimaneutralitdt durchgefithrt werden, wie in den folgenden
Abschnitten beschrieben.

2.2.4.  Klimaresilienz
2.2.41. Screening im Hinblick auf Klimaresilienz — Anpassung an den Klimawandel

Wie in dem Leitfaden ,,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027“ empfohlen,
stellt das Screening beziiglich der Klimaresilienz den ersten Schritt des Verfahrens der Nachhaltigkeitspriifung dar; es
zielt darauf ab, potenzielle — aktuelle und zukiinftige — Risiken im Zusammenhang mit dem Klimawandel fiir
die Projekte, die fiir eine Unterstiitzung aus dem Fonds , InvestEU“ vorgeschlagen werden, zu ermitteln und zu
bewerten.

Die Screening-Bewertung gliedert sich in folgende drei Schritte:

1. Sensitivitatsanalyse

X 3. Bewertung der Klimaanfalligkeit

2. Exposition (aktuell und kiinftig)

Mit der Bewertung der Klimaanfilligkeit (*°) wird ermittelt, welche wesentlichen Klimagefahren (*!) fiir die jeweilige
spezifische Projektart am geplanten Standort bestehen.

Die Anfilligkeit eines Projekts wird durch eine Kombination aus zwei Aspekten bestimmt: i) wie empfindlich die
Komponenten des Projekts im Allgemeinen gegeniiber Klimagefahren sind (Sensitivitit) und ii) wie hoch die Wahr-
scheinlichkeit ist, dass diese Gefahren jetzt und in Zukunft am Projektstandort auftreten (Exposition). Diese beiden
Aspekte konnen im Detail sowohl separat (wie unten beschrieben) als auch gemeinsam bewertet werden.

Das Ziel der Sensitivititsanalyse ist es, zu ermitteln, welche Klimagefahren fiir die Art der jeweiligen Investition
relevant sind, unabhingig von deren Standort. Bei der Sensitivititsanalyse sollte das Projekt umfassend betrachtet
werden, d. h., es sollte auf seine unterschiedlichen Komponenten eingegangen werden, und es sollte untersucht werden,
wie es innerhalb des groferen Netzwerks oder Systems wirkt.

Jedes Thema und jede Klimagefahr sollte mit der Einstufung ,hoch®, ,mittel“ oder ,gering“ bewertet werden:

— Hohe Sensitivitit: Die Klimagefahr kann erhebliche Auswirkungen auf Vermogenswerte und Prozesse, Inputs,
Outputs und Transportverbindungen haben.

— Mittlere Sensitivitit: Die Klimagefahr kann leichte Auswirkungen auf Vermogenswerte und Prozesse, Inputs,
Outputs und Transportverbindungen haben.

— Geringe Sensitivitit: Die Klimagefahr hat keine (oder nur unbedeutende) Auswirkungen.

(*9) Es gibt unterschiedliche Definitionen fiir Anfilligkeit und Risiken, siehe z. B. den Vierten Sachstandsbericht (AR4) des IPCC (2007)
zum Begriff der Anfilligkeit sowie den Sonderbericht zum Thema Klimawandel und Extremereignisse (SREX) des IPCC (2012) und
den Finften Sachstandsbericht (AR5) des IPCC (2014) zum Begriff des Risikos (als Funktion der Wahrscheinlichkeit und der
Auswirkungen einer Gefahr), http://ipcc.ch/.

(*1) Einen strukturierten Uberblick iiber Indikatoren fiir den Klimawandel und Indikatoren fiir die Auswirkungen des Klimawandels
(Gefahren) bieten z. B. der Bericht der Europaischen Umweltagentur (EUA) ,Climate change, impacts and vulnerability in Europe
2016, https:/[www.eea.europa.eu/publications/climate-change-impacts-and-vulnerability-2016, EEA Report ‘Climate change adap-
tation and disaster risk reduction in Europe’, https://www.eea.europa.cu/publications/climate-change-adaptation-and-disaster, das
Technische Papier des ETC/CCA (European Topic Centre on Climate Change Impacts, Vulnerability and Adaptation) mit dem Titel
,Extreme weather and climate in Europe“ (2015), http:|/cca.eionet.europa.eu/reports und https://www.eionet.europa.eu/etcs/etc-ccaf
products/etc-cca-reports/extreme-20weather-20and-20climate-20in-20europe, sowie  https://www.eea.europa.eufsoer-2020/intro
(Kapitel 7) http://www.eea.europa.eu/soer-2015/europe/climate-change-impacts-and-adaptation


http://ipcc.ch/
https://www.eea.europa.eu/publications/climate-change-impacts-and-vulnerability-2016
https://www.eea.europa.eu/publications/climate-change-adaptation-and-disaster
http://cca.eionet.europa.eu/reports
https://www.eionet.europa.eu/etcs/etc-cca/products/etc-cca-reports/extreme-20weather-20and-20climate-20in-20europe
https://www.eionet.europa.eu/etcs/etc-cca/products/etc-cca-reports/extreme-20weather-20and-20climate-20in-20europe
https://www.eea.europa.eu/soer-2020/intro
http://www.eea.europa.eu/soer-2015/europe/climate-change-impacts-and-adaptation
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Abbildung 3
Analyse der Sensitivitit gegeniiber Klimagefahren

SENSITIVITATSANALYSE

Tabelle Sensitivitét: ) Klimavariablen und -gefahren
(Beispiel) Uberflutung Hitze - Diirre
— Vermégenswerte vor Ort, ... hoch gering gering
g Inputs (Wasser, ...) mittel mittel gering
2 Outputs (Erzeugnisse, ...) hoch gering gering
- Transportverbindungen mittel gering gering
Hochstpunktzahl 4 Themen = hoch mittel gering

Das Ergebnis der Sensitivitdtsanalyse kann in einer Tabelle mit der
Sensitivitatseinstufung der relevanten Klimavariablen und -gefahren fiir eine
bestimmte Projektart, unabhangig vom Standort, einschlieBlich kritischer
Parameter zusammengefasst und in die vier Themenbereiche (Beispiele)

aufgegliedert werden.

Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.

Das Ziel der Expositionsanalyse ist es, zu ermitteln, welche Gefahren fiir den geplanten Projektstandort relevant sind,
unabhingig von der Art des Projekts. Die Expositionsanalyse kann in zwei Teile aufgeteilt werden: i) Exposition gegen-
tiber dem aktuellen Klima und ii) Exposition gegeniiber dem erwarteten zukiinftigen Klima. Die aktuelle und die frithere
Klimaexposition sollten anhand verfiigbarer historischer und aktueller Daten fiir den betreffenden Standort bewertet
werden. Um zu verstehen, wie sich das Expositionsniveau in der Zukunft verdndern kann, konnen Klimamodellpro-
jektionen (42) verwendet werden. Besonders sollte dabei auf Anderungen der Hiufigkeit und der Intensitdt von Extrem-

wetterereignissen geachtet werden.

ede Klimagefahr sollte beziiglich der aktuellen und zukiinftigen Exposition mit der Einstufung ,hoch®, ,mittel“ oder
g g g p g
Lgering” bewertet werden.

Abbildung 4

Expositionsanalyse

EXPOSITIONSANALYSE

Tabelle Exposition: _ Klimavariablen und -gefahren

(Beispiel) Uberflutung  Hitze ...  Dirre
aktuelles Klima mittel gering ...  gering
zukUnftiges Klima hoch mittel ...  gering
Hochstpunkizahl, aktuell+zukinttig hoch mittel ... gering

Das Ergebnis der Expositionsanalyse kann in einer Tabelle mit der
Expositionseinstufung der relevanten Klimavariablen und -gefahren fir den
ausgewahlten Standort zusammengefasst werden, unabhangig von der Art des
Projekts, und in aktuelles und zukiinftiges Klima unterteilt werden. Sowohl fir die
Sensitivitats- als auch fiir die Expositionsanalyse sollten die Bewertungssysteme
sorgfaltig definiert und erlautert und die vergebenen Punktezahlen begriindet werden.

Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.

In der Anfilligkeitsanalyse werden die Ergebnisse der Sensitivitits- und der Expositionsanalyse kombiniert, um die
relevantesten Gefahren fur die vorgeschlagene Investition zu ermitteln (als am stirksten gefahrdet konnen Investitionen
mit einer als ,mittel“ oder ,hoch“ eingestuften Anfilligkeit gelten).

(*) Weitere Informationen zu den empfohlenen Klimamodellprojektionen sind im Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of

infrastructure in the period 2021-2027“ zu finden.
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Abbildung 5

Anfilligkeitsanalyse

ANFALLIGKEITSANALYSE

Tabelle Anfalligkeit: Exposition (aktuelles + zukiinftiges Klima) Legende:
(Beispiel) hoch mittel gering Anfalligkeitsniveau
Sensitivitat Hoch Uberflutung hoch
(héchster Wertin -~ Mittel Hitze mittel

allen vier Themen) ~ Gering Diirre gering

Die Anfalligkeitsanalyse kann in einer Tabelle fir die jeweilige spezifische Projektart am gewahlten Standort zusammengefasst
werden. Sie kombiniert die Sensitivitats- und die Expositionsanalyse. Die relevantesten Klimavariablen und -gefahren sind
diejenigen mit einem hohen oder mittleren Anfalligkeitsniveau, fir die dann die unten genannten Schritte ausgefihrt werden.
Die Anfalligkeitseinstufung sollte sorgfaltig definiert und erlautert und die vergebenen Punktezahlen sollten begriindet werden.

Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.

Wenn sowohl die Sensitivitdt als auch die Exposition als ,gering” eingestuft werden oder wenn bei der kombinierten
Bewertung der Klimaanfilligkeit alle Schwachstellen — mit entsprechender Begriindung — als gering oder unbedeutend
eingestuft werden, ist moglicherweise keine weitere Bewertung der (Klima-)Risiken erforderlich. In diesen Fillen konnte
das Verfahren der InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung an dieser Stelle beendet werden, wobei iiber die Ergebnisse der
durchgefithrten Analyse ein Bericht mit den erforderlichen Details und Begriindungen erstellt werden muss.

Wenn die Sensitivitdt und/oder Exposition (oder — bei kombinierter Bewertung — die Anfilligkeit) als ,mittel“ und/oder
,hoch* eingestuft werden, muss das Projekt einer Bewertung der Klimarisiken gemifs der im folgenden Abschnitt
beschriebenen Methodik unterzogen werden.

In jedem Fall muss sich die endgiiltige Entscheidung, aufgrund identifizierter Schwachstellen eine detaillierte Risiko-
bewertung durchzufithren, auf eine begriindete Bewertung des Durchfithrungspartners stiitzen, die dieser zu der spezi-
fischen Situation der vorgeschlagenen Investition vornimmt (mit Unterstiitzung des Projekttragers undf/oder des Teams,
das die Klimabewertung durchfiihrt) (43) (*4).

Ausfithrlichere methodische Vorgaben fiir die Screening-Phase fiir Durchfithrungspartner und Projekttriger sind im
Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027“ zu finden.

2242.Bewertung der Klimarisiken und Anpassung an den Klimawandel

Fiir Projekte, bei deren Bewertung der Klimaanfilligkeit sich ein mittleres bzw. hohes potenzielles Klimarisiko ergeben
hat, sollte eine ausfithrliche Bewertung der Klimarisiken vorgenommen werden.

Die Bewertung der Klimarisiken bietet eine strukturierte Methode zur Analyse relevanter Klimagefahren und der damit
verbundenen Auswirkungen, um zu Informationen fiir die Entscheidungsfindung in Bezug auf die vorgeschlagene
Investition zu kommen. Alle potenziellen erheblichen Risiken fur das Projekt, die sich aus dem Klimawandel ergeben,
sollten durch zweckdienliche und angemessene Anpassungsmaflnahmen, die in das Projekt zu integrieren sind, gesteuert
und auf ein akzeptables Niveau reduziert werden.

(¥*) Die Bewertung der Klimaanfilligkeit kann in einer relativ frithen Phase des Projektentwicklungszyklus erfolgen, und die Ent-
scheidung fiir eine ausfiihrliche Bewertung der Klimarisiken muss je nach Projektreifegrad manchmal vom Projekttriger getroffen
werden. In solchen Fillen kénnte die Bewertung dann einer unabhingigen Uberpriifung (oder einer internen Uberpriifung durch
den Durchfithrungspartner) unterzogen werden, bevor die Phase der Finanzierungsentscheidung erreicht ist.

(*¥ Wie im Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027“ empfohlen, kann es sachdienlich
sein, die Investition in einem groferen Kontext zu betrachten. Der Klimawandel beeinflusst auch das Umwelt- und das Sozialsystem
im Bereich der durch ,InvestEU* geforderten Investition und deren Wechselwirkungen mit diesen Systemen. Auferdem konnten die
Transaktionen der Investition auch dadurch ernsthaft beeintrichtigt werden, dass sich der Klimawandel auf andere Infrastrukturen
auswirkt, auf die sich die Investitionstitigkeiten stiitzen, etwa auf damit in Verbindung stehende Einrichtungen. Daran wird
deutlich, wie wichtig es ist, integriert und sektoriibergreifend zu denken, um Klimarisiken und -resilienz im groferen Zusammen-
hang von Okosystemen und Sozialsystemen zu verstehen.
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Elemente des Verfahrens:

— Bewertung der Wahrscheinlichkeit und des Schweregrads der Auswirkungen, die mit den Gefahren verbunden sind,
die in der Bewertung der Klimaanfalligkeit in der Screening-Phase ermittelt wurden;

— Bewertung der Groenordnung der ermittelten potenziellen Risiken fiir die jeweilige Investition;

— Festlegung von Anpassungsmafnahmen, um potenziellen erheblichen Klimarisiken zu begegnen.

Die Wahrscheinlichkeit sagt etwas dariiber aus, wie wahrscheinlich es ist, dass die ermittelten Klimagefahren innerhalb
eines bestimmten Zeitraums, z. B. wihrend der Lebensdauer des Projekts, auftreten. Sie kann fiir jede der relevanten
Klimagefahren in einer qualitativen oder quantitativen Schitzung zusammengefasst werden. Allerdings kann sich die
Wabhrscheinlichkeit wihrend der Laufzeit des Projekts erheblich dndern.

Bei der Auswirkung (auch als Schweregrad oder Ausmaf8 bezeichnet) wird betrachtet, was geschihe, wenn die ermittelte
Klimagefahr eintreten wiirde, und welche Folgen dies fiir die Investition hitte. Dies sollte anhand einer Auswirkungsskala
fur jede Gefahr einzeln bewertet werden. Typischerweise werden dabei u.a. i) die materiellen Vermogenswerte und
Tatigkeiten, ii) Gesundheit und Sicherheit, iii) 6kologische Auswirkungen, iv) soziale Auswirkungen, v) finanzielle Aus-
wirkungen und vi) Reputationsrisiken untersucht. Bei der Bewertung muss die Anpassungsfihigkeit des Projekts und des
Systems, in das es eingebunden ist, erfasst werden, z. B. wie gut bei dem Projekt die Auswirkungen bewiltigt werden
konnen und welcher Risikograd toleriert werden kann. Auch muss gepriift werden, wie zentral dieses Investitionsprojekt
fur das groffere Netzwerk oder System ist (d. h. die Kritikalitit) und ob es zu zusitzlichen, weitergehenden Auswirkun-
gen und Kaskadeneffekten fithren kann.

Das Signifikanzniveau jedes potenziellen Risikos kann durch Kombination der beiden Faktoren Wahrscheinlichkeit
und Auswirkung bestimmt werden. Die Risiken konnen auf einer Risikomatrix dargestellt werden, um zu ermitteln,
welches die grofiten potenziellen Risiken sind und bei welchen in Zukunft durch Anpassungsmaffnahmen gehandelt
werden muss.

Abbildung 6
Uberblick iiber die Risikobewertung

RISIKOBEWERTUNG
Tabelle Risiko: Gesamtauswirkung der wichtigsten Klimavariablen und -gefahren Legende:
(Beispiel) (Beispiel)
unbedeutend gering mittel hoch katastrophal Risikoniveau

) selten gering

§ = unwahrscheinlich Diirre mittel

g = makig Hitze Uberflutung hoch

gv = wahrscheinlich

nahezu sicher l

Das Ergebnis der Risikoanalyse kann in einer Tabelle zusammengefasst werden, die Wahrscheinlichkeit und Auswirkung der
wichtigsten Klimavariablen und -gefahren kombiniert. Detaillierte Erlauterungen sind erforderlich, um die Schiussfolgerungen der
Bewertung zu rechtfertigen und zu untermauern. Die Risikoniveaus sollten erlautert und begriindet werden.

Quelle:  Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.

Die Beurteilung, was ein akzeptables Risikoniveau ist oder was erheblich ist und was nicht, liegt in der Verantwortung
des Projekttrigers und des Teams aus Fachleuten, das die Bewertung durchfithrt, und hingt von den Umstinden des
jeweiligen Projekts ab. In jedem Fall sollte diese Einschitzung immer klar und logisch erldutert und schliissig in die
Gesamtrisikobewertung des Projekts integriert werden. Auch fiir den Durchfithrungspartner sind diese Informationen
von zentraler Bedeutung, da das Eintreten der Risiken sich grundlegend auf die geplante Investition auswirkt und zum
Ausfall der geforderten Finanzierung oder Investition fithren kann.
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Wenn die Risikobewertung ergibt, dass wegen des Klimawandels potenzielle erhebliche Risiken fiir das Projekt bestehen,
miissen diese Risiken gemanagt und auf ein akzeptables Niveau reduziert werden ().

Abbildung 7

Uberblick iiber die Ermittlung, Bewertung und Planung/Integration relevanter Anpassungsoptionen

BEWERTUNG VON PLANUNG VON
SMASSNAHMEN ANPASSUNGSMASSNAHMEN ANPASSUNGSMASSNAHMEN

Verfahren zur Ermittiung von Bei der Bewertung von M Integrieren relevanter MalRnahmen
Optionen: Anpassungsoptionen  sollten  die § zur Klimaresilienz in die technische
— Ermittlung von Optionen, um auf spezifischen Umstande und die §§ Projektkonzeption und die
die Risiken zu reagieren,(z B Verfiigbarkeit von Daten § Managementoptionen.  Erstellung
Experten-Workshops Meeiinés berlicksichtigt werden. In einigen § eines Plans fiir die Umsetzung, eines

, Féallen  kann  ein  schnelles § Finanzierungsplans, eines

Evaluierungen usw.) Expertenurteil ausreichen, wahrend in § Uberwachungs- und Reaktionsplans,

anderen Féllen eine detaillierte § eines Plans fir die regelmaRige

Die Anpassung kann durch eine Kosten-Nutzen-Analyse  erforderlich §f Uberpriifung der Annahmen und der

Mischung verschiedener MaBnahmen W sein kann. Es kann ratsam sein, die l§ Klimaanfalligkeits- und

erfolgen, z. B.: Robustheit verschiedener J -risikobewertung USW. Die

— Schulung, Kapazitatsaufbau Anpassungsoptionen angesichts der §§ Anfélligkeits- und Risikobewertung

Uberwacr;ung ’ Unsicherheiten des Klimawandels zu §§ und die Anpassungsplanung zielen

. p priifen. darauf ab, die Restklimarisiken auf

— Einsatz bewahrter Verfahren, ein  akzeptables  Niveau  zu
Normen reduzieren.

— naturbasierte Losungen

— verfahrenstechnische Losungen,
technisches Design

— Risikomanagement, Versicherung

Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.

Fiir jedes ermittelte erhebliche Risiko miissen relevante Anpassungsmaflnahmen in Betracht gezogen und bewertet
werden. Hiufig wird mit dem Ziel der Anpassung eine Kombination aus Strukturmafnahmen (z. B. Anderungen an der
Konstruktion oder der Spezifikation materieller Vermogenswerte und Infrastrukturen oder Auswahl alternativer oder
verbesserter Losungen) und nicht-strukturellen Mafnahmen (z. B. Raumplanung, erweiterte Uberwachungs- oder Notfall-
programme, Mitarbeiterschulungen und Wissensaustausch, Entwicklung strategischer Bewertungen von Klimarisiken,
finanzielle Losungen wie Versicherungen) erlassen.

Um die richtige Mafnahme oder die richtige Mafinahmenmischung zu finden oder sogar Verschiebungen von Umset-
zungsfristen in Betracht zu ziehen (flexible/adaptive Manahmen), sollten unterschiedliche Anpassungsoptionen bewertet
werden, die durchgefihrt werden konnen, um das Risiko auf ein akzeptables Maf§ zu senken. Die ausgewahlten Maf3-
nahmen sollten dann in die Konzeption und/oder die Durchfithrung eines Projekts integriert werden, um dessen
Klimaresilienz zu erhéhen (*9).

(*%) Es kann bei einem Investitionsprojekt auch Elemente geben, die als nicht wesentlich eingeschitzt werden und bei denen die Kosten
der Anpassungsmaffnahmen den Nutzen der Risikovermeidung iiberwiegen wiirden, weswegen es moglicherweise sinnvoller wire,
bei einer solchen nicht wesentlichen Infrastruktur unter bestimmten Umstinden nichts zu unternehmen. Auch dies ist eine Form
des Risikomanagements.

(*6) Es gibt immer mehr Literatur und Erfahrung zu Anpassungsoptionen und deren Bewertung und Planung sowie zu den ent-
sprechenden Ressourcen fiir bestimmte Mitgliedstaaten. Empfehlungen fiir interessierte Durchfithrungspartner:

— Climate-ADAPT (http://climate-adapt.cea.curopa.cuf) — Beispicle von Anpassungsmafinahmen und Fallstudien,

— Studie ,Climate change adaptation of major infrastructure projects* der GD REGIO: https://ec.europa.eu/regional_policy/en/
information/publications/studies/2018/climate-change-adaptation-of-major-infrastructure-projects

— EUA-Bericht Nr. 8/2014 ,Adaptation of transport to climate change in Europe® http://www.cea.curopa.cu/publications/
adaptation-of-transport-to-climate

— EUA-Bericht Nr. 1/2019 ,Adaptation challenges and opportunities for the European energy system — Building a climate-
resilient low-carbon energy system“: https://www.eea.europa.eu/publications/adaptation-in-energy-system


http://climate-adapt.eea.europa.eu/
https://ec.europa.eu/regional_policy/en/information/publications/studies/2018/climate-change-adaptation-of-major-infrastructure-projects
https://ec.europa.eu/regional_policy/en/information/publications/studies/2018/climate-change-adaptation-of-major-infrastructure-projects
http://www.eea.europa.eu/publications/adaptation-of-transport-to-climate
http://www.eea.europa.eu/publications/adaptation-of-transport-to-climate
https://www.eea.europa.eu/publications/adaptation-in-energy-system
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Schliefflich sei dem Projekttrager als gute Managementpraxis empfohlen, wahrend der gesamten Lebensdauer der In-
vestition eine laufende Uberwachung durchzufithren, um i) die Genauigkeit der Bewertung zu iiberpriifen und in
zukiinftige Bewertungen und Projekte einflieRen zu lassen und um ii) einschdtzen zu konnen, ob moglicherweise
bestimmte Triggerpunkte oder Schwellenwerte erreicht werden, die anzeigen, dass zusitzliche Anpassungsmafinahmen
erforderlich sind.

2.2.5. Klimaneutralitit und Minderung (*’) des Klimawandels
2.25.1. Screening im Hinblick auf die Minderung des Klimawandels

Minderung des Klimawandels bedeutet, dass Treibhausgasemissionen reduziert werden oder die Sequestrierung von
Treibhausgasen verstirkt wird. Diese Bemithungen orientieren sich an den Emissionsreduktionszielen der EU fiir
2030 und 2050. Um die Ziele der EU und weltweit die Ziele des Ubereinkommens von Paris zu erreichen, bedarf es
einer grundlegenden Umstellung der Volkswirtschaften von kohlenstoffreichen Wirtschaftstitigkeiten auf kohlenstoft-
arme und treibhausgasneutrale Losungen, etwa erneuerbare Energien und CO,-Sequestrierung, sowie gleichzeitigen
deutlichen Fortschritten im Hinblick auf Energie- und Ressourceneffizienz. Bei dem Grundsatz ,Energieeffizienz an erster
Stelle“ wird betont, dass es unabdingbar ist, bei Investitionsentscheidungen alternativen kosteneffizienten Energieeffi-
zienzmafnahmen, insbesondere kosteneffizienten Endenergieeinsparungen usw., Vorrang einzurdumen (*¥). Investitions-
entscheidungen, die auf diesem Grundsatz basieren, kénnen durch die Quantifizierung und Monetarisierung von Treib-
hausgasemissionen unterstiitzt werden.

Um die Vereinbarkeit der vorgeschlagenen Projekte mit den Klimaneutralititszielen der EU zu iiberprifen und zu
bewerten, konnen Durchfuhrungspartner und Projekttrager so weit wie moglich die Kriterien der EU-Taxonomiever-
ordnung zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Klimaschutzes heranziehen. Alternativ haben die Durch-
fuhrungspartner und Projekttriger die Moglichkeit, auf die im Klimabank-Fahrplan der EIB-Gruppe veréffentlichten
Kriterien fiir eine Paris-konforme Emissionsarmut Bezug zu nehmen oder eine andere international anerkannte und
veroffentlichte Methode zur Bewertung der Konformitdt mit den Zielen des Ubereinkommens von Paris fiir eine CO,-
arme Wirtschaft anzuwenden.

Dariiber hinaus werden viele der im Rahmen von ,InvestEU* im Zeitraum 2021-2027 geforderten Projekte Vermogens-
werte betreffen, deren Lebensdauer tiber das Jahr 2050 hinausreicht. Daher ist eine Expertenanalyse erforderlich, um zu
tiberpriifen, ob das Projekt beispielsweise vereinbar ist mit einem Betrieb, einer Instandhaltung und einer endgiiltigen
Stilllegung im Gesamtkontext von Treibhausgasneutralitit und Klimaneutralitdt. Eine frithzeitige und konsequente Uber-
wachung des Ausstofles von Treibhausgasen in den verschiedenen Projektentwicklungsphasen wird dem Klimaschutz
zutrdglich sein. Verschiedene Entscheidungen, insbesondere in der Planungs- und Konzeptionsphase, haben maoglicher-
weise Einfluss auf die Treibhausgasemissionen des Projekts iiber dessen gesamte Lebensdauer hinweg, vom Bau tiber den
Betrieb bis hin zur Stilllegung.

Vor diesem Hintergrund zielt das auf Treibhausgasemissionen ausgerichtete Screening einer Finanzierung oder Investi-
tion im Rahmen des Programms ,InvestEU“ darauf ab, festzustellen, ob ein vorgeschlagenes Projekt einer Bewer-
tung des CO,-Fuflabdrucks unterzogen werden muss. Dies ist wichtig fir die Frage nach der Notwendigkeit einer
diesbeziiglichen eingehenderen Bewertung und fur die Einbeziehung monetirer Werte solcher externen Effekte in die
wirtschaftliche Bewertung der Investition.

Zwar sollten die CO,-Emissionen fur alle Projekte geschitzt werden, doch weist Tabelle 1 als Basis fiir die Durchfithrung
des InvestEU-Screenings diejenigen Projektkategorien aus, bei denen hochstwahrscheinlich erhebliche bzw. nicht erheb-
liche Emissionen zu erwarten sind.

Gemif$ dem Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027 muss fiir InvestEU-
Projekte eine Bewertung des CO,-Fuflabdrucks durchgefithrt werden, wenn moglicherweise folgende Konsequenzen mit
ihnen verbunden sind:

— absolute Emissionen grofer als 20 000 t CO,efJahr (positiv oder negativ)
— relative Emissionen grofer als 20 000 t CO,efJahr (positiv oder negativ)
Die in Tabelle 1 dargestellte Projektkategorisierung dient somit nur als Orientierung.

Durchfithrungspartner und Projekttrager konnen eine quantitative Bewertung sowie Fachwissen aus fritheren Projekten
oder anderen verdffentlichten Quellen heranziehen, um zu ermitteln, ob bei einem Projekt die oben genannten Schwel-
lenwerte moglicherweise iiber- oder unterschritten werden. Bei bestehenden Unsicherheiten sollte eine Berechnung
des CO,-Fulabdrucks vorgenommen werden, um zu beurteilen, ob bei dem Projekt die Schwellenwerte wahrschein-
lich unter- oder tiberschritten werden.

(*) In diesem Leitfaden wird der Begriff ,Minderung“ je nach Kontext im Sinne des Klimaschutzes und des Umweltschutzes gebraucht.
Was beispielsweise die klimabezogene Nachhaltigkeitspriifung angeht, bezieht sich ,Minderung“ auf menschliches Eingreifen zur
Verringerung von Treibhausgasemissionen oder zur Vergroferung der Senken von Treibhausgasen.

(*%) Der Grundsatz ,Energieeffizienz an erster Stelle” (,das ,energy efficiency first-Prinzip®) ist in Artikel 2 Nummer 18 der Verordnung
(EU) 2018/1999 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11.Dezember 2018 iiber das Governance-System fiir die
Energieunion und fiir den Klimaschutz (ABl. L 328 vom 21.12.2018, S.1) definiert. https://eur-lex.europa.cu/legal-content/DE|
TXT/?uri=uriserv:0J.L_.2018.328.01.0001.01.DEU


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2018.328.01.0001.01.DEU
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2018.328.01.0001.01.DEU
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Tabelle 1
Screening-Liste fiir den CO,-Fuflabdruck — Beispiele fiir Projektkategorien

Screening: Projektkategorien

Je nach Groenordnung des Projekts | — Telekommunikationsdienstleistungen
wird grundsitzlich KEINE Bewertung
des CO,-Fuffabdrucks fiir diese Katego-
rien verlangt, es sei denn, es steht zu

— Trinkwasserversorgungsnetze
— Regen- und Abwassersammelnetze

erwarten, dass das Projekt zu erheblichen | — Industrieabwasserbehandlung und kommunale Abwasserbehandlung in
Emissionen von CO, oder anderen Treib- kleinem Mafstab
hausgasen fithren wird. — GrundstiickserschlieSungen (')

— mechanische/biologische Abfallbehandlungsanlagen
— Forschungs- und Entwicklungstatigkeiten
— Arzneimittel und Biotechnologie

— jede sonstige Projektkategorie oder Projektgrofenordnung, fiir die klar ist
und zweifelsfrei bestdtigt werden kann, dass die absoluten und/oder
relativen Emissionen unter 20 000 t CO,efJahr (positiv oder negativ)
liegen (%)

Im Allgemeinen wird eine Bewertung des | — Deponien fiir feste Siedlungsabfille
COy-FuRabdrucks gefordert. — Verbrennungsanlagen fiir Siedlungsabfille

— grofle Abwasserbehandlungsanlagen

— produzierendes Gewerbe

— Chemikalien und Raffination

— Bergbau und Grundmetalle

— Zellstoff und Papier

— Kaufe von rollendem Material, Schiffen, Fuhrparks

— Stralen- und Schieneninfrastruktur (?), stidtischer Nahverkehr
— Hifen und logistische Plattformen

— Stromiibertragungsleitungen

— erneuerbare Energiequellen

— Kraftstofferzeugung, -verarbeitung, -lagerung und -transport
— Zement- und Kalkproduktion

— Glasproduktion

— Wairme- und Stromerzeugungsanlagen

— Fernwirmenetze

— Verfliissigungs- und Wiedervergasungsanlagen fiir Erdgas

— Gasfernleitungsinfrastruktur

— jede sonstige Projektkategorie oder Projektgrofienordnung, bei der die
absoluten undfoder relativen Emissionen 20 000t CO,e[Jahr (positiv
oder negativ) iibersteigen konnten

() Einschlieflich u. a. sicheres Parken und Kontrollen der Aufengrenzen.

(®) In bestimmten Sektoren — z. B. im stidtischen Nahverkehr — sind Projekte beispielsweise oft in ein integriertes Planungs-
dokument (z. B. einen Plan fiir nachhaltige stidtische Mobilitit) eingebunden, mit dem ein kohirentes Investitionsprogramm
definiert werden soll. Auch wenn die einzelnen Investitionen/Projekte, die in solchen Investitionsprogrammen enthalten sind,
moglicherweise nicht iiber den Schwellenwerten liegen, kann es zweckdienlich sein, die Treibhausgasemissionen auf der Ebene
des gesamten Programms zu bewerten, um so seinen insgesamt hohen Beitrag zur Verringerung der Treibhausgasemissionen zu
erfassen.

(®) Mafnahmen, die der Verkehrssicherheit und der Reduzierung von Giiterverkehrslirm dienen, konnen ausgenommen werden.

Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.
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Projekte, bei denen die erwarteten Emissionsniveaus iiber den Schwellenwerten liegen, miissen in der nachfolgenden
Phase der klimabezogenen Nachhaltigkeitspriifung weiter bewertet werden. (*°)

2252 Bewertung des CO,-Fuflabdrucks und Monetarisierung von Treibhausgasemis-
sionen

Wie bereits beschrieben geht es bei der Minderung des Klimawandels um die Verringerung der Treibhausgasemissionen
und die Begrenzung der Erderwirmung. Projekte und andere Arten von Investitionen konnen dazu beitragen, beispiels-
weise durch die Konzeption von und die Entscheidung fiir CO,-arme Alternativen.

In diesem Leitfaden wird die Bewertung des CO,-Fuabdrucks nicht nur genutzt, um die Treibhausgasemissionen einer
umsetzungsreifen Investition zu beurteilen, sondern auch — was ebenso wichtig ist —, um die Beriicksichtigung und
Integration CO,-armer Losungen bereits in der Planungs- und Konzeptionsphase zu unterstiitzen, auch in der Phase der
Einstufung und Auswahl alternativer Investitionsoptionen, mit dem Ziel, Klimaschutzerwdgungen und CO,-arme Lo-
sungen zu fordern (°°). Daher wird empfohlen, dass die Priifung der klimabezogenen Nachhaltigkeit von Anfang an in
die Vorbereitung der vorgeschlagenen Investitionen einbezogen wird und dass Schitzungen der Treibhausgasemissionen
im Zusammenhang mit einer Investition auch in der Analyse der Optionen und der wirtschaftlichen Bewertung bzw. der
Kosten-Nutzen-Analyse gebithrend beriicksichtigt werden.

Bei Projekten, bei denen beim InvestEU-Screening ein Potenzial fiir erhebliche absolute und/oder relative Emissionen
ermittelt wurde, werden die Durchfithrungspartner aufgefordert, die Vereinbarkeit der vorgeschlagenen Projekte mit den
Klimaneutralititszielen der EU zu bestitigen und (gemeinsam mit dem Projekttriger) eine Quantifizierung der Treib-
hausgasemissionen des Projekts mit einer international anerkannten Berechnungsmethode fir den CO,-FufSabdruck
vorzunehmen oder vom Projekttrager eine solche Quantifizierung zu verlangen (°!).

Diese Emissionen sollten dann monetarisiert und in die wirtschaftliche Bewertung und in die Auswahl kohlenstoffarmer
Optionen integriert und dann dem Investitionsausschuss als Teil der Nachhaltigkeitspriifung gemeldet werden.

Im Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027* dient als Hauptreferenz fiir
die Berechnung des CO,-Fuflabdrucks die Methodik der EIB (*?). Diese empfohlene Methodik beinhaltet Standardansitze
zur Berechnung von Emissionen in verschiedenen Sektoren, nimlich:

— Abwasser- und Kldrschlammbehandlung
— Abfallbehandlungsanlagen

— Deponien fur feste Siedlungsabfille

— Strafenverkehr

— Schienenverkehr

— stadtischer Nahverkehr

— Gebaudesanierung

— Hifen

— Flughifen

— Forstwirtschaft

(*) Es kann vorkommen, dass geringwertige Treibhausgasemissionen aufgrund kumulativer Effekte den Ausschlag daftir geben, dass
Projekte von der Kategorie ,nicht erhebliche Auswirkungen® in die Kategorie ,erhebliche Auswirkungen® wechseln und dann bei der
Nachhaltigkeitspriifung bilanziert werden miissen.

(°%) Es wird empfohlen, den gleichen Ansatz fiir die Planungsphase zu wihlen, z.B. im Verkehrssektor, wo die wichtigsten Ent-
scheidungen zur Verringerung der Treibhausgasemissionen im Rahmen von Optionen beziiglich der Konfiguration des Netzes
und der Auswahl von Verkehrstragern und -strategien getroffen werden.

(°') Der CO,-Fufabdruck kann vom Durchfithrungspartner anhand der vom Projekttriger erhaltenen Informationen berechnet oder

beim Projekttriger angefordert werden. Falls der CO,-Fuftabdruck vom Projekttrager selbst berechnet wird, sollte idealerweise eine

Uberpriifung durch den Durchfithrungspartner oder durch einen unabhingigen externen Sachverstindigen verlangt werden. Alter-

nativ konnte die Bewertung des CO,-Fuflabdrucks von einem unabhingigen Sachverstindigen vorgenommen werden.

EIB Project Carbon Footprint Methodologies for the Assessment of Project GHG Emissions and Emission Variations, Juli 2020, https://www.

eib.org/attachments [strategies/eib_project_carbon_footprint_methodologies_en.pdf
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Wie bereits erwahnt, konnen auch alternative international vereinbarte und dokumentierte Berechnungsmethoden fiir
den CO,-FuRRabdruck verwendet werden, sofern die Mindestanforderungen gemifd Kapitel 2.2.1 eingehalten werden.

Durchfithrungspartnern, die sich eingehender tiber die Methoden zur Bewertung des CO,-Fuflabdrucks informieren
wollen, wird empfohlen, den Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027¢
zu konsultieren.

Berechnungen des CO,-Fufldrucks sind von zahlreichen Unsicherheiten gekennzeichnet, etwa der Unsicherheit beziiglich
der Erkennung von Nebeneffekten sowie beziiglich der Basisszenarien und Referenzemissionsschitzungen. Daher sind
Schitzungen von Treibhausgasemissionen per definitionem Niherungswerte. Die in Treibhausgasschitzungen oder -be-
rechnungen naturgemdff vorhandenen Unsicherheiten sollten so weit wie moglich eingedimmt werden, und bei den
Schiatzmethoden sollten Verzerrungen vermieden werden.

Wenn Unsicherheiten bestehen, sollten konservative Daten und Grundannahmen zur Quantifizierung der Treibhausgas-
emissionen verwendet werden. Konservative Werte und Grundannahmen sind solche, bei denen absolute Emissionen
und ,positive” relative Emissionen (Nettoanstiege) eher tiberschitzt und ,negative” relative Emissionen (Nettoverringe-
rungen) cher unterschitzt werden.

Sobald die Treibhausgasemissionen quantifiziert worden sind, sollten sie monetarisiert und in die wirtschaftliche Be-
wertung der geplanten Investition aufgenommen werden. Die Monetarisierung sollte unter Verwendung festgelegter und
international vereinbarter ,,CO,-Schattenpreise“ durchgefithrt werden. Wenn CO,-Schattenpreise auf die Emissionsinde-
rungen angewendet werden, die aus einem Projekt resultieren, bewirkt dies eine Monetarisierung der CO ,-Intensitit und
eine Belohnung von Projekten, die zu Emissionsverringerungen fiihren.

In diesem Leitfaden wird empfohlen, den kiirzlich von der EIB festgelegten CO,-Schattenpreis als besten verfiigbaren
Schattenpreis fiir die Erreichung des im Ubereinkommen von Paris festgelegten Temperaturziels (d. h. des 1,5-Grad-Ziels)
anzuwenden (*’). Diese Empfehlung steht im Einklang mit dem Leitfaden ,Guidance on the climate proofing of infra-
structure in the period 2021-2027“ und tragt dazu bei, die Datenvergleichbarkeit zwischen verschiedenen Projekten, die
dem Investitionsausschuss zur Genehmigung vorgelegt werden, sicherzustellen.

In Tabelle 2 sind die CO,-Schattenpreise fiir jedes Jahr im Zeitraum 2020-2050 aufgefiihrt.

Tabelle 2

CO,-Schattenpreis fiir Treibhausgasemissionen und -verringerungen in EUR/t CO,e, Preise von 2016

Jahr EUR/Jt CO,e Jahr EUR/t CO,e Jahr EURJt CO,e Jahr EURJt CO,e
2020 80 2030 250 2040 525 2050 800
2021 97 2031 278 2041 552
2022 114 2032 306 2042 579
2023 131 2033 334 2043 606
2024 148 2034 362 2044 633
2025 165 2035 390 2045 660
2026 182 2036 417 2046 688
2027 199 2037 444 2047 716
2028 216 2038 471 2048 744
2029 233 2039 498 2049 772

Quelle: Guidance on the climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027.

(°®) EIB Group Climate Bank Roadmap 2021-25 (Klimabank-Fahrplan der EIB-Gruppe 2021-2025) https:/[www.eib.org/attachments/
strategies [eib_group_climate_bank_roadmap_en.pdf. Dies bezieht sich nicht auf die — expliziten oder impliziten — Kosten ver-
schiedener Klimaschutzmafnahmen (Steuern, Genehmigungen, Regelungen, Normen usw.), sondern auf den Gesamtschattenpreis
fur die Erreichung der Ziele iiber die gesamte Wirtschaftsaktivitit hinweg.


https://www.eib.org/attachments/strategies/eib_group_climate_bank_roadmap_en.pdf
https://www.eib.org/attachments/strategies/eib_group_climate_bank_roadmap_en.pdf
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Der genannte CO,-Verringerungspreis stellt den empfohlenen Mindestwert fiir die Monetarisierung von Treibhausgas-
emissionen dar. Das Ansetzen hoherer Werte fur den CO,-Preis ist zuldssig (°#), z.B. wenn diese Werte in einem
bestimmten Mitgliedstaat oder von dem betroffenen Durchfihrungspartner verwendet werden. Dariiber hinaus kénnen
die Schattenpreise fir CO, angepasst werden, wenn mehr Informationen verfiigbar sind.

Die monetire Bewertung der Auswirkungen des Projekts auf den Klimawandel fiigt sich in die umfassendere wirt-
schaftliche Bewertung ein, die in der Regel von den Durchfihrungspartnern vorgenommen wird. Kapitel 2.6 enthilt
weitere Informationen dariiber, wie monetarisierte z.B. in die wirtschaftliche Bewertung einbezogen werden, die fiir
Investitionen im Rahmen von ,InvestEU* verlangt wird.

2.2.6. Berichterstattung und Uberwachung

Uber die Ergebnisse der Klimaresilienzpriifung sollte vom Durchfithrungspartner innerhalb der Dokumentation be-
richtet werden, die dem Investitionsausschuss zum Ergebnis der Gesamtnachhaltigkeitspriifung vorgelegt wird, wie in
Kapitel 4.2.2 weiter ausgefithrt wird.

Im Hinblick auf die Anpassung an den Klimawandel sollte dies eine Zusammenfassung des Ergebnisses des durch-
gefiihrten Verfahrens umfassen, die klare Schlussfolgerungen zu den ermittelten potenziellen Risiken enthilt, die die
Investition fiir den Klimawandel birgt, und in der Folgendes beschrieben ist:

— die fur die Priffung der Klimaresilienz verwendete Methodik mit Kurzangabe der Quellen fiir die Daten und
Informationen, die bei der Bewertung verwendet wurden,

— die durchgefiihrten Schritte und moglichen Unsicherheiten in den zugrunde liegenden Daten und Analysen,

— die Projektentwicklungsphase, in der die Bewertung der Klimaanfilligkeit und der Klimarisiken durchgefithrt wurden,
sowie

— gegebenenfalls entsprechende Anpassungsmaflnahmen, die ermittelt und in die Investition einbezogen wurden, um
die Risiken auf ein akzeptables Mafl zu reduzieren.

Das Anfilligkeits- und das Risikoniveau miissen durch detaillierte Erlduterungen gestiitzt werden, um die Qualitdt der
Schlussfolgerungen der Bewertung sicherzustellen und sie zu bekriftigen. Wie detailliert die Risikobewertung sein muss,
richtet sich nach der Grofenordnung des Projekts (Art, Umfang und relative Bedeutung) und nach der Projektentwick-
lungsphase. Fiir jedes ermittelte erhebliche Risiko ist in der Dokumentation auch darzulegen, wie die bevorzugten
Anpassungsmafinahmen in die Konzeption des Projekts undfoder in dessen Maflnahmen integriert wurden oder werden
sollen, um die Resilienz in den jeweiligen Entwicklungsphasen zu steigern.

In der Dokumentation sind auch die Ergebnisse der Priifung der Klimaschutzaspekte darzustellen, wobei gegebenen-
falls zu erldutern ist, wie diese durchgefithrt wurde. Bei Projekten, die einer umfassenden Bewertung hinsichtlich der
Minderung des Klimawandels unterzogen wurden, hat der Durchfithrungspartner auch Folgendes anzugeben:

— Kompatibilitit der vorgeschlagenen Projekte mit den EU-Zielen der Emissionssenkung,

— Methodik der Schitzung und Monetarisierung der Treibhausgasemissionen, Umfang der Berichterstattung (d. h.,
welche Projektkomponenten in die Berechnung einbezogen bzw. davon ausgenommen werden) und Details zum
verwendete Basisszenario;

— die Quantifizierung der absoluten (Brutto-) und relativen (Netto-)Treibhausgasemissionen der Investition;

— die CO,-Preise, die fur die Monetarisierung der quantifizierten Treibhausgasemissionen verwendet wurden, und wie
die Monetarisierung der Treibhausgasemissionen in die wirtschaftliche Gesamtbewertung der Investition einbezogen
wurde.

Wihrend der Betriebsphase der Investition wird dem Projekttrager empfohlen, die Klimasicherheit und die zugrunde
liegenden Annahmen immer wieder zu iiberpriifen und mit einschligigen Beobachtungen, den neuesten Erkenntnissen,
Prognosen und Daten der Klimaforschung sowie mit angepassten klimapolitischen Zielen abzugleichen und den Durch-
fihrungspartner tber die Ergebnisse in Kenntnis zu setzen.

(**) Werden hohere CO,-Preise verwendet, ist dies durch eine solide Methodik auf der Grundlage international anerkannter Grundsitze
hinreichend zu begriinden.
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2.3.  Umweltdimension
2.3.1. Allgemeiner Ansatz fiir die Gkologische Nachhaltigkeitspriifung

Die Priifung der 6kologischen Nachhaltigkeit im Rahmen des Programms ,InvestEU* erfolgt nach einer Methode zur
Bilanzierung der Gesamtauswirkungen eines Projekts im Hinblick auf die wichtigsten Naturkapitalbestandteile,
nimlich Luft, Wasser, Land (*°) und biologische Vielfalt, gemifS Artikel 8 Absatz 6 der InvestEU-Verordnung. Dies
umfasst positive und negative Auswirkungen, ob direkt oder indirekt.

Naturkapital liefert als Ertrag einen Strom an Okosystemdienstleistungen bzw. -vorteilen (%6). Diese Dienstleistungen
konnen wirtschaftlichen, sozialen, 6kologischen, kulturellen oder sonstigen Nutzen fiir das gesellschaftliche Wohlergehen
einbringen. Der Wert dieses Nutzens kann, je nach Kontext, sowohl qualitativ als auch quantitativ (u. a. auch monetir)
bemessen werden.

Im Folgenden sind die wichtigsten Umweltbegriffe fir die Zwecke der Priifung erldutert:

— Naturkapital: Der Bestand an erneuerbaren und nicht erneuerbaren Ressourcen (z. B. Pflanzen, Tiere, Luft, Wasser,
Boden und Mineralien). Projekte konnen sowohl den Umfang dieser Ressourcen (z. B. durch Landnutzungsinderun-
gen) als auch deren Qualitdt (z. B. den Zustand von Lebensraumen) beeinflussen.

— Okosystemdienstleistungen: Naturkapital liefert Okosystemdienstleistungen wie Nahrungsmittel, Holz, saubere
Luft, sauberes Wasser, Klimaregulierung und Erholung.

— Auswirkungen: Verinderungen des Naturkapitals oder der damit einhergehenden Okosystemdienstleistungen. Bei
der Bilanzierung des Naturkapitals werden diese Auswirkungen gemessen, damit sie bei der Entscheidungsfindung
stirker berticksichtigt werden konnen:

— durch Quantifizierung, oftmals als Strome. Beispielsweise wirken sich Wasserentnahmen auf den Wasservorrat
aus und konnen die zukiinftige Verfiigbarkeit von Wasser im Laufe der Zeit beeintrichtigen (messbar in m?/Jahr).
Ein weiteres Beispiel sind Schadstoffemissionen, die den Zustand von Luft oder Wasser beeintrichtigen (und
anhand der Uberschreitung der Grenzwerte pro Tag gemessen werden konnen). Auch Anderungen der Land-
nutzung sind ein quantifizierbarer Strom: Sie konnen sich darauf auswirken, wie oft ein Ort zu Erholungs-
zwecken besucht wird (Anzahl der Besuche pro Jahr) oder darauf, wie erholsam ein solcher Ausflug ist (Erho-
lungswert je Besuch);

— sofern verhiltnismalig (moglich und sinnvoll), indem die Auswirkungen monetarisiert werden. Die monetire
Bewertung dient dazu, Auswirkungen in geschitzte Schadenskosten (bzw. in geschitzten Nutzen) umzurechnen,
z.B. i) den Wert von Wasser, das nicht mehr genutzt werden kann (ausgedriickt in m* pro Jahr), i) die Kosten
durch den Anstieg von Gesundheitsproblemen aufgrund von Luftverschmutzung (ausgedriickt in EUR pro Krank-
heitsfall und Jahr) oder iii) den Riickgang der biologischen Vielfalt (ausgedriickt in EUR).

Tabelle 3 zeigt Beispiele fiir die Zusammenhinge zwischen Naturkapital und Auswirkungen.

Tabelle 3
Verkniipfung von Auswirkungen mit relevanten Verinderungen der physischen Umgebung und Schiden bzw.
Vorteilen
g Verinderungen des Naturkapitals . T . ” c
Naturkapital oder der Ok ogs . tleisfungen Beispiele fiir Auswirkungen (positive und negative)
Luft
Luftverschmutzung Menge der emittierten Schadstoffe | — Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit
— Auswirkungen auf Gebdude (z. B. Korrosion)
Wasser
Wasserverschmutzung Menge der eingeleiteten Schadstof- | — Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit

fe
— Auswirkungen auf die Qualitit von Binnenge-

wissern oder Meeren

(°%) Fiir die Zwecke dieses Leitfadens ist Land im Sinne von Boden zu verstehen.
(*%) Definition der Natural Capital Coalition.
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Naturkapital

Verinderungen des Naturkapitals

oder der Okosystemdienstleistungen

Beispiele fiir Auswirkungen (positive und negative)

Wasserverbrauch

Menge des entnommenen Wassers

Auswirkungen auf wasserabhingige Tatigkeiten

Auswirkungen auf wasserabhingige physische
Umgebungen

Auswirkungen auf den Wasserkreislauf (z. B.
Uberschwemmungen, Niedrigwasserereignisse)

Land

Abfallaufkommen

Menge der erzeugten Abfille

Auswirkungen auf die Kosten der Abfallbewirt-
schaftung

Auswirkungen auf die physische Umgebung
(z. B. durch Deponien oder Verbrennungsemis-
sionen) und somit auf Strome

Anderung der Landnut-
zung

Hektar erschlossener oder intensi-
ver genutzter Flichen

Anderungen der Ertrige und Rohstoffe aus Bo-
den

Anderungen der CO,-Sequestrierung und -Spei-
cherung

Anderungen der Kosten fiir Dienstleistungen, die
auf natiirlichem Wege erbracht worden wiren

Auswirkungen auf Interaktionen vor Ort und im
Freien

Anderungen des kulturellen Wertes von Land

Biologische Vielfalt

Auswirkungen auf Arten

Anteil betroffener Arten, Niveau
der Bedrohung und/oder des
Schutzes betroffener Arten

Anderungen der lokalen Population und des Er-
haltungszustands von Arten

Anderungen des Wertes genetischer Ressourcen
(etwa Opportunitdtskosten)

Anderungen der Kosten fiir Dienstleistungen, die
auf natiirlichem Wege erbracht worden wiren
(z. B. Schidlingsbekdampfung)

Anderungen des kulturellen Wertes von Arten

Auswirkungen auf Lebens-
rdume und Okosysteme

Wegfall oder Zustandsverschlech-
terung einer Habitat- oder Oko-
systemflache

Anderungen des Erhaltungszustands eines Habi-
tats oder des Zustands eines Okosystems (')

Anderungen der Ertrige und Ressourcen aus Bo-
den und aus dem Meer

Anderungen der Kosten fiir Dienstleistungen, die
auf natiirlichem Wege erbracht worden wiren

Anderungen des kulturellen Wertes von Land
und Meer

Anderungen der Resilienz (z. B. Naturkatastro-
phen)

(1) Entsprechend den EU-Leitlinien zur Integration von Okosystemen und deren Dienstleistungen in die Entscheidungsfindung, SWD

(2019) 305 final.

Quelle: Technical Support Document for Environmental Proofing of Investments under the InvestEU Programme.
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Entsprechend Kapitel 2.1 umfasst der Ansatz fiir die Nachhaltigkeitspriifung der Umweltdimension mehrere Schritte.
Dazu gehort ein Entscheidungspunkt (auf der Basis des beim Projekt-Screening fiir eine oder mehrere Komponenten
ermittelten Risikoniveaus), an dem beschlossen werden kann, dass bei Auswirkungen mit potenziell geringem Risiko (d.
h. wahrscheinlich unerheblichen Auswirkungen) keine weitere Priifung erforderlich ist. (°7)

Bei Projekten, fiir die eine Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich ist (Anhang-I- oder im UVP-Screening entsprechend bewertete
Anhang-II-Projekte), wird der Durchfithrungspartner

— die ermittelten Auswirkungen und Risiken sowie die vorgeschlagenen Maffnahmen, mit denen mdgliche erhebliche
negative Auswirkungen auf die Umwelt vermieden, verhindert oder verringert (Minderungsmaffnahmen) und — im
dufersten Fall — ausgeglichen werden sollen (Kompensationsmafinahmen), tiberpriifen. Die entsprechenden Infor-
mationen sollten dem UVP-Bericht und anderen Dokumenten wie Genehmigungen, zusitzlichen Studien oder Be-
richten aus anderen Bewertungen zu entnehmen sein;

— {iberpriifen, ob eine Bewertung der Risiken simtlicher erheblicher negativer Auswirkungen, die nach der Minderung
fortbestehen, erfolgt ist (die Restauswirkungen sollten im UVP-Bericht bewertet worden sein):

— Waurden im UVP-Bericht Restauswirkungen mit mittlerem Risiko und/oder hohem Risiko ausgewiesen, sollte der
Durchfithrungspartner eine Priifung im Hinblick auf die erheblichen negativen Auswirkungen durchfithren. Nach
Moglichkeit sollte die Priifung auch eine Quantifizierung und Monetarisierung umfassen. Diese weitere Bewertung
kann zusdtzliche (Kompensations-/Ausgleichs-)Maflnahmen ausldsen, wie spiter in diesem Kapitel noch erldutert
wird.

— Weist der UVP-Bericht nur Restauswirkungen mit als gering eingestuftem Risiko aus, ist keine weitere Priifung
erforderlich.

Bei Projekten, die gemdf UVP-Screening keiner UVP unterliegen, jedoch Minderungsmafnahmen erfordern, wird der Durchfiih-
rungspartner

— die ermittelten Auswirkungen und Risiken sowie die in der Screening-Entscheidung und der Begleitdokumentation
vorgeschlagenen Minderungsmafinahmen zur Vermeidung oder Verhinderung der Entstehung erheblicher negativer
Auswirkungen auf die Umwelt tiberpriifen:

— Wurden Restauswirkungen mit mittlerem Risiko und/oder hohem Risiko festgestellt (z.B. in der Screening-
Dokumentation oder im Uberpriifungsverfahren), sollte eine Priifung der erheblichen negativen Auswirkungen
durchgefiihrt werden. Nach Moglichkeit sollte die Priifung auch eine Quantifizierung und Monetarisierung
umfassen.

— Wenn lediglich Restauswirkungen mit geringem Risiko festgestellt wurden, ist keine weitere Priifung erforderlich.

Bei Projekten, die gemdf UVP-Screening keiner UVP unterliegen und keine Minderungsmafnahmen erfordern, und bei Projekten, die
nicht unter die UVP-Richtlinie fallen, wird der Durchfiihrungspartner

— in Zusammenarbeit mit dem Projekttrager ermitteln, ob zusitzliche Studien oder Berichte notwendig sind, und die in
diesen zusitzlichen Studien und Berichten festgestellten Auswirkungen und Risiken iiberpriifen und mégliche Min-
derungsmafinahmen erwigen, um zu vermeiden oder zu verhindern, dass erhebliche negative Auswirkungen auf die
Umwelt entstehen.

— Wo dies verhiltnismaflig (moglich und sinnvoll) ist, sollten die festgestellten Auswirkungen quantifiziert und mo-
netarisiert werden.

Fiir alle Projekte:

— Dem Durchfithrungspartner wird dringend empfohlen, die Checkliste der positiven Agenda zu nutzen, um Maglich-
keiten zur Verbesserung der Projektleistung zu ermitteln.

— Der Durchfithrungspartner muss dem InvestEU-Investitionsausschuss Bericht erstatten und das Projekt iiberwachen.

Es muss sichergestellt werden, dass die Anforderungen in Bezug auf die verschiedenen Naturkapitalbestandteile kon-
sistent sind, wobei in Rechnung zu stellen ist, dass Nachhaltigkeitspriifungen verhiltnismafig (maoglich und sinnvoll)
sein miissen. Bei der Uberpriifung von Projekten im Hinblick auf eine Unterstiitzung aus dem Fonds ,InvestEU* fithrt der
Durchfithrungspartner diese Bewertungsschritte auf der Grundlage der vom Projekttrager vorgelegten Dokumentation
(d. h. Umweltberichte, Beschliisse, Genehmigungen) durch. Diese Dokumentation kann durch vom Projekttrager aus-
geftillte Fragebogen (z. B. auf der Grundlage der Sorgfaltspriifungsverfahren des Durchfihrungspartners) oder — je nach
Bedarf — durch andere Studien und Berichte ergidnzt werden.

In jedem Fall ist die Einhaltung der Rechtsvorschriften eine Voraussetzung fiir alle Projekte.

(*7) Weitere Informationen zu den Rollen und Zustdndigkeiten sind Kapitel 4.1 zu entnehmen.
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Abbildung 8

Screening und Nachhaltigkeitspriifung im Hinblick auf die Umweltdimension
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In den folgenden Abschnitten wird erldutert, wie Durchfithrungspartner mit Unterstiitzung der Projekttrager bei den
einzelnen Bewertungsschritten vorgehen konnen.

2.3.2. Einhaltung der Rechtsvorschriften

Alle Finanzierungen und Investitionen, die aus dem Fonds ,InvestEU“ gefordert werden, miissen, unabhingig davon, ob
sie einer Nachhaltigkeitspriifung unterliegen oder nicht, die geltenden EU- und nationalen Rechtsvorschriften erfiillen.
Die Einhaltung der Rechtsvorschriften ist eine Grundvoraussetzung fiir jegliche Forderung. Die Durchfithrungspartner
miissen entsprechende Verfahren zur Uberpriifung der Rechtskonformitit (*3) einfithren oder ihre bestehenden iiber-
arbeiten.

Um sicherzustellen, dass alle Durchfithrungspartner akzeptable Standards anwenden, werden in diesem Abschnitt
— allgemeine Grundsitze fiir die Uberpriifungen der Einhaltung der Rechtsvorschriften festgelegt sowie

— besondere Uberpriifungen der Ubereinstimmung mit zentralen EU-Umweltrichtlinien empfohlen.

Die allgemeinen Grundsitze sind nachfolgend aufgelistet:

— Die geforderte Rechtskonformitit richtet sich nach dem Sorgfaltspriffungsverfahren, wie es normalerweise vom
Durchfithrungspartner angewendet wird (*).

(*%) Dazu gehort auch die Anforderung von Konformititserklarungen von den Endempfingern.

(*%) Wenn Durchfithrungspartner die Zusammenarbeit mit dem Projekttrager aufnehmen, ist die Entscheidungsfindung im Bereich der
Umweltdimension moglicherweise noch im Gange. Dies konnte bedeuten, dass die Durchfihrungspartner zu Beginn nur den fiir
das Projekt geltenden Rechtsrahmen ermitteln konnen, dass die umweltbezogene Entscheidungsfindung parallel zum allgemeinen
Sorgfaltspriifungsverfahren  stattfinden konnte und die Einhaltung der Rechtsvorschriften zu einem spiteren Zeitpunkt bestitigt
werden kann.
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— Es wird empfohlen, sowohl Projekte der Kategorien in AnhangI der UVP-Richtlinie als auch Anhang-II-
Projekte, fiir die eine UVP erforderlich ist (d. h. Projekte mit erheblichen und/oder moglichen erheblichen Aus-
wirkungen) erst in einem hinreichend ausgereiften Stadium im Hinblick auf eine Finanzierung im Rahmen
von ,InvestEU“ zu priifen. Auf diese Weise kann der Durchfithrungspartner den Grofteil der Uberpriifungen der
Rechtskonformitdt durchfithren, bevor Mittel gebunden werden. In Ausnahmefillen wire eine flexiblere Handhabung
dieser Empfehlung denkbar, sodass Projekte bereits zu einem fritheren Zeitpunkt im Hinblick auf eine Finanzierung
gepriift werden konnen. In solchen Ausnahmefillen wiren der Abschluss der Verfahren und die Erfullung der
Konformititsanforderungen Bedingungen fiir die jeweilige Auszahlung (°°). Projekte, die in Anhang I der UVP-Richt-
linie aufgefithrt sind, konnen dem Investitionsausschuss jedoch erst in einem hinreichend ausgereiften Stadium
vorgelegt werden, d. h., wenn der UVP-Bericht abgeschlossen und die offentliche Konsultation beendet ist.

— In Ausnahmefillen, in denen ein Projekt nicht ausgereift ist (wenn z. B. Umweltvertraglichkeitspriifungen und/oder
Genehmigungsverfahren nicht abgeschlossen sind), miisste dieses Projekt anhand der verfiigbaren Informationen
bewertet werden. Die Bewertung konnte dann zunichst darauf beschrankt werden, die zentralen geltenden Umwelt-
richtlinien zu ermitteln und eine klare Angabe dazu zu machen, wann die Einhaltung der Rechtsvorschriften bestitigt
werden kann. Fiir Projekte, die in Anhang II der UVP-Richtlinie aufgefithrt sind, sollte in der Regel die Screening-
Entscheidung der zustindigen Behorden vorliegen, wenn das Projekt dem Investitionsausschuss zur Genehmigung
vorgelegt wird. In hinreichend begriindeten Fillen kénnen jedoch auch weniger ausgereifte Projekte vorgelegt werden
(z. B. wenn nur geringe Risiken zu erwarten sind, wie z. B. bei Projekten mit Ladestationen). In solchen Fillen kann
der Durchfithrungspartner die Nachhaltigkeitspriifung anhand der in diesem Leitfaden vorgeschlagenen Checklisten
durchfithren. Bei Projekten, die potenziell problematisch sind (z. B. wegen ihrer moglichen erheblichen Auswirkun-
gen auf Natura-2000-Gebiete oder wegen des Widerstands der Offentlichkeit) sollten projektspezifische Umwelt-
bedingungen vom Durchfithrungspartner vorgeschlagen und in den Finanzierungsvertrag aufgenommen werden.
Unabhingig von den etwaigen spezifischen Bedingungen eines Projekts sollte der Finanzierungsvertrag, wie bereits
erwahnt, bei solchen unausgereiften Projekten standardmifSig eine generelle Bedingung beziiglich der Vorlage feh-
lender Bewertungen undfoder Genehmigungen enthalten. Diese Bedingungen miissen dann spitestens vor der je-
weiligen Auszahlung erfiillt sein, und die Uberpriifung der Einhaltung der Rechtsvorschriften sollte zu diesem
Zeitpunkt abgeschlossen und der Investitionsausschuss dariiber informiert worden sein (°!). Ergibt die Bewertung,
dass ein Projekt zu unausgereift ist und zu viele Risiken birgt, sollte dieses Projekt keine Unterstiitzung erhalten, und
der Durchfithrungspartner sollte zu einem spéteren Zeitpunkt einen Antrag auf Gewahrung der EU-Garantie stellen.

— Die Umweltrichtlinien der EU und deren Umsetzung in nationales Recht sollten der wichtigste Bezugspunkt bei
den Uberpriifungen der Einhaltung der Rechtsvorschriften sein.

— Die abgeschlossene Priifung der Ubereinstimmung eines Projekts mit den geltenden EU-Umweltvorschriften sollte zu
einem klaren Urteil fithren, ob ein Projekt ,konform“ oder ,nicht konform“ ist. Diese Priifung sollte unterstiitzt
werden durch Nachweise in Form von Genehmigungen, Bewilligungen, Lizenzen oder Berechtigungen, die von den
zustdndigen Behorden unter Bezugnahme auf einschldgige Richtlinien oder umgesetzte nationale Rechtsvorschriften
bereitgestellt werden.

— Bestehen ernsthafte Zweifel an der Einhaltung der EU- und/oder nationalen Rechtsvorschriften bei einem Projekt,
sollten die Durchfithrungspartner die Mitgliedstaaten und/oder die Kommission konsultieren (°2).

In den folgenden Unterabschnitten werden die fiir die Priifungen der Rechtskonformitdt mafigeblichen Umweltrichtlinien
erldutert.

a) Die UVP-Richtlinie

Die UVP-Richtlinie gilt fiir ein breites Spektrum offentlicher und privater Projekte, die in den Anhingen I und II dieser
Richtlinie festgelegt sind:

— Verpflichtende UVP: Alle in Anhang I aufgefithrten Projekte werden als Projekte mit erheblichen Auswirkungen
auf die Umwelt betrachtet und erfordern daher eine UVP.

— UVP nach Festlegung durch die Mitgliedstaaten (Screening): Bei Projekten, die in Anhang Il aufgefiihrt sind,
miissen die nationalen Behorden entscheiden, ob das Projekt einer UVP unterzogen werden soll. Diese Entscheidung
erfolgt im Rahmen des Screening-Verfahrens, bei dem die Auswirkungen von Projekten anhand von Schwellen-
werten/Kriterien oder im Rahmen einer Einzelfalluntersuchung ermittelt werden. Die nationalen Behorden
missen die in Anhang III der UVP-Richtlinie festgelegten Kriterien beriicksichtigen.

—
N
=)

=

Bei Projekten, die aus mehreren Komponenten bestehen, wird die Einhaltung der Rechtsvorschriften fur jede erarbeitete Kom-

ponente iberpriift. In bestimmten Fillen konnten aufschiebende Bedingungen fiir die einzelnen Auszahlungen zu den entspre-
chenden Projektkomponenten gelten. Studien zur Projektentwicklung und mit diesen Studien verbundene Auszahlungen sind von
dieser Anforderung ausgenommen. )
Wenn sich aufgrund der Ergebnisse der umweltbezogenen Entscheidung wesentliche Anderungen verglichen mit der urspriinglichen
Bewertung des Durchfiihrungspartners ergeben, sollte die Nachhaltigkeitspriifung aktualisiert werden, um diese Anderungen zu
beriicksichtigen. Hieriiber sollte die Kommission entsprechend den Bestimmungen in Kapitel 4.2 in Kenntnis gesetzt werden.
(°?) Informationen zu den Regelungen beziiglich dieser Konsultation der Kommission enthélt Kapitel 4.

(61

N
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Die Uberpriifung der UVP-Konformitit sollte erweisen, dass das Projekt die wesentlichen Anforderungen der UVP-
Richtlinie erfullt. In diesem Zusammenhang gilt es zu beachten, dass einige wenige Projekte moglicherweise noch
nach der fritheren, nicht tiberarbeiteten UVP-Regelung (Richtlinie 2011/92/EU) und nicht nach der iiberarbeiteten,
aktuellen UVP-Regelung (Richtlinie 2011/92/EU, gedndert durch die Richtlinie 2014/52/EU des Europdischen Parlaments
und des Rates (%)) genchmigt wurden. Die Uberpriifung der UVP-Konformitit sollte anhand der geltenden Richtlinie
erfolgen, die in Kraft war, als das UVP-Verfahren ausgelost wurde (siche Artikel 3 der Richtlinie 2014/52/EU).

Die Checkliste 0 (siche Anhang 3) enthilt eine Liste moglicher Fragen, die Durchfithrungspartnern bei der Uberpriifung
der Einhaltung der UVP-Richtlinie als Richtschnur dienen soll.

b) Die Vogelschutz- und die Habitatrichtlinie

Das Netz ,Natura 2000“ wurde gemdf der Habitatrichtlinie (°4) errichtet. Entsprechend dieser Richtlinie miissen die
Mitgliedstaaten besondere Schutzgebiete ausweisen, um den giinstigen Erhaltungszustand der i) in Anhang I der Richt-
linie aufgefihrten Lebensraumtypen in deren gesamtem Verbreitungsgebiet in der EU und der ii)in Anhang II
aufgefihrten Arten in deren gesamtem Verbreitungsgebiet in der EU zu gewdhrleisten. Gemdf der
Vogelschutzrichtlinie (°°) muss das Netz spezielle Schutzgebiete fiir 194 besonders bedrohte Arten und alle Zugvogel-
arten umfassen.

Projekte, die einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen Plinen oder Projekten ein Natura-2000-Gebiet erheblich
beeintrichtigen konnten, miissen gemdfl Artikel 6 durch den Mitgliedstaat einer Vertriglichkeitspriifung unterzogen
werden. Bei dieser Prifung miissen die Auswirkungen des Projekts oder Plans auf das Gebiet im Hinblick auf die
gebietsbezogenen Erhaltungsziele (°°) ermittelt werden. Die zustindigen Behorden konnen dem Plan bzw. Projekt nur
zustimmen, wenn sie festgestellt haben, dass das Gebiet als solches nicht beeintrachtigt wird (Artikel 6 Absatz 3 der
Habitatrichtlinie (°7)).

Unter auflergewohnlichen Umstinden kann trotz negativer Bewertung fiir ein Projekt griines Licht gegeben werden,
wenn i) keine Alternativlosungen vorhanden sind und ii) der Plan oder das Projekt aus zwingenden Griinden des iiber-
wiegenden offentlichen Interesses, einschlieflich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, als begriindet erachtet wird. In
solchen Fillen muss der Mitgliedstaat geeignete Ausgleichsmafnahmen treffen, um sicherzustellen, dass die globale
Kohidrenz von Natura 2000 geschiitzt ist (Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie). Die Kommission ist iiber diese
Mafinahmen mittels des ,Formblatts fiir die Mitteilung von Informationen an die Europdische Kommission gemif$
Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie zu informieren (°%). In bestimmten Fillen, in denen erhebliche Auswirkungen
auf einen prioritdren Lebensraum oder eine prioritire Art bestehen, doch das Projekt aus soziodkonomischen Griinden
gerechtfertigt ist, ist eine Stellungnahme der Kommission erforderlich. Die ,Methodik-Leitlinien zur Erfillung der Vor-
gaben des Artikels 6 Absitze 3 und 4 der Habitatrichtlinie 92/43/EWG*” (*°) enthalten weitere Informationen zur Ergin-
zung dieses Abschnitts.

Fiir Durchfithrungspartner sind bei der Uberpriifung der Einhaltung der Habitat- und der Vogelschutzrichtlinie drei
Szenarien moglich:

— Ein Projekt wurde von den Behorden des Mitgliedstaats von der Notwendigkeit einer Vertraglichkeitspriifung aus-
genommen (d. h., das Projekt hat voraussichtlich keine erheblichen negativen Auswirkungen auf (ein) Natura-2000-
Gebiet(e)) oder

— ein Projekt wurde von den Behorden des Mitgliedstaats einer Vertrdglichkeitsprifung unterzogen, die zu einer
positiven Schlussfolgerung der Behorden gefihrt hat, ndmlich dass das Projekt keine erheblichen Auswirkungen
auf (ein) Natura-2000-Gebiet(e) haben wird (gemafs Artikel 6 Absatz 3 der Habitatrichtlinie), oder

— ein Projekt einer Vertraglichkeitspriifung unterzogen wurde, die zu einer negativen Schlussfolgerung der Behorden
des Mitgliedstaats gefithrt hat (d. h., das Projekt hat erhebliche negative Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete
(gemifl Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie).

(®%) Richtlinie 2014/52EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 16. April 2014 zur Anderung der Richtlinie 2011/92/EU
iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung bei bestimmten offentlichen und privaten Projekten (ABL L 124 vom 25.4.2014, S.1).

(°4) Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (ABL L 206 vom 22.7.1992, S.7), https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:31992L0043

(°%) Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 iiber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (ABL L 20 vom 26.1.2010, S. 7), https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX%3A32009L0147

(%) Gemdfl dem Vermerk der Kommission iiber die Festlegung von Erhaltungszielen fiir Natura-2000-Gebiete (2012) miissen gebiets-
bezogene Erhaltungsziele den fur die einzelnen Arten und Lebensraumtypen in den betreffenden Gebieten zu erreichenden Zustand
vorgeben, um den Beitrag der Gebiete zur Erreichung eines giinstigen Erhaltungszustands auf nationaler, biogeografischer oder
europdischer Ebene zu maximieren (siche Artikel 2 Absatz 2 der Richtlinie).

(¢7) Artikel 6 Absatz 3 gilt auch fir Schutzgebiete gemafl Artikel 4 der Vogelschutzrichtlinie.

(°%) https:/[ec.europa.euenvironment/nature/natura2000 /management/docs/art6/form_art_6_4_de.doc

(°%) https:/[ec.europa.cufenvironment/nature/natura2000 /management/docs/art6/natura_2000_assess_de.pdf
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Die Checkliste 0 (siche Anhang 3) enthilt eine Liste von Fragen, die bei der Uberpriifung der Einhaltung der Habitat-
und der Vogelschutzrichtlinie als Richtschnur dienen sollen, je nachdem, welches der oben beschriebenen Szenarien auf
eine bestimmte Finanzierung oder Investition zutrifft.

¢) Die Wasserrahmenrichtlinie

Die Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie 2000/60/EG) gewdhrleistet die vollumfingliche Einbezichung wirtschaftlicher und
okologischer Aspekte in das Management der Wasserqualitit und der Wassermenge. Die Richtlinie gilt fur Siif8-, Kiisten-
und Ubergangsgewisser und gewihrleistet einen integrierten Ansatz fiir eine Wasserwirtschaft, bei der die Intaktheit
ganzer Okosysteme gewahrt wird.

Das wichtigste Ziel der Richtlinie besteht darin, (bis 2015 (') fur einen guten Zustand der mehr als 111 000 Ober-
flichengewisser (z. B. Fliisse, Seen, Kiistengewdsser) und der mehr als 13 000 Grundwasserkorper im Gebiet der EU zu
sorgen. Die Herstellung eines ,guten Zustands“ umfasst die Sicherstellung eines guten Okologischen und chemischen
Zustands der Oberflichengewisser und eines guten mengenmifSigen und chemischen Zustands des Grundwassers
(Grundwasserkorper sind die Hauptquelle fiir die Entnahme von Trinkwasser).

Mit der Wasserrahmenrichtlinie wird auch die Anforderung eingefiihrt, dass die Bewirtschaftung von Fliissen an Ein-
zugsgebieten ausgerichtet sein muss (d. h. an der jeweiligen natiirlichen geografischen und hydrologischen Einheit) und
nicht an administrativen oder politischen Grenzen. Im Bewirtschaftungsplan fiir die Einzugsgebiete ist erldutert, wie die
fur ein Einzugsgebiet festgelegten Ziele (Ziele fur den 6kologischen Zustand, den mengenmifSigen Zustand, den che-
mischen Zustand und Schutzgebietsziele) innerhalb des vorgegebenen Zeitrahmens erreicht werden sollen.

Fiir Durchfithrungspartner sind bei der Uberpriifung der Einhaltung der Wasserrahmenrichtlinie zwei Szenarien
moglich:

— Im ersten Szenario geht das Projekt mit einer neuen Anderung der physischen Eigenschaften eines Oberflichen-
wasserkorpers oder mit Anderungen des Grundwasserpegels einher, die NICHT den Zustand des Wasserkorpers
verschlechtern oder das Nichterreichen eines guten Gewisserzustands/Gewiasserpotenzials mit sich bringen. In diesem
Fall muss der Durchfihrungspartner die vom Projekttrager vorgelegte Begriindung fiir diese Schlussfolgerung iiber-
priifen.

— Im zweiten Szenario geht das Projekt mit einer neuen Anderung der physischen Eigenschaften eines Oberflichen-
wasserkorpers oder mit Anderungen des Grundwasserpegels einher, die den Zustand des Wasserkorpers verschlech-
tern oder das Nichterreichen eines guten Gewisserzustands/Gewdsserpotenzials mit sich bringen. In solchen Fillen
sollten die Durchfihrungspartner priifen, ob alle in Artikel 4 Absatz 7 genannten Bedingungen erfiillt sind, d. h.,

— alle praktikablen Minderungsmafinahmen wurden getroffen, um die negativen Auswirkungen zu mindern,

— der Nutzen des Projekts tiberwiegt den Nutzen der Erreichung der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie und/oder das
Projekt ist von iibergeordnetem offentlichem Interesse,

— es gibt keine wesentlich besseren Umweltoptionen zur Erreichung des Projektziels, die technisch durchfithrbar
und nicht unverhaltnismafig teuer sind, und

— das Projekt und die oben genannten Begriindungen sind im Bewirtschaftungsplan fiir die Einzugsgebiete (RBMP)
enthalten.

In der Checkliste 0 (siche Anhang 3) werden Fragen vorgeschlagen, die bei der Uberpriifung Einhaltung der Wasser-
rahmenrichtlinie als Richtschnur dienen konnen.

d) Weitere einschlagige Richtlinien

Je nach Art der Finanzierungen und Investitionen, die unter eine bestimmte Unterstiitzungslinie fallen, wird von den
Durchfithrungspartnern erwartet, dass sie auf der Grundlage der von den Projekttrigern vorgelegten Zulassungen,
Genehmigungen, Lizenzen usw. die Einhaltung bestimmter Richtlinien tiberpriifen. Dies konnten folgende Richtlinien
sein:

(7% Die Ergebnisse der Eignungspriifung der Wasserrahmenrichtlinie zeigen, dass es mit der Richtlinie gelungen ist, einen Governance-
Rahmen fiir eine integrierte Wasserbewirtschaftung fiir die mehr als 110 000 Wasserkorper in der EU zu schaffen, die Ver-
schlechterung des Wasserzustands zu verlangsamen und die chemische Verschmutzung zu verringern.

Andererseits hat sich die Umsetzung der Richtlinie erheblich verzogert, und weniger als die Hilfte der Wasserkorper in der EU
befinden sich in einem guten Zustand, obwohl die Frist fiir die Erreichung dieses Ziels — mit Ausnahme von hinreichend
begriindeten Fillen — im Jahr 2015 abgelaufen ist.
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Richtlinie 2001/42/EG ("') — die Richtlinie iiber die strategische Umweltpriifung

Bei bestimmten Finanzierungen und Investitionen, die aufgrund ihrer Art, ihres Umfangs oder ihres Standorts dkologisch
sensibel sind, ist es ratsam, dass der Durchfithrungspartner priift, ob ein Projekt mit einem Rahmenplan (z. B. einem
sektoralen oder Bodennutzungsplan) vereinbar ist, insbesondere im Hinblick darauf, ob es Alternativen oder kumulative
Auswirkungen gibt.

Richtlinie 2010/75/EU (") — die Industrieemissionsrichtlinie

Der Durchfithrungspartner sollte bestitigen, dass das Projekt mit der Industrieemissionsrichtlinie iibereinstimmt, und
zwar auf der Grundlage

— einer (zum Zeitpunkt der Antragstellung nicht immer giiltigen und verfiigbaren) Genehmigung, aus der hervorgeht,
dass das Projekt den gemafl der Richtlinie festgelegten Emissionsgrenzwerten und gegebenenfalls den in Durch-
fuhrungsbeschliissen festgelegten mit den besten verfiigbaren Techniken (BVT) assoziierten Emissionswerten ent-
spricht, oder

— der als Teil des Antrags eingereichten Umweltprojektdokumentation (z. B. Umweltgenehmigungen usw.).
Richtlinie 2008/98/EG (7*) — die Abfallrahmenrichtlinie

Der Durchfithrungspartner iiberpriift die Ubereinstimmung des Projekts mit der Abfallrahmenrichtlinie, wobei in der
Begriindung auf die wichtigsten Anforderungen der Richtlinie Bezug zu nehmen ist. Insbesondere muss in der Begriin-
dung erldutert werden,

— inwiefern das Projekt mit der Abfallhierarchie vereinbar ist (Artikel 4);

— inwiefern das Projekt zur Erreichung der Ziele der Vorbereitung zur Wiederverwendung und des Recyclings beitragt
(Artikel 11 Absatz 2);

— ob das Projekt mit dem einschldgigen Abfallbewirtschaftungsplan vereinbar ist (und darin als unabdingbare Voraus-
setzung enthalten ist) und ob es mit dem relevanten Abfallvermeidungsprogramm im Einklang steht (Artikel 28
und 29).

Richtlinie 2012/18/EU (%) — die Seveso-III-Richtlinie

Die Richtlinie 2012/18/EU (Seveso-IlI-Richtlinie) zielt auf die Vermeidung schwerer Unfille mit gefihrlichen Stoffen ab.
Da es aber dennoch zu Unfillen kommen kann, geht es in der Richtlinie auch darum, die Folgen solcher Unfille zu
begrenzen — nicht nur fiir die menschliche Gesundheit, sondern auch fiir die Umwelt. Die Richtlinie gilt fiir Betriebe, in
denen gefahrliche Stoffe in Mengen oberhalb bestimmter Grenzwerte vorhanden sein konnen (z. B. weil sie dort ver-
arbeitet oder gelagert werden). Vom Anwendungsbereich der Richtlinie ausgeschlossen sind bestimmte Industrietatig-
keiten, die anderen Rechtsvorschriften unterliegen, die ein dhnliches Schutzniveau bieten (z. B. Nuklearbetriebe oder die
Beforderung gefihrlicher Stoffe).

Je nach der Menge vorhandener gefahrlicher Stoffe werden Betriebe in eine untere oder eine obere Klasse eingestuft,
wobei letztere strengeren Anforderungen unterliegt. Der Durchfithrungspartner iiberpriift die Ubereinstimmung des
Projekts mit der Seveso-Ill-Richtlinie auf der Grundlage der zusammen mit dem Antrag eingereichten Umweltprojekt-
dokumentation (z. B. UVP, Umweltgenehmigungen usw.). Insbesondere priift der Durchfiithrungspartner, ob Projekte, die
nach Abschluss in den Anwendungsbereich der Seveso-IlI-Richtlinie fallen, entweder die Anforderungen der unteren
oder der oberen Klasse erfiillen miissen (insbesondere die Verpflichtung des Projekttragers, ein Konzept zur Verhiitung
schwerer Unfille oder einen Sicherheitsbericht zu erstellen, der der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats vorzulegen
ist).

2.3.3. InvestEU-Screening im Hinblick auf die Umweltdimension

Wenn Projekte einer UVP unterliegen oder wenn beziiglich dieser Projekte iiber die Notwendigkeit einer UVP
entschieden werden muss, wird davon ausgegangen, dass das diesbeziigliche Verfahren und die entsprechende Arbeit
einen wesentlichen Beitrag zum InvestEU-Screening- und -Nachhaltigkeitspriifungsverfahren darstellen, da die Richtlinie
Folgendes vorschreibt:

— Bei Projekten, die einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterzichen sind, ist eine Beschreibung der Merkmale des
Projekts und/oder der geplanten Maffnahmen, mit denen mogliche erhebliche nachteilige Auswirkungen vermieden,
verringert und, soweit maoglich, ausgeglichen werden sollen, Bestandteil des UVP-Berichts.

(’") Richtlinie 2001/42/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 diber die Priifung der Umweltauswirkungen
bestimmter Pline und Programme (ABL L 197 vom 21.7.2001, S. 30).

(7?) Richtlinie 2010/75/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 24. November 2010 tiber Industrieemissionen (integrierte
Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung) (ABL L 334 vom 17.12.2010, S.17).

() Richtlinie 2008/98/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 19. November 2008 iiber Abfille und zur Aufhebung
bestimmter Richtlinien (ABL L 312 vom 22.11.2008, S. 3).

(" Richtlinie 2012/18/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 zur Beherrschung der Gefahren schwerer
Unfille mit gefihrlichen Stoffen, zur Anderung und anschlieRenden Aufhebung der Richtlinie 96/82/EG des Rates (ABL. L 197 vom
24.7.2012, S.1).
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— Bei Projekten, bei denen im Rahmen eines Screenings festgestellt wird, dass eine UVP nicht erforderlich ist, sind in
dem entsprechenden Beschluss alle Merkmale des Projekts und/oder alle gegebenenfalls vorgeschlagenen Mafinahmen
anzugeben, die zur Vermeidung oder Verhinderung der Entstehung erheblicher nachteiliger Auswirkungen auf die
Umwelt vorgesehen sind.

In diesen Fillen wiirden im Rahmen des InvestEU-Screenings die im UVP-Bericht ermittelten Restauswirkungen (die nach den
Minderungsmaflnahmen, die bei der Umweltpriifung ermittelt wurden, fortbestehen) fiir die vier Umweltkomponenten
(Luft, Wasser, Land und Boden, biologische Vielfalt) sowie fiir die Querschnittsthemen Lirm und Geruchsbelastung
tiberpriift.

Bei Projekten, die nicht unter die UVP-Richtlinie fallen oder die aufgrund von Schwellenwerten oder Kriterien,
die auf nationaler Ebene festgelegt wurden, gemifl UVP-Screening keiner UVP unterliegen und keine Min-
derungsmafinahmen erfordern, werden die Auswirkungen auf diese Komponenten und Querschnittsthemen im Rah-
men des InvestEU-Screenings gepriift.

Zunichst sollten 6kologische Auswirkungen (Restauswirkungen (7%)) anhand der Checkliste 1 () (siche Anhang 3)
tiberpriift werden. In Spalte 1 der Checkliste 1 sollte angegeben werden, ob (Rest-)Auswirkungen vorhanden sind
oder nicht.

Wie bereits erwihnt, erfolgt diese Uberpriifung auf der Grundlage der vom Projekttriger zur Verfiigung gestellten
Umweltdokumentation. Diese Dokumentation kann Berichte zur Umweltvertraglichkeitspriifung, Beschliisse und Geneh-
migungen, zusitzliche Studien oder Berichte enthalten, wenn dies als notwendig erachtet wird. Wenn eine (Rest-)
Auswirkung ermittelt wurde, sollte das Risiko dieser Auswirkung als Kombination aus ihrem Ausmafl und der
Wabhrscheinlichkeit ihres Auftretens eingestuft werden.

Um das Ausmafl der (Rest-)Auswirkung (Spalte 2 der Checkliste 1) zu bezeichnen, sollte der Durchfithrungspartner
ausgehend von den Angaben des Projekttragers eine der drei folgenden Einstufungen verwenden:

gering > mittel 5 erheblich/nachteilig

Um das Ausmafl der Auswirkung einzustufen, stiitzt sich der Durchfithrungspartner auf die zugrunde liegende Umwelt-
dokumentation, erforderlichenfalls auf zusitzliche Berichte sowie auf das Urteil von Sachverstindigen unter Beriick-
sichtigung von Faktoren wie Emissionsvolumina, Art der ermittelten Auswirkungen usw. Weitere detaillierte Angaben zu
den einzelnen Naturkapitalbestandteilen sind im Dokument ,Technical Support Document for Environmental Proofing
of Investments“ und in folgenden Tabellen zu finden:

Tabelle Luft $3-1: fur Auswirkungen auf die Luftqualitit
Tabelle Wasser S2-5 und Tabelle Wasser S3-3 fur Auswirkungen auf die Wasserumwelt
Tabelle Land S2-2 und Tabelle Land S3-1 fur Auswirkungen auf Boden/Land

Tabelle Biologische Vielfalt S2-1 und Tabelle Biologische | fiir Auswirkungen auf die biologische Vielfalt
Vielfalt S3-1

Tabelle CC $3-1 fur Larmauswirkungen

Tabelle CC $3-2 fir Geruchsauswirkungen

Der Durchfithrungspartner sollte dariiber hinaus auf der Grundlage von Informationen des Projekttragers und der von
diesem durchgefithrten Bewertungen die Wahrscheinlichkeit der Auswirkungen angeben (Spalte 3 der Checkliste 1):

gering (unwahrscheinlich) = mittel (gleiche Wahrscheinlichkeit fiir das Eintreten oder Nichteintreten der Auswirkung)
= hoch (wahrscheinlich)

Das Risikoniveau (Spalte 4 der Checkliste 1) fur jede Auswirkung wird dann durch die Kombination des ermittelten
Ausmafles und der Wahrscheinlichkeit der Auswirkung bewertet (siche Matrix in Abbildung 8). Bei Projekten mit UVP
wird erwartet, dass in den dazugehorigen Berichten das Ausmafl der Restauswirkungen bewertet wird.

(7%) Bei Finanzierungen und Investitionen, die einer UVP unterliegen oder die gemifl UVP-Screening keiner UVP unterliegen, jedoch
Minderungsmafnahmen erfordern.

(7%) Die bereitgestellten Checklisten konnen vom Durchfithrungspartner an die Anforderungen eines bestimmten Projekts oder einer
bestimmten Projektkategorie angepasst werden.
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Abbildung 9
Einstufung des Risikos fiir ermittelte Auswirkungen
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Bei Auswirkungen mit mittlerem und/oder hohem Risiko muss der Durchfithrungspartner eine Nachhaltig-
keitspriifung durchfithren. Bei Auswirkungen mit geringem Risiko ist keine weitere Priifung erforderlich.

Zusitzlich wird dem Durchfithrungspartner dringend empfohlen, die Moglichkeit der positiven Agenda zu nutzen (siche
Kapitel 2.3.5).

2.3.4. Nachhaltigkeitspriifung: Minderung, Quantifizierung und Monetarisierung

Bei Projekten, die eine UVP erfordern, oder Projekten, die gemifl UVP-Screening keiner UVP unterliegen,
jedoch Minderungsmaflnahmen erfordern: Fiir jede ermittelte Restauswirkung mit mittlerem und/oder hohem Risiko
bittet der Durchfithrungspartner den Projekttriger, (auf freiwilliger Basis) zu untersuchen, ob zusitzliche Maflnahmen
(z. B. Minderungsmafnahmen) durchfithrbar wiren, mit denen das Restrisiko auf ein niedrigeres Niveau gebracht werden
konnte.

Bei Projekten, die nicht unter die UVP-Richtlinie fallen oder die gemifl UVP-Screening keiner UVP unterliegen
und keine Minderungsmafinahmen erfordern: Wenn der Durchfithrungspartner in Zusammenarbeit mit dem Pro-
jekttrager anhand der Checkliste 1 Auswirkungen mit mittlerem und/oder hohem Risiko feststellt, sollten nach Mdglich-
keit Minderungsmafinahmen festgelegt werden, um das Risiko auf ein niedrigeres Niveau zu bringen.

Alle Maffnahmen, die sich aus den vorstehenden Ausfuhrungen ergeben, sollten prinzipiell an folgender Hierarchie von
Minderungsmafinahmen ausgerichtet sein, die fiir den Naturkapitalbestandteil mafigeblich ist:

— Vermeidung negativer Auswirkungen (falls moglich).

— Verringerung des Ausmafles jeglicher unvermeidbarer Auswirkungen hinsichtlich Dauer, Intensitit und Art (direkt,
indirekt und kumulativ).

— Sanierung und Wiederherstellung, um sicherzustellen, dass Bestinde, die durch ein Projekt geschadigt oder negativ
beeinflusst wurden, wiederhergestellt oder erncuert werden.

— Ausgleich als dufSerstes Mittel bei negativen Auswirkungen (mit mittlerem bis hohem Risiko), die nicht vermieden,
minimiert oder durch Wiederherstellung ausgeglichen werden konnen.

Abbildung 10

Hierarchie der Minderungsmafnahmen

Sanierung/
Wiederherstellung

Quelle: Europdische Kommission — Technical Support Document for the Environmental Proofing of Investments.
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Wie erfolgreich Minderungsmafinahmen sind, hingt vom Kontext und vom Standort und dariiber hinaus von der zu
mindernden Auswirkung ab. Beispiele fir Minderungsmafinahmen enthélt das Dokument ,Technical Support Document
for the Environmental Proofing of Investments®.

Wenn der Projekttrager zusitzliche durchfihrbare Mafinahmen anbieten kann, sollte der Durchfuhrungspartner den
Projekttrager bitten, das Restrisiko erneut zu bewerten (siche Checkliste 1).

In Zusammenarbeit mit dem Projekttrager stellt der Durchfithrungspartner, auf der Grundlage der vorhandenen Doku-
mentation (Umweltbericht, Genehmigungen usw.), falls und soweit verfiigbar, eine Quantifizierung der Restauswirkun-
gen bereit, die nach der Minderung (Minderungsmafinahmen infolge der Umweltpriifungen und/oder Minderungsmaf-
nahmen, die im Rahmen der InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung vorgeschlagen wurde) ein mittleres und/oder hohes Risiko
aufweisen.

Ein Leitfaden zur Quantifizierung findet sich im Dokument ,Technical Support Document for the Environmental
Proofing of Investments“ sowie in folgenden Tabellen:

Tabelle Luft $3-1: fur Auswirkungen auf die Luftqualitit
Tabelle Wasser S3-3: fur Auswirkungen auf die Wasserumwelt
Tabelle Land S3-1 fur Auswirkungen auf Boden/Land
Tabelle Biologische Vielfalt S3-1 und fur die biologische Vielfalt

S$3-2

Tabelle CC S3-1 fur Larmauswirkungen

Tabelle CC S3-2 fur Geruchsauswirkungen

Die Quantifizierung ermdoglicht es den Durchfithrungspartnern, nachdem alle Minderungsmafinahmen festgelegt und in
das vorgeschlagene Projekt aufgenommen wurden, das Ausmaf$ der (Rest-)Auswirkungen auf die Umwelt zu ermessen.
Die Quantifizierung ist auch eine Vorbedingung dafiir, dass die monetire Bewertung dieser Auswirkungen — sofern
diese verhaltnismafig und sinnvoll ist — in die gesamtwirtschaftliche Bewertung des Projekts einfliefen kann.

Wie im Dokument ,Technical Support Document for the Environmental Proofing of Investments“ und im Leitfaden
,Guide to Cost-Benefit Analysis of Investment Projects“ (Anleitung zur Kosten-Nutzen-Analyse von Investitionsprojekten)
(2014) der Kommission erortert, basiert die monetire Bewertung 6kologischer Auswirkungen typischerweise auf dem
Konzept des okonomischen Gesamtwerts, bei dem Nutzungs- und Nichtnutzungswerte beriicksichtigt werden (77). Um
ihn zu bemessen, konnen verschiedene Bewertungstechniken eingesetzt werden, die hdufig (aber nicht ausschlieflich) auf
Erhebungen und/oder Choice-Experiment-Methoden beruhen.

Diese Techniken sind in der Regel ressourcenintensiv (es werden sehr viele projektspezifische Daten und Analysen
benotigt). Aus diesem Grund wird héufiger ein Ansatz der Nutzeninformationsiibertragung (Benefit Transfer) angewen-
det, bei dem landerspezifische Referenzwerte (d. h. Einheitskosten) fir okologische Auswirkungen aus bereits vorliegen-
den Studien verwendet werden konnen, um die Bewertung zu erleichtern.

Die Abschnitte 4 bis 8 des Dokuments ,Technical Support Document for the Environmental Proofing of Investments®
enthalten eine Uberpriifung von Einheitswerten, um die Anwendung der Benefit-Transfer-Methode fiir die monetire
Bewertung zu vereinfachen (’8). Dariiber hinaus werden in dem Leitfaden ,Economic Appraisal Vademecum® (Leitfaden
fur wirtschaftliche Bewertungen), den die GD Regionalpolitik und Stadtentwicklung mithilfe von Jaspers derzeit erstellt,
fur eine Reihe ausgewiahlter Sektoren bewihrte Verfahren fiir die wirtschaftliche Bewertung okologischer Auswirkungen
beschrieben.

Die verwendete Monetarisierungsmethode hingt daher von mehreren Faktoren ab, etwa den verfigbaren Daten, der
Projektgrofe, der Art der Auswirkung usw.

(77) Siehe insbesondere Kapitel 4.3 iiber Umweltsanierung, -schutz und -risikovermeidung.

(’®) Diese Einheitswerte variieren allerdings hinsichtlich ihrer Robustheit und Akzeptanz. So ist die Verwendung vorhandener Einheits-
werte fiir die mit erhohten Luft- und Larmbelastungen verbundenen Schadenskosten heutzutage in der EU akzeptierte und
konsolidierte Praxis. Im Gegensatz dazu werden vorhandene Einheitswerte fiir Auswirkungen auf Wasser, Boden und biologische
Vielfalt seltener herangezogen, da sie als stirker standortspezifisch gelten.
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Die Anwendbarkeit dieser Techniken bleibt dem fachlichen Ermessen des Durchfiithrungspartners/Projekttragers tiber-
lassen, ebenso die Frage, ob und wie eine monetire Bewertung der okologischen Auswirkungen nach deren Minderung
unter Beachtung des Grundsatzes der Verhiltnismifigkeit vorzunchmen ist.

Wenn die monetire Bewertung der 6kologischen Auswirkungen des Projekts erfolgt ist, muss sie in die umfassendere
wirtschaftliche Bewertung des Projekts aufgenommen werden, die im Zusammenhang mit EU-geforderten Projekten
tiblicherweise von den Durchfithrungspartnern durchgefithrt wird, wie in Kapitel 2.6 dieses Leitfadens (,Wirtschaftliche
Bewertung der Finanzierung oder Investition“) dargelegt.

2.3.5. Positive Agenda

Projekttragern wird dringend empfohlen, im Hinblick auf potenzielle Mafnahmen, die zur Verstirkung der positiven
Effekte des Projekts beitragen konnten, die Checkliste 2 der positiven Agenda zu nutzen, die fiir jede einzelne Umwelt-
komponente entwickelt wurde (Anhang 3). Die freiwillige Checkliste der positiven Agenda kann fur Projekte aller Art
verwendet werden, fiir Projekte unterhalb und oberhalb der Schwellenwerte und fiir Projekte aller Risikokategorien. Den
Projekttragern wird empfohlen, die Checkliste der positiven Agenda auszufiillen und darauthin zusitzliche Mafnahmen
zur Verbesserung der Umweltbilanz der Finanzierung oder Investition vorzuschlagen. Wenn zusitzliche Mafnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz des Projekts festgelegt und in das Projekt aufgenommen werden, sollten die Projekt-
trager unbedingt die daraus resultierenden positiven Auswirkungen quantifizieren und — sofern verhiltnismaffig und
sinnvoll — monetarisieren, um sie in die gesamtwirtschaftliche Bewertung des Projekts einzubezichen.

Die Checkliste der positiven Agenda kann sich unter anderem auf Folgendes beziehen:

— Luft (Férderung der Energieeffizienz und der Nutzung erneuerbarer Energien, Minimierung der Schadstoffemissionen
und der Verwendung gefahrlicher Stoffe);

— Wasserumwelt (Verbesserung der Siiiwasser- und Wiedergabequalitit, Forderung einer effizienten Wassernutzung,
Begrenzung von Wasserentnahmen und Verklappung);

— Land und Boden (Forderung der Erosionsreduzierung, Verbesserung der organischen Bodensubstanz und der bio-
logischen Vielfalt, Verringerung der Bodendegradation, Sanierung schadstoftbelasteter Standorte);

— Biologische Vielfalt (Erhaltung biodiversititsreicher und/oder geschiitzter Gebiete, Wiederherstellung von biologi-
scher Vielfalt und Okosystemen, Erhohung der Widerstandsfahigkeit von Okosystemen, Kontrolle oder Entfernung
gebietsfremder Arten, Erhaltung einheimischer Arten oder genetischer Vielfalt);

— Lirm (Verringerung der Lirmbelastung);
— Geruch (Verringerung von Geruchsemissionen).

2.3.6. Berichterstattung und Uberwachung

Wie in Kapitel 4 beschrieben muss der Durchfithrungspartner am Ende des Screening- und Priifungsverfahrens dem

InvestEU-Investitionsausschuss eine Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung vorlegen, die folgende Hauptaspekte
abdeckt:

— Fir alle Projekte: eine Bestitigung der Einhaltung der zentralen EU-Umweltrechtsvorschriften (gemifs Checkliste 0).
— Das Ergebnis eines jeden Screenings:
— Gibt es Auswirkungen, deren Risiko als mittel und/oder hoch eingestuft wurde (Spalte 4 in Checkliste 1)?;

— Gibt es (zusitzliche) freiwillige Minderungsmaflnahmen fiir diese Auswirkungen mit mittlerem und/oder hohem
Risiko (Spalte 5 in Checkliste 1) und wird das Risiko dadurch verringert?

— Das (Rest-)Risiko, das nach allen im Rahmen der InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung vorgeschlagenen zusitzlichen
Minderungsmafinahmen verbleibt (Spalte 6 in Checkliste 1).

— Eine (vorzugsweise quantifizierte) Bewertung der Restauswirkungen mit mittlerem und/oder hohem Risiko (Spalte 6
in Checkliste 1) und, sofern verhiltnismafig (d. h. sinnvoll und mdglich), auch eine Monetarisierung dieser Aus-
wirkungen.

— Sonstige Anmerkungen in Bezug auf die positive Agenda (siche Checkliste 2).
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Hinsichtlich der beim Programm ,InvestEU* erforderlichen Uberwachung sollte der Durchfiihrungspartner auf der
Grundlage der Uberwachung, die er im Rahmen seiner internen Verfahren durchgefithrt undfoder die er von den
Projekttrigern erbeten hat, Folgendes bestitigen und dariiber Bericht erstatten:

— Alle wesentlichen Anderungen des urspriinglich gemeldeten Ergebnisses der Nachhaltigkeitspriifung, die sich aus dem
Abschluss von Genehmigungsverfahren ergeben.

— Die Umsetzung von Minderungsmaffnahmen im Zusammenhang mit nachteiligen und hochriskanten Auswirkungen.
— Die Erfilllung eventueller Umweltauflagen und -verpflichtungen durch den Projekttriger.

2.4. Soziale Dimension

2.4.1. Allgemeiner Ansatz zur Sicherung der sozialen Nachhaltigkeit

Die Finanzierungen und Investitionen, die im Rahmen von ,InvestEU“ gefordert werden, zielen darauf ab, positive soziale
Auswirkungen fiir die Gesellschaft insgesamt zu erzeugen. Es kann jedoch auch Projekte geben, die fir manche Personen
oder Gemeinschaften nachteilige Folgen haben. So wire es beispielsweise denkbar, dass ein Infrastrukturprojekt poten-
ziell regionale Ungleichheiten begiinstigt oder die offentliche Gesundheit beeintrichtigt oder dass es Landnutzungs-
dnderungen und/oder Auswirkungen auf verschiedene Aspekte des Lebens der Biirgerinnen und Biirger mit sich bringt.
Mogliche negative Effekte, die sich nachteilig auf die sozialen Bedingungen auswirken, sollten so frith wie moglich
erkannt werden, und wenn es machbar ist, sollte die Konzeption dieser Projekte so angepasst werden, dass diese
Auswirkungen vermieden oder minimiert werden konnen, undfoder es sollten geeignete Minderungsmafinahmen zur
Bewiltigung der unvermeidbaren Auswirkungen festgelegt werden. Durch die Nachhaltigkeitspriifung wird sichergestellt,
dass entsprechende Situationen von den Projekttriagern erkannt, bewertet und angemessen bewiltigt werden.

Branchenstandards zur Bewertung der sozialen Dimension sind weitgehend aufeinander abgestimmt. Dennoch variieren
sie noch leicht zwischen den verschiedenen Marktteilnehmern. Beim ersten Screening einer Finanzierung oder Investition
sollte angestrebt werden, direkte, indirekte und kumulative Auswirkungen auf grundlegende soziale Aspekte weitest-
gehend zu erkennen. Mit der sozialen Nachhaltigkeitspriifung — die eine Verbesserung des urspriinglichen Vorschlags
mit sich bringt — wiirde sicherstellen, dass nachteilige Auswirkungen minimiert und die Vorteile der sozialen Dimension
maximiert werden, wann immer dies nétig ist.

Um dies zu erreichen, sollte die Uberpriifung der sozialen Aspekte der Projekte mindestens folgende zentralen Kom-
ponenten umfassen:

— Screening und Bestimmung der positiven Auswirkungen der Projekte und des damit verbundenen Risikos;

— Einstufung der Risiken fiir direkt finanzierte Projekte oberhalb des Schwellenwerts auf der Grundlage einer Bewer-
tung potenzieller negativer Auswirkungen;

— Uberpriifung der sozialen Bilanz des Projekts anhand der in den folgenden Abschnitten beschriebenen Screening-
Kriterien fur die soziale Dimension und gegebenenfalls einschlieflich bestimmter Projektbedingungen;

— Empfehlungen zur Verstirkung positiver sozialer Auswirkungen anhand der in Kapitel 2.4.6 dieses Leitfadens be-
schriebenen Checkliste der positiven Agenda.
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Das folgende Flussdiagramm gibt einen Uberblick iiber das gesamte Verfahren zur Sicherung der sozialen Nachhaltigkeit.
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2.4.2. Einzuhaltende rechtliche Anforderungen fiir die soziale Dimension

Durch seine Konzeption und Ausgestaltung tragt das Programm ,InvestEU“ auch zur sozialen Nachhaltigkeit in der EU
bei, indem es die Erneuerung der Wirtschaft, die Schaffung qualifizierter Arbeitsplatze und die Verbesserung der Lebens-
und Arbeitsbedingungen fordert. Die rechtlichen Anforderungen der EU und der Mitgliedstaaten fiir Projekte sowie
Finanzierungen und Investitionen, die im Rahmen eines der Politikbereiche des Fonds ,InvestEU“ unterstiitzt werden
sollen, bilden eine sichere Basis fiir die Erreichung sozial nachhaltiger Wirkungen.

Ahnlich wie bei den Umweltaspekten ist die einschligige Sozialgesetzgebung eine solide Grundlage fiir das Verfahren der
auf soziale Aspekte zielenden Nachhaltigkeitspriifung. Die EU verfiigt tiber einen soliden Rechtsrahmen, der die Rechte
der Européerinnen und Europder als Biirgerinnen und Biirger, Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer (unabhingig von
ihrer Staatsangehorigkeit) und Interessentrdger in vielen Bereichen garantiert, etwa Sicherheit und Gesundheit am
Arbeitsplatz, Arbeitsbedingungen, Offenlegung von Informationen und Konsultationen mit Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern und der Offentlichkeit, Gleichstellung der Geschlechter und Nichtdiskriminierung (7). Im Vergleich
zum Umweltrecht sind die Befugnisse der EU im sozialen Bereich allerdings begrenzter, da soziale Aspekte in erster
Linie durch nationale Rechtsvorschriften geregelt werden. Dennoch wird in der InvestEU-Verordnung ausdriicklich
gefordert, die sozialen Auswirkungen eines Projekts auf die soziale Inklusion bestimmter Regionen oder Bevolkerungs-
gruppen — auch auf die Gleichstellung der Geschlechter — und auf die wirtschaftliche Entwicklung von Regionen und
Wirtschaftszweigen, die vor strukturellen Herausforderungen wie der notwendigen Dekarbonisierung der Wirtschaft
stehen, zu bewerten.

Daher wird die Basis fiir die Sicherung der sozialen Nachhaltigkeit sein, die Einhaltung der fur diese Bereiche geltenden
einschligigen nationalen und EU-Rechtsvorschriften zu betrachten und zu untersuchen, welche sozialen Fortschritte mit
den InvestEU-Interventionen erreicht werden konnen. Die Priifung der Rechtskonformitit wird iiber den gesamten
Prozess hinweg fortgesetzt, da maoglicherweise in der Anfangsphase nicht alle relevanten rechtlichen Anforderungen
bekannt sind (siche einzuhaltende rechtliche Anforderungen in Anhang 1) (%°). Aus diesem Grund wird vom Projekt-
trager erwartet, dass er fir die Einhaltung der Rechtsvorschriften Sorge trigt, die Optionen der positiven Agenda
beachtet (siche Kapitel 2.4.6) und den Durchfithrungspartnern auf Verlangen entsprechende Nachweise (3!) vorlegt.

2.4.3. Screening im Hinblick auf die soziale Dimension von Finanzierungen und Investitionen

Nach der Uberpriifung der Rechtskonformitit erfolgt, je nach Hohe der Gesamtprojektkosten der Investition, als
nichster Schritt das Screening.

Um das Ausmafl und die Komplexitit der potenziellen sozialen Auswirkungen und Risiken zu ermitteln, sollte der
Durchfithrungspartner das vorgeschlagene Projekt einem Screening unterzichen. Das Ausmafl und die Komplexitit der
sozialen Aspekte variieren von Projekt zu Projekt. Projekte konnen sowohl negative als auch positive soziale Aus-
wirkungen haben. Der Durchfithrungspartner muss sicherstellen, dass i) die negativen sozialen Auswirkungen von Pro-
jekten durch das nachstehend beschriebene Screening-Verfahren ermittelt werden und ii) positive soziale Auswirkungen
von Projekten durch die Nutzung der Checkliste der positiven Agenda (%?) begiinstigt werden. Ebenso sollten simtliche
Moglichkeiten zur Maximierung von positiven Auswirkungen, die moglicherweise im Laufe des Screening-Verfahrens
ermittelt werden, beriicksichtigt werden.

Bei der auf soziale Aspekte zielenden Nachhaltigkeitspriifung werden die Durchfithrungspartner auf ihren bestehenden
Standards und Verfahren aufbauen, diese anwenden und sie erforderlichenfalls gemdff den Anforderungen dieses Leit-
fadens ergdnzen.

Fiir Projekte unterhalb des Schwellenwerts von 10 Mio. EUR endet das Priifverfahren im Prinzip an dieser Stelle.
Bei Projekten unterhalb des Schwellenwerts, die einer Priifung gemdff der UVP-Richtlinie (3%) unterliegen, wiirden be-
stimmte soziale Aspekte als Bestandteil des UVP-Verfahrens bewertet werden. In solchen Fillen wird den Durchfiihrungs-
partnern dringend empfohlen, das UVP-Verfahren durch das in diesem Leitfaden beschriebene Screening im Hinblick auf
die soziale Dimension zu erginzen. Ebenso wird ihnen nahegelegt, anhand der Checkliste der positiven Agenda die
Empfehlungen zur Steigerung der positiven sozialen Auswirkungen zu beriicksichtigen, unabhingig von der Projekt-
grofe. In allen Fillen miissen Mindestanforderungen in Bezug auf Arbeit, Gesundheit, Sicherheit und andere einschligige
Anforderungen an die soziale Nachhaltigkeit, die im Unionsrecht festgelegt sind, eingehalten werden.

(7%) Die diesbeziiglich wichtigsten sozialen Grundsitze und Standards finden sich in den EU-Vertrigen und der Charta der Grundrechte
der Europiischen Union sowie in verschiedenen Richtlinien, die die Mitgliedstaaten in ihre jeweiligen nationalen Rechtssysteme
umsetzen miissen.

(®%) Aus dem Fonds ,InvestEU“ werden in erster Linie Finanzierungen und Investitionen in der EU gefordert. In einer begrenzten Zahl
von Fillen kénnen jedoch auch Nachbarlinder involviert sein (z. B. bei grenziiberschreitenden oder dhnlichen Projekten). In diesen
Einzelfillen missen die Projekttrdger priifen, ob die sozialen Aspekte im Sinne der einschligigen EU-Rechtsvorschriften sind und
deren Grundsitzen entsprechen.

(81) Nachweise konnen in Form von Kopien einschldgiger rechtlicher Genehmigungen, Beschliisse und Stellungnahmen oder, falls nichts
dergleichen vorhanden ist, durch eine Selbsterklarung des Projekttrigers tiber die Einhaltung der einschldgigen Rechtsvorschriften
erbracht werden.

(8?) Siehe Anhang 3.

(®%) Richtlinie 2011/92/EU iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung bei bestimmten offentlichen und privaten Projekten, gedndert durch
die Richtlinie 2014/52/EU.
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Projekte oberhalb des Schwellenwerts von 10 Mio. EUR werden auf relevante soziale Auswirkungen und Risiken
gepriift. Die folgenden Punkte werden als die zentralen sozialen Aspekte betrachtet, die bei der Durchfihrung einer Ex-
ante-Bewertung der sozialen Dimension zu beriicksichtigen sind:

1. Arbeitsbedingungen,

2. Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz und offentliche Gesundheit und Sicherheit,
3. Schutz und Inklusion schutzbediirftiger Personen und/oder Gruppen (%4),

4. Gleichstellung der Geschlechter,

5. Landerwerb und -enteignung (%°).

6. Schutz des Kulturerbes,

7. Einbeziehung von Interessentragern (3¢).

Durch das vorab erfolgende Screening von Projekten soll der Projekttriger dazu veranlasst werden, Uberlegungen zu den
voraussichtlich wichtigsten sozialen Auswirkungen und Risiken des Projekts anzustellen, und dem Durchfithrungspartner
die Moglichkeit gegeben werden, diese Auswirkungen und Risiken méglichst umfassend zu erkennen. Dabei sollte der
Durchfiithrungspartner auch die Kapazitdt des Projekttragers, die Gesamtsituation, den Standort, den Sektor und die Art
des Projekts beriicksichtigen.

Das Screening-Verfahren im Hinblick auf die soziale Dimension wird zusammen mit den Klima- und Umweltelementen
betrachtet und erfasst im Falle von Finanzierungen und Investitionen, die gemifl der UVP-Richtlinie einer Umwelt-
vertraglichkeitspriiffung unterliegen, alle relevanten sozialen Aspekte des UVP-Verfahrens. Die sozialen Aspekte entspre-
chen den einschliagigen Anforderungen an die Projekttrager in der Phase der Nachhaltigkeitspriifung. Anhand der
bereitgestellten Informationen sollten die Durchfithrungspartner feststellen konnen, dass es keine offensichtlichen Ver-
stoffe und keine laufenden Untersuchungen gibt. Durch das vorab erfolgende Screening dieser Aspekte sollte der
Durchfithrungspartner auch dazu veranlasst werden, Verbesserungen der Projektkonzeption, einschliefSlich Unterstiitzung
durch technische Hilfe, vorzuschlagen, um potenzielle nachteilige Auswirkungen zu bewiltigen und/oder positive Aus-
wirkungen zu verstdrken.

Moglicherweise stellt der Durchfithrungspartner durch das InvestEU-Screening-Verfahren fest, dass einer oder mehrere
der nachstehend beschriebenen sozialen Aspekte nicht angemessen erfasst sind, obwohl sie nach der in Kapitel 2.4.4
dieses Leitfadens beschriebenen Risikoeinstufung ein mittleres oder hohes Risiko aufweisen. In einem solchen Fall wird
fur den jeweiligen Bereich die Nachhaltigkeitspriifung ausgelost und der Endempfinger aufgefordert, eine angemessene
weitere Bewertung durchzufithren und Abhilfemafinahmen zu ergreifen.

Arbeitsbedingungen

Das tibergeordnete Ziel bei diesem sozialen Aspekt besteht darin, den Schutz der Grundrechte von Arbeitnehmern zu
gewihrleisten und effiziente Beziehungen zwischen Arbeitnehmern und Fithrungskriften zu fordern, die auf der Ent-
wicklung fairer Arbeitsbedingungen beruhen und im Einklang mit den nationalen Arbeits-, Beschiftigungs- und Sozial-
versicherungsgesetzen sowie den Grundprinzipien und Standards stehen, die im EU-Recht und in den wichtigsten
Ubereinkommen der ILO verankert sind.

Projekttrager/Endempfinger miissen die genannten Arbeitsrechtsvorschriften in Bezug auf alle am Projekt Mitarbeitenden
einhalten, einschlieflich Arbeitskriften in Vollzeit, Arbeitskriften in Teilzeit, Leiharbeitskriften, befristet Beschiftigten,
Saisonarbeitskriften und Wanderarbeitnehmern, unabhingig davon, ob diese unmittelbar vom Auftraggeber oder von
einem Dritten verpflichtet werden, sowie fiir Hauptlieferanten (*7).

(*) In manchen Fillen sind bestimmte Personen oder Gruppen aufgrund ihrer soziookonomischen Merkmale schutzbediirftig und
werden ausgegrenzt, systematisch diskriminiert oder ausgeschlossen. Zu diesen Merkmalen gehoren unter anderem biologisches
Geschlecht, sexuelle Ausrichtung, soziales Geschlecht, Geschlechtsidentitdt, ethnische Zugehorigkeit, Kastenzugehérigkeit, indigene
oder soziale Herkunft, Alter, Behinderung, Religion oder Weltanschauung, politische oder sonstige Uberzeugungen, Aktivismus,
Zugehorigkeit zu einer Gewerkschaft oder einer anderen Form der Arbeitnehmerorganisation, Staatsangehérigkeit, Sprache, Fami-
lienstand, Bildung undfoder Alphabetisierung, Gesundheitszustand, Migrant/Fliichtling, Minderheiten- oder wirtschaftlicher Status
(in Bezug auf Einkommen und Zugang zu Dienstleistungen).

(%) Einschlieflich sowohl physischer als auch wirtschaftlicher Umsiedlung.

(36) Auch bekannt als Verfahren der Offentlichkeitsbeteiligung (einschlieRlich Zugang zu Informationen und Konsultationsverfahren) im
EU-Rechtsrahmen (z. B. Richtlinie 2011/92/EU iiber die Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten offentlichen und privaten
Projekten, gedndert durch die Richtlinie 2014/52/EU, Richtlinie 2010/75/EU iiber Industrieemissionen (integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung)).

(*7) Hauptlieferanten sind Lieferanten, die laufend direkt fiir das Projekt benétigte Waren oder Materialien liefern, die fiir die zentralen
Funktionen des Projekts von grundlegender Bedeutung sind.
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In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner

— die Wahrscheinlichkeit von Risiken von Kinderarbeit, Zwangsarbeit, Diskriminierung und Ungleichbehandlung von
Wanderarbeitnehmern oder ausldndischen Arbeitnehmern, geschlechtsspezifischen Ungleichheiten, Diskriminierung
und/oder Einschrankungen der Vereinigungsfreiheit oder anderen Risiken von Verstoflen gegen grundlegende Ar-
beitnehmerrechte aufgrund der Gesamtsituation eines Landes, des Sektors, des Projekttrigers, des Auftragnehmers
oder der Lieferkette (%%) ermitteln;

— priifen, ob die Managementkapazititen des Projekttragers fiir die Mitarbeiterzahl und die Projektgroffe angemessen
sind und ob sie mit den nationalen Gesetzen im Einklang stehen, falls Risiken fur die Arbeitskrifte festgestellt
wurden.

Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz und offentliche Gesundheit und Sicherheit (*°)

In Ubereinstimmung mit dem Grundsatz 10 der europdischen Siule sozialer Rechte fiir ein ,gesundes, sicheres und
geeignetes Arbeitsumfeld und Datenschutz“ von Arbeitnehmern besteht bei diesem sozialen Aspekt das Ziel darin,
Gesundheit, Sicherheit und Schutz aller am Projekt beteiligten Personen sicherzustellen, zu fordern und zu schiitzen.
Dies sollte erreicht werden, indem gesunde und sichere Arbeitsbedingungen geschaffen, Gesundheits- und Sicherheits-
gefahren bewertet und gemanagt und alle nachteiligen Auswirkungen fiir Gesundheit und Sicherheit vermieden werden.
Gegebenenfalls sind bei der Nachhaltigkeitspriifung spezifische Aspekte zu beriicksichtigen, die die Sicherheit von
Gefahrstoffen sowie natiirliche Gefahren, Sicherheit, die Exposition gegeniiber Krankheiten, die Verkehrs- und Straflen-
verkehrssicherheit und die Notfallvorsorge betreffen.

In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner

— die Wahrscheinlichkeit der nachteiligen Auswirkungen des Projekts und die Risiken, die es fir Sicherheit und
Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz sowie fiir die offentliche Gesundheit und Sicherheit darstellt, ermitteln (°°);

— die Kapazititen des Projekttragers in Bezug auf das Management von Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeits-
platz und offentlicher Gesundheit und Sicherheit priifen, falls nachteilige Auswirkungen und Risiken festgestellt
wurden.

Schutz und Inklusion schutzbediirftiger Personen und/oder Gruppen (°')

Gemifs den Grundsitzen 2, 3 und 17 der europdischen Siule sozialer Rechte, nimlich ,Gleichstellung der Geschlechter®,
,Chancengleichheit* und ,Inklusion von Menschen mit Behinderungen®, besteht das iibergeordnete Ziel bei diesem
sozialen Aspekt darin, die Rechte und Interessen schutzbediirftiger Gruppen undfoder Personen zu wahren und zu
fordern, alle Risiken und/oder nachteiligen Auswirkungen, die sie betreffen kénnten, zu identifizieren und dafiir zu
sorgen, dass diese Gruppen und/oder Personen wiahrend der gesamten Projektdauer durch geeignete Mafnahmen ge-
schiitzt werden. Bei Bedarf sollten daher einschligige Verpflichtungen erwogen undfoder entschlossene Mafnahmen
ergriffen werden, um, falls erforderlich, Hindernisse fir Menschen, die aufgrund von Behinderungen hiufig vom Ent-
wicklungsprozess ausgeschlossen sind, zu beseitigen, damit sie ihre Rechte wahrnehmen und uneingeschrinkt am
gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Leben teilhaben konnen.

Bei Projekten, von denen indigene Volker (°?) betroffen sind, ist es das Ziel, sicherzustellen, dass durch das Projekt die
uneingeschrinkte Achtung ihrer Rechte, Anspriiche, Identitit, Kultur und Lebensgrundlagen unterstiitzt wird, und in
unvoreingenommene Verhandlungen mit den von dem Projekt betroffenen indigenen Vélkern aufzunehmen und deren
freiwillig, vorab und in Kenntnis der Sachlage gegebene Zustimmung (Free, Prior, and Informed Consent (FPIC)) zu
erhalten (93).

(%%) Vor allem bei Projekten, bei denen bestimmte Transaktionen aufgrund internationaler Lieferketten auferhalb der EU stattfinden.

(%%) Im Bereich der Sicherheit und des Gesundheitsschutzes am Arbeitsplatz wurden auf der Grundlage von Artikel 153 des Vertrags

tiber die Arbeitsweise der Europiischen Union bereits zahlreiche verschiedene EU-Mafnahmen verabschiedet. Die europdischen

Richtlinien sind rechtlich bindend und miissen von den Mitgliedstaaten in nationales Recht umgesetzt werden. Weitere Informa-

tionen iiber Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz finden sich auf der Website der GD Beschiftigung, Soziales und

Integration der Europdischen Kommission.

Bei Projekten, die einer Umweltvertraglichkeitspriiffung unterzogen werden miissen, werden einige dieser Aspekte (darunter auch

solche, die sich auf Auswirkungen und Risiken fiir die Gesundheit der Gemeinschaft und die offentliche Gesundheit beziehen)

moglicherweise im Genehmigungsverfahren behandelt, und die entsprechenden Informationen kénnen in den UVP-Bericht auf-
genommen werden, sofern sie in dieser Phase verfiigbar sind.

(°Y) Definition sieche Fuflnote 84.

(°?) Zu den in der europdischen Arktis lebenden indigenen Volkern gehoren die Samen und die Inuit (Kalaallit). Die Samen leben in den
Polargebieten Finnlands, Schwedens, Norwegens und Nordwestrusslands, die Nenzen, Ewenken und Tschuktschen in Russland und
die Inuit (Kalaallit) in Gronland. Durchfithrungspartner konnen auch in den Gebieten in 4ufSerster Randlage und iiberseeischen
Landern und Gebieten der Union prisent sein.

(*®) Die FAO hat ein FPIC-Handbuch mit bewahrten Verfahren erarbeitet: https:/[www.refworld.org/pdfid/57fdec8 64.pdf

(‘)O

)
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In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt unverhaltnismifige nachteilige Auswirkungen auf
schutzbediirftige, marginalisierte oder diskriminierte Personen und/oder Gruppen hat, wie z. B. eine Verschirfung
von Ungleichheiten durch Auswirkungen auf die Erschwinglichkeit, Verfiigbarkeit und Qualitit von Dienstleistungen
und Wohnraum, einschlieflich Energie, Bildung und Gesundheit;

— die Wahrscheinlichkeit fur Risiken und/oder nachteilige Auswirkungen ermitteln, die moglicherweise unverhaltnis-
mifsig stark Menschen mit Behinderungen betreffen, und zwar in Bezug auf ein faires Arbeitsumfeld, Nichtdiskri-
minierung, die Verhiitung jeglicher Form von Gewalt und die Verhinderung potenzieller Zugangshindernisse zu
Diensten oder zu Vorteilen des Projekts (*4);

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass durch das Projekt indigene Volker beeintrachtigt werden;

— bei moglichen Beeintrachtigungen der vorstehend genannten Personen oder Gruppen durch das Projekt die Fahigkeit
des Projekttragers priifen, Minderungsmaffnahmen zu ergreifen, damit sich das Projekt nicht unverhaltnismiQig stark
auf diese Personen undfoder Gruppen auswirkt.

Gleichstellung der Geschlechter

Im Einklang mit Grundsatz 2 der europdischen Siule sozialer Rechte, ,Gleichstellung der Geschlechter®, besteht das
tibergeordnete Ziel bei diesem sozialen Aspekt darin, fur Frauen und Mianner Chancengleichheit am Arbeitsplatz zu
gewihrleisten, jegliche Diskriminierung aufgrund des Geschlechts zu verhindern, die Gleichbehandlung von Minnern
und Frauen zu fordern und gleiche Gesundheits- und Sicherheitsmafnahmen fur alle Arbeitskrifte ungeachtet ihres
Geschlechts einzufithren. Obwohl die Arbeitsmarktbeteiligung von Frauen in Europa gestiegen ist, bestehen weiterhin
Ungleichheiten, z.B. geschlechtsspezifische Einkommensgefille, die sich negativ auf die Stirkung der Teilhabe von
Frauen auswirken. Durch die Geschlechtergleichstellung als ein Schliisselelement der EU-Strategie fur die Gleichstellung
der Geschlechter 2020-2025 (°%) sowie der Ziele fir nachhaltige Entwicklung (°%) sollen die Chancengleichheit sowie die
gleichberechtigte gesellschaftliche Verantwortung und Teilhabe von Frauen und Ménnern gefordert werden.

In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt erhebliche Auswirkungen hat, die Frauen und
Midchen unverhiltnismifig stark betreffen konnten oder die spezifische geschlechtsspezifische Risiken oder dis-
kriminierende soziale Normen mit sich bringen,

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt erhebliche Risiken im Hinblick auf geschlechtsspezi-
fische Diskriminierung undfoder geschlechtsspezifische Gewalt und Beldstigung birgt, einschlieSlich fritherer Be-
schwerden beziiglich dieser Aspekte und negativer Berichterstattung durch Medien/nichtstaatliche Organisationen
iiber das Projekt und/oder den Projekttriger;

— bei identifizierten Risiken priifen, ob der Projekttrager in der Lage ist, mit diesen angemessen umzugehen.

Schutz des Kulturerbes

Das iibergeordnete Ziel bei diesem Aspekt besteht darin, bei InvestEU-Projekten zur Erhaltung des kulturellen Erbes
beizutragen, das kulturelle Erbe vor den nachteiligen Auswirkungen projektbezogener Mafnahmen zu schiitzen, indem
die Bewertung und das Management der Auswirkungen auf das Kulturerbe vorangetrieben werden, und, wo dies
angebracht und durchfihrbar ist, das Bewusstsein fiir das Kulturerbe und dessen Wertschitzung gefordert wird. Der
Projekttriger hat daher Verpflichtungen, was den Umgang mit dem Kulturerbe angeht. Es wird von ihm verlangt, dass er
Maflnahmen ergreift, um zu ermitteln und zu bewerten, welche Auswirkungen die aus dem Fonds ,InvestEU“ gefor-
derten Finanzierungen und Investitionen auf das kulturelle Erbe haben, und entsprechende Entscheidungen zu treffen
und umzusetzen.

In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt Auswirkungen auf das materielle und/oder imma-
terielle Kulturerbe hat, auch im Hinblick auf die Bedeutung des Kulturerbes;

— priifen, ob der Projekttrager in der Lage ist, die festgestellten Auswirkungen auf das kulturelle Erbe zu bewiltigen,
und, falls Auswirkungen festgestellt wurden, die relevanten Interessentriger konsultieren;

— die Stellungnahme der fur das Kulturerbe zustindigen Behorde als Teil der Genehmigungsdokumentation beriick-
sichtigen (falls in dieser Phase verfiigbar).

(*4) Entsprechend der Europdischen Strategie zugunsten von Menschen mit Behinderungen 2010-2020. Fiir den Zeitraum 2021-2030
soll eine neue Strategie verabschiedet werden.

(*°) https:|[ec.europa.eufinfo/policies[justice-and-fundamental-rights/gender-equality/gender-equality-strategy_de

(%%) Ziel 5 fiir nachhaltige Entwicklung: ,Geschlechtergleichstellung erreichen und alle Frauen und Madchen zur Selbstbestimmung
befihigen.


https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/gender-equality/gender-equality-strategy_de
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Landerwerb und -enteignung

Das tibergeordnete Ziel bei diesem sozialen Aspekt ist es, das Recht umgesiedelter Menschen auf angemessenen Wohn-
raum, einen angemessenen Lebensstandard und Eigentum zu férdern und die negativen Auswirkungen zu bewiltigen,
die sich aus dem Verlust ihrer Vermogenswerte oder dem Verlust des Zugangs zu Vermogenswerten undf/oder aus
Einschrankungen zum Thema Landnutzung ergeben. Bei Projekten, die die physische oder wirtschaftliche Umsiedlung
von Menschen erfordern, wird vom Projekttriger erwartet, dass er die geltenden nationalen oder regionalen Rechts-
vorschriften in Bezug auf Landerwerb undfoder -enteignung einhilt. Ebenso wird erwartet, dass der Projekttriger die
Charta der Grundrechte der Europdischen Union (insbesondere Artikel 17), die Europiische Sozialcharta (insbesondere
Artikel 31 und Artikel 34 Absatz 3) und den Grundsatz 19 der europiischen Siule sozialer Rechte einhilt. Besonders
aufmerksam wird bei Projekten vorgegangen, die die Umsiedlung von Menschen erforderlich machen, die Land oder
Giiter ohne formelle Berechtigung bewohnen oder anderweitig nutzen, wie etwa Slumbewohner, informelle Siedler oder
andere schutzbediirftige Gruppen.

In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner
— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt Landerwerb und -enteignung erforderlich macht,

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt Umsiedlungen erforderlich macht oder sich auf die
Landnutzung durch informelle Eigentiimer oder informelle Landnutzer auswirkt.

Einbeziehung von Interessentrigern (°7)

Das iibergeordnete Ziel hinsichtlich dieses sozialen Aspekts besteht darin, die wirksame und inklusive Einbeziehung der
Interessentriger zu fordern, damit ihre folgenden Rechte gewahrt bleiben: i) Zugang zu Umweltinformationen, ii) Offent-
lichkeitsbeteiligung am Entscheidungsfindungsprozess sowie iii) Zugang zu Gerichten (°%). Die Einbeziehung sollte ver-
haltnismiRig sein, was Art und Umfang des Projekts und dessen potenzielle Auswirkungen und Risiken angeht. Vom
Projekttrager wird erwartet, dass er die zustdndigen Behorden bei der Durchfithrung des entsprechenden Verfahrens der
Offentlichkeitsbeteiligung, auch in grenziiberschreitenden Kontexten, unterstiitzt.

In der Screening-Phase sollte der Durchfithrungspartner

— ermitteln, wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass das Projekt erhebliche Reputationsrisiken, Widerstand durch
lokale Gemeinschaften oder Probleme mit Altlasten mit sich bringt (z. B. laufende oder bevorstehende Gerichts-
verfahren, Klagen, Proteste und/oder Kontrolle durch zivilgesellschaftliche Organisationen (ZGO));

— priifen, ob der Projekttrager in der Lage wire, gegebenenfalls die Interessentriger angemessen einzubeziehen und|
oder die zustindigen Behorden bei der Durchfithrung des Verfahrens der Offentlichkeitsbeteiligung zu unterstiitzen,
falls Risiken festgestellt wurden;

— anhand der ermittelten 6kologischen und sozialen Auswirkungen und Risiken beurteilen, in welchem Umfang eine
Einbezichung der Interessentriger, einschlieSlich der Offenlegung von Projektinformationen, der Konsultation und
des Zugangs zu Beschwerden, fiir das Projekt moglicherweise erforderlich ist, oder, bei fortgeschrittenen Projekten,
inwieweit die Interessentrager bisher einbezogen wurden.

2.4.4. Einstufung sozialer Risiken

Nach dem Screening-Verfahren sollten die Durchfithrungspartner in der Lage sein, anhand der ermittelten sozialen
Auswirkungen die sozialen Risikoniveaus fur das vorgeschlagene Projekt zu bestimmen. Bei der Bestimmung der
sozialen Risikoniveaus sollte der Durchfithrungspartner auch priifen, ob die Projekttrdger in der Lage wiren, diese
sozialen Auswirkungen und Risiken zu mindern.

(°7) Interessentriger sind Personen und/oder Gemeinschaften, die i) direkt und indirekt von dem Projekt betroffene sind, einschlieflich
ihrer rechtmifSigen Vertreter, ii) ein Interesse an dem Projekt haben und/oder die Moglichkeit, seine Ergebnisse positiv oder negativ
zu beeinflussen, und iii) an dem Projekt beteiligt sind: a) Einrichtungen, Gruppen und Einzelpersonen, die unterschiedliche Funk-
tionen im Rahmen des Projekts ausiiben, und b) Projektmitarbeitende. Sie werden in der EU gemaf den Begriffsbestimmungen im
entsprechenden EU-Rechtsrahmen auch als ,betroffene Offentlichkeit* bezeichnet (z.B. in der Richtlinie 2011/92/EU iber die
Umweltvertraglichkeitspriiffung bei bestimmten offentlichen und privaten Projekten, gedndert durch die Richtlinie 2014/52[EU,
und in der Richtlinie 2010/75/EU iiber Industrieemissionen (integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmut-
zung)).

Gemidfl dem Ubereinkommen von Aarhus iiber den Zugang zu Informationen, die Offentlichkeitsbeteiligung an Entscheidungs-
verfahren und den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten (Ubereinkommen von Aarhus) der Wirtschaftskommission der
Vereinten Nationen fiir Europa (UNECE), https://unece.org/[DAM/env/pp/documents/cep43e.pdf. Zur Definition des Begriffs ,Um-
weltinformationen* siche Anhang 1.
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Dieses erste Screening sollte auch Aufschluss dariiber geben, ob das Projekt im Rahmen von ,InvestEU* forderfdhig ist.
Kommt der Durchfithrungspartner beispielsweise aufgrund des Screenings zu dem Schluss, dass das vorgeschlagene
Projekt einige erhebliche dauerhafte Auswirkungen hitte, die weder gemindert noch ausgeglichen werden konnen und
sehr hohe soziale Restrisiken bergen, wire das Projekt fiir eine Finanzierung im Rahmen des Programms ,InvestEU“
nicht akzeptabel. Die nachstehende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die Methode zur Einstufung sozialer Risiken vor
der Anwendung von Risikominderungsmafnahmen.

Tabelle 4

Einstufung sozialer Risiken

Risikokatego-
rie

Definition

Beispiele fiir Arten von Auswirkungen und Risiken

Mogliche Auswirkungen auf
die Nachhaltigkeitspriifung

Geringes
Risiko

Es gibt keine oder nur ge-
ringfligige voriibergehende
negative soziale Auswirkun-
gen bzw. einige dauerhafte
negative soziale Auswirkun-
gen, jedoch ohne erhebliche
Beeintrachtigungen, deren
Folgen vollstindig gemindert
werden koénnen.

Das Projekt beeintrachtigt keine oder nur
sehr wenige schutzbediirftige Personen
und/oder Gruppen.

Das Projekt birgt keine erheblichen Risi-
ken fiir Arbeitskrafte.

Das Risiko fiir Gesundheit und Sicherheit
ist minimal.

Die bisherige Einbeziehung von Interes-
sentragern war angemessen, und es
wurden keine Risiken ermittelt.

Eine Finanzierung oder
Investition dieser Art
wiirde keine weitere
Nachbhaltigkeitspriifung
erfordern.

Mittleres
Risiko

Soziale Auswirkungen sind
leicht erkennbar, doch ist zu
erwarten, dass die wesentli-
chen nachteiligen Folgen
durch Abhilfe- und/oder
Minderungsmaflnahmen ver-
ringert oder begrenzt werden
konnen.

Das Projekt erfordert die Umsiedlung in-
formeller Siedler oder Landnutzer, wobei
die Auswirkungen der Umsiedlungs-
mafinahmen von geringem Ausmaf$ sind
und leicht durch Minderungsmafinah-
men bewiltigt werden konnen.

Das Projekt wirkt sich negativ und un-
mittelbar auf schutzbediirftige Personen
aus, wobei die potenziellen Auswirkun-
gen begrenzt sind und durch Min-
derungsmafinahmen leicht behoben
werden konnen.

Fir Gesundheit und Sicherheit besteht
ein mittleres Risiko.

Bei dem Projekt sind Auswirkungen auf
das kulturelle Erbe moglich, fur die ge-
eignete Minderungsmafinahmen erfor-

derlich sind.

Eine Finanzierung oder
Investition dieser Art er-
fordert moglicherweise
zusitzliche Manahmen
zur Bewertung und/oder
Bewiltigung der ermit-
telten Auswirkungen und
Risiken. Moglicherweise
bringt sie auch spezi-
fische soziale Vertrags-
bedingungen und eine
regelmiRige Uber-
wachung und/oder Be-
richterstattung tber die
erkannten sozialen Pro-
blemstellungen mit sich.

Es kann zu duflerst umfang-
reichen negativen und/oder
langfristigen sozialen Aus-
wirkungen kommen, deren
Schweregrad in der Scree-
ning-Phase kaum absehbar
ist.

Das Projekt erfordert die Umsiedlung in-
formeller Siedler oder Landnutzer, wobei
die Auswirkungen der Umsiedlungs-
maflnahmen von erheblichem Ausmafd
sind und geeignete MinderungsmafSnah-
men erforderlich machen.

Das Projekt hat erhebliche direkte nega-
tive Auswirkungen auf schutzbediirftige
Menschen, sodass geeignete Min-
derungsmafinahmen erforderlich sind.
Bei dem Projekt sind erhebliche Auswir-
kungen auf indigene Volker moglich

(z. B. Auswirkungen auf deren Land,
Wohnungen, Lebensgrundlagen oder
kulturelles Erbe).

Aufgrund der Gesamtsituation eines Lan-
des, des Sektors, des Projekttragers, des
Auftragnehmers oder der Lieferkette (1)
bestehen Risiken von Kinderarbeit,
Zwangsarbeit, Diskriminierung und/oder
Einschrankungen der Vereinigungsfrei-
heit oder andere Risiken von Verstofsen
gegen grundlegende Arbeitnehmerrechte.

Eine Finanzierung oder
Investition dieser Art er-
fordert grundsitzlich
weitere angemessene
Mafinahmen zur Bewer-
tung und Bewiltigung
der ermittelten Auswir-
kungen und Risiken.
Moglicherweise bringt sie
auch spezifische soziale
Vertragsbedingungen
und eine regelmifige
Uberwachung und/oder
Berichterstattung iiber
die erkannten sozialen
Problemstellungen mit
sich.
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Mogliche Auswirkungen auf
die Nachhaltigkeitspriifung

Risikokatego-
rie

Definition Beispiele fiir Arten von Auswirkungen und Risiken

— Fir Gesundheit und Sicherheit besteht
ein hohes Risiko.

— Das Projekt wird zur dauerhaften Zersto-
rung einer Kulturerbestitte fithren.

— Das Projekt birgt ein erhebliches Reputa-
tionsrisiko (z. B. laufende oder erwartete
Gerichtsverfahren, Beschwerden, Proteste
und/oder Kontrolle zivilgesellschaftlicher

Organisationen).
Inakzepta- | Das Ausmaf$ dauerhafter so- | — Das Projekt ist mit dem Einsatz von Kin- | Eine Finanzierung oder
bel zialer Auswirkungen oder derarbeit, Zwangsarbeit oder Schuld- Investition dieser Art
Risiken ist nicht akzeptabel. knechtschaft verbunden. wiirde fur eine Finanzie-

rung im Rahmen des
— Das Projekt kann dazu fithren, dass die Programms ,InvestEU*

individuellen Rechte und Freiheiten von | ,i inakzeptabel befun-
Menschen eingeschrankt oder Men- den.
schenrechte verletzt werden.

(") Insbesondere bei Hauptlieferanten.

Je nachdem, wie hoch das mit der oben beschriebenen Methode ermittelte soziale Risikoniveau des Projekts ist, miissen
die Durchfithrungspartner zur Phase der Nachhaltigkeitspriifung iibergehen, die im nédchsten Abschnitt beschrieben ist,
und folgende Mafinahmen durchfiihren:

i. Projekte mit hohem sozialen Risiko

Eine eingehende Bewertung der ermittelten sozialen Auswirkungen und Risiken ist erforderlich, und es kénnten Min-
derungs- oder Abhilfemaflnahmen erforderlich sein:

— Der Durchfithrungspartner ermittelt die geltenden rechtlichen Anforderungen und stellt sicher, dass der Projekttrager
alle erforderlichen Schritte kennt und unternimmt, um simtliche Genehmigungen, Zulassungen usw. einzuholen,
und dass er im Einklang mit nationalen Rechtsvorschriften und internationalen Standards handelt.

— Der Durchfithrungspartner ermittelt, welche erheblichen sozialen Risiken potenziell bestehen, welche Interessentrager
von dem Projekt moglicherweise betroffen sind und welche zustindigen Behorden kontaktiert bzw. konsultiert
werden miissen:

a. Er stellt sicher, dass die Einbeziehung der Interessentriger, einschlieflich der offentlichen Konsultation, im Ein-
klang mit den rechtlichen Anforderungen erfolgt ist und gegebenenfalls die zugehorige Dokumentation offentlich
zuginglich ist.

b. Je nach der aktuellen Phase des Projekts (frithe Konzeptionsphase oder bereits genehmigt) konnten Modifikationen
der Konzeption oder Minderungsmafinahmen gemifl der Beschreibung im folgenden Abschnitt empfohlen wer-
den.

— Der Projekttrager ist fiir die Durchfihrung der Umweltvertraglichkeitspriifung (falls erforderlich) oder jeder anderen
vom Durchfithrungspartner als notwendig erachteten Untersuchung verantwortlich.

— Es konnen Verpflichtungen in den Finanzierungsvertrag aufgenommen werden, und fiir Auszahlungen kénnten
bestimmte Auflagen gelten, z. B. der Erhalt der vorgeschriebenen Genehmigungen und Zulassungen, die Umsetzung
der vereinbarten Risikominderungsmafinahmen usw.

ii. Projekte mit mittlerem sozialem Risiko

Fiir diese Projekte ist eine begrenzte Bewertung fur die Bereiche erforderlich, in denen besondere Auswirkungen fest-
gestellt wurden. Abhilfe- bzw. Minderungsmafinahmen kénnen zwar noch in einem gewissen Umfang erforderlich sein,
werden aber auf punktuelle Interventionen reduziert:

a. Der Durchfithrungspartner ermittelt die geltenden rechtlichen Anforderungen und stellt sicher, dass der Projekttrager
alle erforderlichen Schritte kennt und unternimmt, um sidmtliche Genehmigungen und Zulassungen einzuholen,
einschlieflich ggf. der Erstellung des UVP-Berichts usw.
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b. Fiir die betreffenden Bereiche ist noch eine soziale Bewertung erforderlich.

c. Fir die ermittelten punktuellen Auswirkungen konnen vom Durchfihrungspartner besondere Untersuchungen ver-
langt werden.

d. Moglicherweise werden noch punktuelle Minderungs- bzw. Abhilfemaffnahmen festgelegt, zu deren Umsetzung der
Durchfithrungspartner den Projekttrager eventuell berit.

=

iii. Projekte mit geringem sozialem Risiko
Diese Projekte sind von der eingehenden Analyse und einer weiteren Priffung der sozialen Dimension ausgenommen. Als
nichstes kann der Schritt der Checkliste der positiven Agenda durchgefithrt werden.

2.4.5. Priifung der sozialen Nachhaltigkeit (°°)

Wenn im Rahmen des InvestEU-Screenings festgestellt wurde, dass ein Projekt soziale Auswirkungen hat, die einer
genaueren Untersuchung bediirfen, muss die soziale Dimension einer Nachhaltigkeitspriifung unterzogen werden. Das
heiflt, eine Nachhaltigkeitspriifung erfolgt nur fiir den Aspekt oder die Aspekte, der|/die von der geforderten
Finanzierung oder Investitionen erheblich betroffen wire(n). Kommt der Durchfithrungspartner zu dem Schluss,
dass eine Nachhaltigkeitspriifung nicht erforderlich ist, muss er dies laut Artikel 8 Absatz 5 der InvestEU-Verordnung
gegeniiber dem Investitionsausschuss begriinden.

Der Projekttrager/Endempfinger sollte sicherstellen, dass EU- und internationale Standards, die in den sieben in Ka-
pitel 2.4.2 genannten Bereichen gelten, bei der Konzeption des Projekts bei neuen Projekten und bei Projekten in einer
frithen Entwicklungsphase angemessen beriicksichtigt werden. Die Auswirkungen sollten bewertet und zusammen mit
anderen Komponenten der Umwelt- und/oder sozialen Bewertung integriert gemanagt werden, um einen ganzheitlichen
und umfassenden Ansatz beim Risikomanagement zu ermdglichen.

Einflussfaktoren des Projekts, die dabei zu beachten sind (Aufzdhlung nicht erschopfend):

— die Fahigkeit des Projekttragers, die ermittelten Auswirkungen und die damit verbundenen internen Standards und
Verfahren zu managen,

— der Schweregrad der Auswirkungen, definiert als Funktion des Bereichs (d.h. der Art der Auswirkungen), des
Ausmafles (d. h. der Zahl der betroffenen Personen und der Dauer der Folgen) und des Grades der Behebbarkeit
(d. h., inwieweit die Auswirkungen vermieden oder gemindert werden konnen),

— die bisherigen Leistungen von Auftragnehmern und offentlichen/privaten Sicherungsgebern, die mit dem Projekt
verbunden sind,

— mogliche Altlasten.

Die Projekte, bei denen mittlere und hohe soziale Risiken festgestellt wurden, werden einer weitergehenden Priifung
hinsichtlich derselben sozialen Aspekte unterzogen, und zwar mit folgenden Zielsetzungen:

i) Durchfithrung einer weiteren angemessenen Folgenabschitzung oder weiterer einschlagiger Untersuchungen und/oder
ii) Erarbeitung geeigneter Maflnahmen zur Minderung der Auswirkungen, die in der Screening-Phase ermittelt wurden.
Die soziale Nachhaltigkeitspriifung auf der Grundlage der sozialen Aspekte wird wie folgt durchgefiihrt:

Arbeitsbedingungen. Hinsichtlich dieses Aspekts iiberpriift der Durchfithrungspartner, ob beziiglich des Projekts ent-
sprechende Systeme vorhanden sind, um die Einhaltung der einschligigen EU- und internationalen Vorschriften fiir
Arbeitsbedingungen sicherzustellen. Im Falle potenzieller erheblicher Risiken und Auswirkungen fiir die individuellen
und/oder kollektiven Rechte der Projektmitarbeitenden wird eine geeignete weitere Bewertung vorgenommen, und es
sollten geeignete Minderungsmaflnahmen getroffen werden. Bei Projekten, bei denen hohe Risiken fiir Arbeitskrifte
festgestellt wurden, kann der Durchfithrungspartner vom Projekttrager aktuelle Berichte oder Stellungnahmen der na-
tionalen Arbeitsaufsichtsbehorde (sofern verfugbar), Bewertungen der Arbeitsbedingungen im Zuge der Projektvorberei-
tung oder regelmifige Priifungen der Arbeitsbedingungen wiahrend der Projektdurchfithrung verlangen.

(*%) Beispiele fiir Minderungsmafnahmen enthilt die Verdffentlichung ,Guidance on social sustainability proofing of investment and
financing operations*.
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Wenn die Bewertungen die potenziellen Auswirkungen und Risiken bestitigen, sollte der Projekttriger Mafnahmen
ergreifen, um Abhilfe zu schaffen. Je nach dem betroffenen Bereich muss der Projekttrager moglicherweise Verfahren
einfilhren, mit denen sichergestellt wird, dass die vertraglichen Rechte der Arbeitnehmer festgeschrieben und eingehalten
werden, dass Streitbeilegungsmechanismen verfugbar sind und dass ein gutes Kommunikationssystem Arbeitnehmern
den Zugang zu vorhandenen Mechanismen ermdglicht.

Der Durchfithrungspartner priift insbesondere, ob der Projekttrdger interne Verfahren eingefithrt hat, die der Art bzw.
Grofle des Projekts angemessen sind, beispielsweise:

— Personalstrategien, z.B. Einfihrung und Einhaltung schriftlich formulierter Personalstrategien und Managementsys-
teme oder -verfahren, die u. a. Risiken wie Kinder- und Zwangsarbeit Rechnung tragen;

— Leitlinien fur Nichtdiskriminierung und Chancengleichheit, um etwa Einstellungsentscheidungen auf der Grundlage

personlicher Merkmale vorzubeugen, die nichts mit den Anforderungen des Arbeitsplatzes zu tun haben, wie
Geschlecht, Rasse, Staatsangehorigkeit, politische Uberzeugung, Migrantenstatus, Gewerkschaftszugehorigkeit, eth-
nische, soziale oder indigene Herkunft, Religion oder Weltanschauung, Familienstand, Behinderungen, Alter, sexuelle

Orientierung oder Geschlechtsidentitat;

— ein Streitbeilegungsmechanismus oder alternative Wege, die es Arbeitnehmern ermdglichen, auf arbeitsplatzbezogene

Probleme aufmerksam zu machen.

Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich der Arbeitsbedingungen

Ermittelte Auswirkungen und Risiken

Beispiele fiir mogliche weitere
Bewertungen, wenn Risiken
festgestellt werden

Beispiele fiir mogliche Minderungsmaf-
nahmen, wenn Risiken festgestellt werden

Personalstrategien, Arbeitskrifte und
vertragliche Vereinbarungen

— Hohe Zahl von Wanderarbeitnehmern
[ohne hoch qualifizierte entsandte Ar-
beitskrifte], die unter anderen Bedin-
gungen arbeiten als das inlindische
Personal.

Arbeitnehmerbeteiligung und Vereini-
gungsfreiheit

— Es gibt (offentliche) Vorwiirfe wegen
Diskriminierung oder Repressalien ge-
geniiber Gewerkschaftsmitgliedern.

Bestimmte Formen der Notigung

— Die Papiere der Arbeitskrifte werden
vom Arbeitgeber einbehalten.

— Die Arbeitskrifte miissen eine Einstel-
lungsgebiihr bezahlen oder dem Ar-
beitgeber die Anreisekosten erstatten.

Jugendliche Arbeitskrifte

— Bei dem Projekt werden Jugendliche un-
ter 18 Jahren beschaftigt.

Wenn das Projekt noch in
einem frithen Stadium ist,
kann eine Bewertung der
Arbeitsbedingungen durch-
gefuhrt werden, um die Risi-
ken fiir die Arbeitskrifte zu
ermitteln und genauer zu
bewerten.

Bei Projekten, die sich schon
in der Durchfithrung befin-
den, konnten in regelmifiigen
Abstanden Priifungen der
Arbeitsbedingungen vor-
genommen werden.

Geeignete Minderungsmaflnahmen zur
Behebung wahrgenommener Mingel
(z. B. werden Wanderarbeitnehmer zu
gleichen Bedingungen wie einheimische
Arbeitskrifte beschaftigt und auf faire
Weise eingestellt); Indikatoren fir die
Berichterstattung tiber Verbesserungen
(z. B. verbesserte Arbeitsbedingungen,
Unterstiitzung schutzbediirftiger Grup-

pen).

Moglicherweise muss genau gepriift wer-
den, wie Auftragnehmer, Unterauftrag-
nehmer und/oder Zulieferer ihre Arbeits-
krifte behandeln.

Eventuell konnen vor der Auszahlung
Vereinbarungen zur Sicherstellung ak-
zeptabler Mindeststandards zwischen dem
Durchfithrungspartner und dem Projekt-
trager vereinbart und auf Wunsch des
Durchfithrungspartners in die Vertrags-
unterlagen aufgenommen werden.
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Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz und offentliche Gesundheit und Sicherheit. In Bezug auf
diesen sozialen Aspekt priift der Durchfihrungspartner, ob die Projekttrager/Endempfinger die Gesundheit und Sicher-
heit der Arbeitskrifte schiitzen und fordern, indem sie geeignete Managementpline und Mafinahmen einsetzen, um
sowohl bei routinemafiigen als auch bei nicht routinemafigen Tatigkeiten fur sichere und gesunde Arbeitsbedingungen
zu sorgen und Gesundheits- und Sicherheitsrisiken fiir die von einem Projekt betroffenen Gemeinschaften und Ver-
braucher zu minimieren.

So sollte der Durchfithrungspartner beispielsweise iiberpriifen und vom Projekttrager/Endempfinger verlangen, sicher-
zustellen, dass den Arbeitskriften angemessen Ausriistung zur Verfigung steht, um ihren Schutz wihrend der Durch-
fihrung des Projekts zu gewihrleisten, dass Verfahren zur Abhilfe bei Gesundheits- und Sicherheitsproblemen bzw.
Mechanismen fiir einen finanziellen Ausgleich vorhanden sind.

Der Durchfiihrungspartner iiberpriift insbesondere, ob der Endempfinger je nach Grofle und Art des Projekts Folgendes
vorweisen kann:

— eine Risikobewertung zur Bewertung der Gefahren und nachteiligen Auswirkungen fiir Sicherheit und Gesundheits-
schutz am Arbeitsplatz und offentliche Gesundheit und Sicherheit, die im Zusammenhang mit den Projektaktivitdten
bestehen;

— einen Plan fiir das Gesundheits- und Sicherheitsmanagement, der regelmifSig aktualisiert wird;

— angemessene personliche Schutzausriistung (PSA) fur die Arbeitskrifte, um ihren Schutz wahrend der Durchfithrung
des Projekts zu gewdhrleisten. Jede Person, die an Projektstandorten anwesend ist, einschlieflich Mitarbeitenden,
Besuchern, Kunden, und Unterauftragnehmern, sollte in angemessener Weise und kostenlos gemdff dem Gesund-
heits- und Sicherheitsmanagementplan ausgestattet sein;

— eine solide Uberwachung wihrend des gesamten Projektlebenszyklus, um die Gesundheit und Sicherheit der Mit-
arbeitenden zu gewihrleisten;

— die Organisation — in Zusammenarbeit mit lokalen Behorden und betroffenen Gemeinschaften — von Notfallmafs-
nahmen in Bezug auf die Projektaktivititen, um in Notsituationen wirksame Mafinahmen ergreifen zu koénnen;

— eine Bewertung des Risikos tibertragbarer Krankheiten, einschlieflich COVID-19, und Ausarbeitung eines Manage-
mentplans fiir den Fall, dass wihrend der Projektiiberpriifung COVID-Infektionen festgestellt werden.

Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich der Sicherheit und des Gesundheitsschutzes am Arbeitsplatz und der offentlichen
Gesundheit und Sicherheit

Ermittelte Auswirkungen und Risiken

Beispiele fir mogliche weitere
Bewertungen, wenn Risiken
festgestellt werden

Beispiele fur mogliche Minderungsmaf-
nahmen, wenn Risiken festgestellt werden

— Erhebliche gesundheitliche Auswirkun-
gen des Projekts auf die lokale Bevol-
kerung.

Bewertung der Risiken fiir die
Sicherheit und den Gesund-
heitsschutz am Arbeitsplatz
bzw. fiir die offentliche Ge-

Ausarbeitung und Umsetzung der jewei-
ligen Gesundheits- und Sicherheitsmana-
gementpldne, etwa Notfallpraventions-,

-vorsorge und -bekdampfungspline, Pline

— Mittleres oder hohes Risiko fiir die Si-
cherheit und den Gesundheitsschutz am
Arbeitsplatz.

sundheit und Sicherheit, in
Form von separaten oder
umfassenderen Bewertungen
und Berichten (z. B. UVP-
Bericht).

zur Privention und Eindimmung von
Krankheiten, Verkehrsmanagementpléne,
Sicherheitsmanagementpldne und Pline
fur die Steuerung des Zustroms. Auch
geeignete Schulungen und Verhaltens-
kodizes fur die Sicherheitskrafte und
samtliche sonstigen Sicherheitsvorkeh-
rungen vor Ort gehoren dazu.

Schutz und Inklusion schutzbediirftiger Personen und/oder Gruppen. Hinsichtlich dieses sozialen Aspekts ergreift
der Durchfihrungspartner die notwendigen Malnahmen, um potenzielle Risiken und Auswirkungen des Projekts auf das
Leben und die Lebensgrundlagen schutzbediirftiger, marginalisierter oder diskriminierter Personen und Gruppen sowie
indigener Volker zu ermitteln und zu vermeiden. Wenn diese Auswirkungen und Risiken nicht vermieden werden
konnen, wird der Durchfithrungspartner gemeinsam mit dem Projekttrager Maffnahmen ergreifen, um diese Auswir-
kungen zu reduzieren, zu minimieren, zu mindern oder wirksam zu kompensieren bzw. zu beheben. Bei dieser Uber-
priffung sollte beriicksichtigt werden, welcher Art die Investition ist, die fiir eine Unterstiitzung im Rahmen von
JnvestEU“ vorgeschlagen wird, da dies fur spezifische Projekte (z.B. soziale Infrastruktur) von groferer Bedeutung
ist. Bei potenziellen Auswirkungen auf indigene Voélker verlangt der Durchfithrungspartner von den Projekttrigern,
dass diese die Anwesenheit der indigenen Volker in oder deren kollektive Verbundenheit mit einem vorgeschlagenen
Projektgebiet uberpriffen. Im Falle der Anwesenheit tragen die Projekttrager Sorge fur eine freiwillig, vorab und in
Kenntnis der Sachlage gegebene Zustimmung (Free, Prior, and Informed Consent (FPIC)) und entwickeln geeignete Pline
fur eine Minderung und einen Ausgleich der Auswirkungen, einschlieSlich Mechanismen zum Vorteilsausgleich.
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Der Durchfithrungspartner iiberpriift insbesondere, ob der Endempfinger je nach Grofle und Art des Projekts Folgendes
vorweisen kann:

— Der Projekttriager/Endempfanger trifft geeignete Mafnahmen zur Vermeidung und/oder Minimierung von Risiken

und nachteiligen Auswirkungen auf schutzbediirftige Personen undfoder Gruppen, einschlieflich Menschen mit
Behinderungen (z. B. Sicherstellung von Gleichbehandlung und Vermeidung bzw. Minimierung der Auswirkungen
von Diskriminierung wahrend des gesamten Projektzyklus).

Bei Projekten, die sich auf indigene Volker auswirken: i) ein zufriedenstellendes FPIC-Verfahren, ii) einen geeigneten
Plan fiir die Minderung von Auswirkungen und/oder einen Vorteilsausgleich mit den indigenen Gemeinschaften, iii)
eine unterzeichnete Vereinbarung, in der die (bedingte oder bedingungslose) Zustimmung der indigenen Gemein-
schaft zu dem Projekt und dem dazugehorigen Plan bestitigt wird (der Plan muss realistisch und mit einem
angemessenen Budget versehen sein).

Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich Schutz und Inklusion schutzbediirftiger Personen und/oder Gruppen

Ermittelte Auswirkungen und Risiken

Beispiele fiir mogliche weitere
Bewertungen, wenn Risiken
festgestellt werden

Beispiele fiir mogliche Minderungsmaf-
nahmen, wenn Risiken festgestellt werden

Potenzielle unverhaltnismifige nachtei-
lige Auswirkungen von Projektmaf-
nahmen und/oder dazugehérigen Ein-
richtungen auf schutzbediirftige Grup-
pen, u. a. indigene Bevolkerungsgrup-
pen.

Das Projekt konnte bestehende Hinder-
nisse fur den Zugang zu Dienstleistun-
gen fiir ohnehin bereits marginalisierte
und ausgegrenzte Personen und/oder
Gruppen wie Menschen mit Behin-
derungen noch verstirken.

Eine soziale Bewertung (se-
parat oder als Teil der UVP),
die die Art, den Bereich, den
Charakter und die Grofen-
ordnung sowohl der positi-
ven als auch der negativen
Auswirkungen des Projekts
auf diese Personen und/oder
Gruppen umfasst (1).

Wenn das Projekt indigene
Volker beeintrachtigt, wire
eine soziale Bewertung an-
gebracht, die auf die kultu-
rellen und soziookonomi-
schen Besonderheiten und die
Befindlichkeiten indigener
Gemeinschaften zugeschnit-
ten ist.

— Maflnahmen zur Vermeidung, Mini-
mierung, Minderung oder Behebung
der negativen Auswirkungen und ge-
gebenenfalls zur Verstirkung der po-
sitiven Auswirkungen fiir schutz-
bediirftige Personen und/oder Grup-
pen, einschlieflich der Ermittlung von
Moglichkeiten und Mafinahmen fiir
einen Vorteilsausgleich fiir die be-
troffenen Gemeinschaften und diese
Gruppen.

Wenn die Finanzierung oder Investi-
tion indigene Volker beeintrachtigt:

i) ein zufriedenstellendes FPIC-Ver-

fahren,

ii) ein geeigneter Plan fir die Min-
derung von Auswirkungen und|
oder einen Vorteilsausgleich mit
den indigenen Gemeinschaften
sowie

iii) eine unterzeichnete Vereinbarung,
in der die (bedingte oder bedin-
gungslose) Zustimmung der indi-
genen Gemeinschaft zu dem Pro-
jekt und dem dazugehorigen Plan,
der realistisch und mit einem an-
gemessenen Budget versehen sein
muss, bestdtigt wird.

(") In Ubereinstimmung mit den internationalen Grundsitzen fiir Folgenabschdtzungen der TAIA.
http:/[www.socialimpactassessment.com/documents/IAIA%20201 5 %20Social% 20Impact%20Assessment%20guidance%

20document.pdf

Gleichstellung der Geschlechter. Bei Projekten, bei denen potenzielle nachteilige geschlechtsspezifische Auswirkungen
und Risiken ermittelt werden, fordert der Durchfihrungspartner den Projekttriger auf, eine weitere Bewertung der
potenziellen Auswirkungen sowohl auf Frauen als auch auf Minner durchzufihren und darin zu erldutern, welche
Ungleichheiten, geschlechtsspezifische Lohngefille, Diskriminierungen, Herausforderungen, Verwundbarkeiten und sons-
tigen versteckten Risiken von Schiden, die fir eine Finanzierung oder Investition relevant sind, bestehen.


http://www.socialimpactassessment.com/documents/IAIA%202015%20Social%20Impact%20Assessment%20guidance%20document.pdf
http://www.socialimpactassessment.com/documents/IAIA%202015%20Social%20Impact%20Assessment%20guidance%20document.pdf
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Der Projekttrager wird ferner aufgefordert, simtliche moglichen und geeigneten geschlechtsbezogenen Abhilfemafinah-
men zu ermitteln, um jede Form von Gewalt und Beldstigung, einschlieflich sexueller Beldstigung, sexueller Ausbeutung
und sexuellen Missbrauchs, sowie von Mobbing, Einschiichterung und/oder Ausbeutung wirksam zu verhindern und zu
bekdmpfen. Zu diesen Mafinahmen konnte es beispielsweise gehoren, i) eine Kultur der organisierten Unterstiitzung zu
entwickeln, in der Berichte tiber geschlechtsspezifische Gewalt sowie iiber sexuelle Beldstigung, sexuelle Ausbeutung und
sexuellen Missbrauch ernst genommen werden, ii) allgemein zugingliche Beschwerdemechanismen zu schaffen, die es
Arbeitskraften, Nutzern von Dienstleistungen und Gemeinschaften ermdglichen, Vorfille zu melden oder Befiirchtungen
in Bezug auf geschlechtsspezifische Gewalt sowie sexuelle Beldstigung, sexuelle Ausbeutung und sexuellen Missbrauch zu
duflern, sowie iii) fir Mitarbeitende und externe Interessentriger Schulungs- und Sensibilisierungsmafinahmen durch-
zufithren, bei denen klargemacht wird, was unter geschlechtsspezifischer Gewalt und unter sexueller Beldstigung, se-
xueller Ausbeutung und sexuellem Missbrauch zu verstehen ist, und dass das Unternchmen in diesem Punkt eine
Nulltoleranzposition einnimmt.

Der Durchfihrungspartner tiberpriift insbesondere, ob der Projekttrager/Endempfinger je nach Grofe und Art des
Projekts Folgendes vorweisen kann:

— Strategien und Verfahren zur Gewihrleistung der Gleichbehandlung von Frauen und Minnern, zur Verhinderung von
geschlechtsspezifischer Gewalt und Beldstigung und zur Verhinderung jeglicher Form von geschlechtsspezifischer
Diskriminierung wiahrend des gesamten Projektzyklus. Zu diesen Strategien und Verfahren konnte etwa eine Unter-
nehmensstrategie in Bezug auf Geschlechtergleichstellung, Vielfalt und Inklusion gehéren, die Anliegen rund um
geschlechtsspezifische Gewalt und Beldstigung erfasst, entweder als gesonderte Strategie oder als Bestandteil umfas-
senderer Strategien;

— angemessene Gegenmafinahmen im Falle von Gewalt in jeglicher Form, etwa geschlechtsspezifische Gewalt, Ein-
schiichterung, Ausbeutung, Mobbing, Beldstigung, einschlieBlich sexueller Beldstigung, und/oder Missbrauch.

Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich der Gleichstellung der Geschlechter

Ermittelte Auswirkungen und Risiken Beispiele fur mogliche weitere
Bewertungen, wenn Risiken

festgestellt werden

Beispiele fur mogliche Minderungsmaf-
nahmen, wenn Risiken festgestellt werden

— Das Projekt verschirft die Schutzbediirf- | Durchfithrung einer ge- — Ein geschlechtsspezifischer Akti-

tigkeit von Frauen aufgrund von Pro-
blemen wie Diskriminierung, sozialen
Einstellungen und Ausgrenzung aus
Entscheidungsprozessen.

Diskriminierung und Chancenungleich-
heit bei den Beschiftigten des Projekts
und Risiko von geschlechtsspezifischer
Gewalt sowie sexueller Beldstigung, se-
xueller Ausbeutung und sexuellem
Missbrauch im Zusammenhang mit
dem Projekt.

schlechtsspezifischen Ana-
lyse, um die moglichen
Auswirkungen der Finanzie-
rung oder Investition auf
Frauen und Minner sowie auf
die Beziehungen zwischen
den Geschlechtern (die wirt-
schaftlichen und sozialen Be-
ziehungen zwischen Ménnern
und Frauen, die von sozialen
Einrichtungen konstruiert
und verstirkt werden) zu be-
werten.

onsplan oder ein dhnliches Doku-
ment, in dem die Interventionsmafs-
nahmen beschrieben sind, mit denen
geschlechtsspezifischen Ungleichhei-
ten begegnet und den unterschiedli-
chen Bediirfnissen von Frauen und
Minnern Rechnung getragen werden
soll.

Geschlechtergerechte Management-
pline und eine sinnvolle Einbindung
von Frauen in die Konzeption und
Durchfithrung von Projekten.

Entwicklung wirksamer Systeme, Stra-
tegien und Verhaltenskodizes zur
Minderung der Risiken von ge-
schlechtsspezifischer Gewalt sowie
sexueller Beldstigung, sexueller Aus-
beutung und sexuellem Missbrauch.

Landerwerb und -enteignung. Bei Projekten, die den Erwerb oder die Enteignung von Land erforderlich machen, holt
der Durchfithrungspartner beim Projekttridger die mafgeblichen Informationen dariiber ein, ob das Projekt mit den
geltenden nationalen bzw. regionalen Rechtsvorschriften in Bezug auf Landerwerb undfoder -enteignung im Einklang
steht.

Bei Projekten, die die Nutzung von — oder den Zugang zu — natiirlichen Ressourcen durch die Bevolkerung beein-
trichtigen, sollte der Durchfithrungspartner priifen, ob diese Auswirkungen in den verfiigbaren Berichten (z. B. UVP-
Bericht) ordnungsgemif§ bewertet und gemindert wurden. Wenn derartige Auswirkungen nicht beriicksichtigt wurden,
sollten die Durchfithrungspartner vom Projekttrager entsprechende Bewertungen verlangen.



C 280/52 Amtsblatt der Européischen Union 13.7.2021

Bei Projekten, die die Umsiedlung von Personen erfordern, die Land oder Giiter ohne formelle Berechtigung bewohnen
(z. B. Slumbewohner oder informelle Siedler), iberpriift der Durchfihrungspartner, ob der Projekttrager/Endempfinger je
nach Grofle und Art des Projekts Folgendes vorweisen kann:

— einen dokumentierten Ansatz fiir die Umsiedlungen, Entwiirfe fiir Durchfithrungs- und Uberwachungsvereinbarun-
gen, mit denen sichergestellt wird, dass der Vorgang im Einklang mit den geltenden nationalen bzw. regionalen
Rechtsvorschriften in Bezug auf Landerwerb undfoder -enteignung sowie der Charta der Grundrechte der Europdi-
schen Union (Artikel 17), der Europdischen Sozialcharta (insbesondere Artikel 31 und Artikel 34 Absatz 3) und dem
Grundsatz 19 der europdischen Siule sozialer Rechte durchgefiihrt wird.

Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich Landerwerb und unfreiwilliger Neuansiedlung

Ermittelte Auswirkungen und Risiken Mogliche weitere Bewertungen, | Maogliche weitere Minderungsmafinah-
wenn Risiken festgestellt wer- | men, wenn Risiken festgestellt werden
den
Physische oder wirtschaftliche Umsiedlung | In einigen Fillen sind mogli- Minderungs- und/oder Ausgleichsmaf3-
von Personen ohne formelle Berechtigung, | cherweise eine Volkszihlung (') | nahmen (moglicherweise in Form eines
illegalen Siedlern oder Slumbewohnern. und eine soziookonomische Aktionsplans) um sicherzustellen, dass
Grundlagenerhebung (%) erfor- | die Lebensbedingungen der von dem

derlich, um die Zahl der umge- | Projekt Betroffenen zumindest wieder-
siedelten Personen, die betroffe- | hergestellt und idealerweise sogar ver-
nen Existenzgrundlagen und die | bessert werden.

Grundstiicke, fiir die ein Aus-
gleich erforderlich ist, zu er-
mitteln.

(") Die Volkszdhlung sollte eine Bestandsaufnahme der Verluste (Vermogenswerte, Zugang zu Ressourcen oder Dienstleistungen usw.),
eine detaillierte Geldndevermessung und eine genaue Bewertung der verlorenen Werte beinhalten und die gesamte betroffene
Bevolkerung erfassen.

(%) Die soziookonomische Grundlagenerhebung kann aus einer Stichprobenerhebung abgeleitet werden und ist mafSgeblich fiir die
Ermittlung des aktuellen soziookonomischen, kulturellen und politischen Profils sowie der allgemeinen Widerstandsfihigkeit oder
Schutzbediirftigkeit der betroffenen Personen und fiir das Ausmaf$ und die Art der daraus resultierenden Auswirkungen.

Schutz des Kulturerbes. Im Hinblick auf diesen sozialen Aspekt stellt der Durchfithrungspartner sicher, dass der
Projekttriger/Endempfinger das Management des kulturellen Erbes in seine Finanzierung oder Investition einbindet,
um nachteilige Auswirkungen seiner Projekte/Aktivititen auf das Kulturerbe zu vermeiden oder zu mindern. Sind solche
Auswirkungen unvermeidbar, fithrt der Durchfithrungspartner Anforderungen ein, um den Schutz des Kulturerbes vor
nachteiligen Auswirkungen im Zusammenhang mit InvestEU-Finanzierungen und -Investitionen zu unterstiitzen, indem
er die Bewertung der Auswirkungen auf das Kulturerbe und das Management des Kulturerbes, den gerechten Ausgleich
Vorteile aus der Nutzung des kulturellen Erbes und die Sensibilisierung und Wertschitzung fur das Kulturerbe fordert.
Bei Projekten, fiir die eine UVP erforderlich ist, sollten Auswirkungen auf das materielle Kulturerbe (d.h. physische
kulturelle Ressourcen) im Genehmigungsverfahren behandelt werden, und die Informationen sollten dem UVP-Bericht zu
entnehmen sein.Zu diesem Zweck tiberpriift der Durchfithrungspartner, ob der Projekttriger/Endempfanger gegebenen-
falls Folgendes vorweisen kann:

— eine Bewertung der Auswirkungen des Projekts auf das materielle und immaterielle Kulturerbe, in der auch auf die
Bedeutung des Kulturerbes eingegangen wird;

— eine Stellungnahme der fiir das Kulturerbe zustindigen Behorde und eine Bestdtigung, dass die einschldgigen Interes-
sentrager konsultiert wurden;

— Minderungsmafinahmen und die Umsetzung eines Verfahrens und Programms fiir den Umgang mit Zufallsfunden.
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Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich des Kulturerbes

Ermittelte Auswirkungen und Risiken

Beispiele fiir mogliche weitere
Bewertungen, wenn Risiken
festgestellt werden

Beispiele fur mogliche Minderungsmaf3-
nahmen, wenn Risiken festgestellt werden

Die Finanzierung oder Investition um-
fasst erhebliche Aushub- oder Ab-
brucharbeiten, Erdbewegungen, Flutun-
gen oder sonstige Veranderungen der
physischen Umgebung.

Die Finanzierung oder Investition wird
an einem Ort oder in der Nihe eines
Ortes durchgefiihrt, der von dem be-
treffenden Land als Kulturerbestitte an-
erkannt ist.

Die Finanzierung oder Investition hat
nachteilige Auswirkungen auf die Kul-
tur, das Wissen und die Gepflogenhei-
ten lokaler Gemeinschaften.

Eine fachkundige Bewertung
der Bedeutung des Kultur-
erbes, der Anforderungen der
nationalen Rechtsvorschriften
und der einschldgigen inter-
nationalen Ubereinkommen
sowie der Ergebnisse der
Konsultationen mit betroffe-
nen Gemeinschaften.

Die Bewertung und Min-
derung der Auswirkungen auf
das Kulturerbe erfolgt im
Einklang mit den einschligi-
gen Bestimmungen nationaler
und/oder lokaler Gesetze, mit
Vorschriften und Bewirt-
schaftungsplinen fur Schutz-
gebiete, mit nationalen Ver-
pflichtungen nach internatio-
nalem Recht und internatio-
nal anerkannten bewihrten

Geeignete  Minderungsmaffnahmen,
um etwaige negative Auswirkungen
auf das Kulturerbe einzuddimmen und
zu mindern, nebst einem entspre-
chenden Zeitplan fiir die Umsetzung
und den fir diese Manahmen beno-
tigten Mitteln.

Festlegung von Regeln fur den Um-
gang mit Zufallsfunden.

Verfahren und Systeme, um das kul-
turelle Erbe in einer Weise zu ver-
walten, die dem operativen Kontext
und dem Kulturerbe angemessen ist.

Einbeziehung von Aspekten des Kul-
turerbemanagements in alle maflgeb-
lichen operativen Pliane und Verfah-
ren, etwa Genehmigungssysteme fiir
Bodenstorungen, Personalpolitik, Ge-
sundheits- und Sicherheitsverfahren.

Verfahren.

Einbeziehung von Interessentrigern. Im Hinblick auf diesen sozialen Aspekt stellt der Durchfithrungspartner sicher,
dass bei den vorgeschlagenen Projekten Verfahren zur Einbezichung von Interessentrigern bestehen, die den okologi-
schen und sozialen Risiken des Projekts Rechnung tragen. Diese Prozesse sollten auf einem inklusiven und systemati-
schen Ansatz fiir eine konstruktive Zusammenarbeit mit Interessentrigern basieren. Der Durchfithrungspartner priift, ob
der Projekttrager die Interessentriger frithzeitig in die umweltbezogene Entscheidungsfindung einbezieht, wenn alle
Optionen noch offen sind, damit sie einen sinnvollen Beitrag leisten koénnen und damit sichergestellt ist, dass ihre
Meinungen, Interessen und Anliegen beriicksichtigt werden, um ein optimales Ergebnis zu erzielen.

Bei Projekten mit rechtlichen Anforderungen beziiglich der Offentlichkeitsbeteiligung sollte der Durchfithrungspartner
wihrend des gesamten Projektlebenszyklus Informationen iiber den bestehenden oder geplanten Dialog zwischen dem
Projekttriger, den betroffenen Gemeinschaften und anderen interessierten Kreisen sammeln.

Fiir Projekte, die besonders komplex oder mit erheblichen Risiken verbunden sind, kann die Erstellung eines Plans zur
Einbeziehung von Interessentragern oder eines gleichwertigen dokumentierten Verfahrens gefordert werden, um die
wichtigsten Interessentriger zu ermitteln und die richtigen Formen und Ebenen fur die Einbeziehung festzulegen.

Der Durchfithrungspartner uiberpriift insbesondere, ob der Projekttrager/Endempfinger je nach Bereich und Auswirkun-
gen des Projekts Folgendes vorweisen kann:

— Belege dafiir, dass die einschligigen Informationen entweder auf elektronischem Weg oder auf andere geeignete
Weise zeitnah offengelegt werden, sodass die Offentlichkeit ungehindert und wirksam auf sie zugreifen kann. Zu
diesen Informationen gehoren der Zweck des Projekts, seine Risiken, seine nachteiligen Auswirkungen und seine
Chancen, das Verfahren zur Einbeziehung von Interessentragern, der Beschwerdemechanismus und gegebenenfalls
die geplanten offentlichen Konsultationen;

— detaillierte Vorkehrungen fiir das Konsultationsverfahren, gegebenenfalls auch im grenziiberschreitenden Kontext;

— Zusammenfassung der Ergebnisse des gesamten Konsultationsverfahrens und der Art und Weise, wie diese Ergebnisse
beriicksichtigt wurden oder wie anderweitig damit verfahren wurde, angesichts der Entscheidung(en) der jeweils
zustindigen Behorden, die die Anforderungen des EU-Rechtsrahmens erfiillen;
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— ein Plan zur Einbeziehung der Interessentrdger oder ein gleichwertiges dokumentiertes Verfahren, in dem die

Strategien fiir die Einbindung der Interessentriger beschrieben werden. Dieses Dokument sollte, falls wihrend der
Durchfithrung des Projekts Anderungen eintreten, aktualisiert werden;

Verfiigbarkeit eines wirksamen Beschwerdemechanismus, damit Interessentrdager ihre Einwdnde dufern koénnen und
ein gutes Beschwerdeverfahren sichergestellt wird, einschlieBlich Mafnahmen zur Wahrung der Vertraulichkeit und

Schutzmaflnahmen, falls erforderlich;

geplante Maflnahmen zur Priffung von Anspriichen im Zusammenhang mit rechtswidrigen oder missbrauchlichen
Handlungen, von denen Interessentriger betroffen sind. In solchen Fillen sollten geeignete Maflnahmen ergriffen
werden, ggf. einschlieflich einer Meldung an die zustindigen Behorden, um ein nochmaliges Vorkommen zu ver-

meiden.

Beispiele fiir die Nachhaltigkeitspriifung hinsichtlich der Einbeziehung von Interessentragern

Ermittelte Auswirkungen und Risiken

Beispiele fiir mogliche weitere
Bewertungen, wenn Risiken
festgestellt werden

Beispiele fiir mogliche Minderungsmaf-
nahmen, wenn Risiken festgestellt werden

— Erhebliche okologische und/oder soziale

Auswirkungen, die eine Offenlegung

von Projektinformationen und/oder Of-
fentlichkeitsbeteiligung erforderlich ma-

chen.

Die Finanzierung oder Investition birgt
grofle Reputationsrisiken, stofft auf den

Widerstand lokaler Gemeinschaften
oder wirft Probleme wegen Altlasten
auf.

Uber die rechtlichen Anfor-
derungen hinaus wire eine
Analyse der Interessentri-
ger wiinschenswert, bei der
es darum geht, die verschie-
denen Interessentrdger zu
identifizieren, zu analysieren
und zu dokumentieren, und
zwar sowohl diejenigen, die
(wahrscheinlich) direkt oder
indirekt von dem Projekt

— Fiir komplexe und risikoreiche Projek-
te: ein Plan zur Einbeziehung der
Interessentriger oder ein gleichwer-
tiges Dokument, in dem das gesamte
Verfahren der Einbezichung der Inte-
ressentrager fiir das Projekt beschrie-
ben wird und Aktivititen, Aufgaben,
Ressourcen und Zeitpldne angegeben
sind und das wihrend des gesamten
Projektzyklus als Referenzdokument
dient.

positiv oder negativ betroffen
sein werden, als auch dieje-
nigen, die moglicherweise ein
Interesse an dem Projekt ha-
ben oder es beeinflussen
konnten (zusitzliche interes-
sierte Kreise). Diese Analyse
kann im Rahmen des UVP-
Verfahrens erfolgen.

— Ein Beschwerdemechanismus auf
Projektebene, damit Interessentrager
wiahrend des gesamten Projektzyklus
die Moglichkeit haben, ihre Anliegen
und Beschwerden vorzubringen und
Missstinde beseitigt werden konnen.

2.4.6. Positive Agenda

Mit dem Verfahren der Nachhaltigkeitspriifung soll sichergestellt werden, dass Projekte, fir die eine Forderung aus dem
Fonds ,InvestEU“ beantragt wird, anhand bestimmter sozialer Mindestkriterien angemessen gepriift werden. Dieses
Verfahren erfolgt in einem hochst heterogenen Kontext, da Projekttrager und ihre Durchfithrungspartner bei der Be-
wertung der sozialen Dimension unterschiedlich hohe Mafstdbe ansetzen und die sozialen Aspekte der Projekte sich
auferordentlich vielfiltig darstellen.

Die sozialen Kriterien konzentrieren sich auf die Identifizierung, die Bewertung und das Management der moglichen
negativen Auswirkungen. Dennoch wird den Projekttrigern dringend empfohlen, auch die Checkliste der positiven
Agenda fur potenzielle Maflnahmen zu beriicksichtigen, die zur Verstirkung der positiven Auswirkungen des Projekts
beitragen konnten. Die Verwendung der Checkliste der positiven Agenda ist ein freiwilliger Schritt, der fiir alle Szenarien
(d. h. fiir Projekte sowohl unterhalb als auch oberhalb des Schwellenwerts und Projekte aller Risikokategorien) dufSerst
empfehlenswert ist. Die Verwendung der Checkliste der positiven Agenda konnte bei der Bewertung der Finanzierung
oder Investition weitere Punkte bringen (1%0).

Die positive Agenda umfasst folgende drei zentralen Elemente:

Geschlechtergleichstellung und Befihigung von Frauen zu aktiver Mitgestaltung Die Projekttriger/Endempfinger
werden ermutigt, in Zusammenarbeit mit den Durchfithrungspartnern Projekte zu planen und zu konzipieren, die den
unterschiedlichen Bediirfnissen von Frauen, Mannern, Madchen und Jungen Rechnung tragen. Projekte auf diese Weise
zu planen und zu gestalten fithrt zu besseren und nachhaltigeren Finanzierungen und Investitionen, die das Leben vieler
Menschen verbessern helfen und einen erheblichen Multiplikatoreffekt haben. Diese geschlechtersensible Perspektive
verbessert den Zugang zu und die Inanspruchnahme der Vermogenswerte oder Dienstleistungen, die durch Investitionen
ermoglicht werden, und vergrofert damit den gesellschaftlichen Nutzen.

(1%9) Details siche Anhang 3.
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So kann beispielsweise die Beriicksichtigung des Gleichstellungsaspekts im Verkehrssektor positive Auswirkungen mit
sich bringen. Wegen langer, unzuverldssiger oder unsicherer Pendelstrecken verzichten Frauen haufig auf besser bezahlte,
formelle Beschiftigungsverhéltnisse, die tendenziell in Handels- und Wirtschaftszentren konzentriert sind, und nehmen
daftir schlechter bezahlte, informelle oder Teilzeitjobs in Kauf, die niher bei ihrem Wohnort liegen. In diesem Fall wiirde
die Berlicksichtigung von geschlechtsspezifischen Aspekten dazu fiihren, dass offentliche Verkehrsmittel stirker genutzt
werden und effektiver sind. Aufferdem wiirden sich dadurch mehr Beschiftigungsmaéglichkeiten fiir Frauen ergeben. Im
Wassersektor wiederum gibt es zahlreiche Belege dafiir, dass weibliche Fithrungskrifte in der lokalen Wasserversorgung
und Frauen als Botschafterinnen fiir gutes hygienisches Verhalten zu einer nachhaltigeren Wasserversorgung und Ab-
wasserentsorgung beitragen.

Eine vielfaltige Belegschaft und die Beteiligung von Frauen an betrieblichen Entscheidungsprozessen konnen die Leistung
und Kapitalrendite der Unternehmen erheblich beeinflussen. Betriebe mit einer groeren Geschlechtervielfalt erzielen
finanzielle Ertrdge, die eher tiber dem nationalen Mittelwert in ihrem Sektor liegen. Auch gibt es Hinweise darauf, dass
diejenigen Unternchmen und Linder am erfolgreichsten sind, die die Innovationskraft und Kreativitit sowohl von Frauen
als auch von Mdnnern am besten zu nutzen wissen.

Die Durchfithrungspartner sollten moglichst Folgendes unterstiitzen:

— Projekte, bei denen die vorrangige Absicht darin besteht, ein anerkanntermafen vorhandenes geschlechtsspezi-
fisches Gefille abzubauen, oder bei denen der Frauenanteil unter den Begiinstigten iiberproportional hoch ist (z. B.
Kliniken fiir reproduktive Gesundheit oder Unterstiitzung von Landwirtinnen beim Zugang zu Krediten);

— einen Sektor, der in Bezug auf die Gleichstellung der Geschlechter und Zeitersparnis fiir Frauen transformative
Auswirkungen haben kann (z. B. Pflegewirtschaft, Forschung in Bezug auf Gebarmutterhalskrebs);

— Integration bestimmter Konzeptionsmerkmale in Infrastrukturprojekten, um einen gleichberechtigten Zugang fiir
Frauen und Minner sicherzustellen (z. B. Busverbindungen und Fahrpline, die an die Nutzungsgewohnheiten und die
Bediirfnisse von Frauen angepasst sind, geschlechtergerechte Architektur oder Stadtplanung);

— Schaffung von Arbeitsplidtzen fiir Frauen, direkt und indirekt. Dazu gehoren besondere Maflnahmen, um Frauen
in die Erwerbstatigkeit zu bringen oder die berufliche Segregation auf der Ebene des Projekttragers und/oder wihrend
der Projektdurchfithrung zu beseitigen (z. B. Kinderbetreuungseinrichtungen, Diversititsstrategien, die iiber die reine
Erfullung gesetzlicher Vorschriften hinausgehen).

Soziale Inklusion: Den Projekttrigern/Endempfingern wird nahegelegt, in Zusammenarbeit mit den Durchfithrungs-
partnern Uberlegungen anzustellen, wie Projekte geplant und konzipiert werden konnen, damit sie die soziale Inklusion
und Gleichstellung fordern. Soziale Ausgrenzung und Armut sind in der EU nach wie vor ein Problem (1°!). Im Sinne
des globalen Engagements fiir die Agenda 2030 wiirde die Umsetzung des Grundsatzes, niemanden zuriickzulassen, fiir
ein Projekt zusitzliche Punkte in der Bewertungsmatrix einbringen.

Die Durchfithrungspartner sollten die Unterstiitzung insbesondere von Projekten in Betracht ziehen, mit denen Folgen-
des gefordert wird:

— Erschwinglichkeit: Erschwingliche Dienstleistungen oder Infrastrukturen, mit denen mehr schutzbediirftige Bevol-
kerungsgruppen erreicht werden sollen bzw. damit diesen ein gleichberechtigter Zugang ermoglicht werden soll (z. B.
Tarife oder Gebithren fiir offentliche Verkehrsmittel, Sozialwohnungen, Gesundheit undfoder Bildung, falls daftr
Gebiihren erhoben werden, Kreditsicherheiten).

— Zuginglichkeit und Abhilfe bei Ungleichheiten: Anschluss an Versorgungsnetze (z. B. Anschliisse fiir Haushalte
soziookonomische benachteiligten Gebieten), Beseitigung geografischer Ungleichheiten beim Zugang zu Dienstleis-
tungen des Gesundheits- und Bildungswesens, Anbindung abgelegener Gebiete und SchlieBung von Liicken bei
Dienstleistungen fiir unterversorgte Gebiete oder Gruppen, z. B. kostenloser Schiilerverkehr.

— Nichtdiskriminierung: Gezielte Ausrichtung auf bestimmte Gruppen, die beim Zugang zu Dienstleistungen mit
Hindernissen konfrontiert sind, Einfithrung spezifischer MaRnahmen zur Férderung der Inklusion (z. B. Uberwindung
sozialer Normen, die den Zugang zu Gesundheitsdiensten einschrinken, durch Sicherstellung des Zugangs fiir
weibliche Erwerbstitige), Aufbau einer barrierefreien Infrastruktur (z. B. zur Ermoglichung des Zugangs fiir Menschen
mit Behinderungen).

Erhohung der Widerstandsfihigkeit: Den Projekttrigern/Endempfingern wird nahegelegt, in Zusammenarbeit mit den
Durchfiithrungspartnern Investitionen zu unterstiitzen, die die Wahrscheinlichkeit zukiinftiger Schocks verringern und
die Widerstandsfihigkeit der Gesellschaft beim Auftreten dieser Schocks stirken. Die Haufigkeit und Intensitit solcher
Schocks — einschlieSlich der COVID-19-Pandemie, globaler Wirtschaftskrisen, Naturkatastrophen und Auswirkungen
des Klimawandels — haben in den letzten Jahren zugenommen. Zentrale Anliegen beim Konzept einer dringend
erforderlichen Erhohung der Widerstandsfahigkeit sollten Wohlergehen und Inklusion sein.

(1) 2017 waren 22,4 % der EU-Bevolkerung von Armut oder sozialer Ausgrenzung bedroht — darunter 24,9 % aller Kinder in
Europa, 23,3 % der Frauen und 18,2 % der iiber 65-Jahrigen. Rund 7 % aller Europderinnen und Européer lebten noch immer
unter Bedingungen erheblicher materieller Deprivation, und diese Zahl diirfte durch die wirtschaftlichen Auswirkungen der
COVID-19-Pandemie noch steigen.
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Die Durchfithrungspartner sollten die Unterstiitzung insbesondere von Projekten in Betracht ziehen, mit denen Folgen-
des gefordert wird:

— Sozial inklusive Klimaschutzmafnahmen: Einhaltung des Grundsatzes, niemanden zuriickzulassen, indem sicher-
gestellt wird, dass durch Klimaschutzmafnahmen ein inklusiver und fairer Ubergang zu einer CO,-armen Gesell-
schaft gefordert wird, auch fiir die Menschen, die am stirksten vom Klimawandel betroffen sind (z. B. Anpassung an
den Klimawandel, erschwingliche Versicherungen gegen Klimarisiken, klimaschonende Technologien fiir Landwirte,
netzunabhingige erneuerbare Energien Informationsquellen usw.).

— Wirtschaftliche Widerstandsfihigkeit: Aufbau von Kapazititen zur Bewiltigung unvorhergesehener Schocks durch
Infrastrukturinvestitionen in geografischen Gebieten mit groferer Schockanfilligkeit (d. h. in Gebieten mit einer
hoheren Exposition gegeniiber Schocks und einer geringeren Fahigkeit, diesen standzuhalten) oder in Gebieten,
die in nichster Zeit gefihrdet sein konnten, und Aufbau nachhaltiger privatwirtschaftlicher Okosysteme durch
Investitionen in finanzielle Inklusion und Schaffung von Arbeitsplatzen.

2.4.7. Berichterstattung und Uberwachung

Wie in Kapitel 4 beschrieben, muss der Durchfithrungspartner dem InvestEU-Investitionsausschuss am Ende des Prii-
fungsverfahrens eine Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung vorlegen, die folgende Hauptpunkte umfasst:

— Bestitigung der Uberpriifung der Rechtskonformitit;

— Einstufung der Risiken fir direkt finanzierte Projekte oberhalb des Schwellenwerts auf der Grundlage einer Bewer-
tung potenzieller negativer Auswirkungen;

— bei Projekten mit geringem Risiko: Begriindung, warum keine weitere Priifung erforderlich ist;

— Ergebnis der weiteren Bewertung im Rahmen der Nachhaltigkeitspriifung und Erstellung einer sozialen Bewertungs-
matrix;

— gegebenenfalls Pline fiir das Management der ermittelten Risiken und Auswirkungen;
— Zusammenfassung der Maflnahmen zur Verstirkung positiver sozialer Auswirkungen, falls zutreffend.

Die nichste wichtige Phase ist die Uberwachung durch den Projekttriger; beziiglich der sozialen Dimension ist dies
allerdings keine singuldre Malnahme, sondern ein kontinuierlicher und iterativer Prozess. Aus diesem Grund ist es von
zentraler Bedeutung, dass 6kologische und soziale Aspekte bei der allgemeinen Projektiiberwachung beriicksichtigt
werden.

Stellt der Durchfithrungspartner erhebliche Auswirkungen fest, die die Sozialbilanz des Projekts beeintrichtigen kénnten,
kann er in Zusammenarbeit mit dem Projekttriger Minderungsmaffinahmen (wie die in den vorhergehenden Abschnitten
beschrieben) empfehlen, und die Finanzierung oder Investition kann mit Auflagen genehmigt werden. Auch kénnten
bestimmte Uberwachungsanforderungen in die vertragliche Vereinbarung mit dem Endempfinger aufgenommen werden.

2.5. Horizontale Bestimmungen fiir die drei Dimensionen

In diesem Abschnitt werden den Durchfithrungspartnern einige allgemeine Empfehlungen an die Hand gegeben, die fiir
alle drei Dimensionen gelten. Diese Empfehlungen bezichen sich darauf, i) wie die Fihigkeit des Projekttrigers/End-
empfangers beurteilt wird, allen in diesem Leitfaden beschriebenen klimabezogenen, 6kologischen und sozialen Aspek-
ten Rechnung zu tragen, und ii) welche Art von vertraglichen Vereinbarungen der Durchfithrungspartner gegebenenfalls
in Betracht ziehen konnte.

2.5.1. Kapazitit des Projekttrigers

Beim Sorgfaltspriifungsverfahren in den Bereichen Klima, Umwelt und Soziales ist ein wesentlicher Faktor fiir den Erfolg
einer Mafnahme bzw. fiir das reibungslose Management von Nachhaltigkeitsaspekten die Kapazitit des Projekttrigers|
Endempfingers, allen diesbeziiglichen Anforderungen gerecht zu werden. Je erfahrener ein Projekttriger/Endempfanger
ist, desto grofer sind die Chancen, dass er in der Lage ist, die klimabezogenen, 6kologischen und sozialen Auswirkungen
bewailtigen.

Um die Kapazitit des Projekttragers/Endempfangers zu beurteilen, kann der Durchfithrungspartner priifen, (1°2)
— ob der Projekttrager iiber Verfahren und Systeme verfiigt, um Nachhaltigkeitsproblemen zu begegnen, und ob er sich
eindeutig zu einer effizienten Nutzung natiirlicher Ressourcen, zur Achtung der Menschenrechte, zur Gleichbehand-

lung und zu anderen sozialen Aspekten verpflichtet hat;

(1°?) Auch die Informationen in Kapitel 2.7 kénnen hilfreich sein, wenn es darum geht, die Kapazitit des Projekttrigers zu beurteilen.
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— ob der Projekttrager diesbeziiglich irgendwelche Zielsetzungen hat, ob dabei auch die Geschiftsleitung einbezogen ist
und ob die Verpflichtungen von der Fithrungsebene mitgetragen werden;

— ob der Projekttriger tiber geeignete Instrumente fiir die Umsetzung der Verpflichtungen, Methoden und Instrumente
verfiigt, die fiir die Bewertung der unterschiedlichen Auswirkungen erforderlich sind, und ob er in der Lage ist, auf
Erkenntnisse aller Art zu reagieren, sie zu tiberwachen und dariiber Bericht zu erstatten;

— ob der Projekttrager tiber ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem oder ein gleichwertiges System verfugt, das sich
an EMAS oder ISO 14001, ISO 45001 oder einem gleichwertigen Regelwerk orientiert oder danach zertifiziert ist,
und ob das Umwelt- und Sozialmanagementsystem gepriift wird;

— ob die personellen und finanziellen Ressourcen ausreichen, um die Nachhaltigkeitsprobleme zu bewiltigen;
— ob der Umgang mit Nachhaltigkeitsbelangen und der Austausch mit dem Durchfithrungspartner nachverfolgt wird.

2.5.2. Vertragliche Vereinbarungen

Bei der Sorgfaltspriifung in Bezug auf die Nachhaltigkeit kommt der Durchfithrungspartner moglicherweise zu dem
Schluss, dass i) der Projekttriger/Endempfinger zusitzliche Mafnahmen ergreifen muss (z. B. Umsetzung eines Umwelt-
und Sozialmanagementsystems, Minderungsmafinahmen) oder ii) bestimmte Lizenzen und Genehmigungen erst zu
einem spiteren Zeitpunkt vorgelegt werden konnen oder iii) bestimmte vereinbarte Mafnahmen iiberwacht werden
miissen usw. Wenn dies der Fall ist, konnte der Durchfithrungspartner folgende Mafinahmen ergreifen:

— Aufnahme von Vertragsklauseln und Vereinbarungen, um sicherzustellen, dass die geeigneten Nachhaltigkeitsmaf3-
nahmen umgesetzt werden und dass bei Regelverstoflen oder Nichtumsetzung Sanktionen verhingt werden. Diese
Klauseln und Vereinbarungen konnen Folgendes zum Inhalt haben:

— Bedingungen fiir den Vertragsabschluss, sodass die noch offenen Punkte vor der Unterzeichnung des Finanzie-
rungsvertrags erfiillt sein miissen;

— Bedingungen fiir die Auszahlung, sodass die Auszahlung von Mitteln erst erfolgen kann, wenn bestimmte
Voraussetzungen erfiillt sind;

— besondere Vereinbarungen, wonach bei Nichteinhaltung bestimmter Verpflichtungen spezifische Sanktionen aus-
gelost werden konnen, die im Extremfall moglicherweise sogar die Riickforderung der Finanzmittel nach sich
ziehen;

— FEinfiihrung von Uberwachungs- und Berichterstattungspflichten fiir das Projekt (z. B. beziiglich der Durchfithrung
von Praventiv-, Abhilfe-, Minderungs- und Ausgleichsmafinahmen, durch die negative Auswirkungen verringert/be-
seitigt/ausgeglichen wurden, Fortschrittsberichten tiber den Stand der Umsetzung verschiedener Maflnahmen und
iiber die Nachhaltigkeitsbilanz der Finanzierung oder Investition, Informationen iiber Rechtsstreitigkeiten usw.).

Die entsprechenden Anforderungen sollten klar formuliert sein, um Missverstindnisse in Bezug auf die Aufgaben, die
Inhalte und die Erwartungen an die Projekttrager/Endempfianger zu vermeiden.

2.6. Wirtschaftliche Bewertung der Finanzierung oder Investition

Die Bewertung der okologischen, sozialen und Klimaauswirkungen des Projekts fugt sich ein in die umfassendere
wirtschaftliche Bewertung, die fiir Projekte, die mit offentlichen EU-Mitteln gefordert werden, hiufig durchgefithrt wird.

Mit der wirtschaftlichen Bewertung soll eingeschitzt werden, inwieweit ein Investitionsprojekt zum allgemeinen sozialen
Wobhlstand und zum Wirtschaftswachstum beitragt. Dabei werden der Nutzen und die Kosten beriicksichtigt, die das
Projekt fiir die Gesellschaft mit sich bringt, und beurteilt, welchen Wert das Projekt fiir alle Interessentriger generiert,
um festzustellen, ob die Gesellschaft als Ganzes von dem Projekt profitiert.

Die wirtschaftliche Bewertung kann dazu genutzt werden, eine Rangfolge der Investitionsprojekte nach deren sozio-
okonomischem Wert zu erstellen, und ist moglicherweise hilfreich, wenn es darum geht, begrenzt verfugbare Finanz-
mittel und Ressourcen den verschiedenen Investitionen oder Nutzungsmoglichkeiten zuzuweisen. Je nach den verfug-
baren und identifizierbaren Daten zu Projektkosten und -nutzen kénnen fiir die wirtschaftliche Bewertung verschiedene
Instrumente eingesetzt werden, darunter Kosten-Nutzen-Analyse, die Kosten-Wirksamkeits-Analyse, die Minimalkosten-
analyse und — in begrenzterem Umfang — die multikriterielle Analyse (1%3).

('%%) Es ist zu beachten, dass diese Werkzeuge nicht unbedingt alternativ, sondern ergidnzend zueinander verwendet werden konnen.
Zum Beispiel kann die multikriterielle Analyse eingesetzt werden, um in der Vorbereitungsphase eines Projektzyklus strategische
Optionen ausfindig zu machen. Wenn die strategische Option identifiziert ist, kann anschlieend ein Vergleich der spezifischen
technischen Losungen mittels Kosten-Nutzen-Analyse, Kosten-Wirksamkeits-Analyse oder Minimalkostenanalyse durchgefiihrt
werden.



C 280/58 Amtsblatt der Européischen Union 13.7.2021

Bei Finanzierungen und Investitionen im Rahmen von ,InvestEU“ richtet sich der Investitionsausschuss bei seiner Ent-
scheidung iiber die Gewidhrung der EU-Garantie nach mehreren Kriterien. Eines dieser Kriterien ist der Beitrag des
Projekts zu nachhaltigem Wachstum. Um dieses Kriterium zu priffen, konnen die Ergebnisse der wirtschaftlichen
Bewertung verwendet werden. Wenn beispielsweise eine Kosten-Nutzen-Analyse vorgenommen wird, wire die wirt-
schaftliche Ertragsrate ein Indikator dafiir, welchen Wert das Projekt fiir das Gemeinwohl generiert. In anderen Fillen
kann die Wirtschaftsbilanz des Projekts anhand von Benchmarks iiberpriift werden.

In den folgenden Abschnitten werden die wichtigsten Formen und die vorhandenen Verfahren fir die wirtschaftliche
Bewertung vorgestellt. Eine Kosten-Nutzen-Analyse ist fiir das Programm ,InvestEU“ keine Voraussetzung; es werden
auch alternative Ansitze der wirtschaftlichen Bewertung akzeptiert.

2.6.1. Formen der wirtschaftlichen Bewertung

Die Kosten-Nutzen-Analyse ist der bevorzugte Ansatz fiir die Bewertung von Investitionsprojekten, da sie einen
soliden, objektiven und faktengestiitzten analytischen Rahmen fiir die Projektbeurteilung bietet. Die Kosten-Nutzen-
Analyse basiert auf der monetdren Quantifizierung der erwarteten Nutzen- und Kostenstrome eines Projekts und wird
typischerweise zur Bewertung einer Vielzahl o6ffentlicher und privater Investitionen angewendet. Wenn der Nutzen die
Kosten iiberwiegt, gilt das Projekt, soweit die erwartete wirtschaftliche Ertragsrate die gesellschaftliche Mindestrendite
tibersteigt, als wirtschaftlich tragfihig.

Bei Einsatz der Kosten-Nutzen-Analyse wird eine monetire Bewertung der Gkologischen, sozialen und klimatischen
Auswirkungen durchgefithrt (sofern die Monetarisierung dieser Auswirkungen moglich und sinnvoll ist), und zwar in
Form von Cashflow-Elementen der Analyse (entweder positiv oder negativ), die in die Berechnung der Indikatoren fiir
die Wirtschaftsleistung einfliefSt, einschlieflich der wirtschaftlichen wirtschaftliche Ertragsrate (104).

Die Kosten-Nutzen-Analyse erfolgt in der Regel als Vergleich zwischen einem Szenario ,mit Projekt“ und einem Szenario
,ohne Projekt”.

Die Kosten-Wirksamkeits-Analyse wird empfohlen, wenn es nur ein einziges Projektergebnis gibt und die Entschei-
dungstriger Optionen vergleichen mochten, bei denen zu den geringsten Kosten dasselbe Ziel erreicht wird, wenn auch
mit unterschiedlicher Intensitat. Diese Analyse wird typischerweise fir kleine Projekte oder fiir solche Projekte ver-
wendet, die keine eigenstindige Analyseeinheit darstellen, sondern eine notwendige Komponente innerhalb einer gro-
Beren Investition sind, wie z.B. die Wahl einer Technologie, der Einkauf von Geriten oder Maschinen oder die
Erarbeitung einer bestimmten Aktivitit oder eines bestimmten Programms. Die Minimalkostenanalyse wird verwendet,
wenn die verschiedenen Optionen dasselbe Ziel mit der gleichen Intensitit, aber mit unterschiedlichen Kosten erreichen.
Sie werden dann auf der Basis ihrer Lebenszykluskosten verglichen.

Bei Anwendung der Kosten-Wirksamkeits-Analyse (oder die Minimalkostenanalyse) wird die Bewertung der dkologischen
und klimabezogenen Auswirkungen oft nicht in die wirtschaftliche Analyse einbezogen, weil sie beziiglich der Art und
Grofle bzw. Bedeutung des Projekts nicht als verhaltnismifig betrachtet wird (oder weil die Auswirkungen fiir alle
betrachteten Projektoptionen als gleichwertig angesehen werden). In diesem Fall — oder wenn es tiberhaupt keine
wirtschaftliche Bewertung gibt — ist es sinnvoll, die betreffenden Auswirkungen separat zu bewerten (als Teil einer
Bewertung der 6kologischen, sozialen und klimabezogenen Aspekte des Projekts nach den in diesem Leitfaden be-
schriebenen Grundsitzen). Ein Alternativansatz wire, das Kosten-Wirksamkeits-Ergebnis (iiblicherweise als Verhiltnis
zwischen Kosten und Output ausgedriickt) so anzupassen, dass die wichtigsten externen wirtschaftlichen Effekte des
Projekts, wie CO,- und Luftschadstoffemissionen, einbezogen werden (wie dies z. B. im Energiesektor iiblich ist). Wenn
diese externen Effekte negativ sind, konnen sie als Kosten veranschlagt werden (d. h., sie sind dann Bestandteil des
Zihlers des Kosten-Wirksamkeits-Verhaltnisses).

Die multikriterielle Analyse ist ein Instrument, das Entscheidungstrigern Aufschluss dariiber gibt, inwiefern das
Projekt und seine Optionen zu dem iibergeordneten politischen Rahmen passen und zu den politischen Zielen beitragen.
Sie wird in der Regel fiir sektoriibergreifende Projekte oder Projekte mit vielen Zielen/Auswirkungen verwendet, die nicht
immer monetarisiert werden konnen. Die multikriterielle Analyse eignet sich besonders fur die Planungsphase des
Projektentwicklungszyklus, um verschiedene Investitionsszenarien zu bewerten.

Bei der multikriterielle Analyse werden die 6kologischen, sozialen und klimabezogenen Auswirkungen quantitativ und
qualitativ bewertet. Diese Auswirkungen konnen als politische Ziele angesetzt werden, fiir die Kriterien, Gewichtungen
und Bewertungsindikatoren verwendet werden (um die Wahrscheinlichkeit zu beurteilen, dass sie durch das Projekt
erfillt werden). Bei der Methode der multikriteriellen Analyse konnen quantitative Aspekte der Projektleistung als
Kriterien einbezogen werden. Zum Beispiel kann eine monetire Bewertung der Auswirkungen auf den Klimaschutz
eines der Kriterien sein und ein Mindestwert dafiir verlangt werden. Auf diese Weise werden einige fir die Kosten-
Nutzen-Analyse typische Ziele in die multikriterielle Analyse integriert.

("% Fir den Zeitraum 2014-2020 wurden in der Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/207 der Kommission (ABlL L 38 vom
13.2.2015, S. 1) Richtwerte fir den sozialen Abzinsungssatz festgelegt (5 % fur aus dem Kohdsionsfonds geforderte Mitgliedstaaten
und 3 % fur andere Mitgliedstaaten), die auch noch fiir den Zeitraum 2021-2027 niitzliche Referenzwerte darstellen. Ahnliche
Werte werden auch in dem 2014 veroffentlichten Leitfaden der Europdischen Kommission zur Kosten-Nutzen-Analyse von
Investitionsprojekten empfohlen. Eine Beschreibung einiger einschligiger bewahrter Verfahren wird auch der Leitfaden ,Economic
Appraisal Vademecum® (Leitfaden fiir wirtschaftliche Bewertungen) enthalten, den die GD Regionalpolitik und Stadtentwicklung in
Koordination mit anderen Generaldirektionen der Kommission und mithilfe von Jaspers derzeit erstellt und der demnichst
erscheinen wird.
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2.6.2. Verfahren zur wirtschaftlichen Bewertung

Als Bestandteil der Kohisionspolitik wird in der Verordnung fur die européischen Struktur- und Investitionsfonds 2014-
2020 fir Grofprojekte eine verpflichtende Kosten-Nutzen-Analyse vorgeschrieben. Diese muss der im Leitfaden der
Europiischen Kommission zur Kosten-Nutzen-Analyse von Investitionsprojekten (2014) (1°°) beschriebenen Methode
folgen. Fir den Zeitraum 2021-2027 wird ein flexiblerer und verhdltnismdfigerer Ansatz vorgeschlagen, der mit
dem von der EIB und anderen potenziellen Durchfithrungspartnern verfolgten Ansatz zur wirtschaftlichen Bewertung
tibereinstimmt (siche unten). Der neue Ansatz wird auch in dem demnichst erscheinenden Leitfaden ,Economic Ap-
praisal Vademecum* (Leitfaden fiir die wirtschaftliche Bewertung), den die GD Regionalpolitik und Stadtentwicklung in
Koordination mit anderen Generaldirektionen der Kommission und mithilfe von Jaspers derzeit erstellt, beschrieben sein.

Der Leitfaden ,Economic Appraisal Vademecum® wird den Leitfaden der Kommission zur Kosten-Nutzen-Analyse von
2014 nicht ersetzen, sondern ergdnzen, und ist als Ressource gedacht, die fiir verschiedene Fonds im Mehrjahrigen
Finanzrahmen 2021-2027 genutzt werden kann. Obwohl die Kosten-Nutzen-Analyse das Standardbewertungsinstru-
ment fiir mehrere von der Kommission finanzierte Initiativen bleiben wird, werden fiir bestimmte Situationen andere
Instrumente empfohlen.

Im Rahmen von ,InvestEU“ konnten einige potenzielle Durchfithrungspartner jedoch auch eine wirtschaftliche Bewer-
tung als Teil ihres tiblichen Projektbewertungsprozesses einsetzen, wie im Folgenden fiir einige exemplarisch ausgewihlte
internationale Finanzinstitutionen beschrieben.

— Die Europiische Investitionsbank (EIB) fithrt eine wirtschaftliche Bewertung der von der Bank finanzierten Pro-
jekte durch. Die EIB verwendet die Kosten-Nutzen-Analyse als Standardmethode fiir die Bewertung der wirtschaft-
lichen Ertragsrate eines Projekts, bei der dem allgemeinen Nutzen und den allgemeinen gesellschaftlichen Kosten
eines Projekts Rechnung getragen wird, darunter auch den externen Effekten fur die Umwelt. Unter Beriicksichtigung
der sich verindernden Gegebenheiten der einzelnen Sektoren setzt die EIB aber auch die Kosten-Wirksamkeits-
Analyse und neuerdings die multikriterielle Analyse ein. Die Bewertungen der 6kologischen und sozialen Auswir-
kungen von Projekten basieren auf den Umwelt- und Sozialstandards, die die Bank in ihrem entsprechenden Hand-
buch veréffentlicht hat. Die Ergebnisse der wirtschaftlichen Bewertung fliefen in die Gesamtevaluierung von Pro-
jekten ein, die ein EIB-Darlehen beantragen. In der Veroffentlichung ,Economic Appraisal of Investment Projects at
the EIB* (Wirtschaftliche Bewertung von Investitionsprojekten bei der EIB) von 2013 (1%) werden die Methoden der
wirtschaftlichen Bewertung dargelegt, die die Bank zur Beurteilung der wirtschaftlichen Tragfahigkeit von Projekten
einsetzt.

— Der von der Europdischen Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung (EBWE) verfolgte Nachhaltigkeitsansatz
sieht vor, dass okologische und soziale Anforderungen in die Priffung und Umsetzung aller von der Bank finan-
zierten Projekte einbezogen werden. Alle von der EBWE finanzierten Projekte unterliegen einer Priifung ihrer dko-
logischen und sozialen Aspekte anhand der Umwelt- und Sozialgrundsitze der EBWE und der damit verbundenen
Leistungsanforderungen sowie der grundlegenden Umweltstandards der EU. Auferdem hat die EBWE im Januar
2019 begonnen, eine wirtschaftliche Bewertung von Projekten mit hohen Treibhausgasemissionen vorzunehmen. Im
Allgemeinen wird bei der Anwendung der wirtschaftlichen Bewertung eine Kosten-Nutzen-Analyse durchgefiihrt, es
sei denn, eine Kosten-Wirksamkeits-Analyse wird unter bestimmten Umstinden als angemessener erachtet, wie in der
Veroffentlichung ,Methodology for the economic assessment of EBRD projects with high greenhouse gas emissions*
(Methodik fiir die wirtschaftliche Bewertung von EBWE-Projekten mit hohen Treibhausgasemissionen) (2019) be-
schrieben (197).

— In dhnlicher Weise priift die Nordische Investitionsbank (NIB) die potenziellen Auswirkungen von Projekten sowie
die okologischen und sozialen Risiken anhand ihrer Nachhaltigkeitspolitik und -leitlinien (1°%). Die Bank priift die
von den Kreditnehmern zur Verfiigung gestellten einschligigen Informationen, z.B. eine Umweltvertriglichkeits-
prifung oder geeignete Genehmigungen und Lizenzen. Neben der Nachhaltigkeit analysiert die NIB auch die tech-
nische und wirtschaftliche Qualitit der Projekte anhand einer quantitativen und einer qualitativen Bewertung.

2.6.3. Empfehlungen fiir InvestEU

Ob die Kosten-Nutzen-Analyse undfoder andere wirtschaftliche Bewertungsmethoden im Rahmen von InvestEU zur
Anwendung kommen, wird davon abhidngen, welches Projektbewertungsverfahren der Durchfithrungspartner tblicher-
weise verwendet (aktuell oder geplant). Die Wahl der am besten geeigneten Instrumente wird in der Regel unter
Beriicksichtigung des betreffenden Sektors, der Verfugbarkeit empirischer Daten und der Komplexitit des Projekts
dem professionellen Ermessen des Durchfithrungspartners iiberlassen.

Fir diejenigen Durchfithrungspartner, die (noch) nicht iiber einen etablierten Ansatz oder ein etabliertes Verfahren zur
Durchfithrung wirtschaftlicher Bewertungen (als Teil ihres tiblichen Projektbewertungsverfahrens) verfiigen, konnen der
in Kiirze erscheinende Leitfaden ,Economic Appraisal Vademecum*® und die tibrigen in Anhang 4 genannten Referenz-
dokumente eine hilfreiche Orientierung bieten (mit Empfehlungen zu der fir eine Investitionsart jeweils am besten
geeigneten wirtschaftlichen Bewertungsmethode).

(19%) Siehe: https:|[ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/studies/pdf/cba_guide.pdf

(10%) Siche https:/[www.cib.org/attachments/thematic/economic_appraisal_of_investment_projects_en.pdf

(197) Siehe: https:/[www.ebrd.com/news|publications/institutional-documents/methodology-for-the-economic-assessment-of-ebrd-
projects-with-high-greenhouse-gasemissions.html

(19%) Siehe:  https:/www.nib.int/filebank/a/1332328414/506da9436eb1c0d4ec17b8b5a929d820/56-Sustainability_Policy_Guidelines-
2012.pdf


https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/studies/pdf/cba_guide.pdf
https://www.eib.org/attachments/thematic/economic_appraisal_of_investment_projects_en.pdf
https://www.ebrd.com/news/publications/institutional-documents/methodology-for-the-economic-assessment-of-ebrd-projects-with-high-greenhouse-gasemissions.html
https://www.ebrd.com/news/publications/institutional-documents/methodology-for-the-economic-assessment-of-ebrd-projects-with-high-greenhouse-gasemissions.html
https://www.nib.int/filebank/a/1332328414/506da9436eb1c0d4ec17b8b5a929d820/56-Sustainability_Policy_Guidelines-2012.pdf
https://www.nib.int/filebank/a/1332328414/506da9436eb1c0d4ec17b8b5a929d820/56-Sustainability_Policy_Guidelines-2012.pdf
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Wie in Kapitel 2.2 zur klimabezogenen Nachhaltigkeitspriifung erortert, basiert die empfohlene Methode fiir die mo-
netire Bewertung der Auswirkungen auf den Klimawandel auf der Methodik der EIB zur Berechnung des CO,-Fuf-
abdrucks. Diese besteht darin, die Mengen an Treibhausgasemissionen, die durch das Projekt erzeugt (oder vermieden)
werden, mithilfe geeigneter Emissionsfaktoren zu schitzen und sie mit einem CO,-Schattenpreis zu bewerten.

Zur Sicherung der Klimavertraglichkeit ist es wichtig, dass die wirtschaftliche Analyse des Projekts eine glaubwiirdige
Basis hat, die mit der allgemeinen Richtung der EU-Klimapolitik tibereinstimmt. Auch wenn die Geschwindigkeit und die
Art der Umstellung in gewissem Mafle vom fachlichen Ermessen abhidngen, verlangt es die gute Praxis, dass die Basis-
annahmen deutlich gemacht werden. Wenn als Basisannahme zum Beispiel von fortgesetzten hochintensiven kohlen-
stoffreichen Titigkeiten bis zum Jahr 2050 ausgegangen wird, wiirde dies wohl kaum als glaubwiirdig angesehen
werden.

Wie bereits in Kapitel 2.3 zur okologischen Nachhaltigkeitspriifung erwihnt, basiert die monetire Bewertung 6kologi-
scher Auswirkungen typischerweise auf einem Konzept des 6konomischen Gesamtwerts, der mit verschiedenen Tech-
niken und externen Referenzwerten geschitzt werden kann. Fiir einige spezifische Auswirkungen wie Lirm oder Luft-
verschmutzung liefern Studien linderspezifische Referenzwerte (Einheitskosten). Diese Referenzwerte konnen verwendet
werden, um die Auswirkungen (sowohl negative als auch positive), die quantifiziert werden konnten, zu monetarisieren
und in den Bewertungsprozess miteinzubezichen (1%%).

Sowohl monetarisierte dkologische und soziale Auswirkungen (sofern machbar und verhiltnismifig) als auch moneta-
risierte Treibhausgasemissionen, die durch das Projekt erzeugt bzw. vermieden werden, sollten normalerweise in die
wirtschaftliche Bewertung einbezogen werden, um die wirtschaftliche Ertragsrate des Projekts oder alternative einschli-
gige Indikatoren zu bestimmen (%), die dem InvestEU-Investitionsausschuss iibermittelt werden.

2.7.  Unternehmensfinanzierung fiir allgemeine Zwecke

Falls eine Finanzierung fur allgemeine Zwecke (') fiir eine Forderung aus dem Fonds ,InvestEU“ in Betracht kommt und
die in der InvestEU-Verordnung und den Investitionsleitlinien festgelegten Bedingungen erfillt sind (in Bezug auf
politische Priorititen, Zusitzlichkeit, Marktversagen oder suboptimale Investitionsbedingungen usw.), sollte fiir Projekte
oberhalb des Schwellenwerts eine vereinfachte Version der Nachhaltigkeitspriifung anwendbar sein. In diesem Fall gibt es
keinen spezifischen Vermogenswert oder Zweck, der analysiert und dessen Auswirkungen ermittelt und bewertet werden
konnen.

In dieser Situation sollte die Bewertung des Durchfithrungspartners schwerpunktmifig ausgerichtet sein auf i) den
Ansatz des Endempfingers bei der Vorgehensweise des Endempfingers bei der Einbeziehung von Nachhaltigkeitsbelan-
gen in seine Verfahren und ii) die generelle Fahigkeit des Endempfingers, okologische und soziale Risiken zu bewiltigen.

In solchen Fillen werden dem Durchfithrungspartner folgende Mafinahmen empfohlen:

— Priifen, ob der Endempfinger in einem Sektor titig ist, der iiblicherweise mit hoheren okologischen und sozialen
Risiken verbunden ist;

— Uberpriifen, ob der Endempfinger iiber ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem verfiigt, einschlieflich einer
Strategie fur die 6kologische und soziale Verantwortung und nachgewiesener Fahigkeiten im Management und in
der Bewiltigung einschldgiger klimabezogener, 6kologischer oder sozialer Risiken und Auswirkungen (bei seinen
Geschiften oder Tatigkeiten). Zum Beispiel konnte der Durchfithrungspartner iiberpriifen, ob

— Organisationsstrukturen und -verfahren mit festgelegten Funktionen und Zustindigkeiten vorhanden sind, ebenso
wie qualifiziertes Fachpersonal, auch fiir die externe Kommunikation;

— finanzielle Mittel verfiigbar sind, um das Umwelt- und Sozialmanagementsystem oder ein gleichwertiges System,
das sich an EMAS oder ISO 14001, ISO 45001 oder einem gleichwertigen Regelwerk orientiert oder danach
zertifiziert ist, wirksam umzusetzen;

— das Umwelt- und Sozialmanagementsystem extern gepriift wird, der letzte Priifbericht vorhanden ist usw.;

(1%%) Das von der GD Umwelt erstellte Dokument ,Technical Support Document for the Environmental Proofing of Investments*
enthélt eine Uberpriifung von Einheitswerten, um die Anwendung eines Benefit-Transfer-Ansatzes fir die monetdre Bewertung zu
vereinfachen. Einige Informationen und einschldgige Literaturhinweise finden sich auch im Leitfaden der Europdischen Kommis-
sion zur Kosten-Nutzen-Analyse von Investitionsprojekten. Dariiber hinaus werden in dem Leitfaden ,Economic Appraisal Vade-
mecum®, den die GD Regionalpolitik und Stadtentwicklung mithilfe von Jaspers derzeit erstellt, fiir eine Reihe ausgewihlter
Sektoren bewihrte Verfahren fur die wirtschaftliche Bewertung okologischer Auswirkungen beschrieben.

(19 Unter Verwendung des gewihlten Abzinsungssatzes, der in der Dokumentation zur Nachhaltigkeitsprifung beschrieben und
begriindet werden muss.

("") Hierbei handelt es sich um eine Transaktion ohne definierten, konkreten Bereich, die eher dazu bestimmt ist, einem Unternehmen
eine laufende Finanzierung zur Deckung seiner kurzfristigen betrieblichen Erfordernisse zu gewahren (z. B. Betriebsmittellinien)
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— je nach Endempfinger der Jahresbericht, wenn ein solcher erstellt wird, Informationen zu ESG-Kriterien (6ko-
logischen, sozialen und Governance-Kriterien) enthilt und wie umfassend/detailliert/addquat diese sind.

— Priifen der Nachhaltigkeitsbilanz des Endempfingers:

— Einhaltung der fur ihre Tatigkeit und ihren Betrieb geltenden Umwelt- und Sozialgesetze (z.B. anhand von
Betriebsgenehmigungen);

— frithere Nichteinhaltung von umwelt- und sozialrechtlichen Anforderungen in den letzten Jahren (1'?): Bufigelder
und Strafen fur Verstofe, Unfille oder Vorfille in den letzten Jahren, die erhebliche Umweltschiden oder schwere
Verletzungen oder Todesfille zur Folge hatten; Einspriiche/Rechtsbehelfe, die von Interessentrigern oder anderen
Dritten eingeleitet wurden (z. B. wegen versehentlicher Freisetzung umweltschddlicher Stoffe, wegen Brinden,
Arbeitsunfillen usw.);

— soziale Streitfragen und problematische Beziehungen zu Gemeinschaften, o6ffentliche Proteste, Beschwerden oder
Anzeigen, Streiks usw.

Derselbe Ansatz kann auch fur direkte Kapitalbeteiligungen herangezogen werden, wenn diese Art der Intervention im
Rahmen der ausgehandelten und in den Garantievereinbarungen enthaltenen Finanzprodukte moglich ist. Zusitzlich zu
den oben genannten Punkten wird fiir direkte Kapitalbeteiligungen gegebenenfalls Folgendes erforderlich sein:

— Unternehmen, die unter das EHS fallen (!'®), mit einer durch InvestEU geforderten Investition < 30 % miissen aktiv
ermutigt werden, Pline fur eine griine Wende/Dekarbonisierung zu verabschieden;

— Unternehmen, die unter das EHS fallen, mit einer durch InvestEU geforderten Investition > 30 % miissen aktiv
aufgefordert werden, Pline fiir eine grine Wende/Dekarbonisierung zu verabschieden.

3. NACHHALTIGKEITSPRUFUNGSANSATZ FUR INDIREKT BEREITGESTELLTE FINANZIERUNGEN UND INVESTI-
TIONEN

Bei einer Finanzierung iiber Finanzintermedidre bewertet der Durchfithrungspartner die unterliegenden einzelnen Pro-
jekte oder Aktivititen nicht unmittelbar. Der Grund dafiir ist, dass zwischen dem Durchfithrungspartner und dem
Endempfinger mindestens ein Finanzintermedidr steht (''4). Aufferdem unterscheidet sich das Genehmigungsverfahren
fur Finanzierungen iber Finanzintermedidre von dem fir direkt bereitgestellte Finanzierungen (''°). In diesem Fall
werden die unterliegenden Einzelprojekte oder Aktivititen einer Finanzierung oder Investition (im Folgenden ,Trans-
aktionen® (119) dem Investitionsausschuss nicht zur Genehmigung vorgelegt.

Bei Finanzierungen iber Finanzintermedidre wird die Verantwortung fir die Sicherstellung der Nachhaltigkeit der
unterliegenden Transaktionen fur alle drei Dimensionen an den Finanzintermedidr delegiert. Der Umfang der Anforde-
rungen an die Nachhaltigkeitspriifung hingt von der Art der Finanzierung, der potenziellen Art und dem
Risikoniveau (''7) der unterliegenden Transaktionen und der Art der Endempfinger ('%) ab.

3.1.  Allgemeine Anforderungen an die Nachhaltigkeitspriifung

Unabhingig von der Art der Finanzierung iiber Finanzintermediire muss der Ansatz fir die Nachhaltigkeitspriifung
Folgendes umfassen:

— ecine vom Durchfithrungspartner vorgenommene Beurteilung der Fihigkeit des Finanzintermediars und seiner Sys-
teme und/oder Verfahren, die mit seiner Geschiftstatigkeit verbundenen okologischen, klimabezogenen und sozialen
Risiken zu ermitteln, zu bewerten und zu bewiltigen, und

— konkrete Mindestanforderungen fur unterliegende Transaktionen, die in Bezug auf das Risikoniveau dieser Trans-
aktionen verhaltnismafig sind.

("2) Dies kann durch Uberpriifung von Medienberichten, Berichten und Websites nichtstaatlicher Organisationen, sozialen Medien,
offentlich zuginglichen Datenbanken usw. erfolgen. Empfohlen wird ein Zeithorizont der letzten fiunf Jahre (falls dies nicht
moglich ist, sollten zumindest die letzten zwei Jahre erfasst werden).

("%) Die unter das EHS fallenden Sektoren sind in Anhang I der Emissionshandelsrichtlinie aufgefiihrt: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/DE/TXT/HTML?uri=CELEX:02003L0087-20200101&qid=16046596 667 44&from=DE#tocld68

("'*) Ausfithrliche Informationen zu den Finanzintermedidren, die einbezogen werden konnen, enthalten die Investitionsleitlinien
(Kapitel 2.3.1, 6.1.2.1, 6.2.2.1, 6.3.2.1 und 6.4.2.1).

(%) Beziiglich der dem Investitionsausschuss zu tibermittelnden Informationen.

(1% Mit Ausnahme des Abschnitts tiber Infrastrukturfonds, wo der Begriff ,Projekt“ oder ,Investition“ verwendet wird.

(") In diesem Abschnitt bezieht sich der Begriff ,Risiko“ auf 6kologische und soziale Aspekte, nicht auf das finanzielle Risiko. Eine
Orientierungshilfe fiir die Einstufung okologischer und sozialer Risiken findet sich auf der entsprechenden Liste (,Environmental
and Social Risk Categorisation List”) der EBWE — https://www.ebrd.com/who-we-are [our-values/environmental-emanual-toolkit.
html

(%) Die Endempfinger sind zum Zeitpunkt der Sorgfaltspriifung des Finanzintermedidrs nicht bekannt.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:02003L0087-20200101&qid=1604659666744&from=DE#tocId68
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:02003L0087-20200101&qid=1604659666744&from=DE#tocId68
https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-emanual-toolkit.html
https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-emanual-toolkit.html
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3.2. Arten der Finanzierung

Die Finanzierung iiber Finanzintermediire umfasst eine Vielzahl von Finanzierungsarten und eine ganze Reihe von
Finanzintermedidren mit unterschiedlichen Geschiftsaktivititen. Aus diesem Grund muss zwischen den verschiedenen
Arten der Vermittlung unterschieden werden, da die unterliegenden Transaktionen maglicherweise zu unterschiedlichen
Auswirkungen fihren und unterschiedliche Ansitze benotigen. Folgende Arten von Finanzierungen iiber Finanzinter-
medidre sollten unterschieden werden, um festlegen zu konnen, welcher Ansatz fiir die Nachhaltigkeitspriifung geeignet
ist: i) Infrastrukturfonds, ii) nicht infrastrukturbezogene Fonds und iii) iiber Finanzintermedidre gewéhrte Kreditlinien
oder andere Fremdkapitalprodukte, die auf KMU, kleine Unternehmen mit mittelgrofSer Marktkapitalisierung und andere
forderfahige Unternehmen ausgerichtet sind.

3.2.1.  Infrastrukturfonds

Infrastrukturprojekte sind die Projekte mit der groften Wahrscheinlichkeit fiir nachteilige Auswirkungen auf die drei
Dimensionen. Aus diesem Grund sind die Anforderungen im Falle von Infrastrukturfonds strenger.

Eine Nachhaltigkeitspriifung wird — ausgehend vom Gesamtbetrag der Projektinvestitionskosten — fiir unterliegende
Projekte mit Gesamtprojektkosten von 10 Mio. EUR (ohne MwSt.) oder mehr verlangt.

In diesem Fall haben der Durchfihrungspartner und der Fondsverwalter unterschiedliche Zustindigkeiten.

3.2.1.1. Anforderungen an den Durchfithrungspartner

Im Rahmen seiner Sorgfaltspriifung muss der Durchfithrungspartner die Fihigkeit des Fondsverwalters beurteilen, im
Einklang mit den Grundsitzen und Zielen der Nachhaltigkeitspriifung gemafs Artikel 8 Absitze 5 und 6 der InvestEU-
Verordnung eine Bewertung der okologischen, sozialen und klimabezogenen Aspekte vorzunehmen (1)

Zu diesem Zweck muss der Durchfithrungspartner priifen, ob ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem (2%) vor-
handen ist. Beziiglich des Umwelt- und Sozialmanagementsystems muss er auch die folgenden Punkte priifen:

— die Anlagestrategien und -politik des Fonds unter Beriicksichtigung klimabezogener, okologischer und sozialer
Faktoren. Der Durchfithrungspartner muss auch priifen, ob diese Investitionsstrategien mit den im Ubereinkommen
von Paris definierten Temperatur- und Anpassungszielen im Einklang stehen und mit Wegen zu einer kohlenstoft-
armen und klimaresilienten Entwicklung vereinbar sind;

— die organisatorische Kapazitit und Kompetenz des Fonds, einschlieflich einer Uberpriifung, ob der Fondsverwalter
iiber geschulte, speziell mit diesen Aufgaben betraute und engagierte Mitarbeitende verfugt.

— die bestehenden Verfahren, die vom Fonds wihrend des gesamten Priifungs- und Uberwachungsprozesses umgesetzt
werden miissen, um alle mit den geférderten Finanzierungen und Investitionen verbundenen Risiken zu erkennen
und zu bewiltigen;

— das Sorgfaltspriifungsverfahren des Fonds, einschlieflich einer Uberpriifung der vorhandenen Instrumente und Ver-
fahren des Fonds zur Bewertung einer Investition und zur Berichterstattung iiber das Ergebnis der Sorgfaltspriifung
gegeniiber den Leitungsgremien des Fonds sowie der Ubereinstimmung mit den Grundsitzen und dem Ziel der
Nachhaltigkeitspriifung;

— die Eignung der Instrumente und Verfahren fiir die Berichterstattung und Uberwachung.

Wenn der Durchfithrungspartner nach Uberpriifung dieser Punkte keine wesentlichen Vorbehalte hat, was die Eignung
des Umwelt- und Sozialmanagementsystem des Fonds und die Fahigkeit des Fonds, die okologischen, klimabezogenen
und sozialen Risiken der unterliegenden Investitionen zu erkennen und zu bewiltigen, betrifft, kann der Durchfithrungs-
partner sich bei der Bewertung der Projekte, die vom Fonds im Rahmen von ,InvestEU“ unterstiitzt werden sollen, auf
das Umwelt- und Sozialmanagementsystem des Fonds stiitzen.

Der Fondsverwalter ist verpflichtet, dem Durchfihrungspartner tiber die Umwelt-, Klima- und Sozialbilanz der unter-
liegenden Projekte Bericht zu erstatten. Der Durchfithrungspartner behilt sich das Recht vor, vom Fondsverwalter
Informationen (2!) zu einzelnen Projekten anzufordern, um zu tiberpriifen, wie der Fonds die Sorgfaltspriifung in Bezug
auf Klima, Umwelt und Soziales durchfiihrt.

(') Weitere Erlduterungen enthilt Kapitel 2.

(2% Ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem ist definiert als ein System von Richtlinien, Verfahren und Vorgehensweisen, die
geeignet sind, okologische, klimabezogene und soziale Risiken und Auswirkungen, die mit den vom Finanzintermediir finanzier-
ten unterliegenden Projekten oder Aktivititen verbunden sind, zu erkennen, zu bewerten, zu bewiltigen und zu tiberwachen.

(*?") Die Informationsanforderung muss bezogen auf die unterliegenden Projekte angemessen und verhiltnismifig sein und mit allen
bestehenden Rechtsvorschriften und Vertraulichkeitsverpflichtungen im Einklang stehen.
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Wenn der Fondsverwalter zum Zeitpunkt der Bewertung durch den Durchfithrungspartner iiber kein Umwelt- und
Sozialmanagementsystem verfugt oder wenn vom Durchfithrungspartner bestimmte Mingel (12?) festgestellt werden,
muss der Fonds bis zur ersten Inanspruchnahme oder spitestens bis zum endgiiltigen Abschluss ein angemessenes
Umwelt- und Sozialmanagementsystem einfithren oder das bestehende verbessern.

3.2.1.2. Anforderungen an den Fondsverwalter

Im folgenden Abschnitt wird beschrieben, welcher Ansatz Fondsverwaltern zur Entwicklung ihres Umwelt- und Sozi-
almanagementsystems empfohlen wird.

Vom Fondsverwalter wird erwartet, dass er ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem einrichtet und dieses fiir die
gesamte Lebensdauer des Fonds oder zumindest fiir den Zeitraum, in dem die Forderung aus dem Fonds ,InvestEU* in
Anspruch genommen wird, beibehdlt. Im Umwelt- und Sozialmanagementsystem wird festgelegt, welche Strategien,
Organisationsstruktur, Planungsaktivititen, Zustindigkeiten, Vorgehensweisen, Verfahren und Mittel erforderlich sind.
Dadurch wird sichergestellt, dass die Investitionen systematisch und strukturiert bewertet werden und dass die kon-
tinuierliche Einhaltung der nachstehenden Umwelt-, Klima- und Sozialanforderungen iiberwacht wird:

i. Prifung aller Projekte anhand der Liste der von einer Forderung aus dem Fonds ,InvestEU“ ausgeschlossenen
Tatigkeiten oder samtlicher anderer Ausschlusslisten, die der Durchfihrungspartner unter Anwendung seiner inter-
nen Richtlinien festgelegt hat;

ii. Uberpriifung der Einhaltung der einschligigen EU- und nationalen Umwelt-, Klima- und Sozialgesetze und -ver-
ordnungen (einschlieflich der geltenden Verpflichtungen in Bezug auf Umwelt, Klima, Soziales und Arbeit, die durch
Unionsrecht und nationales Recht festgelegt sind);

iii. Sicherstellung der Ubereinstimmung mit den Grundsitzen und Zielen der Nachhaltigkeitspriifung sowie

iv. Sicherstellung der Ubereinstimmung mit den Standards und internen Vorschriften und Verfahren des Durchfithrungs-
partners.

Im Zuge des Investitionsprozesses muss der Fondsverwalter gegeniiber dem Durchfithrungspartner folgende Verpflich-
tungen erfillen:

i. Ermittlung der potenziell erheblichen 6kologischen, klimabezogenen und sozialen Risiken;
ii. Einstufung der jeweils mit der Investition verbundenen Risiken entsprechend ihrer Grofenordnung;

iii. Priifung der vom Projekttrager zu ergreifenden Minderungsmaffnahmen anhand der Umwelt-, Klima- und Sozialan-
forderungen;

iv. Vereinbarung eines Aktionsplans mit dem Projekttriger, wenn ein unterliegendes Projekt nicht den Umwelt-, Klima-
und Sozialanforderungen entspricht.

Der Fondsverwalter kann bei seiner Bewertung auch soweit moglich und nach bestem Vermogen die in der EU-
Taxonomie festgelegten Kriterien der Vermeidung erheblicher Beeintrichtigungen beriicksichtigen.

Klimadimension

Der Fondsverwalter ist verpflichtet, im Rahmen seiner Zusammenarbeit mit den Projekttrigern die folgenden klimabe-
zogenen Aspekte (12%) in sein Umwelt- und Sozialmanagementsystem zu integrieren:

— Zur Anpassung an den Klimawandel: Bei Projekten oberhalb des Schwellenwerts sollte das Umwelt- und Sozialma-
nagementsystem geeignete Verfahren zur Bewertung der Signifikanz umfassen und gegebenenfalls Risiken fiir die
Anpassung an den Klimawandel und Klimaanfilligkeitsrisiken sowie geeignete Konzeptions- bzw. Minderungsmafs-
nahmen einbeziehen. Wenn erhebliche Risiken erkannt werden, sollte der Fondsverwalter priifen, ob der Projekt-
trager geeignete Mafnahmen zur Anpassung an den Klimawandel ergreift (124).

— Zur Minderung des Klimawandels: Das Umwelt- und Sozialmanagementsystem muss fiir Projekte mit einem Ausstofs
von mehr als 20 000 t CO,efJahr eine angemessene Analyse, Quantifizierung und Berichterstattung iiber Treib-
hausgasemissionen sicherstellen.

Umweltdimension

Bei Projekten, die eine Umweltvertraglichkeitspriffung erfordern, sollte der Fondsverwalter aufgefordert werden, i) zu
tiberpriifen, ob die Umweltverfahren in Ubereinstimmung mit den nationalen Rechtsvorschriften durchgefithrt werden,
ii) die zugehorige Dokumentation anzufordern, iii) zu tberpriifen, ob die offentliche Konsultation und die Einbeziehung
von Interessentrdgern stattfindet, und iv) zu tiberpriifen, ob die in der Bewertung enthaltenen Minderungsmafinahmen
vom Projekttriger umgesetzt werden.

(122 In Bezug auf die Fihigkeit des Fondsverwalters, die Bewertung unterliegender Projekte in Ubereinstimmung mit den Grundsitzen
und Zielen der in diesem Leitfaden erlduterten Nachhaltigkeitspriifung sowie mit den Standards und internen Vorschriften und
Verfahren des Durchfithrungspartners vorzunehmen.

(12%) Zusitzliche Informationen sind auch in Kapitel 2.2 zu finden.

(2% Beispielsweise muss der Fondsverwalter im Falle eines UVP-Verfahrens, bei dem erhebliche Klimarisiken erkannt wurden, tiber-
priifen, ob die im UVP-Bericht oder in den Screening-Entscheidungen genannten Minderungsmaffnahmen vom Projekttriger
umgesetzt werden.
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Bei Anhang-II-Projekten, fiir die (als Ergebnis einer Einzelfallpriifung) gemdff UVP-Screening keine UVP erforderlich ist,
sollte der Fondsverwalter die Screening-Entscheidung anfordern und iiberpriifen, ob der Projekttrager alle von den
zustindigen Behorden vorgesehenen Minderungsmaffnahmen umsetzt.

Bei Projekten, die den Anforderungen der Habitatrichtlinie undfoder der Vogelschutzrichtlinie unterliegen ('), muss der
Fondsverwalter iiberpriifen, dass die Rechtsvorschriften, insbesondere Artikel 6 Absatz 3 der Habitatrichtlinie, einge-
halten werden und dass die zustindige Behorde zu dem Schluss gekommen ist, dass

— ein Projekt von den Behorden des Mitgliedstaats von der Notwendigkeit einer angemessenen Priifung ausgenommen
wurde, d.h., dass das Projekt voraussichtlich keine erheblichen negativen Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete
haben wiirde, oder

— ein Projekt von den Behorden des Mitgliedstaats einer Vertrdglichkeitspriifung unterzogen wurde, die zu einer
positiven Schlussfolgerung der Behorden gefihrt hat, ndmlich dass das Projekt keine erheblichen Auswirkungen
auf (ein) Natura-2000-Gebiet(e) haben wird (gemafs Artikel 6 Absatz 3 der Habitatrichtlinie), oder

— ein Projekt einer Vertraglichkeitspriifung unterzogen wurde, die zu einer negativen Schlussfolgerung der Behorden
des Mitgliedstaats gefithrt hat (d. h., das Projekt hat erhebliche negative Auswirkungen auf (ein) Natura-2000-Gebiet
(e) (gemafl Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie).

Bei Projekten, die nicht in den Anwendungsbereich der UVP-Richtlinie fallen, wird dringend empfohlen, dass der
Fondsverwalter entweder die Orientierungshilfen in Kapitel 2 zur Ermittlung potenzieller Auswirkungen (und
Checkliste 1) verwendet oder international anerkannte Standards anwendet, wie z.B. die Leistungsstandards (Perfor-
mance Standards) der International Finance Corporation (IFC), die Umwelt- und Sozialstandards der EIB, die Leistungs-
anforderungen (Performance Requirements) der EBWE oder die Aquator-Prinzipien.

Soziale Dimension

Die Projekte sollten mit den in Kapitel 1.4 beschriebenen Mindestanforderungen an den sozialen Schutz tbereinstim-
men.

Dariiber hinaus sollte der Fondsverwalter tiberpriifen, ob der Projekttrager iiber geeignete Verfahren verfiigt, um zu-
mindest die Einhaltung der nationalen Gesetze (u.a. zu Beschiftigung, Arbeit und zu Gesundheit und Sicherheit am
Arbeitsplatz und offentlicher Gesundheit und Sicherheit) gewéhrleisten zu konnen. Der Fondsverwalter muss auch
priifen, ob der Projekttriger iiber Systeme zum Schutz und zur Forderung der Gesundheit, der Sicherheit und des
Arbeitsschutzes der Arbeitnehmer verfugt. Gegebenenfalls sind spezifische Aspekte zu beriicksichtigen, die die Sicherheit
von Gefahrstoffen sowie natiirliche Gefahren, Sicherheit, die Exposition gegeniiber Krankheiten, die Verkehrs- und
Straenverkehrssicherheit und die Notfallvorsorge betreffen.

Der Fondsverwalter sollte auch priifen, ob die in den einschligigen Umwelt- und Sozialrichtlinien vorgeschriebene
Einbeziehung von Interessentrdgern und die offentliche Konsultation durchgefithrt wurden.

Wenn bei Projekten, die eine UVP erfordern, erhebliche soziale Auswirkungen festgestellt wurden, muss der Fonds-
verwalter priifen, ob die im UVP-Bericht oder in den Screening-Entscheidungen genannten Minderungsmafnahmen vom
Projekttrager umgesetzt werden.

Es wird empfohlen, dass der Fondsverwalter die Analyse der sozialen Aspekte entsprechend den Bestimmungen in
Kapitel 2.4 moglichst ausweitet ('29).

Damit von der positiven Agenda mehr Gebrauch gemacht wird, wird dem Fondsverwalter nahegelegt, gemeinsam mit
den Projekttragern/Endempfingern zu priifen, ob die positiven 6kologischen, sozialen und klimabezogenen Auswirkun-
gen der von ihnen finanzierten Projekte verstirkt werden konnen und damit deren Gesamtnachhaltigkeitsbilanz ver-
bessert werden kann (1%7).

Der Fondsverwalter muss dem Durchfihrungspartner regelmiflig iiber die wichtigsten Entwicklungen der Umwelt-,
Klima- und Sozialbilanz der Investitionen des Fonds Bericht erstatten, einschlieflich iiber vereinbarte branchenbezogene
und einschligige Umwelt-, Sozial- und Klimaindikatoren (wie z.B. Treibhausgasemissionen, Schaffung von Arbeits-
plitzen, keine Auswirkungen auf die biologische Vielfalt usw.) sowie iiber den wirtschaftlichen Nutzen, sowohl in
qualitativer als auch quantitativer Hinsicht, sofern dies machbar ist.

3.2.2.  Nicht-Infrastruktur-Eigenkapital- oder Fremdkapitalfonds

Die potenziellen negativen Auswirkungen auf die drei Dimensionen von InvestEU-Investitionen in Nicht-Infrastruktur-
fonds hidngen von der Nachhaltigkeitsrisikoexposition ab, die der Fonds voraussichtlich bewiltigen muss, d.h. vom
Nachbhaltigkeitsrisikoprofil der erwarteten zugrunde liegenden Transaktionen.

(1%°) Weitere Informationen sind in Kapitel 2.3.2 zu finden.

('2%) Dariiber hinaus wird empfohlen, die in der europiischen Siule sozialer Rechte festgelegten Grundsitze angemessen zu beriick-
sichtigen.

(?7) Weitere Informationen zur positiven Agenda finden Sie in Kapitel 2 und Anhang 3.
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Der Durchfithrungspartner muss beurteilen, ob ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem oder dhnliche Verfahren
(d. h. Verfahren zum Management von okologischen, klimabezogenen und sozialen Risiken) vorhanden sind, und
tiberpriifen, ob dieses Umwelt- und Sozialmanagementsystem bzw. diese Verfahren angesichts des Nachhaltigkeitsrisiko-
profils des Fonds verhaltnismafig sind.

Der Fondsverwalter muss zumindest zu Folgendem in der Lage sein:

i. Priffung aller Transaktionen anhand der Liste der von einer Forderung aus dem Fonds ,InvestEU* ausgeschlossenen
Tatigkeiten oder samtlicher anderer Ausschlusslisten, die der Durchfuhrungspartner unter Anwendung seiner inter-
nen Richtlinien festgelegt hat;

ii. Forderung, dass bei allen finanzierten Transaktionen die einschlagigen nationalen Umwelt-, Klima- und Sozialgesetze
und -verordnungen eingehalten werden, einschliefSlich der jeweils erforderlichen umwelt-, arbeits- und arbeitsschutz-
rechtlichen Bestimmungen, Baugenehmigungen, Betriebserlaubnisse und Genehmigungen.

iii. Ermittlung der Transaktionen mit erheblichem Umwelt-, Klima- oder sozialem Risiko und Sicherstellung, dass bei
diesen Hochrisikoprojekten mindestens folgende Schutzmafnahmen ergriffen werden, sofern relevant:

a. Fir Projekte, die eine Umweltvertraglichkeitspriffung erfordern: Der Fondsverwalter muss tberpriifen, ob alle
Genehmigungen vorhanden sind und ob alle Bewertungen und Zulassungen mit der geltenden nationalen Gesetz-
gebung im Einklang stehen.

b. Wenn aus dem Fonds moglicherweise Investitionen in Unternchmen erfolgen, die unter das EHS (12%) fallen, gelten
die folgenden Anforderungen:

i. Fir Fonds mit einer durch InvestEU geférderten Investition < 30 %: Unternehmen, die unter das EHS fallen,
miissen aktiv ermutigt werden, Pline fur eine griine Wende/Dekarbonisierung zu verabschieden.

ii. Fir Fonds mit einer durch InvestEU geférderten Investition > 30 %: Unternehmen, die unter das EHS fallen,
miissen aktiv aufgefordert werden, Pline fur eine griine Wende/Dekarbonisierung zu verabschieden.

c. Fur Investitionen in Fonds, bei denen Ziele sozialer Auswirkungen fester Bestandteil der vom Finanzintermediir
verfolgten Strategie sind (Impact Investing): Die Rechenschaftspflicht fiir die Erreichung der Wirkung sollte
sichergestellt werden.

3.2.3.  Uber Finanzintermedidre gewdhrte Kreditlinien oder andere Fremdkapitalprodukte, die auf KMU, kleine Unternchmen mit
mittelgrofer Marktkapitalisierung und andere forderfahige Unternehmen ausgerichtet sind

Gemdfl mit dem Grundsatz der Verhiltnismafigkeit und angesichts der Tatsache, dass der Aufbau von Fachwissen
beziiglich der drei Dimensionen Umwelt, Klima und Soziales einen gewissen Zeit- und Investitionsaufwand seitens der
Finanzintermediire erfordert, wird ein vereinfachter Ansatz fiir die Nachhaltigkeitspriifung eingefiihrt.

Der Durchfithrungspartner muss beurteilen, ob der Finanzintermedidr iiber angemessene Verfahren fir das Umwelt-,
Klima- und Sozialrisikomanagement verfiigt, die ihm Folgendes ermdglichen, und ermitteln, inwieweit er dazu in der
Lage ist:

i. Priifung aller Transaktionen anhand der Liste der von einer Forderung aus dem Fonds ,InvestEU* ausgeschlossenen
Tatigkeiten oder simtlicher anderer Ausschlusslisten, die der Durchfihrungspartner unter Anwendung seiner inter-
nen Richtlinien festgelegt hat;

ii. Forderung, dass bei allen finanzierten Transaktionen den einschldgigen nationalen Umwelt-, Klima- und Sozialge-
setzen und -verordnungen entsprechen (einschlieflich der jeweils erforderlichen umwelt-, arbeits- und arbeitsschutz-
rechtlichen Bestimmungen, Baugenehmigungen, Betriebserlaubnisse und Genehmigungen).

iii. Transaktionen, die eine Umweltvertraglichkeitspriifung erfordern, identifizieren und iiberpriifen, ob alle Genehmi-
gungen vorhanden sind und ob alle Bewertungen und Zulassungen mit der geltenden nationalen Gesetzgebung im
Einklang stehen.

iv. Dariiber hinaus erfordern Transaktionen, bei denen die Endkunden Segmente aus Einzelpersonen mit einer sozial-
politischen Zielsetzung sind (z. B. schutzbediirftige Gruppen oder Sozialunternehmen), moglicherweise einen an-
gemessenen Schutz, der an hohen ethischen Finanzierungsgrundsitzen ausgerichtet ist, wie dies heute bei Mikro-
finanzierungsgeschiften der Fall ist, die unter den europiischen Verhaltenskodex fiir Mikrofinanzierungsgeschifte
(,European Code of Good Practice for Micro-finance operations®) fallen. Dies sollte in der Garantievereinbarung mit
dem Durchfithrungspartner niher spezifiziert werden.

('?%) Die unter das EHS fallenden Sektoren sind in Anhang I der Emissionshandelsrichtlinie aufgefithrt: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:02003L0087-20200101&qid=1604659666744&from=DE#tocld68


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:02003L0087-20200101&qid=1604659666744&from=DE#tocId68
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:02003L0087-20200101&qid=1604659666744&from=DE#tocId68
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Der Durchfihrungspartner wird dem Finanzintermedidr nahelegen, in allen seinen Geschiftsaktivititen bewihrte Ver-
fahren beziiglich aller drei Nachhaltigkeitsdimensionen anzuwenden, unabhingig davon, ob diese Aktivititen im Rah-
men von ,InvestEU* gefordert werden oder nicht.

Insbesondere wird der Finanzintermedidr zu folgenden Mafinahmen aufgefordert:

— Entwicklung und Aufrechterhaltung tragfihiger Umwelt-, Klima- und Sozialmanagementverfahren durch Einfithrung
eines Umwelt- und Sozialmanagementsystems, einschlieflich der Entwicklung und Aufrechterhaltung der notwen-
digen organisatorischen Kapazititen fiir das Management 6kologischer, klimabezogener und sozialer Risiken und der
Zuteilung angemessener personeller und finanzieller Ressourcen fiir diese Funktion.

— Gegebenenfalls sollte der Finanzintermediir Moglichkeiten der Entwicklung von Finanzierungslosungen mit hohem
okologischem, klimabezogenem undfoder sozialem Nutzen im Einklang mit den Bestimmungen des Leitfadens
,Climate and environmental tracking guidance und den Bestimmungen fir InvestEU-Finanzprodukte priifen,
wenn moglich unter Beriicksichtigung der EU-Taxonomie fiir ein nachhaltiges Finanzwesen, zur Unterstiitzung
des europdischen Griinen Deals. Der Finanzintermedidr sollte auch Moglichkeiten der Entwicklung von Finanzie-
rungslosungen priifen, die zur Gleichstellung der Geschlechter, zur sozialen Inklusion und zur wirtschaftlichen
Entwicklung von Gebieten und Sektoren, die besonders von Strukturproblemen betroffen sind, beitragen.

Wenn der Durchfuhrungspartner Liicken feststellt, kann technische Unterstiitzung genutzt werden, um diese Liicken zu
schliefen.

4. ROLLEN, ZUSTANDIGKEITEN UND DAS INVESTEU-VERFAHREN
4.1.  Rollen und Zustindigkeiten

Dieses Dokument wurde in erster Linie erarbeitet, um den Durchfihrungspartnern zu helfen, die Anforderungen der
InvestEU-Verordnung an die Nachhaltigkeitspriifung zu erfiillen. Wichtig ist jedoch auch, die Rollen und Zustindigkeiten
der verschiedenen beteiligten Akteure klarzumachen. Die Nachhaltigkeitspriifung ist ein Unterfangen, an dem zahlreiche
Interessentrager beteiligt sind, wobei die Hauptverantwortung stets beim Projekttrager/Endempfinger liegt.

Dieser Abschnitt enthalt Informationen dariiber, auf welche Weise die einzelnen Parteien in den Prozess eingebunden
sind, wobei kein Anspruch auf Vollstindigkeit erhoben wird; bei der Darstellung wird zwischen direkter und
indirekter Finanzierung unterschieden.

4.1.1. Rolle und Zustindigkeiten des Projekttrigers/Endempfangers

Der Projekttriger/Endempfanger ist der Hauptverantwortliche fiir die Entwicklung und Durchfithrung des Projekts.
Beriicksichtigt man die in den Kapiteln 2 und 3 enthaltenen Informationen zur Nachhaltigkeitspriifung bei direkter
und indirekter Finanzierung, ergeben sich fiir den Projekttriger/Endempfanger die nachstehenden Zustindigkeiten.

Bei direkter Finanzierung oder Infrastrukturfonds hat der Projekttriger/Endempfinger folgende Zustindigkei-
ten:

— Er ist dafiir verantwortlich, i) die Einhaltung der einschldgigen EU-, nationalen oder internationalen Rechtsvorschrif-
ten sicherzustellen, ii) sich iiber die notwendigen Formalititen zu informieren, iii) die erforderlichen Genehmigungen
oder Zulassungen einzuholen und die durch diese Genehmigungen und Zulassungen festgelegten Bedingungen zu
erfiillen.

— Er ist dafur verantwortlich, dem Durchfuhrungspartner (bzw. Fondsverwalter) alle notwendigen Informationen und
Unterlagen mit angemessenem Detaillierungsgrad zur Verfigung zu stellen, damit dieser seine Sorgfaltspriifung
durchfithren und die Anforderungen dieses Leitfadens erfillen kann.

— Er ist verantwortlich fiir die Durchfithrung zusitzlicher Studien oder Folgenabschitzungen nach den gesetzlichen
Vorgaben (z. B. gemdfl der UVP-Richtlinie), wenn dies von den zustindigen Behorden oder vom Durchfithrungs-
partner (bzw. Fondsverwalter) verlangt wird. Der Projekttriger/Endempfanger ist auch fur die Durchfithrung aller
gesetzlich vorgeschriebenen Verfahren der Konsultation/Einbeziehung von Interessentrigern (z. B. gemdff der UVP-
Richtlinie) verantwortlich, falls dies von den zustindigen Behorden oder vom Durchfithrungspartner (bzw. Fonds-
verwalter) verlangt wird.

— Je nach Inhalt der erteilten Genehmigungen ist der Projekttriger/Endempfinger fiir die fortlaufende Uberwachung,
Bewertung und Bewiltigung der klimabezogenen, okologischen undfoder sozialen Auswirkungen des Projekts ver-
antwortlich. Der Projekttriger/Endempfanger ist auch dafiir verantwortlich, einen Klima-, Umwelt- und/oder Sozial-
managementplan oder etwas Gleichwertiges (da kein spezifischer derartiger Plan in der UVP-Richtlinie verlangt wird)
zu erstellen, um erkannte Auswirkungen zu bewiltigen. In diesem Plan konnten Minderungsmafnahmen zur
Reduzierung negativer Auswirkungen oder Aktivititen zur Verstirkung der positiven Auswirkungen des Projekts
festgelegt werden.
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— Er muss die Bestimmungen des Finanzierungsvertrags einhalten und die gegebenenfalls vertraglich vereinbarten
Klima-, Umwelt- und Sozialverpflichtungen erfillen. Dies umfasst die Einhaltung der Anforderung, dem Durch-
fihrungspartner (bzw. Fondsverwalter) regelmifSige Berichte (falls verlangt) tiber die Klima-, Umwelt- und/oder
Sozialbilanz des Projekts zu tibermitteln, je nach Erfordernis entweder auf der Grundlage dieses Leitfadens oder
gemifl den bestehenden Vorschriften und Verfahren des Durchfithrungspartners.

— Er muss moglicherweise organisatorische Strukturen schaffen, mit denen okologische und soziale Probleme wirksam
erkannt und bewiltigt werden konnen.

— Er informiert den Durchfuhrungspartner (bzw. Fondsverwalter) frithzeitig und unter Beifiigung von Belegen tiber jede
wesentliche Anderung, die moglicherweise den Nachhaltigkeitsstatus des Projekts oder die urspriingliche Konzeption
des Projekts erheblich beeintrichtigen und die durchgefithrte Bewertung verdndern wird (z. B. Aussetzung oder
Zuriicknahme von Genehmigungen auf dem Verwaltungs- oder Rechtsweg, Unfille), oder iiber Rechtsstreitigkeiten,
die wihrend der Laufzeit der Finanzierung auftreten konnten.

— Er informiert den Durchfithrungspartner (bzw. Fondsverwalter) frithzeitig und unter Beifiigung von Belegen iiber
jeden Vorfall/Unfall, der potenzielle Folgen fuir die Klima-, Umwelt- und/oder Sozialbilanz des Projekts oder auf die
Bezichungen zu den Interessentrigern/Gemeinschaften haben konnte.

— Er setzt sich mit jeder sonstigen Anforderung auseinander, die sich aus der Nachhaltigkeitspriifung des Projekts
ergeben konnte.
Bei indirekter Finanzierung (aufler Infrastrukturfonds)

Aufer fur Infrastrukturfonds (siehe oben) gilt fiir Finanzierungen iiber Finanzintermedidre ein vereinfachter Ansatz, wie
in Kapitel 3 beschrieben. In diesem Fall hat der Endempfinger mindestens folgende Pflichten:

— Er ist dafuir verantwortlich, i) die Einhaltung der einschldgigen EU-, nationalen oder internationalen Rechtsvorschrif-
ten sicherzustellen, ii) sich iiber die notwendigen Formalititen zu informieren, iii) die erforderlichen Genehmigungen
oder Zulassungen einzuholen und die durch diese Genehmigungen oder Zulassungen festgelegten Bedingungen zu
erfiillen.

— Er legt dem Finanzintermediidr einen Nachweis tiber formelle Genehmigungsverfahren vor (in Form von Genehmi-
gungen, Beschliissen oder Zulassungen gemdfl den nationalen Rechtsvorschriften), je nach Anforderung des Finan-
zintermedidrs oder gegebenenfalls.

— Er bestitigt die Rechtskonformitit gegebenenfalls durch eine Selbsterklarung.

— Er ist dafur verantwortlich, dem Finanzintermedidr alle notwendigen Informationen und Unterlagen zur Verfiigung
zu stellen, damit dieser seine Sorgfaltspriifung durchfithren und die Anforderungen dieses Leitfadens erfiillen kann.

— Er ist verantwortlich fur die Umsetzung von Dekarbonisierungsplanen, falls zutreffend (gemdfl Kapitel 3.2.2).

4.1.2.  Rolle und Zustindigkeiten des Durchfiihrungspartners
Direkte Finanzierung

Bei einer direkten Finanzierung hat der Durchfithrungspartner folgende Zustindigkeiten:

— Er muss alle Projekte anhand der Liste der von einer Forderung aus dem Fonds ,InvestEU“ ausgeschlossenen Titig-
keiten priifen (Anhang V Abschnitt B der InvestEU-Verordnung).

— FEr muss die Ubereinstimmung des Projekts mit dem maRgeblichen Rechtsrahmen priifen und sicherstellen, dass alle
Genehmigungen/Lizenzen gemidfl den rechtlichen Anforderungen vorliegen.

— Er muss gegebenenfalls das InvestEU-Screening und die Nachhaltigkeitspriifung entsprechend dieser Anleitung durch-
fithren. Dies kann beispielsweise folgende Schritte beinhalten:

— Uberpriifung der vom Projekttriager/Endempfinger vorgelegten Unterlagen;

— Ermittlung und Uberpriifung méglicher, durch das Projekt verursachter negativer Restauswirkungen; Quantifi-
zierung und, wenn moglich, Monetarisierung sowohl negativer als auch positiver Auswirkungen, die in die
wirtschaftliche Bewertung des Projekts einflieRen;

— Anforderung zusitzlicher Studien und Berichte, falls sich aus der Bewertung eine entsprechende Notwendigkeit
ergibt, und Uberpriifung der vom Projekttriger vorgeschlagenen Minderungsmaffnahmen fiir die ermittelten
Auswirkungen;
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— Beratung und Unterstiitzung des Projekttragers/Endempfangers bei der Bewiltigung der klimabezogenen, 6ko-
logischen und/oder sozialen Risiken des Projekts, falls erforderlich und im moglichen Umfang;

— Beurteilung der Fahigkeit des Projekttrigers/Endempfingers, alle mit der Nachhaltigkeitspriifung zusammenhin-
genden Anforderungen zu bewiltigen und umzusetzen;

— gegebenenfalls Durchfuhrung der wirtschaftlichen Bewertung des Projekts;

— Uberwachung des Projekts und seines Nachhaltigkeitsstatus wihrend der Vertragslaufzeit mit dem Projekttriger
sowie der Erfillung der im Finanzierungsvertrag vereinbarten Bedingungen;

— Ubermittlung der Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung (oder der Begriindung fiir den Verzicht auf die
Nachbhaltigkeitspriifung) an den Investitionsausschuss und Aufnahme eines Dialogs, falls zusitzliche Klarstel-
lungen erforderlich sind.

Indirekte Finanzierung

Bei der Finanzierung iiber Finanzintermedidre sollte der Durchfiihrungspartner ,InvestEU* als ein Instrument férdern, das
die Grundsitze eines nachhaltigen Finanzwesens unterstiitzt und Finanzintermedidre dazu anhalten, ein nach Nach-
haltigkeitsgesichtspunkten verantwortungsvolles Verhalten zu verfolgen. Je nach Art der Vermittlung koénnte dies fol-
gende Schritte umfassen:

— Bei Infrastrukturfonds: Bewertung der Fahigkeit des Fondsverwalters, gegebenenfalls die Anforderungen an die Nach-
haltigkeitspriifung im Einklang mit den Anforderungen in Kapitel 3 zu erfiillen;

— Bewertung der Fahigkeit des Finanzintermedidrs und der Systeme und/oder Verfahren, iiber die der Finanzintermediar
verfiigt, um die mit seinen Geschiftstitigkeiten verbundenen 6kologischen, klimabezogenen und sozialen Risiken
gemifl den Anforderungen dieses Leitfadens zu ermitteln, zu bewerten und zu bewiltigen;

— Aufnahme spezifischer Anforderungen in die Vereinbarungen mit den Finanzintermedidren, falls dies erforderlich
wire, um sicherzustellen, dass die geltenden Bestimmungen dieses Leitfadens angemessen befolgt werden.

Wann immer dies moglich ist, sollte der Durchfithrungspartner die Finanzintermediare bei der Entwicklung ihrer eigenen
Umwelt- und Sozialsysteme unterstiitzen und die Finanzintermedidre anregen, Finanzprodukte zu entwickeln, die zum
europdischen Griinen Deal beitragen.

4.1.3.  Rolle des Finanzintermedidrs

Die Rollen und Zustindigkeiten des Finanzintermediirs sind in Kapitel 3 ausfiihrlich beschrieben.

4.1.4. Rolle des Investitionsausschusses (12%)

Bei direkten Finanzierungen und Investitionen muss der Investitionsausschuss bei der Entscheidungsfindung die von
den Durchfithrungspartnern gemifl den Bestimmungen in Kapitel 4.2 bereitgestellten Informationen beriicksichtigen.

Der Investitionsausschuss ist berechtigt, von den Durchfithrungspartnern zusitzliche Informationen zu Nachhaltigkeits-
aspekten und die Ergebnisse der Priffung anzufordern, wenn er dies fiir erforderlich hélt oder wenn er die Begriindung,
warum keine Nachhaltigkeitspriifung notwendig ist, fur unzureichend befindet.

4.1.5. Rolle der Kommission

Die Kommission iiberwacht in Zusammenarbeit mit den Durchfithrungspartnern, dass dieser Leitfaden in allen Politik-
bereichen des Fonds ,InvestEU“ konsequent und kohdrent angewendet wird.

Die Kommission informiert die Durchfithrungspartner auf dem Weg iiber die einschldgigen Leitungsgremien und mittels
entsprechender Unterlagen wiber die Entwicklung der politischen Priorititen der EU und die Nachhaltigkeitsverpflich-
tungen und dariiber, wie diese in InvestEU zum Tragen kommen.

('?) Die Vorschriften und Verfahren fiir den Investitionsausschuss sowie das Genehmigungsverfahren sind nicht Gegenstand dieses
Leitfadens. Die hier gemachten Angaben dienen dazu, die Ergebnisse der Nachhaltigkeitspriifung im Hinblick auf die verschiedenen
Phasen bzw. Interessentriger abzubilden, jedoch nur zu Informationszwecken.
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Die Kommission ist dafiir verantwortlich, diesen Leitfaden zu aktualisieren und insbesondere die Ergebnisse der Zwi-
schenevaluierung aufzunehmen. Sie ist auch dafiir verantwortlich, diesen Leitfaden gemif allen relevanten methodischen
oder rechtlichen Entwicklungen, die die Anwendung der Nachhaltigkeitspriifung oder die Nachhaltigkeitsbilanz der
geforderten Finanzierungen und Investitionen moglicherweise verbessern, zu aktualisieren.

4.1.6.  Zustandige Behorden (130)

Die zustindigen Behorden sind eine besondere Kategorie von Interessentrigern, die bei der Nachhaltigkeitspriifung eine
wichtige Rolle spielen, obwohl sie nicht direkt daran beteiligt sind. Die zustdndigen Behorden miissen sicherstellen, dass
die rechtlichen Anforderungen von allen Wirtschaftsakteuren ordnungsgemifl umgesetzt und eingehalten werden. Sie
sind fiir die Rechtsdurchsetzung, die Durchfithrung aller erforderlichen Uberpriifungen und die Erteilung von Geneh-
migungen, Lizenzen oder anderen Arten von Zulassungen zustindig.

In einigen Fillen hitten die zustindigen Behorden grundsitzlich die Moglichkeit, Projekttrager wihrend des gesamten
rechtlichen Verfahrens zu unterstiitzen. Auflerdem kénnten sie den Durchfithrungspartnern oder Finanzintermedidren
dabei helfen, die okologischen oder sozialen Auswirkungen der Projekte und deren allgemeineren Kontext im Hinblick
auf die kumulativen Auswirkungen auf diese Dimensionen zu verstehen.

4.2. InvestEU-Verfahren

Die Ergebnisse der Nachhaltigkeitspriifung werden in die verschiedenen damit verbunden Arbeitsabldufe integriert und
flieRen in den Entscheidungsprozess mit ein. Im folgenden Abschnitt wird erldutert, wie die Priifung auf diese anderen
Prozesse abgestimmt werden konnte. Es wird auch auf die Unterscheidung zwischen direkter und indirekter Finanzie-
rung eingegangen. Die Nachhaltigkeitspriifung ist jedoch nur Teil eines umfassenderen Rahmens, und alle Anforderun-
gen dieses Leitfadens sollten an die iibergreifenden Prozesse des Programms ,InvestEU“ angepasst werden (131).

4.2.1.  Uberpriifung der Ubereinstimmung mit den politischen Zielen

Alle Finanzierungen und Investitionen werden einer Uberpriifung der Ubereinstimmung mit den politischen Zielen
unterzogen, und die Durchfihrungspartner miissen der Kommission diesbeziiglich ein entsprechendes Antragsformular
tibermitteln (13?). Fir die EIB gilt das Verfahren gemif§ Artikel 19. Mit dem Verfahren soll sichergestellt werden, dass die
vorgeschlagene Finanzierung oder Investition grundsitzlich den rechtlichen Anforderungen der EU entspricht (1*%) und
im Einklang mit den politischen Zielen und Ambitionen der EU steht oder zu ihnen beitrdgt, auch im Hinblick auf die
Nachhaltigkeit. Nur Finanzierungen und Investitionen, die die Uberpriifung der Ubereinstimmung mit den politischen
Zielen erfolgreich durchlaufen haben, werden dem Investitionsausschuss vorgelegt. Der Schritt der Uberpriifung der
Ubereinstimmung mit den politischen Zielen ist Teil des allgemeineren InvestEU-Verfahrens der Einreichung und
Genehmigung von Finanzierungen und Investitionen ('*4).

Bei direkten Finanzierungen wird die Uberpriifung der Ubereinstimmung mit den politischen Zielen fiir eigenstindige
Investitionen (Investitionsprojekte, allgemeine Unternehmensfinanzierung usw.) durchgefithrt. Zum Zeitpunkt der Uber-
prifung ermoglichen die den Durchfihrungspartnern zur Verfiigung stehenden Informationen moglicherweise keine
eingehendere Bewertung bzw. keine Durchfithrung des vollstindigen InvestEU-Screenings zur Ermittlung maoglicher
Auswirkungen auf die Nachhaltigkeit. Daher stellt der Durchfithrungspartner nach bestem Vermogen vorliufige Infor-
mationen {iber die fir die vorgeschlagene Finanzierung oder Investition geltenden Rechts- und Verwaltungsvorschriften
fur die drei Nachhaltigkeitsdimensionen bereit.

Die auf die dkologische und die soziale Dimension bezogenen Informationen fiir die Uberpriifung der Ubereinstimmung
mit den politischen Zielen sollten knapp und prizise sein und der Kommission ein klares Bild der rechtlichen und
regulatorischen Aspekte vermitteln, die fiir das Projekt relevant sind. Weiterhin sollten nach Méglichkeit Informationen
bereitgestellt werden zu i) Besonderheiten des Standorts und nahe gelegener Schutzgebiete und zu ii) eingeleiteten
offentlichen Konsultationen und dhnlichen Einzelheiten. Auf der Grundlage dieser Informationen wird erwartet, dass
der Durchfihrungspartner in der Lage ist, die geltenden Rechts- und Verwaltungsvorschriften zu ermitteln, insbesondere
wenn das Projekt in den Anwendungsbereich der UVP-Richtlinie fillt oder wenn sektorale Rechtsvorschriften anwendbar
sind (z. B. Habitatrichtlinie, Wasserrahmenrichtlinie, Industrieemissionsrichtlinie).

Wihrend der Konsultation kann die Kommission Riickmeldungen zu Besonderheiten verschiedener Sektoren oder
Bereiche oder zur Anwendbarkeit der Umweltvorschriften der EU geben. Das Konsultationsverfahren wird in der Garan-
tievereinbarung naher spezifiziert und beschrieben.

(139 Dieser Abschnitt dient lediglich dazu, die wichtige Rolle der zustindigen Behorden zu wiirdigen. Keinesfalls sollen damit zu-
satzliche Uberprifungsanforderungen fiir die Durchfithrungspartner hinzugefiigt werden.

(*!) In die Garantievereinbarung werden spezifische Verpflichtungen aufgenommen.

(*?) Gemifs Artikel 22 der InvestEU-Verordnung.

("*%) Die Rechtskonformitdt umfasst hier die generelle Einhaltung der Rechtsvorschriften und bezieht sich nicht auf die Einhaltung der
Rechtsvorschriften im Zusammenhang mit dem Verfahren der Nachhaltigkeitspriifung, die in Kapitel 2 und Kapitel 3 niher
ausgefithrt wird.

(**) Das fir den Fonds ,InvestEU“ konzipierte Gesamtverfahren muss, wie im gesonderten Arbeitsablauf zum Einreichungs- und
Genehmigungsverfahren dargelegt, befolgt werden.
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Zusammengefasst konnte der Durchfithrungspartner im Antragsformular fiir die Uberpriifung der Ubereinstimmung mit
den politischen Zielen Folgendes angeben:

— die allgemein fiir das Projekt geltenden Rechts- und Verwaltungsvorschriften, soweit dies zum betreffenden Zeitpunkt
festgestellt werden kann (**°), in Abhingigkeit von der Ausgereiftheit des Projekts (z.B. EU-, internationale oder
nationale Rechtsvorschriften, die fiir die drei Dimensionen relevant sind, in grofitmoglichem Umfang);

— ob das Projekt in den Geltungsbereich der UVP-Richtlinie fillt — Anhang I oder Anhang Il — und ob die Ent-
scheidungsfindung hinsichtlich der UVP abgeschlossen ist; falls das Projekt unter Anhang II fillt, ob das Screening-
Verfahren durch die zustindige Behorde abgeschlossen wurde und wenn ja, ob eine UVP erforderlich ist;

— ob die iiberarbeitete UVP-Richtlinie auf das Projekt Anwendung findet und ob die jeweiligen Bestimmungen zum
Klimawandel eingehalten werden;

— Verweise auf die Wasserrahmenrichtlinie, die Habitatrichtlinie, die Vogelschutzrichtlinie, die Industrieemissionsricht-
linie usw., soweit anwendbar und soweit moglich.

4.2.2.  Formular zur Beantragung der Garantie

Bei direkten Finanzierungen und Investitionen kann festgestellt werden, dass auf der Grundlage des InvestEU-Scree-
nings keine Nachhaltigkeitspriifung erforderlich ist. Ist dies der Fall, sollte dem Investitionsausschuss eine Begriindung
tibermittelt werden (Vorlage siche Anhang 2).

In Fillen, in denen eine Nachhaltigkeitspriifung erforderlich ist, muss der Durchfihrungspartner gemif dem Leitfaden
eine Zusammenfassung ('*) der Klima-, der Umwelt- und der sozialen Dimension erstellen. Diese Zusammenfassung
ist dem Formular zur Beantragung der Garantie als Anhang beizufiigen. Die Vorlage fiir diese Zusammenfassung ist
diejenige, die im Rahmen des Genehmigungsverfahrens und der Leitung des Programms ,InvestEU* abgestimmt wurde.

Die Zusammenfassung sollte knappe und prizise Informationen tber die Nachhaltigkeitsbilanz des vorgeschlagenen
Projekts enthalten, die dem Investitionsausschuss dabei helfen, das klimabezogene, 6kologische und soziale Profil der
Finanzierung oder Investition besser zu verstehen. Sie sollte Detailinformationen zu der/den relevanten Dimension/en
bieten. Falls fiir eine oder zwei Dimensionen keine Nachhaltigkeitspriifung erforderlich ist, ist diese Information in die
oben genannte Begriindung aufzunehmen.

Die Zusammenfassung ist dazu gedacht, Folgendes zu illustrieren: i) festgestellte (negative oder positive) Auswirkungen,
ii) die wichtigsten durchgefithrten Maflnahmen und iii) die nach Ergreifung aller Minderungsmafnahmen verbleibenden
Restrisiken (1%7). Ferner sollte erldutert werden, warum diese Restrisiken oder geminderten Auswirkungen hinreichend
akzeptabel sind, um mit der Finanzierung des Projekts fortzufahren, und warum sie im Einklang mit den Zielen des
Programms ,InvestEU“ stehen. Gegebenenfalls sollten auch die Monetarisierung und Einbeziehung negativer und po-
sitiver Auswirkungen (einschlieflich externer Effekte in der wirtschaftlichen Bewertung) erfasst werden. Es wird emp-
fohlen, eine nicht zu technische Sprache zu verwenden. Dies tragt dazu bei, ein breiteres Publikum anzusprechen und
dem Investitionsausschuss ein klares Bild vom Nachhaltigkeitsstatus des vorgeschlagenen Projekts zu vermitteln.

Ausfiihrlichere Informationen dariiber, was in die Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung aufgenommen werden
konnte, finden sich in Anhang 2.

4.2.3.  Bewertungsmatrix

Die Ergebnisse der Nachhaltigkeitspriifung des Projekts miissen auch in die Bewertungsmatrix aufgenommen werden, die
dem Formular zur Beantragung der Garantie beigefiigt ist. Die Nachhaltigkeitspriifung ist neben mehreren anderen
Erwdgungen einer der Aspekte, die bei der Bewertung der Finanzierungen und Investitionen, fiir die eine EU-Garantie
beantragt wird, zu beriicksichtigen sind. Die spezifischen Anforderungen und Kriterien fiir die Bewertungsmatrix sind in
dem entsprechenden delegierten Rechtsakt enthalten.

4.2.4.  Berichterstattung an die Kommission

Die InvestEU-Verordnung enthilt Bestimmungen iiber die Berichterstattungs- und Uberwachungspflichten — siehe Ar-
tikel 17 und 28 sowie Anhang IIL

Grundsitzlich sind der Kommission folgende Ergebnisse der Nachhaltigkeitspriiffung mitzuteilen:

1. Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung — diese sollte jahrlich fiir jedes Projekt, das einer (nachtriglichen)
Priifung unterzogen wird, zusammen mit den Berichten der Durchfihrungspartner an die Kommission tibermittelt
werden — bei direkter Finanzierung.

(***) Vom Durchfithrungspartner wird erwartet, dass er alles angibt, was zu diesem Zeitpunkt nach bestem Vermogen moglich ist.

(%) Zu Zwecken der Veroffentlichung wird gegebenenfalls den Vorschriften und Verfahren beziiglich vertraulicher und sensibler
Geschiftsinformationen angemessen Rechnung getragen.

(*7) Restrisiken sind nur fiir UVP-pflichtige Projekte anzugeben, sofern sie von den zustindigen Behorden berechnet werden.
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Bei Infrastrukturfonds sollte jahrlich eine vereinfachte Fassung der Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung
tibermittelt werden (im Einklang mit den tibrigen Anforderungen an die Berichterstattung, die zwischen dem Durch-
fihrungspartner und dem Fondsverwalter festgelegt wurden, und im Einklang mit dem gesamten Arbeitsablauf fir die
Berichterstattung). Diese vereinfachte Fassung sollte mindestens Informationen iiber die Art der Transaktion, den
Sektor, die Bestdtigung der Einhaltung der Rechtsvorschriften, die ermittelten Auswirkungen und (gegebenenfalls)
ergriffenen Minderungsmafinahmen, die Methoden zur Bestimmung des CO,-Fulabdrucks und, soweit maoglich,
Empfehlungen zur Verbesserung der positiven Agenda enthalten.

2. Jede wesentliche Anderung des Nachhaltigkeitsprofils oder der Leistung der genehmigten Finanzierung oder Investi-
tion, etwaige Rechtsstreitigkeiten, sobald diese auftreten, oder Vertragsverletzungen durch den Endempfinger (falls in
den Finanzierungsvertrag bestimmte Klauseln aufgenommen wurden), sobald diese erfolgt sind. Wenn moglich,
konnen auch Informationen iiber die ergriffenen Korrekturmafnahmen aufgenommen werden.

Dies ist fir die direkte Finanzierung erforderlich. Bei indirekter Finanzierung sollten die Durchfithrungspartner ihre
eigenen Vorschriften und Verfahren anwenden und sind nicht verpflichtet, der Kommission Bericht zu erstatten.

3. Jahrliche Treibhausgasemissionen des Projekts, falls diese Emissionen tiber den Schwellenwerten liegen, die fur die
Berechnung des CO,-Fuflabdrucks verwendet werden — dies ist in den Anforderungen an die operative Bericht-
erstattung festzulegen. Dies ist fiir direkte Finanzierungen und Infrastrukturfonds erforderlich.

4. Jahrliche Treibhausgasemissionen, die verringert/vermieden wurden, in t CO,e — als aggregierter Wert —, miissen in
den Anforderungen an die operative Berichterstattung spezifiziert werden. Dies ist fur die direkte Finanzierung
erforderlich.

5. Anzahl der Projekte, die einer vollstindigen Bewertung der Klimarisiken und der Klimaanfilligkeit hinsichtlich der
Anpassung an den Klimawandel unterzogen werden. Dies ist firr direkte Finanzierungen und Infrastrukturfonds
erforderlich.

6. Bei Finanzierungen tiber Finanzintermedidre sollten die Durchfithrungspartner mitteilen, wie viele Finanzintermediare
tiber ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem verfiigen.

Die Anforderungen an die Berichterstattung werden in der Garantievereinbarung niher spezifiziert.
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ANHANG 1

Liste der rechtlichen Anforderungen

Die folgende Liste dient lediglich als Anhaltspunkt; sie deckt nicht alle rechtlichen Anforderungen ab, die fiir die verschiedenen
Finanzierungen und Investitionen beziiglich der drei Dimensionen gelten konnten. Sie soll Durchfiihrungspartner und gegebenenfalls
Finanzintermedidre bei der Uberpriifung der Rechtskonformitit der vorgeschlagenen Finanzierungen und Investitionen im Rahmen
von ,InvestEU* unterstiitzen.

Klimadimension — einzuhaltende rechtliche Anforderungen

Emissionshandelsrichtlinie (Richtlinie 2003/87/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Oktober 2003
iiber ein System fiir den Handel mit Treibhausgasemissionszertifikaten in der Gemeinschaft und zur Anderung der
Richtlinie 96/61/EG des Rates. Richtlinie (EU) 2018/410 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 14. Mirz
2018 zur Anderung der Richtlinie 2003/87/EG zwecks Unterstiitzung kosteneffizienter Emissionsreduktionen und zur
Forderung von Investitionen mit geringem CO,-Ausstofl und des Beschlusses (EU) 2015/1814).

CCS-Richtlinie (Richtlinie 2009/31/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 23. April 2009 iiber die
geologische Speicherung von Kohlendioxid und zur Anderung der Richtlinie 85/337/EWG des Rates sowie der Richt-
linien 2000/60/EG, 2001/80/EG, 2004/35/EG, 2006/12/EG und 2008/1/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
sowie der Verordnung (EG) Nr. 1013/2006).

Umweltdimension — einzuhaltende rechtliche Anforderungen

Nachstehend sind die wichtigsten Richtlinien aufgefiihrt, die im Leitfaden zur Umweltdimension angegeben sind.

Je nach Art der Finanzierungen und Investitionen, die unter eine bestimmte Unterstiitzungslinie fallen, wird fiir direkte
Finanzierungen von den Durchfithrungspartnern erwartet, dass sie auf der Grundlage der von den Projekttrigern
vorgelegten Zulassungen, Genehmigungen, Lizenzen usw. die Einhaltung bestimmter Richtlinien tiberpriifen.

Richtlinie iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung (Richtlinie 2011/92/EU, gedndert durch die Richtlinie
2014/52/EU) — https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:32014L0052

Richtlinie iiber die strategische Umweltpriifung (Richtlinie 2001/42/EG)https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE|
TXT[?uri=CELEX:32001L0042

Habitatrichtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992) — https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/
TXT/[?uri=CELEX:31992L0043

Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
— https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX% 3A32009L0147

Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie 2000/60/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2000)
— https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=celex: 32000L0060

Industrieemissionsrichtlinie (Richtlinie 2010/75/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 24. November
2010) — https:/[eur-lex.europa.cuflegal-content/DE[TXT [?uri=celex%3A32010L0075

Abfallrahmenrichtlinie (Richtlinie 2008/98/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 19. November 2008)
— https:/[eur-lex.europa.cu/legal-content/DE/TXT/?uri=celex% 3A32008L0098

Seveso-III-Richtlinie (Richtlinie 2012/18/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012) — https:/|
eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX%3A32012L0018

Soziale Dimension — einzuhaltende rechtliche Anforderungen

Die EU und ihre Mitgliedstaaten verfiigen iiber einen soliden Rechtsrahmen fiir Menschenrechte sowie arbeitsrechtliche
und Sozialschutzstandards. Im Rahmen des Sorgfaltspriifungsverfahrens miissen Projekttriger/Endempfinger, die Unter-
stittzung im Rahmen von ,InvestEU“ beantragen, dem Durchfithrungspartner Nachweise vorlegen, aus denen hervorgeht,
dass die vorgeschlagenen Finanzierungen und Investitionen den geltenden EU- und nationalen Rechtsvorschriften ent-
sprechen.

Die nachstehende Checkliste soll Durchfithrungspartner und gegebenenfalls Finanzintermedidre bei der Uberpriifung der
Rechtskonformitdt der vorgeschlagenen Finanzierungen und Investitionen im Rahmen von ,InvestEU“ in Bezug auf die
soziale Dimension unterstiitzen.
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Der Durchfihrungspartner sollte iiberpriifen, ob die vorgeschlagene Finanzierung oder Investition mit folgenden ein-

schlagigen EU-Rechtsvorschriften im Einklang steht:

— Charta der  Grundrechte
CELEX:12012P/TXT

der

Europdischen

Union:  https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=

— die wichtigsten EU-Rechtsvorschriften zum Thema Beschiftigung, Soziales und Integration in folgenden Bereichen:

— Arbeitsrecht

Gesundheit und Sicherheit am Arbeitsplatz

Freiziigigkeit der Arbeitnechmer

Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit

Der vollstindige Wortlaut der europidischen Rechtsvorschriften (Richtlinien, Verordnungen, Beschliisse usw.) und
anderer offizieller Dokumente (Mitteilungen usw.) ist auf der EUR-Lex-Website der EU abrufbar.

Rechtsinstrument

Anwendungsbereich

Richtlinie 2000/43/EG des Rates vom 29. Juni 2000

Gleichbehandlung ohne Unterschied der Rasse oder der eth-
nischen Herkunft

Richtlinie 2010/41/EU des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 7. Juli 2010

Gleichbehandlung von Miannern und Frauen, die eine selb-
standige Erwerbstitigkeit ausiiben

Richtlinie 2003/88/EG des Europiischen Parlaments
und des Rates vom 4. November 2003

Arbeitszeitrichtlinie

Richtlinie 1999/70/EG des Rates vom Montag,
28. Juni 1999

Rahmenvereinbarung tiber befristete Arbeitsvertrige

Richtlinie 97/81/EG des Rates vom Montag,
15. Dezember 1997

Rahmenvereinbarung iiber Teilzeitarbeit

Richtlinie 2008/104/EC des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 19. November 2008

Leiharbeit

Entschliefung des Rates vom 30. November 1998 im
Rahmen der Entwicklungszusammenarbeit der Ge-
meinschaft und der Mitgliedstaaten

Indigene Volker

Richtlinie 89/391/EWG
richtlinie®.

— ,Arbeitsschutz-Rahmen-

Weitere EU-Rechtsvorschriften im Bereich Sicherheit
und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz

— Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz

— Arbeitsumfeld, das den beruflichen Bediirfnissen von Ar-
beitnehmern entspricht

— Arbeitsumfeld, das Arbeitnehmern eine lange Teilnahme
am Arbeitsmarkt ermdglicht

Richtlinie 89/654/EG vom 30. November 1989

Mindestvorschriften fiir Sicherheit und Gesundheitsschutz in
Arbeitsstitten

Richtlinie 2009/104/EG des Europiischen Parlaments
und des Rates vom 16. September 2009

Mindestvorschriften fiir Sicherheit und Gesundheitsschutz bei
Benutzung von Arbeitsmitteln durch Arbeitnehmer bei der
Arbeit

Richtlinie 89/656/EWG des Rates vom 30. November
1989

Mindestvorschriften fiir Sicherheit und Gesundheitsschutz bei
Benutzung personlicher Schutzausriistungen durch Arbeitneh-
mer bei der Arbeit
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Rechtsinstrument

Anwendungsbereich

Richtlinie 94/33/EG des Rates vom Mittwoch,
22. Juni 1994

Jugendarbeitsschutz

Richtlinie 92/85/EWG des Rates vom Montag,
19. Oktober 1992

Mafinahmen zur Verbesserung der Sicherheit und des Ge-
sundheitsschutzes von schwangeren Arbeitnehmerinnen,
Wochnerinnen und stillenden Arbeitnehmerinnen am Arbeits-
platz

Richtlinie (EU) 2019/882

Barrierefreiheitsanforderungen fiir Produkte und Dienstleistun-
gen fir Menschen mit Behinderungen

Beschluss 2010/48/EG des Rates

Abschluss des Ubereinkommens der Vereinten Nationen iiber
die Rechte von Menschen mit Behinderungen durch die Euro-
pdische Gemeinschaft

Richtlinie 2011/92/EU des Europiischen Parlaments

und des Rates vom 13. Dezember 2011 (UVP-Richt-
linie),

gedndert durch die Richtlinie 2014/52/EU des Euro-

pdischen Parlaments und des Rates vom 16. April
2014.

Beteiligung der Offentlichkeit im Rahmen der Umweltvertrig-
lichkeitspriifung bei bestimmten offentlichen und privaten
Projekten

Richtlinie 2010/75/EU des Europiischen Parlaments
und des Rates vom Mittwoch, 24. November 2010

Beteiligung der Offentlichkeit in Bezug auf Industrieemissionen
(integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltver-
schmutzung)

Richtlinie 2001/42/EC des Europiischen Parlaments
und des Rates vom 27. Juni 2001 (strategische Um-
weltpriifung)

Beteiligung der Offentlichkeit im Kontext der Priifung der
Umweltauswirkungen bestimmter Pline und Programme

Richtlinie 2003/4/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom Dienstag, 28. Januar 2003

Zugang der Offentlichkeit zu Umweltinformationen

Ubereinkommen {iber den Zugang zu Informationen,
die Offentlichkeitsbeteiligung an Entscheidungsverfah-
ren und den Zugang zu Gerichten in Umweltangele-
genheiten (Ubereinkommen von Aarhus, Aarhus
1988)

Zugang zu Umweltinformationen, Beteiligung der Offentlich-
keit an der Entscheidungsfindung und Zugang zu Gerichten

Ubereinkommen iiber die Umweltvertriglichkeitsprii-
fung im grenziiberschreitenden Rahmen (Espoo-Uber-
einkommen, Espoo 1991)

Beteiligung und Konsultation der Offentlichkeit im grenziiber-
schreitenden Rahmen

Richtlinie (EU) 2019/1152 iiber transparente und
vorhersehbare Arbeitsbedingungen in der Europii-
schen Union

— Informationen iiber Aspekte der Arbeit
— Probezeit
— Zusitzliche Beschiftigung

— Rechtsvorschriften zur Missbrauchsbekimpfung bei Null-
Stunden-Vertrigen

— Antrdge auf Versetzung

Richtlinie 2011/98/EU

Gemeinsames Biindel von Rechten fiir Drittstaatsarbeitnehmer,
die sich rechtmifig in einem Mitgliedstaat aufhalten

Richtlinie 2006/54/EG

Gleichbehandlung von Mannern und Frauen in Arbeits- und
Beschaftigungsfragen

13.7.2021
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Rechtsinstrument

Anwendungsbereich

Richtlinie 2002/14/EG

Allgemeiner Rahmen fiir die Unterrichtung und Anhérung der
Arbeitnehmer in der Europdischen Gemeinschaft

Richtlinie 2000/78/EG

— Bedingungen fiir den Zugang zu Beschiftigung oder selbst-
standigen Erwerbstatigkeiten

— Beschiftigung und Arbeitsbedingungen

— Mitgliedschaft und Mitwirkung in einer Arbeitnehmer- oder
Arbeitgeberorganisation oder einer anderen Organisation,
deren Mitglieder einer bestimmten Berufsgruppe angehoren

— Diskriminierungsverbot und Gleichbehandlung

— angemessene Vorkehrungen fiir Menschen mit Behinderung

Richtlinie 94/33[EG

— Kinderarbeit
— Gefahrdungen fiir junge Menschen
— Arbeit und Nachtarbeit junger Menschen

— Jahresruhezeit und Pausen

Empfehlung betreffend die Behandlung von Be-
schwerden im Betrieb (Empfehlung 130) der ILO,
1967

— Recht des Arbeitnehmers, Beschwerden vorzubringen, ohne
dass ihm daraus Nachteile irgendwelcher Art entstehen

— Verfahren zur Behandlung von Beschwerden

Verordnung (EU) 2017/821 des Europiischen
Parlaments und des Rates

Pflichten zur Erfillung der Sorgfaltspflichten in der Lieferkette
fiir Unionseinfithrer von Zinn, Tantal, Wolfram, deren Erzen
und Gold aus Konflikt- und Hochrisikogebieten
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ANHANG 2

Dem InvestEU-Investitionsausschuss zu iibermittelnde Informationen (Kapitel 2)

I. Begriindung der Nichtdurchfithrung einer Nachhaltigkeitspriifung — gemifl den Anforderungen der InvestEU-
Verordnung (Erwigungsgrund 13 und Artikel 8 Absatz 5)

Einordnung des Projekts

Gesamtkosten des Projekts (ohne MwSt.):
[ unter 10 Mio. EUR

[ iber 10 Mio. EUR

Ergebnisse des InvestEU-Screenings (')

Falls das Projekt aufgrund des Schwellenwerts vom Screening/von der Nachhaltigkeitspriifung ausgenommen
ist, geben Sie dies bitte zusammen mit einer kurzen Bestitigung der Einhaltung der Rechtsvorschriften an.

Falls nicht:

Klima Anpassung:
Beschreiben Sie kurz, aus welchem Grund auf der Basis der Ergebnisse der Be-
wertung der Klimavulnerabilitit keine Bewertung der Klimarisiken durchgefiihrt
wird.
Minderung:
Wird empfohlen, den CO,-Fuflabdruck fir das Projekt gemafl Kapitel 2.2 des
Leitfadens fiir die Nachhaltigkeitspriifung zu berechnen?
[1 Ja [ Nein
Begriinden Sie kurz, warum der CO,-FufSabdruck nicht berechnet werden muss,
bzw. geben Sie sonstige beriicksichtige Erwdgungen an.

Umwelt Beschreiben Sie kurz den fur das Projekt relevanten Rechtsrahmen fiir Umwelt-

angelegenheiten:

z. B. eine kurze Information dazu, ob ein Projekt mit einem Planungsrahmen
tibereinstimmt (d. h., ob es aus einem Plan/Programm hervorgegangen ist, der/das
einer strategischen Umweltpriifung unterzogen wurde); ob das Projekt in den
Anwendungsbereich der UVP-Richtlinie, der Habitatrichtlinie, der Vogelschutzricht-
linie, der Wasserrahmenrichtlinie, der Industrieemissionsrichtlinie usw. féllt (oder
nicht).

Beschreiben Sie kurz die Ergebnisse des InvestEU-Screenings auf der Grundlage der
Checkliste 1 in Anhang 3 des Leitfadens fur die Nachhaltigkeitspriifung.

Geben Sie beispielsweise eine kurze Begriindung dafiir an, warum i) davon aus-
gegangen wird, dass das Projekt keine oder nur geringe Auswirkungen auf die
Naturkapitalbestandteile und die beiden Querschnittsthemen hat,

i) fiir das Projekt eine UVP erforderlich ist, aber keine erheblichen Restauswir-
kungen festgestellt wurden.
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Soziales Beschreiben Sie kurz die Ergebnisse des durchgefithrten InvestEU-Screenings auf

der Grundlage der Checkliste in Anhang 3 des Leitfadens fur die Nachhaltigkeits-
priifung.

Geben Sie beispielsweise eine kurze Begriindung dafiir an, warum davon ausgegan-
gen wird, dass das Projekt keine oder nur geringe Auswirkungen auf die Kriterien
der sozialen Dimension hat, die in Kapitel 2.4 des Leitfadens fiir die Nachhaltig-
keitspriifung beschrieben werden.

—

Im Einklang mit den Anforderungen des Leitfadens fiir die Nachhaltigkeitspriffung in Bezug auf die VerhiltnismafSigkeit.

. Informationen, die in die Zusammenfassung der Nachhaltigkeitspriifung aufgenommen werden konnten:

Einordnung des Projekts: allgemeine Angaben zum Projekt (Sektor und Bereich der Forderfihigkeit, Art der Finanzie-
rung, Betrag, Gesamtprojektkosten, Endempfinger, Standort usw.);

UVP-Richtlinie: Projekt mit erforderlicher UVP (das unabhingig von den Gesamtprojektkosten einer Umweltpriifung
unterzogen werden muss);

Kurze Beschreibung des Verfahrens der Nachhaltigkeitspriifung: Dieser Teil wird in das Formular zur Beantragung der
Garantie ibernommen und enthilt die wichtigsten Nachhaltigkeitsaspekte des Projekts:

— Rechtskonformitit und Ubereinstimmung der Finanzierung oder Investition mit den geltenden EU-Rechtsvor-
schriften und der EU-Politik in dem/den betreffenden Bereich(en) sowie mit anderen einschldgigen internationalen
Ubereinkommen und nationalen Rechtsvorschriften bzw. gegebenenfalls bestehende Probleme im Zusammenhang
mit der Einhaltung der Rechtsvorschriften;

— Ergebnisse des Verfahrens der Nachhaltigkeitspriifung: i) eine Zusammenfassung der positiven und negativen
Auswirkungen auf Klima/Umwelt/Soziales; ii) vorgeschlagene Minderungs- oder Ausgleichsmafinahmen und deren
Kosten (sofern verfiigbar); iii) Restrisiken (falls vorhanden) und iv) ggf. Monetarisierungsaspekte usw.;

— gegebenenfalls besondere Regelungen, z. B. besondere vertragliche Bestimmungen zu aufschiebenden Bedingungen
und Vereinbarungen, besondere Uberwachungsregelungen usw., Ermittlung von Infrastrukturprojekten, bei denen
der Durchfihrungspartner nur begrenzte Minderungsmaffnahmen ermittelt hat, und ob diese empfohlen und
umgesetzt wurden.

Klimadimension — In diesem Abschnitt werden ausfiihrlichere Informationen zur Klimadimension bereitgestellt, soweit
zutreffend und relevant fiir das Projekt:

— der fiir das Projekt geltende klimapolitische Rechtsrahmen, z. B, ob die tiberarbeitete UVP-Richtlinie (2014) auf
das Projekt Anwendung findet und ob Klimaerwigungen im Rahmen des UVP-Berichts angemessen beriicksichtigt
wurden;

— Anpassung an den Klimawandel: eine zusammenfassende Beschreibung und Ergebnisse der Bewertung der Kli-
mavulnerabilitdt, Beschreibungen der erkannten Risiken und der Bewertung der Klimarisiken, der ergriffenen
Anpassungsmafinahmen und ihrer Kosten, der Restrisiken (sofern vorhanden) und der Art und Weise, wie diese
wahrend der Umsetzung und der operativen Phase des Projekts bewiltigt werden;

— Klimaschutz: Grundlage fur die Berechnung des CO,-Fuflabdrucks; wenn der CO,-Fuflabdruck vom Durchfiih-
rungspartner oder einer anderen Partei (Projekttrager oder unabhingiger Sachverstindiger) berechnet wurde, die
verwendete Methodik, die Grundlage fiir die (nicht) durchgefithrte Monetarisierung von Treibhausgasemissionen
und die Ermittlung CO,-armer Optionen, die verwendeten CO,-Schattenpreise und die zugrunde liegende Me-
thodik (falls abweichend von der empfohlenen), Angabe der voraussichtlichen Lebensdauer der Infrastruktur und
Beschreibung der Vereinbarkeit des Projekts mit den Bedingungen der Klimaneutralitat

— freiwillige Mafinahmen, die der Endempfinger vereinbart hat, um die Klimabilanz des Projekts zu verbessern
(Anpassung an den Klimawandel unterhalb des Schwellenwerts, Einsatz besserer Technologien zur Verringerung
der Treibhausgasemissionen usw.).
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) Umweltdimension — In diesem Abschnitt werden ausfiihrlichere Informationen zur Umweltdimension bereitgestellt,
soweit zutreffend und relevant fiir das Projekt:

— Einhaltung des fiir das Projekt geltenden Regulierungs- und Rechtsrahmens, der UVP-Richtlinie (verfiigbare Ent-
scheidungen iiber UVP oder Screening-Entscheidungen), sonstiger einschldgiger Richtlinien, Angaben dazu, ob
Genehmigungen und Zulassungen notwendig sind sowie gegebenenfalls zu bestehenden Problemen im Zusam-
menhang mit der Einhaltung der Rechtsvorschriften;

— Angaben dazu, ob fur die Durchfithrung der Nachhaltigkeitspriifung erforderlichen Informationen aus den in den
Rechtsvorschriften vorgeschriebenen formellen Berichten {ibernommen wurden und/oder vom Durchfithrungs-
partner zusitzliche Studien verlangt wurden;

— kurze Beschreibung der ermittelten Auswirkungen fiir die in diesem Leitfaden aufgefithrten Umweltelemente,
Bewertung von Alternativen, kumulative Auswirkungen, vorgeschlagene Minderungs- und Ausgleichsmaffnahmen
und deren Kosten, gegebenenfalls Quantifizierung und Monetarisierung der Restrisiken gemaf$ der wirtschaftlichen
Bewertung des Projekts;

— Begriindung, warum die Restrisiken oder festgestellten/geminderten Auswirkungen als akzeptabel angesehen
werden, und Beschreibung etwaiger ermittelter und umgesetzter Minderungsmaflnahmen (zusitzlich zu den fir
die Einhaltung der Rechtsvorschriften vorgeschriebenen Maffnahmen);

— freiwillige Manahmen auf der Grundlage der Checkliste der positiven Agenda in Anhang 3, die vom Projekt-
trager/Endempfanger durchgefithrt wurden, um die Umweltbilanz und deren Kosten zu verbessern, und Bestati-
gung der Einbeziehung dieser Mafinahmen in die wirtschaftliche Bewertung des Projekts.

f) Soziale Dimension — In diesem Abschnitt werden ausfiihrlichere Informationen zur sozialen Dimension bereitgestellt,
soweit zutreffend und relevant fiir das Projekt:

— Einhaltung der fiir die Finanzierung oder Investition geltenden arbeits- und sozialrechtlichen Vorschriften und
Einhaltung internationaler Ubereinkommen und Chartas sowie gegebenenfalls Angaben zu bestehenden Proble-
men im Zusammenhang mit der Einhaltung der Rechtsvorschriften;

— kurze Beschreibung der ermittelten Auswirkungen fir die in diesem Leitfaden aufgefithrten sozialen Kriterien, der
vorgeschlagenen Minderungs- und Ausgleichsmafinahmen und deren Kosten sowie gegebenenfalls zusitzlicher
Berichte, die vom Durchfiithrungspartner verlangt werden;

— Begriindung, warum die Restrisiken oder festgestellten/geminderten Auswirkungen als akzeptabel angesehen
werden und mit den InvestEU-Zielen im Einklang stehen;

— freiwillige Mafnahmen auf der Grundlage der Checkliste der positiven Agenda in Anhang 3, die vom Projekt-
trager/Endempfinger durchgefithrt wurden, um die Sozialbilanz des Projekts und deren Kosten zu verbessern;

— Auswirkungen der Investitionsziele, insbesondere auf die Gleichstellung der Geschlechter, die soziale Inklusion
und/oder die soziale Widerstandsfdhigkeit und/oder gegebenenfalls auf Gebiete und Sektoren, die von Struktur-
problemen betroffen sind.

g) Sonstige Nachhaltigkeitsaspekte — sonstige fiir die Nachhaltigkeitsbewertung relevante Aspekte, soweit fiir das Projekt
zutreffend:

— Offentliche Konsultationen und andere Formen der Einbeziechung von Interessentrigern: falls diese im Rahmen
eines UVP-Verfahrens oder vom Projekttrager auf freiwilliger Basis durchgefithrt wurden, die daraus resultierenden
Verpflichtungen und die gewahlte Vorgehensweise zu deren Erfullung, zusitzliche Minderungsmaflnahmen zum
Schutz des kulturellen Erbes usw.;

— Informationen tiber die Fahigkeit des Projekttrigers/Endempfingers, die ermittelten Auswirkungen zu bewiltigen
und die empfohlenen Maflnahmen umzusetzen, sowie dariiber, welche Systeme vorhanden sind und ob diese
Systeme irgendeinem Revisionsverfahren unterzogen werden oder bestimmten Standards entsprechen;

— Informationen iiber vertragliche Vereinbarungen, in den Finanzierungsvertrag aufgenommene Klauseln, zusitzli-
che vom Projekttrager/[Endempfinger zu erfilllende Verpflichtungen, besondere Auszahlungsbedingungen, die
Aufnahme von Nachhaltigkeitsverpflichtungen in den Finanzierungsvertrag, Berichterstattungs- und Uber-
wachungspflichten.



ANHANG 3

Checklisten fiir die Nachhaltigkeitspriifung, die von den Durchfithrungspartnern fiir die einzelnen Dimensionen zu verwenden sind

Checklisten fiir die Nachhaltigkeitspriifung — Klimadimension (Kapitel 2)

Klimadimension — Checklisten fiir das Screening und die Nachhaltigkeitspriifung

Klimaresilienz — Anpassung an den Klimawandel

Checkliste:

Ja/Nein

Anmerkungen und Informationen, die der Durchfithrungspart-
ner dem Investitionsausschuss in der Dokumentation zum
Leitfaden fiir die Nachhaltigkeitspriifung iibermitteln muss

Wurden Informationen vorgelegt, um zu erldutern, in welchen Phasen der Projektentwicklung
und auf welche Weise Anpassungs- bzw. Resilienzaspekte beriicksichtigt wurden?

Gibt es eine Beschreibung der fur die Bewertung der Klimavulnerabilitit und der Klimarisiken
verwendeten Methodik, ist diese Methodik logisch und vollstindig und steht sie letztlich im
Einklang mit dem Leitfaden fur die Nachhaltigkeitspriifung?

Gibt es Verweise auf relevante (') Klimaprognosen und Datenquellen, die sowohl das aktuelle als
auch das zukiinftige Klima abdecken? Umfasst dies gegebenenfalls sowohl kurz- als auch lang-
fristige Szenarien (d. h. die Projektlaufzeit undjoder den analysierten Zeitraum)?

Wurden alle relevanten Gefahren (Faktoren fiir den Klimawandel) beriicksichtigt?

Wurde die Vulnerabilitit des Projekts (und seiner Komponenten) bewertet (je nach Art und
Standort des Projekts)?

Bitte geben Sie die detaillierten Schlussfolgerungen der Vulnerabilititsbewertung an und begriin-
den Sie ausfithrlich, warum a) die Nachhaltigkeitspriifung gestoppt oder b) als Nachstes eine
Bewertung der Klimarisiken durchgefiithrt werden soll.

Wenn das Projekt als anfillig gegeniiber bestimmten Klimafaktoren bewertet wurde (d. h., in der
Screening-Phase wurde festgestellt, dass potenzielle Klimarisiken bestehen): Ist eine Risikobewer-
tung durchgefiihrt worden (in der sowohl die Eintrittswahrscheinlichkeit als auch die Auswirkun-
gen der Risiken fiir die Anpassung an den Klimawandel beurteilt wurden)?

1cocsel
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Klimaresilienz — Anpassung an den Klimawandel

Wurden beziiglich des Projekts erhebliche Risiken fiir die Anpassung an den Klimawandel er-
mittelt?

Wenn ja, wurden in dem Projekt entsprechende Mafnahmen vorgesehen (in die Konzeption
und/oder den Betrieb und die Instandhaltung eingebunden)?

Sind die Maflnahmen erwiesenermafen geeignet, die Risiken auf ein akzeptables Mafl zu redu-
zieren?

Bitte geben Sie die detaillierten Schlussfolgerungen der Bewertung der Klimarisiken an.

Wurde die Ubereinstimmung mit EU- und gegebenenfalls nationalen, regionalen und lokalen
Strategien und Planen zur Anpassung an den Klimawandel sowie mit anderen einschldgigen
strategischen und Planungsdokumenten tiberpriift und bestitigt?

(") Entsprechend den Projektgrenzen, einschlieflich der voraussichtlichen Lebensdauer der materiellen Vermogenswerte.

Klimaneutralitit — Minderung des Klimawandels

Checkliste: Ja/Nein

Anmerkungen und Informationen, die der Durchfithrungspart-
ner dem Investitionsausschuss in der Dokumentation zum
Leitfaden fiir die Nachhaltigkeitspriifung iibermitteln muss

Fallt das Projekt unter eine der Projektkategorien mit begrenzten erwarteten Emissionsniveaus, fiir
die KEINE Bewertung des CO,-FuRabdrucks verlangt wird?

Wird erwartet, dass die absoluten und/oder relativen Emissionen unter 20 000 t CO,e[Jahr liegen
(positiv oder negativ)?

Bitte geben Sie die detaillierten Schlussfolgerungen des Screenings an und begriinden Sie ausfiithr-
lich, warum a) die Nachhaltigkeitspriifung bezogen auf die Minderung des Klimawandels gestoppt
oder b) als Nichstes eine Schitzung und Monetarisierung der Treibhausgasemissionen durch-
geftihrt werden soll.

Ist das Projekt bei Anwendung der Taxonomie-Kriterien der Vermeidung erheblicher Beeintrdch-
tigungen oder einer anderen international anerkannten Methodik mit den Klimaneutralititszielen
der EU vereinbar? Bitte machen Sie nihere Angaben zur verwendeten Methodik zur Bestitigung
der Vereinbarkeit und zu den Schlussfolgerungen.

08/087 D
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Klimaneutralitit — Minderung des Klimawandels

Wurden die Treibhausgasemissionen des Projekts nach einer international anerkannten Methodik
berechnet? Bitte machen Sie nihere Angaben gemifl den Anforderungen des Leitfadens fiir die
Nachhaltigkeitspriifung.

Wurden die geschitzten jahrlichen Treibhausgasemissionen des Projekts in einem standardisierten
(oder durchschnittlichen) Betriebsjahr sowohl a) absolut als auch b) relativ (d. h. im Vergleich
zu einem Basisszenario ,ohne Projekt®) in Tonnen CO,-Aquivalent pro Jahr angegeben?

Wurden die inkrementellen Treibhausgasemissionen in Verbindung mit dem Projekt monetarisiert
(unter Verwendung eines Standardschattenpreises fiir CO,) und wurden sie in die wirtschaftliche
Bewertung oder die Kosten-Nutzen-Analyse einbezogen?

Fihrt das Projekt zu einer Erhohung oder Verringerung der Treibhausgasemissionen? Bitte ma-
chen Sie nahere Angaben.

Wurde fiir das Projekt die Vereinbarkeit mit einem glaubwiirdigen Weg zu den iibergeordneten
Zielen einer Senkung der Treibhausgasemissionen fiir 2030 bzw. 2050 iberpriift und bestatigt?
Wurde in diesem Zusammenhang fiir Infrastrukturen mit einer Laufzeit tiber das Jahr 2050
hinaus die Vereinbarkeit des Projekts mit einem Betrieb, einer Instandhaltung und einer endgiil-
tigen Stilllegung unter den Bedingungen der Klimaneutralitit iberpriift und bestatigt?

1cocsel
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Checklisten fiir die Nachhaltigkeitspriifung — Umweltdimension (Kapitel 2)

Umweltdimension — Einhaltung der Rechtsvorschriften — Checkliste 0

A.1. Ubereinstimmung der Finanzierung oder Investition mit einem Planungsrahmen

Ja/Nein

A.1.1. Ist die Finanzierung oder Investition Teil eines Plans/eines Programms/einer Strategie auf lokaler, regionaler oder nationaler Ebene?

A.1.2. Falls ja, wurde dieser Plan/dieses Programm/diese Strategie einer Umweltpriifung gemdf der SUP-Richtlinie 2001/42/EG unterzogen?

(Der Durchfithrungspartner stiitzt sich auf eine Selbsterklirung des Projekttrigers.)

A.2. Anwendung der Richtlinie 2011/92/EU des Europdischen Parlaments und des Rates (,,UVP-Richtlinie“) in der geinderten Fassung

A.2.1. Ist die Finanzierung oder Investition in den Anhdngen der UVP-Richtlinie aufgefiihrt?

— In Anhang I der UVP-Richtlinie (weiter mit Frage A.2.2)

— In Anhang II der UVP-Richtlinie (weiter mit Frage A.2.3)

— In keinem der beiden Anhdnge (weiter mit Frage A.2.4)

(Es sollte kurz begriindet werden, warum davon ausgegangen wird, dass die Finanzierung oder Investition in keinem der Anhdnge aufgefiihrt ist.)

A.2.2. Wenn sie unter Anhang I der UVP-Richtlinie fallt, fiigen Sie bitte den UVP-Bericht, die nichttechnische Zusammenfassung und die Entscheidung der zustindigen
Behorde, mit der das UVP-Verfahren abgeschlossen wird (1), bei und verwenden Sie fiir zusatzliche Informationen und Erlduterungen das nachstehende Textfeld:

1. Wurde der UVP-Bericht gemdfl Artikel 5 Absatz 1 und Anhang IV der UVP-Richtlinie erstellt?

2. Wurden Konsultationen mit Umweltbehorden, mit Behorden mit regionalen und lokalen Aufgabenbereichen, die von dem Projekt betroffen sind, mit der Offentlichkeit
und gegebenenfalls mit anderen Mitgliedstaaten gemdf den Artikeln 6 und 7 der UVP-Richtlinie durchgefiihrt?

3. Wurde die Entscheidung der zustindigen Behirde (sofern sie bereits erlassen wurde) der Offentlichkeit zugdnglich gemacht?

A.2.3. Wenn sie unter Anhang II der UVP-Richtlinie fallt:

1. Falls eine UVP durchgefiihrt wurde, fiigen Sie bitte die unter Punkt A.2.2 genannten erforderlichen Unterlagen bei.
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2. Falls keine UVP durchgefiihrt wurde, fiigen Sie bitte die in Artikel 4 Absatz 5 Buchstabe b () der UVP-Richtlinie geforderte Entscheidung (hdufig als ,Screening-
Entscheidung® bezeichnet) bei und bestatigen Sie, dass diese der Offentlichkeit zugdanglich gemacht wurde und dass die Kriterien in Anhang III beriicksichtigt wurden.

3. Falls keine Entscheidung erfolgt ist, geben Sie bitte die nach nationalem Recht und gemdf Artikel 4 Absatz 2 Buchstabe b der UVP-Richtlinie verwendeten
Schwellenwerte oder Kriterien an.

A.2.4. Wenn die Finanzierung oder Investition nicht unter die Anhdnge der UVP-Richtlinie fallt, iibermitteln Sie bitte die Baugenehmigung (oder eine andere einschligige
Genehmigung), sofern verfiigbar.

A.3. Anwendung der Richtlinie 92/43[EWG zur Erhaltung der natiirlichen Lebenstriume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (1) (Habitat-
richtlinie und Vogelschutzrichtlinie); Bewertung der Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete

A.3.1. Wurde die Finanzierung oder Investition einer Vertraglichkeitspriifung gemdfl Artikel 6 Absatz 3 () der Habitatrichtlinie unterzogen?

A.3.2. Wenn Sie Frage A.3.1 mit ,Ja“ beantwortet haben, iibermitteln Sie bitte Folgendes:

1. die Vertraglichkeitspriifung gemdf Artikel 6 Absatz 3 der Habitatrichtlinie;

2. ggf. eine Kopie des Standardbenachrichtigungsformulars zur Unterrichtung der Europdischen Kommission gemdfl Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie, wie an
die Kommission (GD Umwelt) iibermittelt, und/oder

3. eine Stellungnahme der Kommission gemdfl Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie, falls Projekte erhebliche Auswirkungen auf prioritdre Lebensrdume und/oder
Arten haben und zwingende Griinde des iiberwiegenden offentlichen Interesses, ausgenommen Gesundheit des Menschen und dffentliche Sicherheit oder mafgebliche
giinstige Auswirkungen fiir die Umwelt, geltend gemacht werden.

A.3.3. Wenn Sie Frage A.3.1 mit ,Nein“ beantwortet haben, iibermitteln Sie bitte Folgendes:

1. die Begriindung, warum eine Vertraglichkeitspriifung nicht filr notwendig erachtet wurde (als Teil einer UVP-Entscheidung oder als separates Dokument);

2. eine Karte (im Mafistab von 1:100 000 oder in einem maglichst dhnlichen Mafstab), auf der der Standort der Finanzierung oder Investition und die betroffenen
Natura-2 000-Gebiete angegeben sind.

AA4. Anwendung der Richtlinie 2000/60/EG des Europiischen Parlaments und des Rates (die ,Wasserrahmenrichtlinie“); Bewertung der Auswir-
kungen auf Wasserkorper

A.4.1. Wird die Finanzierung oder Investition den Zustand eines Wasserkdrpers verschlechtern oder das Nichterreichen eines guten Gewdsserzustands/Gewdsserpotenzials mit
sich bringen?
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1. Wenn Sie Frage A.4.1 mit Ja“ beantwortet haben (*), fiigen Sie bitte die Bewertung sowie eine detaillierte Erlduterung dazu bei, wie simtliche Bedingungen gemdfS
Artikel 4 Absatz 7 der Wasserrahmenrichtlinie erfiillt wurden bzw. erfiillt werden sollen.

2. Wenn Sie Frage A.4.1 mit ,Nein“ beantwortet haben, begriinden Sie bitte, warum die Anwendung der in Artikel 4 Absatz 7 genannten Ausnahmen nicht fiir
notwendig erachtet wird (z. B. haben sich alle potenziellen Auswirkungen der Finanzierung oder Investition im Sinne der Wasserrahmenrichtlinie als voriibergehend
oder unbedeutend fiir die Grofenordnung des Wasserkorpers erwiesen, und es wurden keine maglichen Kombinationseffekte bzw. Restauswirkungen auf den
Wasserkorper ermittelt, wenn die festgelegten Minderungsmafnahmen umgesetzt werden usw.).

A.5. Gegebenenfalls Informationen zur Einhaltung sonstiger Umweltrichtlinien

A.5.1. Anwendung der Richtlinie 2010/75/EU des Europdischen Parlaments und des Rates (die ,Industrieemissionsrichtlinie”) —

Bitte erlautern Sie, inwiefern das Projekt den Anforderungen der Richtlinie 2010/75/EU entspricht, insbesondere im Hinblick auf die Anwendung der besten verfiigbaren
Techniken (BVT) und gegebenenfalls auf die in der Richtlinie festgelegten Emissionsgrenzwerte.

A.5.2. Sonstige einschldagige Umweltrichtlinien (bitte nachstehend erldutern)

(") Dies kann in Form einer begriindeten Schlussfolgerung (Artikel 1 Absatz 2 Buchstabe g Ziffer iv der UVP-Richtlinie) oder der Genehmigung (Artikel 1 Absatz 2 Buchstabe ¢ der UVP-Richtlinie)
erfolgen.

Q] Artikgel 4 Absatz 4, wenn das Screening im Rahmen der UVP-Richtlinie vor deren Uberarbeitung im Jahr 2014 durchgefithrt wurde.

(%) Bitte beachten Sie, dass Artikel 6 Absatz 3 auch fiir Schutzgebiete gemdfl Artikel 4 der Vogelschutzrichtlinie gilt.

(*) Folgendes ist zu beachten: Wenn das Projekt/die Finanzierung oder Investition keine neuen Anderungen der physischen Eigenschaften eines Wasserkdrpers oder von Anderungen des Pegels eines
Grundwasserkorpers mit sich bringt, ist die Anwendung von Artikel 4 Absatz 7 der Wasserrahmenrichtlinie auf Oberflichenwasserkorper mit sehr gutem Zustand und nachhaltige menschliche Tatigkeiten
beschrinkt. Ansonsten gelten Finanzierungen und Investitionen, die den Zustand eines Wasserkorpers verschlechtern (oder die Erreichung des Ziels behindern), als nicht konform.
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Umweltdimension — Screening und Nachhaltigkeitspriifung im Hinblick auf Umweltelemente — Checkliste 1 (Kapitel 2)

Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf die Luft

1. Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investition Mafs-
nahmen, die sich auf die Luftqualitit auswirken, z. B. auf-
grund von Staubemissionen, Energieverbrauch, Emissionen
aus Produktionsverfahren oder erheblichen Anderungen der
Verkehrstrager oder -infrastruktur?

2. Liegt der Standort fiir das Projekt/die Finanzierung oder In-
vestition in einem Luftqualititsgebiet, das die im regionalen/
nationalen Luftqualititsplan festgelegten Ziele nicht erreicht?
Wiirden sich die mit dem Projekt verbundenen Emissionen
auf diese Ziele beziehen?

3. Gibt es weitere Faktoren, die beriicksichtigt werden sollten,
wie z. B. Folgeentwicklungen, die sich auf die Luftqualitdt
auswirken koénnten, oder potenzielle kumulative Auswirkun-
gen mit anderen in derselben Gegend bestehenden oder ge-
planten Tatigkeiten (z. B. durch Zunahmen anderer indus-
trieller Produktionstitigkeiten im Zusammenhang mit der
Schaffung eines Produktionsclusters)?

4. Wiren im Zuge des Projekts weitere Tatigkeiten erforderlich,
die zu einem Anstieg der atmospharischen Emissionen fithren
konnten?

(") Bei Projekten, die einer UVP unterzogen oder nach dem Screening von einem UVP-Verfahren ausgenommen wurden, sollte die Antwort ,Ja“ oder ,Nein“ auf der Grundlage der Auswirkungen nach der
Minderung erfolgen (als Ergebnis umweltbezogener Entscheidungsfindung).

(%) Das Ausmafl von Auswirkungen (Spalte 2) ist nach folgender Skala zu bewerten: gering — mittel — erheblich/nachteilig.

(’) Die Wahrscheinlichkeit der Auswirkung (Spalte 3) ist nach folgender Skala zu bewerten: gering (unwahrscheinlich); mittel (gleiche Wahrscheinlichkeit fir das Eintreten oder Nichteintreten der Auswirkung);
hoch (wahrscheinlich).

(*) Das Risikoniveau (Spalte 4) einer Auswirkung wird durch die Kombination des ermittelten AusmafSes und der Wahrscheinlichkeit der Auswirkung bewertet (siche Matrix in Abbildung 8 auf S. 29).
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Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf die Wasserumwelt
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1. Umfasst das Projekt Mafnahmen, die sich (voriibergehend
oder dauerhaft) auf Oberflichengewisser, Grundwasserkorper
oder Meeresgewdsser auswirken?

2. Fihrt das Projekt zu Risiken aufgrund einer Verschmutzung
der Wasserumwelt durch Einleitungen von Schadstoffen in
Oberflichengewisser, das Grundwasser, Kiistengewdsser oder
das Meer? Oder fithrt es zu erheblichen Einleitungen in Ab-
wasserbehandlungsanlagen?

3. Umfasst das Projekt die Verwendung, Lagerung, Beforderung,
Handhabung oder Herstellung von Stoffen/Gemischen (ein-
schlieBlich Bioziden und Pestiziden), die fiir die Wasser-
umwelt schidlich sein konnten? Bitte beriicksichtigen Sie bei
der Beantwortung dieser Frage die entsprechende Gefahren-
einstufung sowie jede andere Einstufung gemif REACH (z. B.
als SVHC aufgrund von PBT/vPvB oder endokrinschidigenden
Eigenschaften).

uorup) udydstedoiny 1op 1e[qsIuTy

4. Gibt es weitere Faktoren, die beriicksichtigt werden sollten,
wie z. B. Folgeentwicklungen, die sich auf die Luftqualitat
auswirken koénnten, oder potenzielle kumulative Auswirkun-
gen mit anderen in derselben Gegend/demselben Gebiet be-
stehenden oder geplanten Titigkeiten (z. B. durch Zunahmen
anderer industrieller Produktionstitigkeiten im Zusammen-
hang mit der Schaffung eines Produktionsclusters)?

5. Gibt es am Standort oder in dessen Umgebung Gebiete, die
bereits Verschmutzungen oder Umweltschiden ausgesetzt
sind, z. B. weil die bestehenden gesetzlich vorgeschriebenen
Umweltnormen {iiberschritten werden, die durch das Projekt
beeintrachtigt werden konnten?
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Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf die Wasserumwelt

umwelt auslosen konnten?

6. Ist der Projektstandort durch Erosionen, Uberschwemmungen
oder Diirren gefidhrdet, die Auswirkungen auf die Wasser-

Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf Land und Boden

1. Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Maflnahmen, die eine Erosion verursachen kon-
nen?

Dies kann auftreten durch

— Aufwiihlen des Bodens, z. B.
beim Pfliigen von Hingen

— Entfernung  von  Pflanzen-
decken und/oder Hecken

— unsachgemifen Einsatz
schwerer Maschinen

2. Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Maffnahmen, die zu einem Riickgang der orga-
nischen Bodensubstanz fithren kénnen?

Dies kann auftreten durch

— Umstellung der Flichennut-
zung

— Entwisserung  von  Feucht-
gebieten

— Entwaldung
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Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Mafinahmen, die zu einer Bodenverdichtung
fuhren konnen?

Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf Land und Boden

Dies kann auftreten durch

— unsachgemifen Einsatz
schwerer Maschinen

— hohe Viehbesatzdichte

— grofl angelegte Baumafinah-
men

Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Mafnahmen, die zu einer Versalzung fithren
konnen?

Dies kann auftreten durch

— schlechte  Bewdsserungstech-
nologie

— unsachgemifle Entwisserung

— Ubernutzung des Grundwas-
sers

Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Mafnahmen, die zu Erdrutschen fithren kon-
nen?

Dies kann auftreten durch

— Geldndebruch aufgrund von
Bauarbeiten

— Landnutzungsinderungen,
z. B. Entwaldung

— Abbau von Materialien

Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Mafnahmen, die zu Bodenverschmutzung fiih-
ren konnen?

Dies kann auftreten durch

— Industrieanlagen

— Bergbau

— Lagerung von Chemikalien

— atmosphirische Ablagerungen
gefdhrlicher Chemikalien

88/087 D

E

uorup) udydstedoiny 1op 1e[qsIuTy

1eocsel



Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf Land und Boden

Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investi-
tion Manahmen, die zu Versiegelung fithren kon-
nen?

Dies kann auftreten durch
— Zersiedelung der Landschaft

— erhohtes Verkehrsaufkommen

Gibt es am Standort oder in dessen Umgebung Ge-
biete oder Merkmale von historischer oder kulturel-
ler Bedeutung, die von dem Projekt betroffen sein
konnten?

Beeintrichtigt das Projekt die Nutzung von oder den
Zugang zu natiirlichen Ressourcen durch die Bevol-
kerung?

10.

Gibt es weitere Faktoren, die beriicksichtigt werden
sollten, wie z. B. Folgeentwicklungen, die sich auf
die Landnutzung auswirken konnten, oder poten-
zielle kumulative Auswirkungen mit anderen in der-
selben Gegend/demselben Gebiet bestehenden oder
geplanten Tatigkeiten (z. B. durch Zunahmen ande-
rer industrieller Produktionstitigkeiten im Zusam-
menhang mit der Schaffung eines Produktionsclus-
ters)?

11.

Wiren im Zuge des Projekts weitere Tatigkeiten er-
forderlich, die zu Land- bzw. Bodennutzung fithren
konnten?
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Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf die biologische Vielfalt
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1. Gibt es ausgewiesene Gebiete, die von dem Projekt betroffen
sein konnten?

2. Bringt der Bau oder die Stilllegung des Projekts Maflnahmen
mit sich, die voriibergehende Auswirkungen auf ein ausgewie-
senes Gebiet oder ein natiirliches Okosystem verursachen?

3. Bringt der Bau oder die Stilllegung des Projekts Mafnahmen
mit sich, die Auswirkungen auf Schutzgebiete oder lokal wich-
tige Standorte oder natiirliche Okosysteme verursachen?

4. Konnte das Projekt selbst wihrend seiner operativen Phase
Auswirkungen auf ein ausgewiesenes Gebiet, einen lokal wich-
tigen Standort oder ein natiirliches Okosystem haben?

5. Fihrt das Projekt zu Risiken aufgrund der Verschmutzung
ausgewiesener Gebiete oder natiirlicher Okosysteme?

uorup) udydstedoiny 1op 1e[qsIuTy

6. Umfasst das Projekt die Verwendung, Lagerung, Beforderung,
Handhabung oder Herstellung von Stoffen/Gemischen (ein-
schlieBlich Bioziden und Pestiziden), die fiir Flora und Fauna
schadlich sein kénnten?

7. Gibt es weitere Gebiete am Standort oder in dessen Umge-
bung, die aufgrund ihrer Okologie wichtig oder empfindlich
sind und die von dem Projekt beeintrachtigt werden konnten,
auch im Hinblick auf vorhandene bedrohte Arten?

8. Gibt es Lebensriume oder natiirliche Okosysteme, die wichtig
(z. B. als Nistplatze) oder empfindlich sind und die zwar nicht
ausgewiesen sind, aber von dem Projekt betroffen sein koénn-
ten?
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Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen auf die biologische Vielfalt

9. Gibt es weitere Faktoren, die beriicksichtigt werden sollten,
wie z. B. Folgeentwicklungen, die sich auf die umgebende
biologische Vielfalt auswirken kénnten?

10. Gibt es am Standort oder in dessen Umgebung lokal wichtige
Lebensrdume oder natiirliche Okosysteme, die bereits Ver-
schmutzungen oder Umweltschdden ausgesetzt sind, z. B.
weil die bestehenden gesetzlich vorgeschriebenen Umweltnor-
men berschritten werden, die durch das Projekt beeintrich-
tigt werden konnten?

Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen hinsichtlich Lirm

1. Umfasst das Projekt/die Finanzierung oder Investition Mafinah-
men, die zu Lirm- und Erschiitterungsniveaus fithren konnten,
die iiber den Werten liegen, die Beldstigung oder negative ge-
sundheitliche Folgen verursachen? Bitte beriicksichtigen Sie so-
wohl Auswirkungen bei Tag als auch bei Nacht.

2. Ist das Projekt in einem Stadtgebiet oder Wohngebiet angesie-
delt und kommt es wihrend des Betriebs zu einem erheblichen
Larmpegelanstieg bei Tag oder bei Nacht?
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Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen hinsichtlich Lirm
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3. Falls das Projekt Anderungen beziiglich Verkehrsinfrastruktur
oder Schienenfahrzeugen mit sich bringt: Wurden die Aspekte
Lirm und Erschiitterungen bei der Konzeption des Projekts
bzw. der Ausriistung beriicksichtigt?

4. Gibt es am Standort oder in dessen Umgebung Verkehrswege,
die anfillig fur ein hohes Verkehrsaufkommen oder Staus sind
oder die Lirmprobleme verursachen, und die durch das Projekt
beeinflusst werden konnten?

5. Gibt es weitere Faktoren, die beriicksichtigt werden sollten, wie
z. B. Folgeentwicklungen, die zu potenziellen kumulativen
Auswirkungen mit anderen in derselben Gegend/demselben Ge-
biet bestehenden oder geplanten Titigkeiten fithren konnten
(z. B. durch Zunahmen anderer industrieller Produktionstitig-
keiten im Zusammenhang mit der Schaffung eines Produktion-
sclusters)?

uorup) udydstedoiny 1op 1e[qsIuTy

6. Gibt es am Standort oder in dessen Umgebung Gebiete mit
sensibler Flichennutzung, z. B. durch Krankenhduser, Schulen,
Orte der Glaubensausiibung oder kommunale Einrichtungen,
die von dem Projekt beeintrachtigt werden kénnten?

Gibt es am Standort oder in dessen Umgebung Gebiete, die
bereits iibermifigen Auswirkungen im Zusammenhang mit
Lirm und Erschiitterungen ausgesetzt sind, z. B. weil beste-
hende EU-Ziele nicht erreicht werden, und die durch das Pro-
jekt beeintrichtigt werden kénnten?
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Checkliste zur Ermittlung potenziell erheblicher negativer Auswirkungen hinsichtlich Geruch

. Kommt es beim Betrieb des Projekts zu Geruchsbelastigungen
durch Emissionen?

. Sind Geruchsemissionen in einer Art und Intensitit moglich,
die zu Belastigung oder negativen Auswirkungen auf die Ge-
sundheit fithren konnte?

. Liegt der Standort in einem Gebiet, in dem unter Beriicksichti-
gung der Windrichtung usw. die Moglichkeit besteht, dass die
Wohnbevolkerung und andere Bevolkerungsgruppen davon be-
troffen sein konnten?

. Gibt es weitere Faktoren, die berticksichtigt werden sollten, wie
z. B. Folgeentwicklungen, die zu potenziellen kumulativen
Auswirkungen mit anderen in derselben Gegend/demselben Ge-
biet bestehenden oder geplanten Titigkeiten fithren konnten
(z. B. durch zunehmende Aktivititen im Zusammenhang mit
einem Cluster)?
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Umweltdimension — Positive Agenda — Checkliste 2 (Kapitel 2)

Positive Agenda — Luftqualitit

Frage Ja/Nein/Kurzbeschreibung Sind dadurch erhebliche positive Aus-|Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
wirkungen méglich? hung zusitzlicher MafSnahmen zur
. Verbesserung der Umweltbilanz der
Ja[Nein — Warum? Finanzierung oder Investition

1. Fithrt das Projekt zu Verbesserungen der Energieeffizienz? Diese
konnten sich ergeben durch

— geringere Energieintensitdt der Produktionstatigkeiten
— geringere Energieintensitdt des Transportbedarfs;
— geringerer Transport-/Energiebedarf

— usw.

2. Fihrt das Projekt zur Nutzung erneuerbarer Energiequellen?

3. Umfasst das Projekt die Gewinnung von Energie aus Abfillen?

4. Erhoht das Projekt das Potenzial fiir die Wiederverwendung
oder das Recycling von Endprodukten, und wird dadurch der
Energieverbrauch fiir die Herstellung neuer Materialien verrin-
gert?

5. Wurden entsprechende Produktionstechnologien gewahlt, um
das Potenzial fur Luftemissionen an der Quelle zu minimieren?

6. Wurden Produktionstechnologien im Einklang mit der Oko-
design-Richtlinie und den Verordnungen iiber die Energiever-
brauchskennzeichnung ausgewdhlt?
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Positive Agenda — Luftqualitit

Frage Ja/Nein/Kurzbeschreibung Sind dadurch erhebliche positive Aus-|Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
wirkungen méglich? hung zusitzlicher Maffnahmen zur
. Verbesserung der Umweltbilanz der
Ja/Nein — Warum? Finanzierung oder Investition
7. Wurden entsprechende Produktionstechnologien und che-

mische Mittel ausgewdhlt, um die Verwendung gefihrlicher
Stoffe, die in Abgasen oder durch Prozessemissionen in die
Luft abgegeben wiirden, zu minimieren?

[ee]

. Wurden im Rahmen der Projektkonzeption sonstige Mafinah-

men ergriffen, um Emissionen in die Luft zu begrenzen?

Ne}

. Gibt es weitere Aspekte, die umweltfreundliches Handeln so-

wohl beim Projektbetrieb als auch bei der Projektabwicklung
belegen (z. B. Sensibilisierung der Anwohner und anderer Un-
ternechmen, Nutzung von Chancen in einem wachsenden Um-
weltsektor usw.)?

Positive Agenda — Wasserumwelt

Frage Ja/Nein/Kurzbeschreibung Sind dadurch erhebliche positive Aus-|Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
wirkungen méglich? hung zusitzlicher MafSnahmen zur
. Verbesserung der Umweltbilanz der
Ja[Nein — Warum? Finanzierung oder Investition
1. Fithrt das Projekt zu Verbesserungen der Wassereffizienz? Diese

konnten sich ergeben durch

— Umstellung der Produktionstechnologien auf effizientere
Technologien

— Einfithrung anderer Wassersparmafinahmen

— mehr Wiederverwendung oder Recycling von Wasserres-
sourcen

N

. Fithrt das Projekt zu verringerten Entnahmen aus der Wasser-

umwelt in Gebieten, die (saisonal oder das ganze Jahr) unter
tbermifigen Entnahmen leiden (z. B. Bau eines Winterspei-
chers)?
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Positive Agenda — Wasserumwelt

Frage

Ja/Nein/Kurzbeschreibung

Sind dadurch erhebliche positive Aus-
wirkungen mdéglich?

Ja/Nein — Warum?

Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
hung zusitzlicher Maffnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz der
Finanzierung oder Investition

3. Fithrt das Projekt zu einer Verringerung der Einleitungen in die
Wasserumwelt, sei es iiber die Kanalisation oder direkt?

4. Erhoht das Projekt das Potenzial fiir die Wiederverwendung
oder das Recycling von Endprodukten, und wird dadurch die
Nachfrage nach neuen Materialien mit hoher Wasserintensitit
verringert?

5. Wurden Produktionstechnologien und chemische Mittel aus-
gewihlt, um das Potenzial fiir Freisetzungen gefihrlicher Stoffe
in die Wasserumwelt zu minimieren?

6. Wurden im Rahmen der Projektkonzeption sonstige Mafinah-
men ergriffen, um Auswirkungen auf die Wasserumwelt zu
begrenzen?

7. Gibt es weitere Aspekte, die umweltfreundliches Handeln so-
wohl beim Projektbetrieb als auch bei der Projektabwicklung
belegen (z. B. Sensibilisierung der Anwohner und anderer Un-
ternehmen, Nutzung von Chancen in einem wachsenden Um-
weltsektor)?

Positive Agenda — Land/Boden

Frage

Ja/Nein/Kurzbeschreibung

Sind dadurch erhebliche positive Aus-
wirkungen moglich?

Ja/[Nein — Warum?

Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
hung zusitzlicher MafSnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz der
Finanzierung oder Investition

1. Trégt das Projekt dazu bei, Erosionen zu stoppen? Dies kénnte
sich ergeben durch

— Wiederaufforstung
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Positive Agenda — Land/Boden

Frage Ja/Nein/Kurzbeschreibung Sind dadurch erhebliche positive Aus-|Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
wirkungen méglich? hung zusitzlicher Maffnahmen zur
. Verbesserung der Umweltbilanz der
Ja/Nein — Warum? Finanzierung oder Investition
2. Werden durch das Projekt die Qualitdt und die Quantitit der

organischen Bodensubstanz verbessert?

Wird durch das Projekt die Versalzung verringert oder ge-
stoppt?

Werden durch das Projekt die hydrogeologischen Risiken ver-
ringert?

Trigt das Projekt zur Sanierung schadstoffbelasteter Standorte
bei?

Werden durch das Projekt an Industriestandorten/urbanen
Standorten Naturgebiete wiederhergestellt?

Wird durch das Projekt die biologische Vielfalt der Boden
bereichert?

Tragt das Projekt zu dem hohen Landschaftswert an seinem
Standort oder in dessen Umgebung bei?

Werden durch das Projekt an dessen Standort oder in der
ndheren Umgebung Wege oder Einrichtungen geschaffen
oder geschiitzt, die von der Offentlichkeit fiir Freizeitzwecke
genutzt werden?

10.

Werden durch das Projekt an dessen Standort oder in der
ndheren Umgebung Gebiete oder Merkmale von historischer
oder kultureller Bedeutung geschiitzt?

11.

Wird durch das Projekt die Qualitit oder die Quantitit knap-
per Ressourcen, z. B. Grundwasser, Oberflichengewisser,
Forstwirtschaft, Landwirtschaft oder Fischerei, verbessert?

12.

Wird durch das Projekt die Luftqualitit verbessert oder zur
Einhaltung der nationalen Emissionsobergrenzen fiir Luft-
schadstoffe beigetragen?
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Positive Agenda — biologische Vielfalt

Frage

Ja/Nein/Kurzbeschreibung

Sind dadurch erhebliche positive Aus-
wirkungen maglich?

Ja/[Nein — Warum?

Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
hung zusitzlicher MafSnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz der
Finanzierung oder Investition

. Fithrt das Projekt zu physischen Verinderungen in der Umge-
bung, die

— bei der Kontrolle oder Entfernung gebietsfremder Arten hilf-
reich sind?

— bei der Erhaltung einheimischer Arten oder der genetischen
Vielfalt hilfreich sind?

— bei der Erhaltung von Gebieten mit grofer biologischer
Vielfalt undfoder geschiitzten Gebieten und/oder wild leben-
den einheimischen Arten, insbesondere geschiitzten und|
oder bedrohten Arten, hilfreich sind?

— bei der Schaffung von Schutzgebieten hilfreich sind?

— bei der Wiederherstellung natiirlicher Okosysteme hilfreich
sind?

. Fihrt das Projekt zu neuen Verfahren/Systemen, bei denen die
Verwendung von Stoffen oder Materialien, die fir die Umwelt
gefihrlich oder giftig sind (Flora, Fauna), reduziert oder vermie-
den wird?

. Fihrt das Projekt zu einer Verringerung der Erzeugung fester
Abfille? Oder fithrt das Projekt zu einer besseren Qualitdt der
Abfille, die auf dem Boden ausgebracht werden (z. B. Klar-
schlamm)?

. Wird durch das Projekt das Risiko verringert, dass geschiitzte
Gebiete oder Gebiete mit grofler biologischer Vielfalt oder na-
tiirliche Okosysteme durch Schadstoffe verunreinigt werden?

. Wurden im Rahmen der Projektkonzeption sonstige Mafinah-
men ergriffen, um Auswirkungen auf die biologische Vielfalt zu
begrenzen?
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Positive Agenda — biologische Vielfalt

Frage

Ja/Nein/Kurzbeschreibung

Sind dadurch erhebliche positive Aus-
wirkungen mdéglich?

Ja/Nein — Warum?

Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
hung zusitzlicher Maffnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz der
Finanzierung oder Investition

6. Wurden bei der Konzeption des Projekts naturbasierte Losun-
gen beriicksichtigt (z. B. griine Dicher, griine Winde usw.)?

7. Gibt es weitere Aspekte, die umweltfreundliches Handeln so-
wohl beim Projektbetrieb als auch bei der Projektabwicklung
belegen (z. B. Sensibilisierung der Anwohner und anderer Un-
ternehmen, Nutzung von Chancen in einem wachsenden Um-
weltsektor)?

Positive Agenda — Verringerung von Lirm, Erschiitterungen und Geriichen

Frage

Ja/Nein/Kurzbeschreibung

Sind dadurch erhebliche positive Aus-
wirkungen moglich?

Ja/[Nein — Warum?

Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
hung zusitzlicher Maffnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz der
Finanzierung oder Investition

Fragen zur Ermittlung positiver Auswirkungen auf die Verringerung von Lirm oder Erschiitterungen

1. Fihrt das Projekt zu einer Verringerung der lirm- und/oder
erschiitterungsbedingten Auswirkungen? Diese konnten sich er-
geben durch

— spezifische Mafnahmen zur Verringerung von Lirm und
Erschiitterungen

— indirekte Verringerung des Larms bei Nacht oder bei Tage
durch Anderungen der Tatigkeiten

— Verbesserung der Infrastruktur, was zu Verringerungen der
erschiitterungsbedingten Auswirkungen fithrt

2. Fithrt das Projekt dazu, dass mit Lirmemissionen verbundene
Tatigkeiten aus einem Wohngebiet oder von einem Ort, an dem
sich schutzbediirftige Bevolkerungsgruppen aufhalten, z. B. ei-
nem Krankenhaus, verlagert werden?
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Positive Agenda — Verringerung von Lirm, Erschiitterungen und Geriichen

Frage

Ja/Nein/Kurzbeschreibung

Sind dadurch erhebliche positive Aus-
wirkungen mdéglich?

Ja/Nein — Warum?

Freiwillige Verpflichtung zur Einbezie-
hung zusitzlicher Maffnahmen zur
Verbesserung der Umweltbilanz der
Finanzierung oder Investition

3. Umfasst das Projekt spezifische Malnahmen zur Verringerung
von Lirm oder Erschiitterungen?

4. Wurden entsprechende Produktionstechnologien gewihlt, um
das Potenzial fiir Auswirkungen an der Quelle zu minimieren?

5. Wurden im Rahmen der Wahl des Projektstands und/oder der
Projektkonzeption sonstige Mafnahmen ergriffen, um Auswir-
kungen zu begrenzen?

Fragen zur Ermittlung positiver Auswirkungen auf die Verringerung von Geriichen

Fithrt das Projekt durch die Errichtung einer neuen Anlage zu einer
Verringerung der Geruchsemissionen? Wenn ja, hitte dies Auswir-
kungen auf die Art, Hdufigkeit oder Dauer der Geruchsemissionen
usw.?

Fithrt das Projekt dazu, dass mit Geruchsemissionen verbundene
Tatigkeiten von einem Standort, in dessen Nihe sich grofSe, sen-
sible undfoder schutzbediirftige Bevolkerungsgruppen authalten,
verlagert werden?

Umfasst das Projekt spezifische Malnahmen zur Verringerung von
Geruchsemissionen?

Wurden entsprechende Produktionstechnologien gewihlt, um das
Potenzial fur Auswirkungen an der Quelle zu minimieren?

Wurden im Rahmen der Wahl des Projektstands und/oder der
Projektkonzeption sonstige Maffnahmen ergriffen, um die Auswir-
kungen zu begrenzen, z. B. Einsatz lokaler Liftungssysteme in
Verbindung mit Abgasbehandlungsmethoden?
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Checklisten fiir die Nachhaltigkeitspriifung — Soziale Dimension (Kapitel 2)

Soziale Dimension — Screening-Checkliste

Den Durchfithrungspartnern wird empfohlen, beim Screening im Hinblick auf die soziale Dimension eines Projekts die
folgende Checkliste als Orientierungshilfe zu verwenden. Mit dieser Checkliste sollen — auf der Grundlage der sieben im
Leitfaden aufgefithrten sozialen Aspekte — mogliche nachteilige Auswirkungen ermittelt werden.

Anhand der Erlduterungen in Kapitel 2.4.3 zum Screening im Hinblick auf die soziale Dimension von Finanzierungen
und Investitionen und der unten vorgeschlagenen Screening-Fragen sollten die Durchfithrungspartner in den mit ,Ja“ und
,Nein“ uiberschriebenen Spalten die Relevanz bestimmter sozialer Auswirkungen und Risiken angeben. Falls Fragen mit
JJa“ beantwortet werden, ist es ratsam, dass die Durchfithrungspartner die Tabelle zur Einstufung sozialer Risiken in
Kapitel 2.4.4 konsultieren, um das Risikoniveau zu bestimmen und als gering, mittel oder hoch einzustufen. Wird davon
ausgegangen, dass einer oder mehrere der sozialen Aspekte ein mittleres oder hohes Risiko aufweisen, so sollte der
Durchfithrungspartner eine Nachhaltigkeitspriifung durchfithren.

Risikoniveau
Soziale Aspekte/Auswirkungen Ja Nein r{incf}?trr‘r;:rtggg; g(ii)lilhg/)mlét:i/—
beschreibung
Arbeitsbedingungen

— Gibt es hinsichtlich des Rechtsrahmens offensicht-
liche Probleme im Zusammenhang mit der Einhal-
tung geltender EU- und nationaler Rechtsvorschrif-
ten, etwa in Bezug auf die Beziehungen zu den
Beschaftigten und die Vergiitung des Personals?

— Birgt das Projekt Risiken von Kinderarbeit, Zwangs-
arbeit, Diskriminierung undfoder Einschrinkungen
der Vereinigungsfreiheit oder andere Risiken von
Verstolen gegen grundlegende Arbeitnehmerrechte
aufgrund der Gesamtsituation eines Landes, des
Sektors, des Projekttragers, des Auftragnehmers
oder der Lieferkette? (1)

— Verfuigt der Projekttriger, falls Risiken fir die Ar-
beitskrifte festgestellt werden, tiber Management-
kapazititen, die der Mitarbeiterzahl und Grofe
des Projekts angemessen sind und im Einklang
mit den nationalen Rechtsvorschriften stehen?

Sicherheit und Gesundheitsschutz am Arbeitsplatz
und o6ffentliche Gesundheit und Sicherheit

— Sind bei dem Projekt erhebliche (direkte/indirekte)
Auswirkungen auf den Gesundheitsschutz und die
Sicherheit am Arbeitsplatz maoglich?

— Sind bei dem Projekt erhebliche (direkte/indirekte)
Auswirkungen auf die offentliche Gesundheit und
Sicherheit moglich?

— Verfuigt der Projekttrager, falls Auswirkungen fest-
gestellt werden, tiber geeignete Kapazititen in den
Bereichen Gesundheitsschutz und  Sicherheit am
Arbeitsplatz, die den moglichen Auswirkungen
des Projekts angemessen sind?
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Risikoniveau

. . . Informationen (hoch/mittel/
Soziale Aspekte/Auswirkungen Ja Nein nicht verfiigbar | gering) Kurz-
beschreibung

Schutz und Inklusion schutzbediirftiger Personen
und/oder Gruppen

— Sind bei dem Projekt nachteilige Auswirkungen auf
schutzbediirftige Personen und/oder Gruppen mog-
lich, unter anderem auf Menschen mit Behinderun-
gen (z. B. eine Verschirfung von Ungleichheiten
durch Auswirkungen auf die Erschwinglichkeit,
Verfugbarkeit und Qualitit von Dienstleistungen
und Wohnraum, einschlieflich Energie, Bildung
und Gesundheit)?

— Weist das Projekt Merkmale auf, mit denen Hinder-
nisse fiir den Zugang von Menschen mit Behin-
derungen zu Dienstleistungen beseitigt werden
konnten? Wenn ja, ist der Projekttrager in der Lage,
diese umzusetzen?

— Ist bei dem Projekt Barrierefreiheit fir Menschen
mit Behinderungen gewihrleistet?

— Sind bei dem Projekt Auswirkungen auf Gruppen
indigener Volker moglich (z. B. Auswirkungen auf
deren Land, Wohnungen, Lebensgrundlagen oder
kulturelles Erbe)?

— Verfugt der Projekttrager, falls Auswirkungen fest-
gestellt werden, tiber geeignete Kapazititen, um
diese angemessen zu bewiltigen?

Gleichstellung der Geschlechter

— Findet die Geschlechterperspektive bei der Konzep-
tion, der Durchfithrung, dem Management und der
Evaluierung des Projekts Beriicksichtigung, und
werden nach Geschlechtern aufgeschliisselte Daten
zur Verfiigung gestellt?

— Sind bei dem Projekt erhebliche Auswirkungen
moglich, von denen zu erwarten ist, dass sie Frauen
und Médchen unverhiltnismifig stark betreffen?

— Birgt das Projekt spezifische geschlechtsspezifische
Risiken oder diskriminierende geschlechtsspezi-
fische soziale Normen?

— Sind bei dem Projekt erhebliche Auswirkungen im
Hinblick auf geschlechtsspezifische Diskriminierung
und/oder geschlechtsspezifische Gewalt und Belds-
tigung moglich (einschlieflich fritherer Beschwer-
den beziiglich dieser Aspekte und negativer Be-
richte von Medien/nichtstaatlichen Organisationen
iiber das Projekt und/oder den Projekttriger)?

— Ist der Projekttréger, falls Risiken festgestellt wer-
den, in der Lage, diese Risiken zu mindern?

— Ist der Projekttrager in der Lage, einen gleichbe-
rechtigten Zugang zu den sich aus dem Projekt
ergebenden Vorteilen sowohl fur Manner als auch
fur Frauen zu gewihrleisten (mit Ausnahme von
Projekten, die speziell auf Frauen ausgerichtet sind)?
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Risikoniveau

. . . Informationen (hoch/mittel/
Soziale Aspekte/Auswirkungen Ja Nein nicht verfiigbar | gering) Kurz-
beschreibung

Schutz des Kulturerbes

— Sind bei dem Projekt nachteilige Auswirkungen auf
nicht replizierbare Kulturgiiter (z. B. archdologi-
sche, historische oder religiose Stdtten) oder Stitten
mit einzigartigen Naturwerten oder immateriellem
Kulturerbe (z. B. soziale Traditionen, Rituale und
Feste) moglich? Wenn ja, ist das Gutachten der fur
das Kulturerbe zustindigen Behorde verfiigbar?

— Falls Risiken ermittelt wurden: Bestehen im Rah-
men des Projekts Kapazititen, um erkannte Aus-
wirkungen auf das Kulturerbe zu bewiltigen?

Landerwerb, Enteignung und Landnutzungsinde-
rung

— Macht das Projekt Landerwerb, Landenteignungen
oder Landnutzungsinderungen erforderlich?

— Erfordert das Projekt maoglicherweise eine Umsied-
lung informeller Eigentiimer oder Landbewohner
oder eine anderweitige Beschrinkung oder Entzie-
hung ihres Zugangs zur Landnutzung?

Einbeziehung von Interessentrigern

— Fithrt das Projekt moglicherweise zu erheblichen
Reputationsrisiken, zu Widerstand durch lokale Ge-
meinschaften oder zu Problemen wegen Altlasten
(z. B. laufende oder bevorstehende Gerichtsverfah-
ren, Ermittlungen, Klagen, Proteste und/oder Kon-
trolle zivilgesellschaftlicher Organisationen (ZGO))?

— Ist der Projekttriger in der Lage, gegebenenfalls
eine angemessene Einbeziehung der Interessentra-
ger umzusetzen undfoder die zustindigen Behor-
den bei der Durchfiihrung des Verfahrens der Of-
fentlichkeitsbeteiligung zu unterstiitzen?

Sonstige relevante Aspekte

— Ist die okologische und soziale Leistungsfahigkeit
bzw. Leistung des Projekttragers insgesamt an-
gemessen, um Okologische und soziale Fragen zu-
friedenstellend zu bewaltigen?

— Verfugt der Projekttrager iiber ein geeignetes und
wirksames Managementsystem?

— Ist es in Bezug auf einen oder mehrere soziale
Aspekte bei (dhnlichen) Projekten oder beim Pro-
jekttrager in der Vergangenheit zu Klagen oder ne-
gativer Berichterstattung durch Medien oder nicht-
staatliche Organisationen gekommen? Falls ja, er-
lautern Sie bitte, warum dies der Fall war und
wie darauf reagiert wurde (Minderung/Ausgleich/
Sonstiges).

(") EinschlieRlich bei Projekten, bei denen bestimmte Transaktionen aufgrund internationaler Lieferketten auflerhalb der EU stattfinden.
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Soziale Dimension — Checkliste der positiven Agenda (Kapitel 2)

Die Durchfithrungspartner und gegebenenfalls die Finanzintermedidre werden angeregt, die nachstehende Checkliste der
positiven Agenda systematisch fur jedes Projekt zu ermitteln und zu nutzen, das direkt oder indirekt Folgendes umfasst:

— Investitionen in eine Wirtschaftstitigkeit, die zu einem sozialen Ziel beitragt, insbesondere eine Investition, die zur
Unterstiitzung schutzbediirftiger Personen oder Gruppen beitragt, indem Ungleichheiten bekdmpft werden, oder die
die Gleichstellung der Geschlechter und die Stirkung der Teilhabe von Frauen, den sozialen Zusammenhalt, die
soziale Integration und die Arbeitsbezichungen fordert, oder

— Investitionen in Humankapital oder wirtschaftlich oder sozial benachteiligte Gruppen oder Gemeinschaften.
Der Zweck der positiven sozialen Auswirkungen setzt voraus, dass

1. die Erzielung messbarer positiver sozialer Auswirkungen neben anderen Investitionszwecken ausdriicklich im Inves-
titionsvorschlag oder anderen einschldgigen Unterlagen erwdhnt wird, z. B. die Verpflichtung des Unternehmens zur
Einhaltung der Grundsitze eines nachhaltigen Finanzwesens und zur Umsetzung der Ziele fiir nachhaltige Entwick-
lung, und

2. im Investitionsplan oder einem anderen geeigneten Dokument, das zu diesem Zweck erstellt wurde,

a. vorab die Ziele fur die sozialen Auswirkungen, zu denen das Projekt oder die Transaktion beitragt, definiert
werden und

b. eine angemessene Berichterstattung vorgesehen ist, um die erzielten Ergebnisse nachtraglich darzustellen.

Die Finanzierung oder Investition erhilt zusitzliche Punkte in der InvestEU-Bewertungsmatrix, wenn zu einem oder
mehreren der in der nachstehenden Tabelle aufgefithrten Aspekten positive Losungen vorgewiesen werden konnen. Die
in der Tabelle dargestellte Kategorisierung dient lediglich der Orientierung und muss mit der endgiiltigen Fassung der
InvestEU-Bewertungsmatrix abgeglichen werden.



Befriedigend

Gut

Sehr gut

Hervorragend

Gleichstellung
der Geschlech-
ter und wirt-
schaftliche
Stirkung von
Frauen

Keine direkten, spezifischen oder
erheblichen positiven Auswirkun-
gen auf die Gleichstellung der
Geschlechter, die sich aus dem
Projekt ergeben.

Beispiel: Unterstiitzung eines be-
stethenden  Groflunternehmens,
dessen Personalpolitik im Ein-
klang mit den Rechtsvorschriften
steht und dessen Produkte ge-
schlechtsneutral sind — Batte-
rien.

Einige positive Auswirkungen auf
den Lebensstandard von Frauen,
wie z. B. ein verbesserter Zugang
zu sozialen oder wirtschaftlichen
Vorteilen, die sich aus dem Pro-
jekt ergeben.

Keine spezifischen Merkmale, um
die Gleichstellung der Geschlech-
ter zu unterstiitzen oder Frauen
besser zu erreichen.

Beispiel: Ein neues Allgemein-
krankenhaus.

Spezifische Konzeptionsmerkmale, um weib-
liche Begiinstigte zu erreichen/die Gleichstel-
lung der Geschlechter zu unterstiitzen, inklu-
sive Beschiftigungsstrategien, Verbesserung
der Sicherheit tiber die gesetzlichen Anforde-
rungen hinaus, Gleichstellungsanalyse/Akti-
onsplane.

Beispiel: Planung des offentlichen Verkehrs
auf der Grundlage einer Analyse der Mobili-
titsmuster von Frauen und Ménnern; Bereit-
stellung von Arbeitsplatzen fiir Frauen als
zentrales Merkmal der Bauphase und der
operativen Phase des Projekts.

Die Gleichstellung der Geschlechter ist die
wichtigste beabsichtigte Auswirkung der Finan-
zierung oder Investition, wobei das iibergeord-
nete Ziel des Projekts darin besteht, die Gleich-
stellung der Geschlechter zu verbessern und|
oder ein erkanntes Geschlechtergefille zu ver-
ringern.

Das Projekt/die Dienstleistung

— ist fiir die besonderen Bediirfnisse von
Frauen oder Midchen konzipiert

— geht auf ein Problem ein, das unverhiltnis-
miflig stark Frauen und/oder Madchen be-
trifft, und/oder

— verringert in erheblichem Mafle die Zeitnot
und die Arbeitsbelastung von Frauen

Basiert auf einer geschlechtsspezifischen Kon-
textanalyse und bezieht Indikatoren fiir die
Auswirkung auf die Geschlechtergleichstellung
ein.

Beispiel: Unterstiitzung von Kliniken fiir repro-
duktive Gesundheit, Verkehrsverbindungen in
Gebiete, in denen iiberwiegend Frauen beschif-
tigt sind, Bildung fiir Madchen, weiblichem Un-
ternehmertum.

Soziale Inklu-
sion

Keine direkten, spezifischen oder
erheblichen positiven Auswirkun-
gen des Projekts auf die soziale
Inklusion. Keine Relevanz und
keine spezifischen Mafinahmen
zur Verbesserung der Gleichstel-
lung, Inklusion, Erschwinglichkeit
oder Zuginglichkeit, die tiber die
Einhaltung der nationalen Rechts-
vorschriften hinausgehen.

Der Nutzen des Projekts liegt in
den Auswirkungen auf den Zu-
gang zu und die Verfiigbarkeit
von Diensten oder Infrastruktu-
ren, die den Projektbegiinstigten
zuvor nicht zur Verfigung stan-
den.

Das Projekt beinhaltet Merkmale zur Verbes-
serung der sozialen Inklusion undfoder der
Arbeitsmarktintegration bestimmter Grup-
pen oder zur Verbesserung der Zuginglich-
keit fir bestimmte Gebiete oder zur Verbes-
serung des Lebensstandards schutzbediirfti-
ger Personen oder Bevolkerungsgruppen,
einschlieflich Menschen mit Behinderungen.
Dazu gehort moglicherweise die Sicherstel-
lung des Zugangs zu sicheren, erschwing-
lichen, inklusiven, effizienten und nachhalti-
gen Mobilitiats- und Verkehrssystemen und
-infrastrukturen oder die Forderung von
hochwertiger und zuginglicher Bildung und
von Moglichkeiten des lebenslangen Lernens
in inklusiver und gerechter Weise.

Der primidre Zweck bzw. die primire Intention
des Projekts ist die Bekdmpfung spezifischer
und anerkannter Ungleichheiten in geogra-
fischer undfoder sozialer Hinsicht. Dies kann
gezielte Mafnahmen umfassen, um tberwie-
gend bestimmte Gruppen, wie schutzbediirftige
Personen oder von sozialer Ausgrenzung be-
drohte Gruppen, als primire Begiinstigte des
Projekts zu erreichen oder um bestimmte geo-
grafische Gebiete, in denen Notlagen herrschen,
in den Blick zu nehmen.
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Befriedigend

Gut

Sehr gut

Hervorragend

Beispiel: Ein Krankenhaus, das
eine bezahlbare Behandlung an-
bietet, die zuvor nicht verfugbar
war; grofere Verfiigbarkeit von
Sozialdiensten/erschwinglichen
Bildungseinrichtungen/offentli-
chen Verkehrsmitteln/Sozialwoh-
nungen; erschwinglicher Zugang
zu Informations- und Kommuni-
kationstechnologien.

Zu den Merkmalen konnten beispiclsweise
materielle Konzeptionsmerkmale und/oder
MaRnahmen zur Uberwindung von Diskri-
minierung und Vorurteilen bei der Erbrin-
gung von Dienstleistungen gehoren und/oder
Maflnahmen, um fiir soziodkonomisch
schwichere Bevolkerungsgruppen die Er-
schwinglichkeit und/oder fiir Menschen, die
in starker benachteiligten Gebieten leben, die
Zuganglichkeit zu verbessern.

Das Projekt gewihrleistet den gleichberech-
tigten Zugang fiir Menschen mit Behinderun-
gen.

Beispiel: Unterstiitzung angemessener, siche-
rer und erschwinglicher Sozialwohnungen
mit Fordermaoglichkeiten, die auf bestimmte
schutzbediirftige Gruppen ausgerichtet sind;
angepasste Infrastruktur, um Zugangshinder-
nisse fiir Menschen mit Behinderungen zu
beseitigen; gezielte Schaffung von Arbeits-
plitzen fir junge Menschen.

Beispiel: Unterstiitzung fiir Gemeinden, die eine
groffe Zahl von Fliichtlingen aufnehmen; Er-
neuerung benachteiligter Vorstadte; Investitio-
nen in soziale Unternehmen; Unterstiitzung
von Strategien fiir integrierte Wohnumgebun-
gen zur Bekdmpfung von sozialer Ausgren-
zung.

Erhohung der
Widerstands-
fahigkeit

Keine direkten spezifischen oder
erheblichen positiven Auswirkun-
gen auf das Ziel, niemanden zu-
riickzulassen, bzw. auf die Erho-
hung der Widerstandsfahigkeit.
Keine Relevanz und keine spezi-
fischen Maflnahmen in Bezug auf
Klimaschutz und wirtschaftliche
Widerstandsfahigkeit.

Der Nutzen des Projekts liegt in
den Auswirkungen auf den Zu-
gang zu Dienstleistungen oder In-
frastrukturen, die den Projekt-
begiinstigten zuvor nicht zur
Verfiigung standen; keine spezi-
fischen konzeptionellen Mafinah-
men, um sicherzustellen, dass
niemand zuriickgelassen  wird,
und keine Schwerpunktsetzung
auf  bestimmte  geografische
Riaume oder auf besonders be-
diirftige Gruppen in dem betref-
fenden Gebiet.

Das Projekt weist Merkmale auf, um die In-
klusion bestimmter Gruppen oder die Zu-
ginglichkeit fiir bestimmte Gebiete zu ver-
bessern oder den Lebensstandard und die
Anpassungsfihigkeit zu erhéhen und dabei
den Zugang zu produktiver Vollbeschifti-
gung und zu menschenwiirdiger Arbeit zu
fordern, u. a. auch fiir schutzbediirftige Be-
volkerungsgruppen (dies muss tiber die Ein-
haltung der bestehenden Rechtsvorschriften
hinausgehen).

Der primédre Zweck bzw. die primire Intention
des Projekts:

Wiederaufbau nach Katastrophen

Anpassung an den Klimawandel fiir diejeni-
gen, die am stirksten von den Auswirkun-
gen des Klimawandels betroffen sind

wirtschaftliche Widerstandsfahigkeit in Re-
gionen, die als Not leidend und als anfillig
fir externe Schocks anerkannt sind

Stadtentwicklung in Regionen mit starkem
Zustrom von Menschen aus lindlichen Re-
gionen

medizinische Infrastruktur zur Unterstiit-
zung der Pandemiebekdmpfung
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Befriedigend

Gut

Sehr gut

Hervorragend

Beispiel: Zugang zu erneuerbaren
Energien, aber keine Preisgestal-
tung, die Bediirfnissen und Ein-
kommen Rechnung tragt.

Zu den Merkmalen konnten beispielsweise
materielle Konzeptionsmerkmale und/oder
spezifische Analysen/regionale Kartierungen
gehoren, um die Projektkonzeption und die
Investitionsauswahl in Richtung einer zu-
kiinftigen Nachhaltigkeitspriifung zu lenken.

Beispiel: Energiceffizienz in Sozialwohnun-
gen zur Senkung der Energiekosten fur wirt-
schaftlich/sozial schwache Bewohner; Ener-
gieeffizienz in Altenheimen, Krankenhdusern
und Bildungseinrichtungen.

Dies kann gezielte Maflnahmen umfassen, um
bestimmte Gruppen als primire Begiinstigte des
Projekts zu erreichen oder um bestimmte geo-
grafische Gebiete, in denen Notlagen herrschen,
in den Blick zu nehmen.

Beispiel: Investitionen in biologische Vielfalt
und naturnahe forstwirtschaftliche Betriebe,
die von Frauen gefithrt werden; klimaresiliente
Wohnungen und stadtische Infrastruktur in be-
nachteiligten ~Stadtvierteln und Verbesserung
der grundlegenden Dienstleistungen; klimaresi-
liente offentliche Infrastruktur in den am starks-
ten benachteiligten Gemeinden, die von Natur-
katastrophen betroffen sind, um sie wider-
standsfahiger gegeniiber zukiinftigen Schocks
wie dem Zustrom von Fliichtlingen zu machen.

1cocsel

[ 30 ]

uorup) udydsedoiny 1op 1e[qsIUTY

£01/08T D



C 280/108 Amtsblatt der Européischen Union 13.7.2021

ANHANG 4

Weitere Quellen und Leitfiden, die bei der InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung beriicksichtigt werden kénnen

Klima

Europdische Kommission (erscheint in Kiirze — 2021). Commission notice on technical guidance on the climate
proofing of infrastructure in the period 2021-2027 (Bekanntmachung der Kommission — Technische Leitlinien zur
Sicherung der Klimavertraglichkeit von Infrastruktur im Zeitraum 2021-2027).

,Non-Paper Guidelines for Project Managers — Making vulnerable investments climate resilient“ (Non-Paper-Leitfaden fiir
Projektmanager — Vulnerable Investitionen klimaresilient machen): https://climate-adapt.eea.europa.eu/metadata/
guidances/non-paper-guidelines-for-project-managers-making-vulnerable-investments-climate-resilient/guidelines-for-
project-managers.pdf

European Financing Institutions Working Group on Adaptation to Climate Change (Arbeitsgruppe der europdischen
Finanzinstitutionen zur Anpassung an den Klimawandel — EUFIWACC): https:/[www.eib.org/attachments/press|
integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf

International Financial Institution Framework for a Harmonised Approach to Greenhouse Gas Accounting (Rahmen
internationaler Finanzierungsinstitutionen fur einen harmonisierten Ansatz bei der Berechnung von Treibhausgasemis-
sionen)

Methodik der EIB zur Ermittlung des CO,-FuRlabdrucks: https:/[www.eib.org/attachments/strategies/eib_project_carbon_
footprint_methodologies_en.pdf

Klimabank-Fahrplan der EIB-Gruppe: https://www.eib.org/en/publications/the-eib-group-climate-bank-roadmap

Umwelt

Europdische Kommission (erscheint in Kiirze — 2021). Technical Support Document for Environmental Proofing of
Investments funded under the InvestEU Programme (Dokument zur technischen Unterstiitzung bei der Sicherung der
Umweltvertriglichkeit von Investitionen im Rahmen des Programms ,InvestEU“)

Website der GD Umwelt zu Leitlinien fur die Umweltvertraglichkeitspriifung — https://ec.europa.cuf/environment/eia/eia-
support.htm

Website der GD Umwelt zu Leitlinien fiir Natura-2000-Gebiete — https:|[ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/
management/guidance_en.htm

Website der GD Umwelt zu Leitlinien zur Wasserrahmenrichtlinie — https:/[ec.europa.eu/environment/water/water-
framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm

Jaspers-Checklisten-Tool zur Wasserrahmenrichtlinie — http:/[www jaspersnetwork.org/plugins/servlet/
documentRepository/displayDocumentDetails?documentId=441

Merkblitter zu besten verfiigbaren Techniken (BREFs) und die entsprechenden BVT-Schlussfolgerungen gemif$ Richtlinie
2010/75/EU (,Industrieemissionsrichtlinie) — https://eippcb.jrc.ec.europa.eu/reference

Umwelt und Klima

Kriterien fiir die Vergabe des EU-Umweltzeichens: https://ec.europa.eu/environment/ecolabel/products-groups-and-
criteria.html

EU-Kriterien fur die umweltgerechte Vergabe offentlicher Auftrige — https://ec.europa.eufenvironment/gpp/eu_gpp_
criteria_en.htm

Branchenspezifische Referenzdokumente gemaff Artikel 46 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr.1221/2009 iber die
freiwillige Teilnahme von Organisationen an einem Gemeinschaftssystem fiir Umweltmanagement und Umweltbetriebs-
prifung (EMAS) — https:/[ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm

Soziales

Europdische Kommission (2021), InvestEU Programme: Guidance on social sustainability proofing of investment and
financing operations (Das Programm ,InvestEU*: Leitfaden zur Sicherung der sozialen Nachhaltigkeit von Investitionen
und Finanzierungen):

https:/[ec.europa.eu/social/main.jsp?catld=738&langld=en&publd=8380 &furtherPubs=yes


https://climate-adapt.eea.europa.eu/metadata/guidances/non-paper-guidelines-for-project-managers-making-vulnerable-investments-climate-resilient/guidelines-for-project-managers.pdf
https://climate-adapt.eea.europa.eu/metadata/guidances/non-paper-guidelines-for-project-managers-making-vulnerable-investments-climate-resilient/guidelines-for-project-managers.pdf
https://climate-adapt.eea.europa.eu/metadata/guidances/non-paper-guidelines-for-project-managers-making-vulnerable-investments-climate-resilient/guidelines-for-project-managers.pdf
https://www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf
https://www.eib.org/attachments/press/integrating-climate-change-adaptation-in-project-development.pdf
https://www.eib.org/attachments/strategies/eib_project_carbon_footprint_methodologies_en.pdf
https://www.eib.org/attachments/strategies/eib_project_carbon_footprint_methodologies_en.pdf
https://www.eib.org/en/publications/the-eib-group-climate-bank-roadmap
https://ec.europa.eu/environment/eia/eia-support.htm
https://ec.europa.eu/environment/eia/eia-support.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/water/water-framework/facts_figures/guidance_docs_en.htm
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/displayDocumentDetails?documentId=441
http://www.jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/displayDocumentDetails?documentId=441
https://eippcb.jrc.ec.europa.eu/reference
https://ec.europa.eu/environment/ecolabel/products-groups-and-criteria.html
https://ec.europa.eu/environment/ecolabel/products-groups-and-criteria.html
https://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm
https://ec.europa.eu/social/main.jsp?catId=738&langId=en&pubId=8380&furtherPubs=yes
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Wirtschaftliche Bewertung

Quellen

Boardmand, A.E., Greenberg, D.H. Vining, A.R., und Weimer, D.L. (2018). Cost-Benefit Analysis, Concept and
Practice, 5. Auflage, Cambridge University Press.

CEDEX (2010), Economic evaluation of transport projects — Guidelines. https://www.evaluaciondeproyectos.es/EnWeb/
Results/Manual[PDF/EnManual.pdf

De Rus, G. (2010), Introduction to cost-benefit analysis: looking for reasonable shortcuts. Edward Elgar Publishing.

GD MOVE (2019). Handbook on the external costs of transport. https://ec.europa.eu/transport/themes/sustainable/
internalisation-transport-external-costs_en

Européische Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung (2019). Methodology for the economic assessment of EBRD
projects with high greenhouse gas emissions. Technical note. https://www.ebrd.com/news|publications/institutional-
documents/methodology-for-the-economic-assessment-of-ebrd-projects-with-high-greenhouse-gasemissions.html

Europdische Kommission (2014). Guide to Cost-Benefit Analysis of Investment Projects. https:|[ec.europa.eu/regional_
policy/sources/docgener/studies/pdf/cba_guide.pdf

Européische Kommission (erscheint in Kiirze — 2021). Economic Appraisal Vademecum (Leitfaden fiir wirtschaftliche
Bewertungen).

Europdische Investitionsbank (2013). The Economic Appraisal of Investment Projects at the EIB. https:/[www.eib.org/
attachments/thematic/economic_appraisal_of_investment_projects_en.pdf

Florio, M. (2014), Applied welfare economics: Cost-benefit analysis of projects and policies. Routledge.

Laird, J.J., und Venables, A.]. (2017). Transport investment and economic performance: A framework for project
appraisal. Transport Policy, 56, S. 1-11.

Markandya, A. (2016). Cost benefit analysis and the environment: How to best cover impacts on biodiversity and
ecosystem services, OECD Environment Working Papers, Nr. 101, OECD Publishing, Paris. https://www.oecd-ilibrary.
org[/docserver/5jm2f6w8b251-en.pdf?expires=1604056519&id=id&accname=guest&checksum=
41F76E5FE73B4454CBB4C8ACED91173A

Nordische Investitionsbank (2012). Sustainability Policy and Guidelines. https:/[www.nib.int/filebank/a/1332328414/
506da9436eblc0d4ec] 7b8b5a929d820/5 6-Sustainability Policy_Guidelines-2012.pdf

OECD (2018). Cost-Benefit Analysis and the Environment: Further Developments and Policy Use, OECD Publishing,
Paris. https:|[www.oecd-ilibrary.org/docserver/97 8926408516 9-en.pdf?expires=1604056484 &id=id &accname=
ocid194786&checksum=3E0F811740359FD0A586F82414D62EBD

Quellen — Kapazititsaufbau
GD REGIO - JASPERS-CBA-Forum zu Verkehrssektoren (2015)

GD REGIO - JASPERS-CBA-Forum zu Forschungs-, Entwicklungs- und Innovationsinfrastruktur (2016)
GD REGIO - JASPERS-CBA-Forum zu Umweltsektoren (2017)

GD REGIO - JASPERS-CBA-Forum zu Energiesektoren (2018)

GD REGIO — JASPERS-CBA-Forum zum Breitbandsektor (2019)

Zusitzliche Quellen
1. Weltbankgruppe — Leitlinien in den Bereichen Umwelt, Gesundheit und Sicherheit

https:[[www.ifc.org/wps/wem/[connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/policies-
standards/chs-guidelines/ehsguidelines


https://www.evaluaciondeproyectos.es/EnWeb/Results/Manual/PDF/EnManual.pdf
https://www.evaluaciondeproyectos.es/EnWeb/Results/Manual/PDF/EnManual.pdf
https://ec.europa.eu/transport/themes/sustainable/internalisation-transport-external-costs_en
https://ec.europa.eu/transport/themes/sustainable/internalisation-transport-external-costs_en
https://www.ebrd.com/news/publications/institutional-documents/methodology-for-the-economic-assessment-of-ebrd-projects-with-high-greenhouse-gasemissions.html
https://www.ebrd.com/news/publications/institutional-documents/methodology-for-the-economic-assessment-of-ebrd-projects-with-high-greenhouse-gasemissions.html
https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/studies/pdf/cba_guide.pdf
https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/studies/pdf/cba_guide.pdf
https://www.eib.org/attachments/thematic/economic_appraisal_of_investment_projects_en.pdf
https://www.eib.org/attachments/thematic/economic_appraisal_of_investment_projects_en.pdf
https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/5jm2f6w8b25l-en.pdf?expires=1604056519&id=id&accname=guest&checksum=41F76E5FE73B4454CBB4C8ACED91173A
https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/5jm2f6w8b25l-en.pdf?expires=1604056519&id=id&accname=guest&checksum=41F76E5FE73B4454CBB4C8ACED91173A
https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/5jm2f6w8b25l-en.pdf?expires=1604056519&id=id&accname=guest&checksum=41F76E5FE73B4454CBB4C8ACED91173A
https://www.nib.int/filebank/a/1332328414/506da9436eb1c0d4ec17b8b5a929d820/56-Sustainability_Policy_Guidelines-2012.pdf
https://www.nib.int/filebank/a/1332328414/506da9436eb1c0d4ec17b8b5a929d820/56-Sustainability_Policy_Guidelines-2012.pdf
https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/9789264085169-en.pdf?expires=1604056484&id=id&accname=ocid194786&checksum=3E0F811740359FD0A586F82414D62EBD
https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/9789264085169-en.pdf?expires=1604056484&id=id&accname=ocid194786&checksum=3E0F811740359FD0A586F82414D62EBD
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/policies-standards/ehs-guidelines/ehsguidelines
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/policies-standards/ehs-guidelines/ehsguidelines
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Allgemeine EHS-Richtlinien (fur die Bereiche Umwelt, Gesundheit und Sicherheit) — https://[www.ifc.org/wps/wcm/
connect/29f5137d-6e17-4660-b1f9-02bf56193 5¢5/Final %2B-%2BGeneral%2BEHS%2BGuidelines.pdf?MOD=
AJPERES&CVID=jOWim3p

Die Allgemeinen EHS-Richtlinien enthalten Informationen ber:
— Umweltschutz

— Gesundheitsschutz und Sicherheit am Arbeitsplatz

— Offentliche Gesundheit und Sicherheit

— Bau und Stilllegung

— Referenzen und zusitzliche Quellen.

Leitlinien fur den Industriesektor:

https:/[www.ifc.org[wps/wem/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/policies-
standards/chs-guidelines/ehsguidelines

https:/[www.ifc.org[wps/wem/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/publications/
publications_gpn_ehshydropwer

2. EIB-Quellen

https:/[www.eib.org/de/publications/environmental-and-social-standards
https:/[www.eib.org/de/publications/guidance-note-on-indegenous-and-local-community
https:/[www.eib.org/de/publications/environmental-climate-and-social-guidelines-on-hydropower-development
https:

https:/[www.cib.org/attachments/thematic/climate_solutions_de.pdf

/
I /
/ /
[[www.eib.org/de [publications/the-eib-in-the-circular-economy-guide
Il /
https:/[www.cib.org/de/publications/guidance-note-on-biodiversity-and-ecosystems
https:/[www.eib.org/de/publications/the-eib-group-climate-bank-roadmap.htm

3. EBWE-Quellen

https:/fwww.ebrd.com key-sustainability-downloads.html
https:/[www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-and-social-policy/implementation.html
4. Finanzierung iiber Finanzintermediire

https:/[www.ebrd.com[who-we-are[our-values [environmental-emanual-information.html
https://firstforsustainability.org/

5. Sonstige empfehlenswerte Quellen

— Arbeitsunterlage der Kommissionsdienststellen ,EU guidance on integrating ecosystems and their services into
decision-making*;

— die OECD hat einen Beitrag iiber fur die biologische Vielfalt schadliche Subventionen ausgearbeitet; dariiber hinaus
bietet ein kiirzlich verdffentlichter OECD-Bericht fiir die G7 allgemeinere Informationen iiber die Finanzierung der
biologischen Vielfalt, enthélt allerdings Schitzungen zu fiir die biologische Vielfalt schaddlichen Subventionen auf
globaler Ebene sowie wichtige Empfehlungen;

— der OECD-Bericht iiber umweltschddliche Subventionen aus dem Jahr 2005;

— der in franzosischer Sprache verfasste Bericht iiber offentliche Subventionen, die schddlich fiir die biologische Vielfalt
sind;

— die Aquator-Prinzipien: https://equator-principles.com/best-practice-resources|

— der Leitfaden des Umweltprogramms der Vereinten Nationen (UNEP) zu Banken und Nachhaltigkeit: https:/[www.
unepfi.org/wordpress/wp-content/uploads/2017/06/CONSOLIDATED-BANKING-GUIDE-MAY-17-WEB.pdf

— Finanzinitiative des Umweltprogramms der Vereinten Nationen (UNEP FI) — Prinzipien fiir verantwortliches Bank-
wesen: https:/[www.unepfi.org/banking/bankingprinciples/

— https:/[www.unpri.org/prifabout-the-pri.


https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/29f5137d-6e17-4660-b1f9-02bf561935e5/Final%2B-%2BGeneral%2BEHS%2BGuidelines.pdf?MOD=AJPERES&CVID=jOWim3p
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/29f5137d-6e17-4660-b1f9-02bf561935e5/Final%2B-%2BGeneral%2BEHS%2BGuidelines.pdf?MOD=AJPERES&CVID=jOWim3p
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/29f5137d-6e17-4660-b1f9-02bf561935e5/Final%2B-%2BGeneral%2BEHS%2BGuidelines.pdf?MOD=AJPERES&CVID=jOWim3p
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/policies-standards/ehs-guidelines/ehsguidelines
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/policies-standards/ehs-guidelines/ehsguidelines
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/publications/publications_gpn_ehshydropwer
https://www.ifc.org/wps/wcm/connect/topics_ext_content/ifc_external_corporate_site/sustainability-at-ifc/publications/publications_gpn_ehshydropwer
https://www.eib.org/de/publications/environmental-and-social-standards
https://www.eib.org/de/publications/guidance-note-on-indegenous-and-local-community
https://www.eib.org/de/publications/environmental-climate-and-social-guidelines-on-hydropower-development
https://www.eib.org/de/publications/the-eib-in-the-circular-economy-guide
https://www.eib.org/attachments/thematic/climate_solutions_de.pdf
https://www.eib.org/de/publications/guidance-note-on-biodiversity-and-ecosystems
https://www.eib.org/de/publications/the-eib-group-climate-bank-roadmap.htm
https://www.ebrd.com/key-sustainability-downloads.html
https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-and-social-policy/implementation.html
https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-emanual-information.html
https://firstforsustainability.org/
https://equator-principles.com/best-practice-resources/
https://www.unepfi.org/wordpress/wp-content/uploads/2017/06/CONSOLIDATED-BANKING-GUIDE-MAY-17-WEB.pdf
https://www.unepfi.org/wordpress/wp-content/uploads/2017/06/CONSOLIDATED-BANKING-GUIDE-MAY-17-WEB.pdf
https://www.unepfi.org/banking/bankingprinciples/
https://www.unpri.org/pri/about-the-pri
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Glossar

Die folgenden Begriffsbestimmungen sind nur im Zusammenhang mit dem Programm ,InvestEU“ zu verwenden und dienen der
Erlauterung und leichteren Orientierung. Sie ersetzen keine offiziellen Definitionen. Einige stammen aus dem Leitfaden ,Guidance on
the Climate proofing of infrastructure in the period 2021-2027“ und gehen auf das IPCC-Glossar (') oder die jeweils angegebene
sonstige Quelle zuriick.

Anpassung: In menschlichen Systemen der Prozess der Anpassung an das tatsichliche oder erwartete Klima und dessen
Auswirkungen, um Schédden zu verringern bzw. Chancen zu nutzen. In natiirlichen Systemen der Prozess der Anpassung
an das tatsichliche Klima und dessen Auswirkungen. Durch menschliche Eingriffe kann die Anpassung an das erwartete
Klima und dessen Folgen begiinstigt werden.

Anpassungskapazitit: Die Fihigkeit von Systemen, Institutionen, Menschen und anderen Organismen, sich an mogliche
Schiden anzupassen, Chancen zu nutzen oder auf Folgen zu reagieren.

Anpassungsoptionen: Das Spektrum der fur die Anpassung verfugbaren und geeigneten Strategien und Mafinahmen.
Dieses umfasst vielfiltige Aktionen, die als strukturell, institutionell, okologisch oder verhaltensbezogen eingestuft
werden konnen.

Endempfinger: Jede juristische oder natiirliche Person, die von einem Durchfithrungspartner, auch iiber Finanzinter-
medidre, weitergeleitete finanzielle Unterstiitzung im Rahmen von ,InvestEU“ erhilt und die in dem betreffenden
InvestEU-Finanzprodukt festgelegten Bedingungen einhalt.

Exposition (%): Das Vorhandensein von Personen, Lebensgrundlagen, Umweltdienstleistungen und -ressourcen, Infra-
struktur oder wirtschaftlichen, sozialen oder kulturellen Vermégenswerten an Orten, die von nachteiligen Auswirkungen
betroffen sein konnten.

Finanzierungen und Investitionen: Mafnahmen, um Endempfingern direkt oder indirekt Finanzierung in Form von
Finanzprodukten und in Form von Finanzierungen jeglicher Art gemdf Artikel 15 der InvestEU-Verordnung bereit-
zustellen, die von einem Durchfithrungspartner in eigenem Namen durchgefihrt, im Einklang mit dessen internen
Vorschriften, Strategien und Verfahren erbracht und in dessen Jahresabschluss verbucht oder erforderlichenfalls in
den Erlduterungen zum Jahresabschluss offengelegt werden. Entspricht der InvestEU-Finanzierung.

InvestEU-Screening: Das in der InvestEU-Verordnung vorgeschriebene Verfahren, um mogliche Auswirkungen eines
Projekts auf eine der drei Dimensionen zu ermitteln. Das InvestEU-Screening umfasst eine Gesamtbewertung der Ex-
ante-Informationen in Verbindung mit Nachhaltigkeitsaspekten. Es wird vom Durchfithrungspartner bzw. vom Finan-
zintermedidr auf der Grundlage der vom Endempfinger bereitgestellten Informationen durchgefiihrt.

Das InvestEU-Screening sollte nicht mit dem Screening verwechselt werden, das von den jeweils zustindigen Behorden
im Rahmen der UVP-Richtlinie durchgefiihrt wird.

InvestEU-Nachhaltigkeitspriifung: Methode zur Bewertung, Berichterstattung und Behandlung der Nachhaltigkeits-
bilanz des vorgeschlagenen Projekts. Dabei werden die moglichen Auswirkungen der Projekte auf ihre Umgebung (z.
B. positive und/oder negative klimabezogene, okologische undfoder soziale Auswirkungen), aber auch die Auswirkungen
von Klimaidnderungen sowie 6kologischen und sozialen Umstinden auf das Projekt (z. B. Auswirkungen auf das Projekt
aufgrund der Exposition gegeniiber Risiken im Zusammenhang mit dem Klimawandel oder der Verfugbarkeit von
Ressourcen) sowohl in quantitativer als auch in qualitativer Hinsicht bewertet.

Klimaextrem (extremes Wetter- oder Klimaereignis): Das Auftreten eines Wertes einer Wetter- oder Klimavariablen
oberhalb (oder unterhalb) eines Schwellenwerts nahe dem oberen (oder unteren) Ende des Bereichs der beobachteten
Werte der Variablen. Der Einfachheit halber werden sowohl extreme Wetterereignisse als auch extreme Klimaereignisse
zusammengenommen als Klimaextreme bezeichnet.

Klimaneutralitit: Konzept eines Zustands, in dem menschliche Titigkeiten keine Nettoauswirkungen auf das Klima-
system haben. Um diesen Zustand zu erreichen, miissten Restemissionen durch Beseitigung von Emissionen (CO,)
kompensiert und auch regionale oder lokale biogeophysikalische Effekte menschlicher Tatigkeiten, die beispielsweise
die Bodenalbedo oder das lokale Klima beeinflussen, beriicksichtigt werden.

(") Glossar zum IPCC-Sonderbericht iiber eine globale Erwirmung um 1,5 °C: https:/[www.ipcc.chreport/sr15/glossary/
() Glossar zum IPCC-Sonderbericht iiber das Management der Risiken von Extremereignissen und Katastrophen zur Forderung der
Anpassung an den Klimawandel (SREX): https://archive.ipcc.ch/pdffspecial-reports/srex/SREX-Annex_Glossary.pdf


https://www.ipcc.ch/report/sr15/glossary/
https://archive.ipcc.ch/pdf/special-reports/srex/SREX-Annex_Glossary.pdf
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Klimaprojektion: Eine Klimaprojektion ist die simulierte Reaktion des Klimasystems auf ein Szenario zukiinftiger
Emissionen oder Konzentrationen von Treibhausgasen und Aerosolen, die im Allgemeinen anhand von Klimamodellen
ermittelt wird. Klimaprojektionen unterscheiden sich von Klimavorhersagen durch ihre Abhingigkeit von dem ver-
wendeten Emissions-/Konzentrations-/Strahlungsantriebsszenario, das wiederum auf Annahmen beispielsweise zu kiinf-
tigen soziookonomischen und technologischen Entwicklungen beruht, die realisiert werden konnen oder nicht.

Klimawandel: Der Klimawandel ist ein Wandel des Zustands des Klimas, der sich (z. B. anhand statistischer Tests) an
Veranderungen der Mittelwerte bzw. der Variabilitdt der Klimaeigenschaften ablesen ldsst und iiber einen lingeren
Zeitraum, in der Regel Jahrzehnte oder linger, anhilt. Der Klimawandel kann durch natiirliche interne Prozesse oder
durch externe Antriebe wie Modulationen der Sonnenzyklen, Vulkanausbriiche und anhaltende anthropogene Verdnde-
rungen der Zusammensetzung der Atmosphire oder der Landnutzung ausgelost werden. In Artikel 1 des Rahmeniiber-
einkommens der Vereinten Nationen iiber Klimainderungen (UNFCCC) wird der Klimawandel wie folgt definiert:
,Anderungen des Klimas, die unmittelbar oder mittelbar auf menschliche Titigkeiten zuriickzufithren sind, welche die
Zusammensetzung der Erdatmosphidre verindern, und die zu den iiber vergleichbare Zeitriume beobachteten natiirli-
chen Klimaschwankungen hinzukommen.“ Das UNFCCC unterscheidet somit zwischen dem Klimawandel, der auf
menschliche Titigkeiten zuriickzufihren ist, die die Zusammensetzung der Atmosphire verindern, und den Klima-
schwankungen, die auf natiirliche Ursachen zuriickzufithren sind.

Projekt: Eine Investition in materielle Vermdgenswerte und/oder in Aktivititen mit einem klar definierten Umfang und
klar definierten Zielen, wie z. B. Infrastruktur, Erwerb von Geriten, Maschinen oder anderen Sachanlagen, Technologie-
entwicklung, spezifische Forschung und Innovationsaktivititen, Energieeffizienzsanierungen.

Projekttriiger: Der Darlehensnehmer im Finanzierungsvertrag, die juristische Person, die das Projekt initiiert.
Restauswirkung: Negative Auswirkung, die auch nach der Ergreifung von Minderungsmafinahmen fortbesteht.

Risiko: Das Potenzial fiir nachteilige Folgen, durch die Werte in Gefahr sind und deren Eintreten und Schweregrad
ungewiss sind. Im Kontext der Bewertung von Klimaauswirkungen bezeichnet der Begriff ,Risiko“ hadufig das Potenzial
nachteiliger Folgen einer klimabedingten Gefahr oder von Reaktionen zur Anpassung oder Minderung einer solchen
Gefahr fiir Leben, Lebensgrundlagen, Gesundheit und Wohlbefinden, Okosysteme und Arten, wirtschaftliche, soziale und
kulturelle Vermégenswerte, Dienstleistungen (einschlieRlich Okosystemdienstleistungen) und Infrastruktur. Das Risiko
ergibt sich aus der Wechselwirkung zwischen der Vulnerabilitit (des betroffenen Systems), der zeitlichen Exposition
(gegeniiber der Gefahr) sowie der (klimabedingten) Gefahr und der Wahrscheinlichkeit ihres Eintretens.

Risikobewertung: Die qualitative und/oder quantitative wissenschaftliche Einschitzung von Risiken.

Risikomanagement: Pline, Handlungen, Strategien oder Mafnahmen zur Verringerung der Wahrscheinlichkeit und|
oder der Folgen von Risiken oder zur Reaktion auf Folgen.

Schutzbediirftige Gruppen: In manchen Fillen sind bestimmte Personen oder Gruppen aufgrund ihrer soziodkonomi-
schen Merkmale schutzbediirftig und werden ausgegrenzt, systematisch diskriminiert oder ausgeschlossen. Zu diesen
Merkmalen gehoren unter anderem biologisches Geschlecht, sexuelle Ausrichtung, soziales Geschlecht, Geschlechtsiden-
titdt, ethnische Zugehorigkeit, Kastenzugehorigkeit, indigene oder soziale Herkunft, Alter, Behinderung, Religion oder
Weltanschauung, politische oder sonstige Uberzeugungen, Aktivismus, Zugehorigkeit zu einer Gewerkschaft oder einer
anderen Form der Arbeitnehmerorganisation, Staatsangehorigkeit, Sprache, Familienstand, Bildung und/oder Alphabeti-
sierung, Gesundheitszustand, Migranten-/Fliichtlingsstatus, Minderheiten- oder wirtschaftlicher Status (in Bezug auf Ein-
kommen und Zugang zu Dienstleistungen).

Sensitivitit (*): Grad der — nachteiligen oder giinstigen — Beeinflussung eines Systems durch Klimaschwankungen oder
-verinderungen. Die Folge kann direkt (z. B. ein verinderter Ernteertrag infolge einer Anderung des Mittelwerts, des
Bereichs oder der Schwankungen der Temperatur) oder indirekt (z.B. Schiden durch hiufigere Uberflutungen von
Kistengebieten, die durch den Anstieg des Meeresspiegels verursacht werden) eintreten.

Strategische Umweltpriifung (SUP): Das Verfahren zur Durchfithrung einer Umweltpriifung gemif der Richtlinie
2001/42[EG iiber die Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Pline und Programme. Die wichtigsten Punkte des
SUP-Verfahrens sind die Erstellung des Umweltberichts, Offentlichkeitsbeteiligung und Konsultationen sowie die Ent-
scheidungsfindung.

Umwelt- und Sozialmanagementsystem (*): Ein System von Strategien, Verfahren und Vorgehensweisen, die geeignet
sind, okologische, klimabezogene und soziale Risiken und Auswirkungen, die mit den geschaftlichen Tatigkeiten eines
Unternehmens oder — bei einer Finanzierung iiber Finanzintermedidre — den finanzierten zugrunde liegenden Projekten
oder Aktivititen verbunden sind, zu erkennen, zu bewerten, zu bewiltigen und zu tiberwachen.

(®) Glossar zum Vierten Sachstandsbericht (AR4) der Arbeitsgruppe II des IPCC: https:|[archive.ipcc.ch/pdf/glossary/ar4-wg2.pdf
(* https://firstforsustainability.org/risk-management/managing-environmental-and-social-risk-2_2/managing-environmental-and-social-
risk-2_2_2[what-is-an-esms|


https://archive.ipcc.ch/pdf/glossary/ar4-wg2.pdf
https://firstforsustainability.org/risk-management/managing-environmental-and-social-risk-2_2/managing-environmental-and-social-risk-2_2_2/what-is-an-esms/
https://firstforsustainability.org/risk-management/managing-environmental-and-social-risk-2_2/managing-environmental-and-social-risk-2_2_2/what-is-an-esms/
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Umweltvertriglichkeitspriiffung (UVP): Das Verfahren der Durchfithrung einer UVP gemidf der Richtlinie
2011/92[EU, gedndert durch die Richtlinie 2014/52/EU iiber die Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten offent-
lichen und privaten Projekten. Die wichtigsten Verfahrensschritte der Umweltvertriglichkeitspriifung sind die Erstellung
des UVP-Berichts, die Durchfithrung von Konsultationen mit den Behoérden und der betroffenen Offentlichkeit, die
Entscheidungsfindung und die Bekanntgabe der getroffenen Entscheidung.

Urbane Resilienz: Die messbare Fihigkeit eines urbanen Systems und seiner Einwohner, iiber alle Schocks und
Belastungen hinweg Kontinuitdt aufrechtzuerhalten und sich mit der Zeit positiv anzupassen und einen nachhaltigeren
Lebensstil zu entwickeln.

Vulnerabilitit [Vierter Sachstandsbericht (AR4) des IPCC (°)]: Der Grad, in dem ein System fiir nachteilige Auswirkun-
gen des Klimawandels, einschlieBlich Klimaschwankungen und -extremen, empfanglich und zu deren Bewiltigung unfihig
ist. Die Vulnerabilitit ist eine Funktion aus der Art, dem Ausmaf und der Geschwindigkeit von Klimainderungen sowie
den Schwankungen, denen ein System ausgesetzt ist, seiner Sensitivitdt und seiner Anpassungsfihigkeit.

Vulnerabilitit [Finfter Sachstandsbericht (AR5) des IPCC (%)]: Die Neigung oder Veranlagung, negativ beeinflusst zu
werden. Die Vulnerabilitit umfasst eine Vielzahl von Konzepten und Elementen, darunter die Sensitivitit oder Empfang-
lichkeit fiir Schiden und die mangelnde Fihigkeit zur Bewiltigung und Anpassung.

(°) Vierter Sachstandsbericht (AR4) des IPCC: Climate Change 2007: Impacts, Adaptation, and Vulnerability, Anhang I: Glossar, https:/|
www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2018/02/ar4-wg2-app-1.pdf

(%) Funfter Sachstandsbericht (AR5) des IPCC, Synthesis Report, Anhang II: Glossar, https:/[www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2019/01/
SYRARS5-Glossary_en.pdf


https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2018/02/ar4-wg2-app-1.pdf
https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2018/02/ar4-wg2-app-1.pdf
https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2019/01/SYRAR5-Glossary_en.pdf
https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2019/01/SYRAR5-Glossary_en.pdf

ANHANG 6
Zusitzliche Leitlinien fiir Finanzierungen iiber Finanzintermedidre (Kapitel 3)

Einhaltung der Umweltvorschriften — Vereinfachte Checkliste 0 fiir Finanzintermediire

A.1. Anwendung der Richtlinie 2011/92/EU des Europdischen Parlaments und des Rates (,,UVP-Richtlinie“) in der geinderten Fassung

Ja/Nein

A.1.1. Ist die Finanzierung oder Investition in den Anhdngen der UVP-Richtlinie aufgefiihrt?

— In Anhang I der UVP-Richtlinie (weiter mit Frage A.1.2)

— In Anhang II der UVP-Richtlinie (weiter mit A.1.3)

A.1.2. Wenn sie unter Anhang I der UVP-Richtlinie fallt, bestatigen Sie bitte Folgendes:

1. Der UVP-Bericht gemdf Artikel 5 Absatz 1 und Anhang IV der UVP-Richtlinie wurde erstellt.

2. Die Entscheidung der zustindigen Behorde, mit der das UVP-Verfahren abgeschlossen wird (1), wurde der Offentlichkeit zugdnglich gemacht (sofern sie bereits vorliegt).

A.1.3. Wenn sie unter Anhang II der UVP-Richtlinie fallt:

1. Falls eine UVP durchgefiihrt wurde, bestitigen Sie bitte die unter Punkt A.1.2 genannten Aussagen.

2. Falls keine UVP durchgefiihrt wurde, bestdtigen Sie bitte, dass die in Artikel 4 Absatz 5 Buchstabe b (%) der UVP-Richtlinie geforderte Entscheidung (hdufig als
,Screening-Entscheidung“ bezeichnet) der Offentlichkeit zuginglich gemacht wurde (sofern verfiigbar).

A.2. Anwendung der Richtlinie 92/43(EWG zur Erhaltung der natiirlichen Lebensriume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (1) (Habitatrichtlinie);
Bewertung der Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete

A.2.1. Wurde die Finanzierung oder Investition einer Vertraglichkeitspriifung gemdf Artikel 6 Absatz 3 der Habitatrichtlinie unterzogen? (%)
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A.2.2. Wenn Sie Frage A.2.1 mit ,Ja“ beantwortet haben, bestdtigen Sie bitte, dass folgende Unterlagen vorliegen:

1. die Vertraglichkeitspriifung gemdf Artikel 6 Absatz 3 der Habitatrichtlinie

2. ggf. das Standardbenachrichtigungsformular zur Unterrichtung der Europdischen Kommission gemdfS Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie, wie an die Kommission (GD
Umwelt) iibermittelt, und/oder

3. eine Stellungnahme der Kommission gemdfS Artikel 6 Absatz 4 der Habitatrichtlinie, falls Projekte erhebliche Auswirkungen auf prioritdre Lebensrdume und/oder Arten
haben und zwingende Griinde des iiberwiegenden dffentlichen Interesses, ausgenommen Gesundheit des Menschen und Gffentliche Sicherheit oder mafgebliche giinstige
Auswirkungen fiir die Umwelt, geltend gemacht werden

A.2.3. Wenn Sie Frage A.2.1 mit ,Nein“ beantwortet haben, bestitigen Sie bitte, dass die folgende Dokumentation vorliegt:

1. Begriindung, warum eine Vertriglichkeitspriifung nicht fiir notwendig erachtet wurde (als Teil einer UVP-Entscheidung oder als separates Dokument)

(") Dies kann in Form einer begriindeten Schlussfolgerung (Artikel 1 Absatz 2 Buchstabe g Ziffer iv der UVP-Richtlinie) oder der Genehmigung (Artikel 1 Absatz 2 Buchstabe ¢ der UVP-Richtlinie)
erfolgen.

(» Artikel 4 Absatz 4, wenn das Screening im Rahmen der UVP-Richtlinie vor deren Uberarbeitung im Jahr 2014 durchgefithrt wurde.

() Wenn eine Finanzierung oder Investition einer Vertrdglichkeitspriifung unterzogen wird, ist der Bericht iiber die Vertraglichkeitspriifung in der Regel ein besonderer Teil des UVP-Berichts, und die
Entscheidung der zustindigen Behorde ist Teil der Entscheidung, mit der das UVP-Verfahren abgeschlossen wird. Bei Finanzierungen und Investitionen, auf die die gednderte Fassung der UVP-Richtlinie nicht
anwendbar war, konnte es Fille geben, in denen der Bericht tiber die Vertraglichkeitspriifung und die Entscheidung der zustindigen Behorde gesonderte Dokumente sind.
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Informationen zu Umwelt- und Sozialmanagementsystemen bei Finanzintermedidren

Finanzintermedidren wird dringend empfohlen, ein Umwelt- und Sozialmanagementsystem zu erarbeiten, das sich auf
international anerkannte Standards und Verfahren stiitzt und bezogen auf das Niveau der Nachhaltigkeitsrisiken, denen
das Institut aufgrund seines Portfolios ausgesetzt ist, verhdltnismafig ist.

Bei der Bewertung der Fahigkeit des Finanzintermediirs, klimabezogene, okologische und soziale Auswirkungen und
Risiken zu bewiltigen, konnte der Durchfithrungspartner Folgendes iiberpriifen (1):

— ob der Finanzintermedidr iber Strategien und Verfahren im Umwelt- und Sozialbereich verfuigt;

— ob fur die Umsetzung der oben genannten Strategien und Verfahren ausreichende personelle und finanzielle Res-
sourcen zugewiesen wurden und ob das Personal iiber ausreichende Fahigkeiten und Kompetenzen in den Nach-
haltigkeitsbereichen verfiigt;

— ob Rollen und Zustandigkeiten innerhalb der Organisation klar definiert und bekannt sind; ob andere Abteilungen,
z. B. die Rechts- und Kreditrisikoabteilung, fiir die 6kologischen und sozialen Anforderungen sensibilisiert sind. In
einem Best-case-Szenario ist die Bewertung der okologischen und sozialen Risiken in den Gesamtprozess des Kredit-
und Risikomanagements integriert (proportional zum Nachhaltigkeitsrisiko, dem das Institut ausgesetzt ist);

— ob geeignete Systeme und Technologien vorhanden sind, um o6kologische und soziale Aspekte und die damit
verbundenen Sorgfaltspflichten zu erfassen;

— ob die Geschiftsleitung eingebunden ist und die Ergebnisse regelmifig tiberpriift;
— ob Uberwachungsverfahren vorhanden und zentrale Leistungsindikatoren definiert sind;

— den bisherigen Hintergrund des Finanzintermedidrs in Bezug auf okologische, soziale und Governance-Aspekte (ESG-
Aspekte).

Gegebenenfalls konnen die vorstehenden Punkte durch die diesbeziiglichen Standards des Durchfithrungspartners er-
ganzt werden.

Weitere Informationen und Anhaltspunkte sind den folgenden offentlich zuginglichen Quellen zu entnehmen:
https://firstforsustainability.org/risk-management/
https:/[www.ebrd.com/downloads/about/sustainability/14-env-social.pdf

https:/[www.eib.org/de/publications/environmental-and-social-standards.htm

Zusitzliche Quellen

Die Veroffentlichung ,EBRD Environmental and Social Risk Management Manual (E-Manual)“ (Handbuch fiir
Umwelt- und Sozialrisikomanagement der EBWE) enthilt umfassende Materialien und Leitlinien fiir das Management
okologischer und sozialer Risiken bei Darlehens- und Investitionstransaktionen im Einklang mit den einschldgigen
Leistungsanforderungen der  EBWE—  https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values|/environmental-emanual-
information.html

— Guidance for Fls on how to meet the requirements of PR 2 (Labour and working conditions) (Leitlinien fiir
Finanzintermedidre zur Erfiillung der Anforderungen von Leistungsanforderung 2 (Arbeitsbedingungen))

(") Einige Informationen hierzu sind auch in Kapitel 3 enthalten.


https://firstforsustainability.org/risk-management/
https://www.ebrd.com/downloads/about/sustainability/14-env-social.pdf
https://www.eib.org/de/publications/environmental-and-social-standards.htm
https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-emanual-information.html
https://www.ebrd.com/who-we-are/our-values/environmental-emanual-information.html
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— Guidance for Fls on how to meet the requirements of PR 4 (Health, Safety and Security) (Leitlinien fiir Finanzin-
termedidre zur Erfullung der Anforderungen von Leistungsanforderung 4 (Gesundheit und Sicherheit))

— Principles of Employee Grievance Mechanisms for Fls (Grundsitze fiir Beschwerdemechanismen fiir Finanzinterme-
didre)

— Guidance — Introduction to E&S Risks (Leitfaden — Einfithrung in 6kologische und soziale Risiken)

— Environmental and Social Management Systems (ESMS) in FIs (Umwelt- und Sozialmanagementsysteme bei Finan-
zintermediiren)

— Guidance — Site Visit and Checklist for Fls (Leitfaden — Standortbesuch und Checkliste fiir Finanzintermediire)

— Guidance — Regulatory Compliance Checking (Leitfaden — Uberpriifung der Einhaltung aufsichtsrechtlicher Bestim-
mungen)

— Guidance — Using environmental and social experts (Leitfaden — Inanspruchnahme von Umwelt- und Sozialexper-
ten)
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