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Deutscher Rat fiir Landespflege

Zur weiteren Entwicklung von Heide und Wald im Naturschutzgebiet

Liineburger Heide

1 Vorbemerkung

Diese Stellungnahme wurde auf Anregung der Stiftung
F. V. S. zu Hamburg erarbeitet. Sie soll die weitere Entwick-
lung im Naturschutzgebiet LUneburger Heide unter beson-
derer Berlcksichtigung des Verhiltnisses von Heide- und
Waldflachen behandeln. Sie knupft an eine gutachtliche
Stelfungnahme des Rates vom 16. Mai 1978 an, die Herrn Mi-
nisterprésident Dr. Ernst Albrecht obersandt wurde,

Um zunéchst einen Uberblick Ober die Problematik zu erhal-
ten, fand vom 1. bis 3. Mai 1981 eine Sitzung in Wilsede
statt, an der die Sachverstiandigen

Dr. h. c¢. KOENIG,

Oberforstrat LEUTENEGGER,
Professor Dr. LEYHAUSEN,

Dr. LOHMEYER,

Professor Dr. OLSCHOWY,
Professor PFLUG,

Dr. h. c. TGEPFER (zeitweise) und
die Mitarbeiterin des Rates

Frau Dipl.-lng. WURZEL

teilnahmen. Anl&Blich dieser Sitzung referierten
Forstoberrat Dr. HANSTEIN, Sellhorn,
Forstoberamtmann LUX, Wilsede,

Ministeriairat Dr. OTTQ, Hannover, und
Professor Dr. PREISING, Hanngver, zum Thema:

»Zur Frage der Ausdehnung von Heidefl&chen zu Lasten von
Waldflachen”;

Oberkreisdirektor ROHRS, Harburg,

Oberkreisdirektor SCHUMACHER, Soltau-Fallingbostel und
Baudirektor STODTE, Ldneburg, zum Thema:

»Zu den MaBnahmen und Vorstellungen der Bezirksregie-
rung und der Kreise (ber die Entwickiung des Naturschutz-
gebietes Luneburger Heide”.

Ein weiteres Thema wurde von

Frau KUBE, Informationszenirum Niederhaverbeck,
vorgetragen:

»Zur Offentlichkeitsarbeit und zur Errichtung von Informa-

tionszentren’,

Erganzend wurden
schwerpunkte besichtigt.

Im September und Oktober 1981, im Juli 1982 sowie im Okto-
ber 1983 fanden zuséatzliche Ortstermine mit Besichtigun-
gen weiterer Einzelbereiche statt.

Die Auswertung der Untersuchungsergebnisse nahmen
Professor Dr. AMMER,

Professor Dr. BUCHWALD (Vorsitzender),

Oberforstrat LEUTENEGGER,

Professor Dr. OLSCHOWY (steflvertretender Vorsitzender),
Professor PFLUG und

Frau Dipl.-Ing. WURZEL

YOr.

im Gelande ausgew&hlte Problem-

Dabei wurden auch Beitr&ge der Sachverstandigen Dr. LOH-
MEYER, Bonn, und Prof. Dr. PREISING, Hannover, bertick-
sichtigt.

Die Stellungnahme wurde im Plenum des Deutschen Rates
far Landespflege antéRlich der Ratsversammiung am 8. No-
vember 1884 auf SchloB Mainau eingehend diskutiert, be-
schlossen und am 26. Mérz 1985 verabschiedet.

Problematik und Aufgabe

Das Naturschutzgebiet Ldneburger Heide umfaBt den letz-
ten groBraumigen Rest der nordwesteuropdischen, von der
vorindustriellen Heidebauernwirtschaft geprigten Heide-
landschaften. Zugleich ist es aber auch das Naturschutzge-
biet mit dem groBten Antell an Waldbestanden in der nord-
westdeutschen Tiefebene. Die besondere Bedeutung dieses
Schutzgebietes fr Nordwestdeutschland wird damit deut-
lich. Seit wir die Geschichte dieses Landschaftsraumes und
seiner Nutzungen verfelgen kénnen, haben Wald und Heide
immer wieder in ihren Flachenanteilen gewechselt. Bis heu--
te laufen im Naturschutzgebiet die Diskussicnen um die
raumiiche Verteilung der beiden groBen Vegetationseinhei-
ten. Damit ergibt sich die Aufgabenstellung dieses Gutach-
tens: Varschlage fir eine sinnvolle Abgrenzung, den Schutz,
die Pflege und die Entwicklung von Heiden und Waldern in
ihrer vollen maglichen Arten- und Okosystemvislfalt zu ent-
wickeln. Diese Vorschldge sollen zugleich die Grundiage
sein for die erste umfassende Schutzverordnung des Gebie-
tes seit der Polizeiverordnung von 1922 sowie fur die Fort-
schreibung des Landschaftsplanes von 1969.

2 Zur geschichtlichen Entwicklung von Wald und Heide

Heide, Wald und Moor, schmale Wiesentaler und relativ klei-
ne, inselartige Ackerfluren um die Siedlungen bestimmten
Struktur und Bild der verindustriellen Landschaft im Bereich

_des heutigen Naturschutzgebietes. Seit der Mensch in der

Jungsteinzeit nutzend in diese Landschaft eingriff und Wal-
der rodend und brennend Felder und Heiden schuf, sind es
Wald und Heide gewesen, die wiederholt, in Abhangigkeit
von der wirtschaftiichen und sozialen Entwicklung, groBen
Schwankungen in ihrer Ausdehnung unterworfen waren. Be-
reits in der Bronzezeit hatten die durch Brand, Schlag und
Weide entstandenen Heiden eine groBe Ausdehnung. Spé- -
testens seit dem Mittelalter waren sie wichtiger Bestandteil
des fUr die nordwestdeutsche Geest charakteristischen
bauerlichen Wirtschaftssystems, der Heidebauernwirt-
schaft). Aufgrund vorgeschichtlicher, bodenkundlicher und
pollenanalytischer Untersuchungen, spéter auch aus archi-
varischen Quellen, kennt man die groBflachige Ausdehnung
der Heiden im diluvialen Nordwest- und Nordeuropa. Erhal-
ten wurden diese anthropogenen Heiden durch Beweidung
mit Schafen (und Rindern), Mahd, Plaggenhieb und Brand.
Den Héhepunkt der Heideausdehnung in Nordwestdeutsch-
land kann man in der 2. Hiifte des 18. Jh. annehmen. Um die
Jahrhundertwende vom 18. zum 19. Jh. ist das vorindustriel-

1} Vgi. dazu Abschnitt 3.
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le Wirtschaftssystem Skonomisch wie dkologisch bereits in

der Krise. Dieser ProzeB von Waldzerstérung, Aufforstung,

und Entwaldung, Ausdehnung, Rackgang und Neuschaf-

fung von Heidefldchen seit dem Maximum ihrer Ausbrei-’

tung wird im folgenden geschildert.

Eingehende Beschreibungen des Landschaftsbildes der LO-
neburger Heide und speziell des Raumes des heutigen Na-
turschutzgebietes stammen erst aus der 2. Halfte des vori-
gen Jahrhunderts (PETERS 1862)2, von der Jahrhundertwen-
de und aus dem ersten Viertel dieses Jahrhunderts (BODE
19143, FLOERICKE 19114, LINDE 19219,

Fdr den Landwirt PETERS (1862 ist diese Landschaft noch
von bedrickender Unfruchtbarkeit und Ode, wéhrend die
Grandergeneration des Naturschutzparks in der Jahrhun-
dertwende ein neues, zweifellos idealisiertes Verhdltnis zur
Heidelandschaft findet. Es ist die Zeit der einsetzenden Ju-
gendbewegung, des beginnenden Heimat- und Naturschut-
zes, der Denkmalpflege und eines neuen Verhaltnisses zu
Natur und Landschaft. Fir die Grundergeneration ist die
Landschaft der Heide von beeindruckender Schlichtheit
und zugleich GroBartigkeit.

Exakie Angaben Ober die Flachennutzung und damit Gber
die Landschaftsstruktur im Raume des heutigen Natur-
schutzgebietes besitzen wir erst aus dem letzten Viertel des
18. Jh, aufgrund der Kurhannoverschen Landesaufnahme
von 1775/ 76. Erst seit dieser Zeit kennt man auch genauer
das Flachenverhéltnis von Wald und Heide, wenige Jahr-
zehnte spater aufgrund der Rezesse anlaBlich der Gemein-
heitsteilungen auch den Zustand der Degradation von Heide
und Wald.

Die Phase der auslaufenden Heidebauernwirtschaft (letztes
Viertel des 18. Jahrhunderts bis etwa 1840)

Die Karte der Kurhannoverschen Landesaufnahme von
1775/ 76 erfaBt noch den Zustand der vermutlich maximalen
Ausdehnung der Heiden. Sie zeigt zugleich das Landnut-
zungsmuster der traditionellen Heidebauernwirtschaft in ih-
rer Endphase mit bereits starken Degradationserscheinun-
gen durch Ubernutzung®. Diese haben sich in der nachsten
Phase noch verstarkt.

Absolut dominierend waren die weiten, baum- und strauch-
losen Heideflachen mit fast 78 % der Gesamtflache. Viel-
fach waren die Heiden durch Plaggenhieb, Uberweidung
und folgende Deflation zu Flugsandfeldern und Diinen de-
gradiert. Heide (78 %), Moor (3,4 %} und Flugsand (bis 4 %)
nehmen zu diesem Zeitpunkt Ober 85% der Flachen des
heutigen Naturschutzgebietes ein. Dem standen nur 5,6 %
Waldflachen gegentber”. Nach den RezeBbeschreibungen
muf es sich bei den wenigen Laubwaldresten (rd. 1,4 %) um
durch Weidebetrieb stark degradierten Niederwald (Stlb-
busch} gehandelt haben. Gehalten hatte sich der Wald vor
allem auf den leistungs- und widerstandsfahigeren Bdden
der Endmoranenzlge {Eiche, Buche als Mastbdume) und in
den nassen Niederungen (Erien und Birkenbruch). In dieser
weiten, von Heide und Moor beherrschten Landschaft lagen
Dorfer und Einzelh&fe inmitten der kleinen Ackerfluren von
rd. 8 %. Das Grdnland der schmalen Wiesentéler (0,8 %) war
bis zum Ausbau der Wasserwiesen nur geringwertig.

Die Phase der Gemeinheitsteilungen und der Verkoppelung
{etwa 1840 bis 1870}

Die for diese Phase représentative Karte der Landnutzung
um 18509 zeigt den Zustand der Landschaft im Umbruch,
am Ende der aiten Besitzverfassung, bei Auflésung der Ge-
meinheiten. Die Heidefldchen zeigen einen ersten Rock-
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gang von 5% (auf 72 %). Moore, Flugsandfldchen und Wald
nehmen um je 1% ab9. Zunéchst verscharft sich durch die
Aufteilung der Gemeinheiten in private Eigentumsflachen
nochmals der Zustand der Ubernutzung und Degradation
von Heide und Wald, Der einzelne Bauer kann bel Weide,
Plaggenhieb und Mahd nicht mehr auf den leistungsfahig-
sten Standort innerhalb der Gemeinheitsflichen auswei-
chen, sondern ist auf seine Beslitzflachen beschrankt (vgl.
Abschnitt 3: Heidebauernwirtschaft).

Nachlassende Nachfrage nach Heidschnuckenwolle, neue
Bodennutzungsformen und -techniken, Mechanisierung der
Arbeitsabldufe und die EinfOhrung von Mineraldinger, die



Tab.1: Zusammenstellung der Fléchennutzung fiir das Gesamtgebiet in den Jahren 1776, 1850, 1899, 1926

und 1960
Alle Angaben in Prozent {auBer Gesamtflache gkm) Worth
= Oedland
Jahr  Gesamt |Na (HW) Mischw, La (NW)| Acker Moor  Wiese Sand Siedl. Heide |Wasser Fehl
1776 194,342 | 4,183 0,000 1,392 7,989 3,463 0,809 3,975 0,178 | 77,898 | 0,112 0,264
1850 193,990 2,057 0,547 1,974 7,656 2,508 1,568 2,681 0,261 72,081 0,053 8,611
1899 193,424 | 38,613 2,738 1,615 7,362 1,857 1,399 0,088 0,246 43,435 0,000 2,640
1926 193,424 | 48,698 2,925 1,614 7,599 1,853 1,388 0,098 0,240 | 35535 | 0,000 0,039
1960 193,706 | 59,324 3,621 1,510 9,409 0,887 3,437 0,104 0,487 | 21,197 | 0,024 0,000

Zeichenerklédrung

Na = Nadelwald La = Laubwald

HW = Hochwald (nur 1778)

NW = Niederwald {nur 1776)

Die Angaben Ober der letzten Spalte beziehen sich wie folgt auf die Jahre

fir 1776 gilt =Worth = (die entsprechenden Flachenangaben sind Teilflachen der Spalte = Acken
far 1850 gilt = Fehl = (Ftachenanteil der Areale, von denen keine Unterlagen vorhanden sind)

far 1899 und 1926 gilt = Oedland = (im MeBtischblatt als solches definiert)

fiir 1960 bleibt diese Spalte leer

eing Kultivierung der Heiden und Moore sowie speziell den
Umbruch des Ortsteins als Voraussetzung der Aufforstung
erlaubten, waren vor allem in den folgenden Jahrzehnten
entscheidend for den starken Rickgang der Heideflachen.

Durch den im Rahmen der Verkoppelung erfolgenden Wege-
bau ergab sich eine grundtegende Veranderung von Struktur
und Bild der Landschaft. Ein neues Raster der Landschaft
entstand. Entscheidend hierfdr war die Anweisung, die
Wege mit Bdumen zu bepflanzen, um Leitlinien in der aus-
gerdumten Landschaft zu schaffen und dem Verkehr Sicher-
heit zu geben {Rezesse Schulern, Bispingen, Schneverdin-
gen, Sahrendorf, Schatzendorf, Undelch, Wulfsberg, Eges-
torf, Wehlen, Ehrhorn, Schierhorn). Auch die Holzarten wa-
ren z.T. vorgeschrieben: Birke, Vogelbeere, Obstbiume,
Weide, Pappel. Die heutigen far die Heide so charakteristi-
schen Birkenalleen stammen wahrscheinlich aus dieser
Zeit.

Mit der Verkoppelung wurden auch die ersten (?} Rieselwie-
sen im Gebiet eingerichtet (Rezesse Sahrendorf, Schitzen-
dorf und Ollsen 1867).

Die erste Aufforstungsphase (1870 bis 1900)

Die PreuBische Landesaufnahme von 1900 zeigt den Zu-
stand der Landschaft nach der groBen Aufforstungsphase.
Bereits in den Jahren nach 1850 setzten Aufforstungen in
den Gebieten ein, die von den Sandwehen betroffen waren
(Heimbuch, Einem). 1898 waren alie offenen Sandflachen
bis auf kleine Reste {0,09 %) aufgeforstet. Die Aufforstun-
gen der Heiden folgten. In dieser Phase gingen die Heidefla-
chen von 72 auf 43 %, die Flugsande von 2,7 auf 0,01 %, die
Moore durch Kultivierung auf 1,8% zurick, wahrend die
Waldfidchen auf Kosten von Heide und Flugsand auf 43 %
der Fldche anstiegen. Differenziert man die Aufforstungen
nach Holzarten, wird deutlich, daB fast ausschlieBlich Kie-
fer und Fichte angepflanzt wurden (Nadelholzanteil 38,6 %
bei einer Watdfidche von 43%). Die schwierige wirtschaftli-
che Struktur der Heidschnuckenwirtschaft fihrte im letzten
Viertel des 19. Jh. zur Aufgabe vieler Héfe, zum Erwerb
durch den Fiskus und zur Aufforstung durch diesen. Die so
entstandenen, sehr gleichfdrmigen Kiefern- und Fichtenbe-
sténde zeigten sich allerdings bald als dkologisch sehr la-
bit, sowohl gegen Insektenbefall als auch gegen Feuar.

Bis auf kleinere Bereiche im Raum Wilsede — Undeloh und
um Wulfsberg hatte sich das Landschaftsbild grundlegend
gewandelt. Aus der von der Meidebauernwirtschaft geprég-
ten weitrdumigen Heidelandschaft war durch Gemeinheits-

teilungen, Verkoppetungen und Avufforstung eine Land-
schaft geworden, die auf 2/s ihrer Flache von gleichférmigen
Kiefern- und Fichtenforsten bedeckt war.

Phase der Begrindung, der laufenden Gefdhrdungen und
des Ausbaus des Naturschutzgebietes (1900 bis 1984)

Der Landschaftswandel seit der letzten Jahrhundertwende
wurde in der Ergdnzungsausgabe 1925 zur Karte der Preufi-
schen Landesaufnahme und In der Topographischen Karte
1:25000 des Jahres 1960 unter Berticksichtigung spéterer
Nachtrége (bis 1982) erfaBt. Dieser Landschaftswandel ist
gepréagt durch die Schaffung des Naturschutzgebietes auf-
grund der Polizeiverordnung von 1921/22 und die vorberei-
tenden Landk&ufe, aber auch durch schwere Gefahrdungen,
die Abwehraktionen und den Ausbau des Parks durch den
Verein Naturschutzpark.

Die folgende Darstellung beschrankt sich im wesentlichen
auf die Wandlungen im Verhaltnis von Wald und Heide.

Die ersten Flachen des Naturschutzgebietes LOneburger
Heide wurden 1907 (Totengrund) von Professor THOMSEN
aus Manster auf Veranlassung von Pastor BODE und 1910
(Wilseder Berg} vom 1909 gegriindeten Verein Naturschutz-

2) PETERS, W., 1862: Die Heideflsichen Norddeutschlands, Verlag
Carl Meyer, Hannover.

3) BODE, W., 1914: Der Naturschutzpark in der Laneburger Heide,

in: Lineburger Heimatbuch, 12. Aufl., Bd. II.

FLOERICKE, K., 1911: Entwicklung, Stand und Aussichten der

Natursohqtzparkbewegung, in: Naturschutzparke in Deutsch-

land und Osterreich, Franck’'sche Verlagsanstalt,

5} LINDE, R., 1921: Die Luneburger Heide, Bielefeld und Leipzig.

6) Der ProzeB der Ubernutzung wird in Abschnitt 3 in Zusammen-
hang mit der Behandlung der Heidebauernwirtschaft dargestellt.

Zahlenangaben nach PELTZER (1975) aufgrund der Karten der
Kurhannoverschen Landesaufnahme und der Folgekarten sowie
der Rezesse zu den Gemeinheits- und Spezialteilungen sowie zur
Verkoppelung. Die volistindigen Daten far die Jahre 1776, 1850,
1899, 1926 und 1960 sind in Tab. 1 wiedergegeben. Hier sind die
jetzt offenen Sandflachen im Panzertibungsgelande noch nicht
erfaBt. Vgl. dazu auch Abb. 1—3, die den Wandel der Flachennut-
zung fir die Gemeinden Undeloh, Ehrhorn und Wilsede darstel-
len.

Aufgrund der RezeBkarten und Beschreibungen zu den Gemein-
heitsteilungen und Verkoppelungen erarbeitet (PELTZER 1975).

9) Vgl. hierzu Tab. 1.
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park aufgekauft. Die von Professor THOMSEN aufgekaufte
Flache wurde spater auf den Verein Naturschutzpark Ober-
tragen.

Die Karte von 1926 zeigt in etwa den Zustand des Gebietes
zum Zeitpunkt des Erlasses der ,,Polizeiverordnung betref-
fend das Naturschutzgebiet Lineburger Heide 1921/22”. In
den Jahren zwischen der Jahrhundertwende und 1926 nahm
die Heide nochmals um 8% ab, die Nadelholzbestande um
10% zu. Dieses Wachstum der Waldflache (um rd. 11 %]} hat
sich auch im Zeitraum 1926/60 aufgrund der 2. Aufforstungs-
phase (1940 bis 1950) fortgesetzt. Nochmals verringerte sich
der Fidchenanteil der Heide um rd. 14 % durch Aufforstung,
Umbruch zu Ackerland und Schaffung von Grinland auf
grundwassernahen Standorten. Aus der Sicht des Natur-
schutzes war vor allem die Umwandiung hedeutender, im-
mer seltener werdender Glockenheidemoore zu Griinland
ein schwerer Verlust.

Demgegeniber ist die Entwicklung nach 1960 dadurch ge-
kennzeichnet, daB wieder neue Heideflachen zurdckgewon-
nen und auf Gberalterten Heiden der Kiefern- und Birkenbe-
stand beseitigt wurde. In den Jahren 1962 bis 1970 wurden
rd. 1400 ha Wald, groBenteils Anflug aus Kiefern und Birken
oder widerrechtlich aufgeforstete Bestande, aber auch vom
Verein Naturschutzpark e.V. erworbene Forsten, wieder in
Heide umgewandelt. im Zeitraum von 1970 bis heute wurden
weitere Heideflachen planmaBig aus Anflugflachen neu ge-
schaffen. Im Rahmen dieser Erweiterung von Heideflachen
sind vorgeschichtliche und mittelalterliche Bodendenkmale
ais Dokumente der Siedlungsgeschichte und als pridgende
Bestandteile der alten Kulturlandschaft vom VNP auf sei-
nem Besitz unter denkmalpflegerischer Beratung in vorbild-
licher Weise freigestellt worden.

In den Zeitraum nach 1945 fallen aber auch schwerwiegen-
de Verluste und Gefdhrdungen von Heiden und Wéldern.
Durch die Beschlagnahme der ,,Roten Flachen” der Oster-
heide als Panzeritbungsgeldnde durch die britische Besat-
zungsmacht und deren Sanktionierung durch den Deut-
schen Bundestag im Soltau-Lineburg-Abkommen, bzw. im
Zustimmungsgesetz zum Nato-Truppen-Statut vom 18, Au-
gust 1961, wurden wertvolle Wacholderheiden in kahle Flug-
sand- und Erosionsflachen umgewandelt19),

Die Erteilung der Konzession zur Entnahme von 25 Mio. m®
GrundwasserfJahr aus der Nordheide durch den Regie-
rungsprasidenten in Lineburg (1974) bedeutet ein schweres
Risiko fur grundwasserabhdngige Bruchwélder, Feuchthei-
den, Wiesentaler und Nieder- sowie Zwischenmoore .

Nicht abzusehen sind z.Z. die Gefahren fiir Walder und Hei-
den durch Immissionen (802, NOx u. a.). Seit zwei Jahrzehn-
ten nimmt der Deckungsgrad der Drahtschmiele {De-
schampsia flexuosa) in den Besténden der Sand- und Lehm-
heiden zu und erreicht zeitweise die absolute Dominanz.

Orientierende Messungen von MATZNER und HETSCH
(1981)12 in einem Heidebestand des Naturschutzgebietes

scheinen die Ellenberg’sche Hypothese zu bestétigen (vgl..

Abschnitt 7.1 Heidefldchen; hier: Vergrasung der Heiden).
Beobachtungen Ober entsprechende Artenverschiebungen
in den Waldgesellschaften des Naturschuizgebietes liegen
noch nicht vor, doch k&nnen sie nicht ausgeschlossen wer-
den.

3 Zur Bedeutung von Heide und Wald fiir das
Naturschutzgebiet Liineburger Heide

Das Naturschutzgebiet umfaBt den letzten groBréumigen
Rest der von der vorindustrielien Heidebauernwirtschaft ge-
pragten Heidelandschaft; es ist zugleich aber auch das Na-

turschutzgebiet mit dem gr6Bten Anteil an Waldbesténden

in der Norddeutschen Tiefebene.
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Damit ist die besondere Bedeutung dieses Schutzgeblietes
far Nordwestdeutschland gekennzeichnet. Zugleich wird
damit die Aufgabe gestellt: Sinnvolle Abgrenzung, Schutz,
Pflege und Entwicklung der beiden groBen Vegetationsein-
heiten. .

3.1 Der Landschaftsraum: Naturpotential und
Kulturlandschaft

Der Naturraum des heutigen Naturschutzgebietes ist ge-
pragt durch einen Endmordnenzug der vorletzten Eiszeit mit
dem langgezogenen Rucken des Wilseder Berges (169 m)
als hochster Erhebung. Im Westen und SOden sind diesen
Endmordnen weite, ebene Sanderflichen, im Osten altere
Grundmor&nen vorgelagert. Diese geomorphologischen
Einheiten pragen Struktur, Bild und Haushalt des Land-
schaftsraumes. Sander und Altmordne haben nur geringe
Leistungsfahigkeit und neigen bei bestimmten Nutzungs-
formen zu Podsolierung, Erosion und Deflation. Moranen-
ricken und Sander sind modeliiert durch zahireiche Trok-
kentdler und eine Reihe von kleinen Heideflissen. Worde
heute schiagartig Jjeder menschliche Einflug aufhéren, so
wiirde dieser Landschaftsraum zu einer Wald- und Moor-
landschaft werden (potentielle natirfiche Vegetation von
heute).

Die heutige Kulturlandschaftist in wesentlichen Zigen ver-
mutlich bereits in der Jungsteinzeit, sicher aber in der Bron-
zezeit gepragt worden. Damals entstanden durch Brand und
Einschlag der Walder sowie durch den Verbib des Weide-
viehs die ersten Heidefifichen, wie man durch archiologi-
sche, bodenkundliche und pollenanalytische Untersuchun-
gen in Verbindung mit Datierungen nach der C14-Methode
weiB. Durch das Mittelalter hindurch bis zur Mitte des vori-
gen Jahrhunderts bestanden neben Heide und Moor, Rest-
waldern und Waldgebieten nur relativ kieine, inselartige Ak-
kerfluren und extensives Granland in den Talern und Niede-
rungen. Der heutige hohe Flachenanteil an Madelholzfor-
sten ist — wie bereits erwdhnt — im wesentlichen erst in
den beiden Aufforstungsphasen der Jahre 1870 bis 1900 und
1940 bis 1950 entstanden.

3.2 Die Heidebauernwirtschaft

Zentraler Bestandteil der vorindustriellen extensiven Wirt-
schaftsform der nordwestdeutschen Geestlandschaften
war die Nutzung der Sand-, Lehm- und Moorheiden, die Qber
die Imkerei Honig und Wachs lieferten, von Schafen bewei-
det, geplaggt und gemdht und so verjingt und vom Gehdlz-
anflug freigehalten wurden. Geplaggte und geméahte Heide
gelangte auf dem Umweg (ber Stall und Dunglege, mit Kot
und Urin angereichert, auf den Acker. Ein RiickfluB von Stof-
fen in die Heiden fand nur in sehr begrenztem Umfang durch
den wahrend des Weideganges eingebrachten Tierkot statt.
Besonders der Plaggenhieb war mittel- und langfristig gese-
hen Raubbau am natlrlichen Potential. Wahrend beim M-
hen der Heide nur das Heidekraut entnommen wurde, brach-
te man beim Plaggenhieb auch Rohhumusdecke und ober-
sten Mineralbodenhorizont in Stall und Dunglege ein. Der
Zeitraum der Regeneration bis zum erneuten Schiuf der
Heidedecke wurde auf den geplaggten Flachen immer ian-
ger, die Rotation immer unginstiger. Je nach Standortquali-
tat schwankten die Regenerationszeiten beim Plaggenhieb
zwischen 10 und 40 Jahren, beim Méhen der Heiden zwi-
schen 4 und 24 Jahren 13,

Der Plaggen- und Streuheidebedarf war erheblich. In der Ge-
meinde Undeloh wurde nach den Rezessen um 1850 fir die
Plaggen- und Streuheidenutzung /s der Heideflachen bend-
tigt. Dieser Flachenbedarf war noch relativ glinstig. Aus den
Rezessen anderer Orte wie Dierkshausen, Sahrendorf, Barrl,



Heber geht hervor, daB dort 2/s bis 1/2 der Heideflachen allein
far den Plaggenhieb bend&tigt wurden™). Durch Gemein-
heitsteilung und Verkoppelung hat sich die Ubernutzung der
Heide vermutlich noch verstérkt, weil der Bauer nun nicht
mehr in den Gemeinschaftsflachen die besten Standorte
nutzen konnte, sondern auf die ihm zugeteilte Fldche be-
schrankt war.

Bereits vor der Verkoppelung konzentrierte sich der Plag-
denhieb wegen der Transportwege zum Stall und von da auf
den Acker auf Heiden in der N&he der Hofe und Acker. Diese
Heiden wurden so immer stérker Gbernutzt. An vielen Stel-
len setzte Bodenverwehung ein, so daB ausgedehnte Flug-
sandgebiete und Dinen entstanden. Hier setzten dann die
AufforstungsmaBnahmen zuerst ein (Rezesse Undeloh,
Wehlen, Ehrhorn, D&hle) 14},

Die Heidebauernwirtschaft war also langfristig gesehen kei-
ne ausgeglichene, nachhaltige Wirtschaftsform. Sie lebte
auf Kosten der Heide und des Waldes.

Der Waid war — wie die Heide — Teil des komplexen Agrar-
dkosystems eines Heidebauerndorfes. Er war Fidchenreser-
ve, lieferte Mast (Eicheln und Bucheln), Weide, Streu und
das unentbehriiche Bau-, Werk- und Brennholz. Die Heide-
bauernwirtschaft war stets auch auf funktionsfahige Wal-
dungen angewiesen.

Solche waren — sieht man von Kéniglichen Bannforsten ab
— vermutlich schon im Mittelalter, gewiB aber gegen Ende
des 18. Jh., selten geworden, wie Rezesse aus dieser Zeit fir
Gemeinden des heutigen Naturschutzgebietes zeigen19,

Der Holzmangel machte es zu diesem Zeitpunkt nicht nur
nétig, auf den traditionelien ,,Eekenboltenthun” um die
Héfe zu verzichten und ihn durch Steinmauern zu ersetzen,
sondern auch Moore und anmocrige Flachen zur Gewin-
nung von Brennmaterial {,,Brennhilten’) heranzuziehen. Fur
Undeloh werden in den Rezessen 31 hannoversche Morgen,
flr Wintermoor 302, fur Wehlen und Wesel 74 als Fidchen
zur Brennbiitengewinnung angegeben. Die relativ kleinen
Moorfldchen im Naturschutzgebiet — sieht man vom Pietz-
moor ab — wurden also spéitestens zur Zeit der Gemein-
heitsteilung in ihrem Wasserhaushalt gestort, denn mit der
Torfgewinnung ging die Entwésserung Hand in Hand. Wann
die Brennbiltengewinnung im Gebiet des Naturschutzge-
bietes einsetzte, wissen wir nicht. Erst die Mdglichkeit, sich
Brennmaterial kduflich zu beschaffen, hat den Torfstich im
Gebiet beendet.

Betriebswirtschaftlich gesehen war ein Heidedorf mit sel-
ner Markung weitgehend ein geschiossenes System. Es
konnte nahezu autark in Subsistenzwirtschaft leben. Als
Agrarékosystem betrachtet war es bedingt ein in seinen
Stoff- und Energiekreisldufen in sich geschlossenes Sy-
stem. Abgesehen von der Sonnenenergie, von Wasser und
Wald, waren die Energiequelien systemintern: Holz aus den
Waildern, Torf aus den Mooren, tierische und pflanzliche
Fette und (le, Bienenwachs. Der geringe Output aus dem
System bestand in Fleisch, Wolle, Wachs, Honrig und Hoiz
— bis dieses knappe Ressourcen wurden. Die Getreidepro-
duktion diente ausschlieBlich der Eigenversorgung.

Der Rockflud an Stoffen in Teile des Systems, die Heiden
und Walder, war minimal, da der Dungereintrag durch das
Weidevieh den Entnahmen nicht aquivalent war.

Uberschritt die Bevolkerungsdichte und damit die Kopfzaht
der Schaf- und Rinderherden Grenzwerte der Tragféhigkeit,
so ging dies vor allem auf Kosten der Okosysteme Heide
und Wald. Die Nachhaltigkeit war nicht mehr garantiert. Das
System brach durch Ubernutzung seiner Teilsysteme zu-
sammen. Dies wurde lediglich beschleunigt, als durch welt-
wirtschaftliche Einflisse die Schnuckenhaltung nicht mehr
rentabel, die Plaggenddngung durch MineraldOnger ersetz-

bar und damit neue Nutzungsformen durch Erweiterung der
Acker- und Gronlandflachen sowie durch Aufforstung mog-
lich wurden. In der SchluBphase der Heidebauernwirtschaft
war der Bereich des heutigen Naturschutzgebietes ,,dkono-
misches wie dkologisches Notstandsgebiet’ 8},

Nun kann ein Gesellschafts-, Wirtschafts- und dkologisches
System nicht nach seiner Degradationsphase beurteilt wer-
den. Nur diese ist aber in den ersten exakten Kartenaufnah-
men und in den Rezessen erfaft worden.

3.3 Zur Vielfalt der Okosysteme wihrend der
vorindustriellen Phase

Zweifellos bestand in der niederséchsischen Geest der vor-
industriellen Zeit neben den natiirlichen und naturnahen
Gesellschaften eine hohe Vielfalt an Arten und Okosyste-

~men der Ersatzgesellschaften, die ihre Entstehung und Er-

haltung den Nutzungsformen des traditionellen Wirt-
schaftssystems verdanken. Tab. 2 (folgende Seite) gibt ei-
nen Uberblick Ober die wichtigsten in der Heidebauernwirt-
schaft genutzten Pflanzengesellschaften bzw. Okosysteme
und die Nutzungsformen.

Die Frage, die sich fur ein Naturschutzgebiet stellt, ist, wie
diese Gesellschaften erhalten werden kénnen, .nachdem die
alten Nutzungsformen nicht mehr bestehen, bzw. welche
okologisch &quivalenten Pflegenutzungen entwickelt wer-
den kénnen, die auch unter Kostengesichtspunkten tragbar
erscheinen. Dies betrifft vor allem die Nutzung der Heidege-
sellschaften, des Pfeifengras- und Sandmagerrasens und
des Stlihbusches. Darauf wird in Abschnitt 7 eingegangen.

3.4 Die Gesellschaftskomplexe der heutigen Landschaft
des Naturschutzgebietes und ihre Schutzwirdigkait

In der Karte der potentiellen natlrlichen Vegetation von
heute? dominieren auf Sanderflachen und Altmoréne trok-
kene und feuchte Birken-Stieleichenwalder (Betulo-Quetce-
tum typicum und molinietosum), auf dem Endmoranenriik-
ken Buchen-Eichenwalder (Fago-Quercetum petraeae) ver-
schiedener Ausbildung. Von diesen sind heute nur noch Re-
ste vorhanden. Dasselbe gilt von den Erlen- und Birkenbr(-
chern der nassen Senken (Alnetum glutinosae, Betuletum
pubescentis) auf Standorten mit ndhrstoffreichem Grund-
wasser in Talmulden und Quellnischen der Morédne. Hier
sind meist die Dérfer und Einzelhdfe angesiedeit.

Selten geworden sind auch eine Reihe natdrlicher und na-
turnaher Gesellschaften der Still- und FlieRgewssser, die
Zwischenmoore sowie die Hochmoore. Dies gilt vor allem
fir das Glockenheidemoor (Ericetum tetralicis), das Schna-
bel-Simsenried (Rhynchosporetum alvae und fuscas), ver-
schiedene GroBseggenriede (Magnocarcion), die Moorlilien-

10) im PanzerObungsgebiet finden sich kieinflachig auch Kiefernfor-
sten und Stihbuschbesténde.

11) Vgl. die detaillierten Angaben in BUCHWALD, K., 1983: Der Fall
Nordheide. Natur- und Naturschutzparke, H. 111 sowie Abschnitt
8.5.

12) MATZNER, E. und HETSCH, 1981: Beitrag zum Elementaustrag
mit dem Sickerwasser unter verschiedenen Okosystemen im
nordwestdeutschen Flachland. Z. f. Pflanzenerndhrung und Bo-
denkunde, 144, 1, p. 64—73.

13) Nach PETERS {1862).
14) Nach PELTZER (1975).
15) Nach PELTZER (1975).
16) PELTZER, 1975, S. 42.

17) TUXEN und Mitarbeiter, 1970, Karte der potentiellen natiirlichen
Vegetation des Naturschutzgebietes Lianeburger Heide.
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Tab. 2: Genutzte Gesellschaften des Okosystemkomplexes eines Heidebauerndorfes der nordwestdeutschen

Geest

Geseltschaften

Nutzungen/Umwandlungsmdglichkeiten

Buchen-Eichenwald (Fago-Quercetum) in mehreren Subass.

Birken-Stieleichenwald (Betula-Quercetum) in trockener und
feuchter Subass.

£rlenbruch (Alnetum glutinosas)
(KiefernBirkenbruch {Betulum pubescentis)

Trockene und feuchte Sand- und Lehmheiden (Genisto angloral-
Callunetum, div. Subass. und Var.)

Glockenheidemoor (Ericetum tetralicis, div. Subass.)

Frische bis nasse, = gediingte Wiesen und Weiden der Bachtaler
und Niederungen {zum Calthion- bzw. Cynosurion-Verband)

Sand-Magerrasen (Airo prgerocis-Festucetum ovinae)z. T. als
Brachestadium sandiger Acker

Pfeifengraswiese (Molinietum, azidokline Subass.)

Hechmoore, in versch. Degradationsstadien (Sphagnetum
magellanici, div. Subass.}
Gesellschaften der Halm- und Hackfruchtécker (incl. ihrer
Wildkrautgesellschaften)

gesellschaft (Narthecietum ossifragi) und die Gagel-Gebil-
sche (Myricetum gale). Landschaftspragend sind heute
noch, dank der SchutzmaBnahmen des VNP, die aus der
Vernichtung der Birken-Stisleichenwélder hervorgegange-
nen Flechtenreichen Ginster-Sandheiden (Genister anglicae
— Callunetum cladonietosum) in einer trockenen und
feuchten Variante. Dies giit auch fur die auf anlehmigen bis
lehmigen Sanden wachsende Lehmheide (Genisto anglicae
— Callunetum danthonietosum). Mit zunehmendem Ton-
und Schluffgehalt der Bdden bzw. auf stauenden Sandlehm-
Banken der Endmorane geht sie in eine frische bis feuchte
Ausbildung mit Erica tetralix, Scorconera humilis und (sel-
ten) Arnica montana'® aber. Deren Bestande sind heute im
Schutzgebiet selten geworden, da ihre Standorte ackerfahig
sind. Restbestande finden sich z. B. auf der Kuppe des Wil-
seder Berges. Besonders schutzwirdig infolge starker Re-
duzierung sind auch die hier an ihrer sidlichen Arealgrenze
vorkommenden Beerkrautheiden sowie die Kréhenbeerhei-
den.

3.5 Zur Frage der Natdrlichkeit von Fichte und Kiefer auf
Standorten des Naturschufzgebietes

Rund 60% der Schutzgebistsflache sind heute Nadelwal-
der, weniger als 4% Laub-Mischwalder, nur 1,5% Laubwal-
der'9). Die Nadelhoizwalder (Kiefer, Fichte, Larche, Dougla-
sie) entstammen, soweit es Kiefer und Fichte betrifft, den
groBen Aufforstungsphasen der Jahre 1870 bis 1900 und
1940 bis 1950. Fir die Umwandiung dieser Forsten in natus-
nahe Bestande ist die Frage entscheidend, inwigweit heute
Fichte und Kiefer auf bestimmten Standorten zur potentiel-
len natlrlichen Vegetation gehdren oder nicht. Inr starkes
Vordringen durch Naturverjangung auf Laubwaldstandorten
hat diese Frage fdr bestimmte Standorte in zunehmendem
MaRe bejahen lassen, seitdem DENGLER (1912) erstmals
ftir das nordwestdeutsche Diluvialgebiet far Extremstandor-
te darauf hinwies. Seitdem liegen hierfar von pfianzensozio-
logischer wie forstlicher Seite eine Reihe bejahender AuBe-
rungen wie Vermutungen vor (BUCHWALD 1951, FIRBAS
1949/52, ELLENBERG 1978, BORCHERS und SCHMIDT
1973, FANTA 1982, BEUG 1983). Karzlich hat G. JAHN (1983)

752

Bau- und Brennholzgewinnung. Waldweide {Schweine, Rinder). Jagd.
Umwandiung in Ackerland und Heide

Bau- und Brennholzgewinoung. Waldweide. Jagd.

Bei Niederwaldnutzung: $tohbusch. Umwandiung in Heide,
Grinland (Acker)

Brennholzgewinnung. Waldweide. Umwandlung in Groniand
Brennholzgewinnung. Waldweide. Umwandlung in Grintand

Schatweide, Bienenweide. Mahd und Plaggenhieb zur Stallstreu.
Brand zur Verjiingung. Umwandlung in Ackeriand und Griinland

Schafweide, Bienanweide. Plaggenhisb {s. 0.). Umwandlung in
Granland

Mahd, Weide fiir Rinder und Pferde

Schafweide. Rinderweide. Brache im Rahmen der Feld-
Graswirtschaft (DOngung durch Weidetiere)

Ungedungt, einschniftig. Streugewinnung.

Brenntorfgewinnung. Moorbrandkultur (u. a. Buchweizen).

Seit 18. Jh. Umwandlung in Grinland {Ackerland)

Anbau von Roggen, Hafer, Gerste, Buchweizen (seit 1775 auch
Kartoffeln). UnregelmaBige Grasbrache mit Weidegang. Dingung
mit Heide-Stalldung.

eine zusammenfassende Darstellung unseres heutigen Wis-
sensstandes gegeben. Wenn auch die zitierten Arbeiten
sich nicht speziell mit dem Naturschutzgebiet befassen, so
|aBt doch das Verhalien der beiden Holzarten im Schutzge-
biet {(Forstamt Sellhorn) auf Buchen-Eichen, Anmoor- und
Zwischenmoorstandorten die begrindete Vermutung zu,
daB die im folgenden von G. JAHN zitierten Aussagen auch
fur das Naturschutzgebiet zutreffen. Bei der Bedeutung die-
ser Aussagen for die Zukunft der Nadelhoizforsten im Natur-
schutzgebiet zitieren wir daraus nach G. JAHNZO:

,Nach FIRBAS (1949/ 52) und Schulern sowie BEUG
{(mindliche Mitteilung Ende Marz 1983) befinden wir uns
in der Héchsten Geest an der nordwestlichen Grenze so-
wohl des Kiefern- als auch des Fichtenareals, und zwar
bereits auBerhalb des geschlossenen Vorkommens,
aber doch noch in einem Gebiet gehaufter Reliktvorkom-
men, in dem vor allem an Moorréndern beide Baumarten
noch vorhanden gewesen sein durften. BORCHERS und
SCHMIDT (1973, S. 1083) halten sogar den ganzen Raum
um Haverbeck und Undeloh for  kiefernverdachtig’
Denn hier wird 1649 von ,weichem Unterhclz’ berichtet,
zu dem nachweislich damals auch Kiefern und Fichten
gerechnet wurden. Selbst wenn diese Baumarten aber
von Natur aus hier nicht vorhanden gewesen wéren, hét-
te es bei der als gesichert zu geltenden rdumlichen
Néhe nattrlicher Vorkommen und bei der leichten Ver-
breitung der Samen von der Einwanderungsmoglichkeit
her auch unter natarlichen Verhaltnissen keinen Hinde-
rungsgrund fir ein Vordringen beider Baumarten gege-
hen. Sicher ist, daB nach Devastierung der Walder, jahr-
hundertelanger Heidewirtschaft und anschlieBender
Aufforstung mit Nadelb&umen die Einwanderungsmdg-
lichkeiten vom Menschen stark verbessert wurden.
Sicher ist aber auch, daB der friheren Wirtschaft mit
Brandfeldbau, Uberméapiger Holznutzung und Mittel-
bzw. Niederwaldbetrieb etwa vorhandene Nadelb&ume
eher zum Opfer fallen mubten als die ausschlagfreudi-
gen Laubbdume Eiche, Birke, Erle, Vogelbeere. Tatsach-
lich werden von den mapgebenden Autoren natdrliche
Kiefern- und Fichtenvorkommen im Flachland angenom-
men. Einige Zitate mdgen dies verdeutlichen:



BUCHWALD (1951, S. 21); ,,Die nordwestdeutschen Bin-
nenddnen werden bei ungestdrter Lagerung (und ohne
WildeinfluB!} vom Stielelchen-Birkenwald erobert, wie
viele Beispiele zeigen. Die Eiche stellt sich aber erst ver-
héltnismaBig spét in der Vegetationsentwicklung vom
offenen Flugsand bis zum Wald ein. Dagegen kann die
Kiefer sich hier viel froher einfinden . ..”

W -« Stehen der Vorstellung natirlicher Vorkommen auf
unseren nordwestdeutschen Binnendtnen keine zwin-
genden Griinde entgegen. Auch auf Calluna-Heiden kon-
nen sich natirliche Kiefern-Vorkommen erhalten ha-
ben.”

»Neuverdings nimmt man selbst in den Niederlanden auf
Flugsanden und an Hochmoorrdandern natarliche Relikt-
kiefernvorkommen an” (schriftl. Mitt. von DOING und
VAN DER WERF).

ELLENBERG (1978, 5. 224). ,,Als beigemischte Baumart
ist die Fichte von Natur aus bis weit ins Tiefland hinein
verbreitet... Das gilt... for ganz Mitteleuropa mit
Ausnahme eines schmalen Kilstenraumes im Nordwe-
sten ... Auf kenkurrenzarmen Sonderstandorten, z. B.
Hochmoorrdndern, in sauren Bruchwildern und auf
staunassen Plateaubéden, kann sie in der submontanen
und planaren Stufe sogar zur Herrschaft gelangen.”

»Der Grund, weshalb diese Nadelhdlzer aus den Wali-
dungen der Tieflagen bis zum Beginn der neuzeitlichen
Aufforstungen fast verschwunden waren, ist ... in der
Nieder- und Mittelwaldwirtschaft des Mittelalters und
der frihen Neuzeif . . . zu suchen.” Die ,,Nadelbaume. ..
wurden daher in den dicht besiedelten Tieflagen nahezu
ausgerottet.”

,.in der Lineburger Heide, deren Bdden oft wohl selbst
far eine geregelte Nieder- oder Mittelwaldwirtschaft zu
schiecht waren, konnten Hute und Weide und damit ver-
bundene MaBnahmen sowie Piaggennutzung und Heide-
brénde fir die Nadelbdume tédlich sein. Wahrend die
Jfruchtbaren Bidume’ Buche und Eiche durch Gesetze
streng geschiizt waren, gab es Anweisungen, Nadel-
bdume auszuhauen und den Anflug zu vernichten, wenn
sie die ,fruchtbaren Bdume’ zu bedrangen und zu Ober-
wachsen drohten” (BORCHERS und SCHMIDT 1973).
Nach DENGLER (1812 und BUCHWALD (1951) sind far
das Wilseder Gebiet zwar keine natirlichen Fichtenvor-
kommen angegeben aus Mangel an entsprechenden Un-
tersuchungen, doch liegen die nachsten nachgewiese-
nen Vorkommen bei Hermannsburg und Fallingbostel.
Danach sind natiirliche Fichtenvorkommen in dem kal-
teren und niederschlagsreicheren Gebiet um den Wilse-
der Berg in der Hohen Heide wahrscheinlich.

Als Waldgesellschaften mit Kiefer kommen nach BEUG
(mdl. Mitt. 1883), BUCHWALD (1951), FANTA (1982} und
FIRBAS (1949/1952) in Frage: (Kiefern-) Birken-Bruchwal-
der (Betuletum pubescentis) und nasse Birken/Stielei-
chenwdélder mit Pfeifengras (Betulo-Quercetum roboris
molinietosum) auf der nassen Standortseite in vermoor-
ten Verebnungen sowie potentielle trockene Birken/
Stieleichenwdlder (Betulo-Quercetum roboris typicum)
im angrenzenden Flugsand- und Binnendinengelénde.

Als Waldgesellschaften mit patirlichem Fichienanteil
nimmt BUCHWALD (1951) neben den auch fir nattrliche
Kiefernverkommen genannten (Kiefern-)Birkenbrichern
und Pfelfengras-Birken/Stieleichenwéidern die arme Va-
riante des Erlenbruchwaldes an, die der im Blatt Ham-
burg-West als Erlen-Birken/ Eichenwald (Betulo-Querce-
tum alnetosum) beschriebenen Gesellschaft entspre-
chen dorfte (KRAUSE und SCHRODER 1979). Sie wurde
auch im Forstamt Sellthorn kartiert. Bei der von BUCH-
WALD (1951) als Feuchter Stieleichenwald/Birkenwald
(Querceto-Betuletum molinietosum) bezeichneten Wald-
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gesellschaft mit Fichte handelt es sich nach unseren
heutigen Erkenntnissen vermutlich um den Feuchten
Eichen/Buchenwald (Fago-Quercetum molinietosum,
TUXEN 1955).”

For das Forstamt Selfhorn ergibt sich nach der Karte der
potentistlen natdrlichen Vegetation Biatt Hamburg-West
(KRAUSE und SCHRODER 1979) soziologisch und standért-
lich eine Zweiteilung. Wahrend im Westen potentiell trocke-
ne und feuchte Birken-Eichen-Walder auf leistungsschwa-
chen Sandbbden dominieren, herrscht im Osten auf Ge-
schiebelehm und mittleren Sandbéden der trockene Bu-
chen-Eichen-Wald — mit Ubergangen zum Birken-Eichen-
Wald — vor,

Vom Standort her und unter Berlcksichtigung der Konkur-
renzverhéltnisse wird heute von forstlicher Seite2!} auf trok-
kenen, nahrstoffarmen Sanden (Danen, Flugsanddecken,
Schmelzwassersanden) im Westteil des Forstamtes ein na-
tirliches FuBfassen der Kiefer in lichten, schwachwichsi-
gen Birken-Eichenwaldern far méglich gehalten. Es ist of-
fen, ob sich die Kiefer als Reiikt seit der Kiefernzeit z. B. auf
Donen gehalten hat. Das Naturwaldreservat der Ehrhorner
Danen zeigt allerdings in seinen gegatterten Flachen, daB
sich die Kiefer hier bei dichten Beerkrautdecken und
Schmielenrasen nur schwer gegeniiber der Eiche durchset-
zen kann.

Im Ostieil des Forstamtes kann ein natiirlicher Fichienan-
teil in feuchten Birken-Eichen-Wéldern, Erlen-Birken-
Eichen-Wildern und Kiefer-Birken-Briichern auf grundwas-
sernahen Talsandb6den angenommen werden, dariber hin-
aus in trockenen Kiefern-Birken-Eichen-Waldern, wo sich
die Fichte im Schatten der licht stehenden Kiefer einfindet.

Im Gegensatz zur Kiefer breitet sich die Fichte heute aber
auch auf Standorten und in Waldgeseilschaften aus, in de-
nen sie bisher nicht fir konkurrenzfiahig gehalten wurde. So
ist im Ostteil des Forstamtes die Frage nach der Natiirlich-
keit dieses Fichtenanteils auf potentiellen Standorten des
Buchen-Eichen- und des Drahtschmielen-Buchen- Waldes,
d. h. auf frischen Geschiebglehmen und Sanden mlttlerer
Nihrstoffversorgung, akut. ,,Vermutlich mitssen wir uns die
potentiell natdrliche Vegetation viel baumartenreicher und
im Wechsel der Baumarten viel dynamischer vorstellen, als
wir es gemeinhin zu tun gewohnt sind"'2%. Welche Rolle fir
diese Dynamik heute und in Zukunft die Immissionen (SO,
NOy u. a.} spielen werden, kann noch nicht (bersehen wer-
den.

Erste Folgerungen aus dieser Einschatzung der potentiellen
natlrlichen Vegetation hinsichtlich des Nadelholzanteils
der Walder sind in Abschnitt 7.4 versucht worden.

!

18) Der Name ,,Lehmheide” wurde von TUXEN (1937) gepragt fur die
reichsten, frischen bis feuchten Ausbildungen der Gesellschaft,
in denen auch Orchis maculata vorkam. Die Bestande im Natur-
schutzgebiet stocken auf lehmigen Sanden, bzw. zweietagigen
Boden wie auch die refcheren Ausbildungen der Buchen-Eichen-
wilder, aus denen diese Heiden einst hervargingen (vgl. auch
ELLENBERG, 1982).

Nach der Erhebung der Fléchennutzung von 1960 entfielen
59,3 % auf reine Nadelholzbesténde, 3,6 % auf Mischwalder und
1,5 % auf reine Laubwilder.

20} G. JAHN, 1983: Zur Frage des natilrlichen Vorkommens von Kie-
fer und Fichte im Naturschutzgebiet Lunsburger Heide {Referat
Norddeutsche Naturschutzakademie, Hof Mohr, S. 2, 3 (Auszug),
Bericht von G. JAHN Ober eine Exkursion durch das Forstamt
Seilhorn (28./29.4.1983).
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3.6 Das Zielbild der Griindergeneration und dig heutigen
Schutzziele

Die Menschen der GrOndergeneration des Naturschutzge-
bistes wie BODE und FLOERICKE waren fasziniert von der
Weite und GroBartigkeit der Heideflachen. Als Zeitgenos-
sen des Niederganges der Heidebauernwirtschaft und der
fortschreitenden Einengung der Heide wahrend der ersten
Aufforstungsphase?? stellte sich die Forderung nach Siche-
rung und Wiederausweitung der Heiden, Umwandlung der
Nadelholzaufforstung in Laubwéider und Sicherung der —
damais noch — reichen Boden- und Baudenkmale?3). Dieses
dreifache Schutzziel hat sich der Verein Naturschutzpark
e.V. zu eigen gemacht.

Das Natur- und Landschaftserlebnis dieser schlichten, aber
in ihrer Weite groBartigen Landschaft hat seit der Jahrhun-
dertwende in wachsendem MaBe die Menschen der nahen
GroBstidte wie auch aus dem Ausland angezogen. Die Ent-
deckung der Heidelandschaft, ihrer Pflanzen- und Tierwelt
tahrte zu ihrer Unterschutzstellung (1921). Im letzten Jahr-
zehnt sind die jahrlichen Besucherzahlen stetig gewachsen.
Damit ist aber zugleich einer der wesentlichen Zielkonflikte
mit der Naturschutzfunktion des Gebietes gegeben.

Aufgrund seiner Einmaligkeit, Eigenart und Schonheit, sei-
ner schutzwirdigen Pflanzen- und Tierwelt, seiner erdge-
schichtlichen Erscheinungen und seiner Boden- und Bau-
denkmaler, seines Wertes fur Wissenschaft, Landschafts-
geschichte und Naturerlebnis und als Dokument einer hi-
storischen européaischen Kulturlandschaft hat das Gebiet
internationale Bedeutung. Es wurde deshalb mit dem Euro-
padiplom des Europarates ausgezeichnet.

Das Naturschutzgebiet Lineburger Heide dient in seiner
Gesamtheit dem Schutz, der Pflege und in ausgewdahiten
Teilbereichen der Wiederherstellung der dem historischen
Vorbild moglichst nahekommenden groBraumigen Heide-
landschaft in ihrem charakteristischen Inhalt, Aufbau und
Wirkungsgefage, in stetem Nebeneinander von anthropoge-
ner Heide und maglichst naturnahem Wald, Diesem Zweck
sind alle sonstigen Nutzungen unterzuordnen.

Die Pflege der vorhandenen Heiden, ihre teilweise Auswei-
tung, Abrundung und Verbindung untereinander, Beriick-
sichtigung der landschaftsgeschichtiichen Entwicklung,
des Bedarfs an Heidefldchen fiir die dauerhafte Sicherung
ihrer Lebensgemeinschaften und gefahrdeten Arten sowie
im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung einer
der historischen Heidelandschaft weitgehend angendher-
ten Landschaftsstruktur ist die eine vorrangige Aufgabe.

Daneben aber steht als mindestens gleichrangige Aufgabe
die planmaBige naturnahe Entwicklung der Wélder unter Be-
ricksichtigung der hchstméglichen Vielfalt an Waldgeseil-
schaften und der Dynamik der Bestandsentwickiung. Dazu
tritt in Heide und Wald wie in der Feldmark die Erhaltung,
Pflege, Wiederherstellung und Freisteliung (in Waldern) der
ur- und frahgeschichtlichen Denkmale wie des typischen
Siedlungsbildes der alten Heidehdfe und Ddrfer.

Liegt der Schwerpunkt dieses Gutachtens auch auf der Ent-
wicklung von Heide und Wald im Naturschutzgebiet, so darf
dartber nicht vergessen werden, dab die zu sichernde Land-
schaft mit ihren na0trlichen, naturnahen und anthropoge-
nen Teilsystemen ein Ganzes ist, das sinnvoll und effektiv
nur als Gesamtsystem erhaiten werden kann. Zu dieser
Landschaft gehoren auch die den Raum gliedernden Taler
mit kleinen Flussen und Bachen, mit den die Ufer sdumen-
den Erlen und Eichen, ihren Feuchtwiesen und Rieden, den
Hoch- und Zwischenmooren, den Magerrasen sowie den Sil-
bergrasfluren und Flechtenrasen der offenen Sande.

Im Sinne dieser Schutzziele sollte auch die Schutzverord-
nung far die Naturschutzgebiete neu gefaft werden.
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4 Bisherige Konzepte, Planungen, Stellungnahmen
und instrumentarien

Aus der Fllle des Materials sind folgende Unterlagen aus-
gewdhlt und im Hinblick auf die Frage der Verteilung von
Wald und Heide ausgewertet worden:

— Polizeiverordnung, betreffend das Naturschutzgebiet LO-
neburger Heide vom 5. Januar 1922 .

— Soltau-Loneburg-Abkommen vom 3. August 1959

— Landschaftsplan fiir das Naturschutzgebiet Liineburger
Heide von 196924,

— Untersuchungen zu Nationalparken in der Bundesrepu-
blik Deutschland?s,

— Stellungnahme des Deutschen Rates for Landespflege
zum Naturschutzgebiet Lineburger Heide von 197826,

— Forstlicher Landschaftsplan fir das Staatliche Forstamt
Selthorn von 197827,

— Untersuchung zur fachlichen und naturschutzpoliti-
schen Information iber Naturschutzmainahmen im Na-
turschutzpark LOneburger Heide von 198028

Mit der Polizeiverordnung vom Januar 1922 wurden die
Grenzen des Naturschutzgebietes und sein Schutzzweck
festgelegt. Es wird verboten, Heide ohne Genehmigung des
Regierungsprasidenten in LOneburg ganz oder teilweise zu
beseitigen, zu verdndern, abzubrennen oder zu anderen als
zu Zwecken der hergebrachten Streu- und Schnuckenwirt-
schaft zu nutzen. Verdnderungen, z. B. Aufforstungen, dor-
fen nur nach einer besonderen Genehmigung durchgefthri
werden. im Vordergrund dieser Verordnung steht der Schutz
der Heideflachen.

Durch das Sofiau-Liineburg-Abkommen wurde den briti-
schen Streitkraften ermaglicht, auf insgesamt 38 000 ha
Lang militarische Ubungen durchzufthren. Besonders grob-
flachig ist hiervon das Naturschutzgebiet Liineburger Heide
betroffen. Etwa 2 000 ha werden fur die Ubungen stindig ge-
nutzt. Die Ftachen sind weitgehend offen, devastiert, ohne
Baum und Strauch; die Heide- und Grasvegetation ist fast
ganz verschwunden; der Boden wird von Wasser und Wind
verfrachtet. Trotz jahrelanger Verhandlungen konnte bisher
keine Lésung erreicht werden, mit der die Flachen wieder,
dem Naturschutz zur Verfigung gestellt werden.

Um Konfliktsituationen zu vermindern und Aufgaben, Ziele
und Entwicklungen des Naturschutzgebietes Lineburger
Heide festzulegen, wurde ein Landschaftsplan fir den Na-
turschutzpark aufgestellt und 1962 vom Regierungspréasi-
denten in Ldneburg verabschiedet. Dieser Landschaftsplan
beschreibt zunichst die Entstehung und aktuelle Bedeu-
tung des Naturschutzgebietes. Die Bedeutung des Natur-
schutzgebietes Laneburger Heide in der heutigen Zeit wird
vor allem in der Einzigartigkeit dieses Landschaftstyps, in
seiner kulturhistorischen Autgabe, in seiner Bedeutung als
Lebensraum zahlreicher Tier- und Pflanzenarten und auch
als Erholungsraum gesehen. Zugleich ist das Gebiet auch
Lebens- und Wirtschaftsraum fiir die dort ansassige Bevol-
kerung. Das Naturschutzgebiet soll nach dem Landschafts-
plan drei Funktionen erfollen: Naturschutz, Erholung und
agrar- und forstwirtschaftliche Nutzung.

Aufgrund der Zustandsbeschreibung wird im Entwicklungs-
teil des Landschaftsplanes zunachst das Leitbild vorgege-
ben, nach dem die EinzelmaBnahmen vorgenommen werden
sollen. So sind Erhaltung und Pflege sowie an zahlreichen
Stellen Erweiterungen der Heidefldchen vorgesehen. AuBer-
dem wird gefordert, die forstwirtschaftliche Nutzung durch
Monokulturen von Kiefern und Fichten aufzugeben und
statt dessen standortgemé&fe Mischwélder zu entwickeln,
die Wiesentaler freizuhalten und die Feuchtgebiete und
Moore zu erhalten und wiederherzustellen.



In der Funktion als Naturschutzgebiet solien alle wissen-
schaftlich und kultureli bedeutsamen Naturerscheinungen,
wie Heiden und Magerrasen, Wacholderbestande, Moore,
Brocher, Talauen und Wasserldufe, Laub- und Mischwalder
in naturrfaher Ausbildung, Talformen, Kuppen, Ditnengebie-
te, Findlinge und Bodenaufschlisse sowie die ur- und froh-
geschichtlichen Denkmaéler und das typische Siedlungsbild
der alten Heidehdfe und Bauerndérfer, erhalten und ge-
pflegt werden.

In der Funktion als Erholungsgebiet soli die Landschaft zur
Erhaltung und Steigerung ihrer Erhelungswirksamkeit und
der in ihr enthaltenen Bildungswerte sinnvoli erschlossen
und gestaitet werden. Landschaftsschiden sollen verhotet
bzw. bereits vorhandene Schiden beseitigt werden. Das &rt-
liche Fremdenverkehrsgewerbe soll geférdert und dabei der
bauerliche Sledlungscharakter weitestgehend erhalten wer-
den. Im Grenzbereich der verschiedenen vielfaltigen Land-
schaftselemente liegt eine besondere Anziehungskraft fur
Erholungsuchende; daher sollen Grenzbereiche, wie z. B.
Wald- und Gewdsserrdnder oder die Ubergangszone von
Wald und Heide, so gestaliet werden, da® hohe ,,Randeffek-
te” zu erreichen sind.

Die land- und forstwirtschaftlichen Nutzflachen sollen, so-
weit sie der Existenz der ansassigen Bevétkerung dienen,
zeitgemaB und rationell unter weftgehender Berlicksichti-
gung der Beiange des Naturschutzes bewirtschaftet wer-
den. Da die agrar- und forstwirtschaftliche Funktion des Na-
turschutzgebietes in einem hetrachtlichen Konflikt mit der
vorgenannten Funktion steht, soll angestrebt werden, be-
sonders wertvolle Flachen fir den Naturschutz oder die Er-
holung in den Besitz des Vereins Naturschutzpark e.V. oder
des Staates zu dberfGhren. Zudem wird vorgeschiagen, das
kulturhistorisch gewachsene Bild der Heidelandschaft zu
erhalten. Da der Bestand an eigentlicher Heidelandschaft,
der das Naturschutzgebiet seine wesentliche Bedeutung
verdankt, noch bis in die sechziger Jahre hinein erheblich
zurdckgegangen ist, ist ihre Erhaltung und Vermehrung un-
ter landschaftsdkologischen und kulturgeographischen Ge-
sichtspunkten vorrangig sicherzustellen. Aber auch die Qbri-
gen im Naturschutzgebiet enthaltenen Landschaftsformen,
wie Bachniederungen, Waldgebiete, Moore, solien unter Zu-
grundelegung des Naturschutzzweckes entwickelt werden
(z. B. Umwandlung der Nadelwélder in Laubwalder).

Auf die Umsetzung des Landschaftsplanes durch die Betei-
ligten soll im folgenden kurz eingegangen werden:

Der gréBte Grundbesitzer innerhalb des Naturschutzgebie-
tes ist der VNP. In seinem Eigentum befinden sich etwa
5 800 ha Grund und Boden. Weitere tber 700 ha sind hinzu-
gepachtet, andererseits fast 2 000 ha iandwirtschaftlich und
militérisch genutzte Flachen verpachtet, so daR der VNP
z. Z. Uiber rund 4 800 ha verfiigt. Dies sind fast alle vorhande-
nen Heideflachen, der gréBte Tell der Moorgebiete sowie
Waldflachen.

Das Land Niedersachsen verfiigt Uber etwa 5 000 ha Wald-
flache.

Das Klosterforstamt Soltau bewirtschaftet etwa 2 000 ha
Waldflache.

Von diesen drei Institutionen sind die niedersichsische
Landesforstverwaltung und der Verein Naturschutzpark e. V.
grundsétziich zur Durchfihrung der Ziele des Naturschut-
zes verpflichtet, erstere durch Gesetze, Erlasse, Verordnun-
gen und Pléne, letzterer durch seine Satzung. Fir die Kio-
sterforsten, die sich als reiner privater Wirtschaftsbetrieb
verstehen, trifft dies im gleichen MaB nicht zu.

Der VNP finanziert zum groBen Teil selbst, aber auch mit
Mitteln der Stadtstaaten Hamburg und Bremen, sowie auch
der Bezirksregierung Luneburg, den Ankauf, die Pacht und

die Pflege von Heideflachen, Moorflachen, Biotopschutz-
maBnahmen, den Bau und die Unterhaltung der Wege und
Parkplatze sowle die Sauberhaltung des gesamten Natur-
schutzgebietes Lineburger Heide. Er Ist fir die Wegefoh-
rung durch die Heideflachen in Abstimmung mit der Be-
zirksregierung LOneburg zusténdig. Seit 1954 sind etwa 100
Millionen DM fir Pflege und Entwicklung des Naturschutz-
gebietes LOneburger Heide aufgewandt worden; etwa 5%
dieser Summe wurden von der 6ffentlichen Hand bereitge-
stellt.

Das Leitbild des Landschaftsplanes 1969 ist zugleich Ziei
der Landesplanung und damit Bestandteil der regionalen
Raumordnungsprogramme. Die Landschaftsrahmenpldne
enthalten das Leitbild des Landschaftsplanes, dabei wird
aber besonders der Wert des Naturschutzparkes for die Ent-
wicklung des Fremdenverkehrs herausgestellt29. Vor allem
unter diesem Aspekt wird die Umsetzung des Leitbildes un-
terstltzt (Waldrandgestaltung, Forderung der landschaftli-
chen Vielfait, Erhaltung und Erweiterung der Heideflachen,
Umwandlung von Nadelholz in Laubholz, Erhaltung von
Mooren und Feuchtbiotopen). Bei der Beurteilung des Er-
reichten mu berlicksichtigt werden, daR der Landschafts-
plan Gberholungsbediirftig ist und fortgeschrieben wird.

Die Bundesforschungsanstalt fir Naturschutz und Land-
schaftsbkologle, Bonn, prufte vor allem, inwieweit das Na-
turschutzgebiet LGneburger Heide nach Ansicht der Verfas-
ser als Nalionalpark geeignet wére. Sie geht im wesentli-
chen vom Landschaftsplan als Grundiage aus und erachtet
die Land- und Forstwirtschaft in einem Naturreservat als
konkurrierende Nutzungen. Nach Ansicht der Bundesfor-
schungsanstalt fir Naturschutz und Landschaftsdkologie
miBte es die Zielsetzung eines solchen Nationalparkes
sein, eine weitrdumige, zusammenhingende Heideland-
schaft als Vegetations- und Artenschutzgebiet und als Rest
einer Landschaft mit historischer Wirtschaftsform zu erhal-
ten. Wirtschaftliche Nutzungen miiBten dann eingeschrankt
werden, z. B. auf Schafhaltung und Bienenzucht. Die Unter-
suchung schldgt zur Erreichung dieser Zielsetzung vor, die
Heideflachen durch PflegemaBnahmen zu erhalten, indem
gine natirliche Sukzession auf Teilflachen unterbunden
wird. Standortgerechte Walder, Talauen und Moorbereiche
soilen hingegen der nattrlichen Entwicklung iiberlassen
werden, und steuernde Eingriffe darften nur nach sorgfalti-
ger wissenschaftlicher Prifung durchgeflhrt werden.

In der Stelfungnahme des Deutschen Rates fir Landespfle-
ge vom 16. 5. 1978 wird besonders darauf hingewiesen, was
kanftig geschehen muB, um den Wert dieser durch Alter und
GroBe herausragenden, einzigartigen Kulturlandschaft wei-

22) In den Jahren 1850 bis 1900. Vgl. hierzu Abschnitt 2: wZur ge-

schichtlichen Entwickiung von Wald und Heide'".

Die eindeutigste Formulierung einer Schutzkonzeption findet

sich in dem Artikel Withelm BODES im Laneburger Heimatbuch

des Jahres 1914, Bd. 2: ,,Der Naturschutzpark in der Lineburger

Heide”.

24) Hrsg. v. Regierungsprasidenten in Laneburg. Dezernat Lan-

despflg., 22. 5, 1969.

H. HENKE und G. OLSCHOWY, 1976 in der Schriftenreihe fur

Landschaftspflege und Naturschutz der Bundesforschungsan-

stalt fir Naturschutz und Landschaftsokologie, H. 13, Bonn-Bad

Godesberg. '

Schreiben d. Rates an Ministerprds. Dr. Ernst Albrecht v. 15, 5.

1978.

27) Als Bestandteil d. Forsteinrichtungswerkes v. 1. 10. 1978, aufge-
stellt vom Nieders. Forstplanungsamt.

28) E. PREISING, 1980: Unversffentlichte Stellungnahme, Hannover.

29) 1948 = 50 000 Besucher j&hrlich; 1982 = 4 Mio. Besucher jahr-
lich.
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ter zu erhéhen und ihren Schutzstatus zu verbessern. Es
werden die Schwierigkeiten gesehen, eine historische Kul-
turlandschaft ohne das Vorhandensein der dazu gehdérigen
historischen Wirtschaftsformen erhalten zu wollen, und die
Probleme genannt, die aus den zahlreichen Zielkonflikten
und den unterschiedlichen Eigentumsverhéltnissen herrth-
ren und die Durchfohrung des vorliegenden Landschaftspla-
nes erheblich erschweren.

Unter den anstehenden Teilaufgaben wie die Verbesserung
der Forschung, die Lésung der Probleme des Massentouris-
mus, die Erhaltung historischer Bauwerke hebt die Stellung-
nahme besonders den Arten- und Biotopschutz sowie die Er-
haltung der historischen Kulturlandschaft hervar. Ziel alier
Bemihungen muB es sein, eine weitrdumige, zusammen-
hangende Heidelandschaft als Vegetationsschutzgebiet
und als Beispiel einer alten, heute Oberholten Wirtschafts-
form zu erhalten und soweit wie méglich zu erweitern. Die
Erweiterung kann dabei nur auf Kosten des militarischen
Ubungsgelandes und jener Waldungen vorgenommen wer-
den, die als standortfremd angesehen werden missen.

Die Wilder sollten im Obrigen so naturnah wie moglich be-
wirtschaftet und in ausgewéhlten Teilen ganz aus der Be-
wirtschaftung entlassen werden. Die Stellungnahme weist
dabei vor allem der Staatsforstverwaltung eine Pilotfunk-
tion zu und stellt fest, daB an den privaten Waldbesitzer vor-
laufig nicht die gleichen Forderungen gestellt werden kon-
nen. Sie fordert im Obrigen ein kompetentes Koordinie-
rungsgremium sowie die zeitgemaBe Erneuerung der
Schutzverordnung.

Als Erganzung zum Landschaftsplan ist ein forstlfcher Bei-
trag von seiten der Staatlichen Forstverwaitung — Forst-
amt Sellhorn — aufgestellt worden, der mit der Bezirksre-
gierung LOneburg weitgehend abgestimmt ist. In ihm sind
afle Flachen mit MaBnahmen dargestelit, denen besondere
Schutzfunktionen zukommen oder die bei der forstiichen
Nutzung besonderer Rocksichtnahme bedurfen. Er stellt
Dunengebiete, das Naturwaldreservat , Ehrhorner Danen’,
landschaftsbestimmende Elemente, schutzwirdige Bio-
tope, Ackerzonen, Kulturdenkmale, Baudenkmale und Ein-
richtungen fir das Erholungswesen dar. Als MaBnahmen
sind die Schaffung von Feuchtbiotopen und Schutzfldchen,
die Erhaltung von Altholzbesténden und einzelnen Baumen
als Lebensrdaume fur die Fauna, die langfristige Umwand-
lung in standortgemiBe Laubwalder, eine naturgemébe
Waldbewirtschaftung und die Beseitigung von Landschafts-
schaden vorgesehen. Die Waldrander sollen mit Laubgehdl-
zen als Trittstufen fiir die Fauna (Vernetzung) aufgebaut
werden. Die eigentlichen waidbaulichen Ziele und Mittel
werden im Forsteinrichtungswerk beschrieben, das in die-
ser Hinsicht nicht weniger wichtig ist.

1877 wurde vom Verein Naturschutzpark e.V. mit Zustim-
mung des Niedersachsischen Ministers fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten ein Ideenwettbewerb zur opti-
malen strukturelien und 8kologischen Gestaltung des To-
ten- und Steingrundes als zentrale Bezugspunkte des Frem-
denverkehrs im Naturschutzgebiet LOneburger Heide aus-
geschrieben. Wesentliche Aufgaben waren

— Ordnung und Gestaltung der Wald-Freiland-Grenzen,

—. Ordnung und Gestaltung der Flachen auBerhalb des
Waldes,

— Uberprofung und Gestaltung der Fldchen auBerhalb des
Waldes,

— Uberprofung des Wegenetzes und Vorschlage fir eine
Fohrung und Sicherung der Wege sowie

— generelle landschaftsgestalterische Vorschisige fur die
Einbindung des Totengrundes und Steingrundes in die
weitere Umgebung auf der Grundlage des Aufbaues ei-
ner Heidelandschaft.

756

Die eingegangenen Arbeiten wurden von Prof. Dr. E. PREI-
SING im wesentlichen hinsichtlich der Ordnung und Gestal-
tung der Wald-Freiland-Grenzen ausgewertet und in zwei
Varianten zusammengefaBt, Sie sehen die mehr oder weni-
ger umfangreiche Erweiterung der Heideflachen an der Ost-,
Sid- und Westseite auf Kosten der Waldbesténde im Toten-
und Steingrund vor, auBerdem die Schaffung einer Heide-
verbindung zwischen dem Steingrund und der Oberhaver-
becker Heide. Als Grinde fur die Erweiterung der Heidefla-
chen werden

— die herausragende landschafts-, wirtschafts- und kultur-
geschichtliche Bedeutung der Calluna-Heiden,

— das Zusammenschrumpfen der ehemals groBen Heide-
flachen auf die vorhandenen Besténde,

— die bessere Lehensfahigkeit und Funktionsfahigkeit gro-
per zusammenhangender Heideftéchen in dkologischer
Hinsicht,

— bessere Pflege- und Erhaltungsmdglichkeiten zusam-
menh&ngender Heideflachen,

— sgpeziell for das Gebiet Toten-/Steingrund die Erweite-
rungsméglichkeit im Zentrum des Naturschutzgebietes
im Hinblick auf GroBfldchigkeit und Weitraumigkeit und

— eine erhebliche Verbesserung des &uBeren Erschei-
nungsbildes, der Vielfait und des Erholungswertes des
Landschaftsraumes mit Moglichkeiten der Entfiechtung
des Besucherverkehrs

genannt.

Der sagenannte ,,Preising-Plan” war Gegenstand mehrerer
Bereisungen durch die Bezirksregierung Ltneburg. Diese
hat daraufhin als hdhere Naturschutzbeh&rde und zugleich
forstliche Mittelinstanz eine neue Wald-Heide-Grenze far
den Staatswald planerisch verbindlich festgelegt. Die
meisten der hierbei geplanten Heideerweiterungen sind
mittierweile volizogen.

5 Kriterien fiir den kiinftigen Verlauf der Grenze zwischen
Wald und Heide

Entscheidendes und dominierendes Element dieser Kultur-
landschaft waren groBflachige, offene und zusammenhén- -
gende Heiden. Diese stehen in standiger Konkurrenz zum
Wald als der nattrlichen Vegetationsform dieses Gebiets.
Daraus erklart sich der Konflikt, der dadurch entsteht, daB
einerseits unter Naturschutz die Erhaltung einer histori-
schen Kulturlandschaft verstanden und andererseits Natur-
schutz begriffen wird als die notwendige Wiederherstellung
naturnaher Verhaltnisse, was konkret die Ausdehnung der
Waldfladchen bedeuten wiirde. Es muB im Falle dieses Na-
turschutzgebietes deshalb darum gehen, einen Ausgleich
zu finden zwischen diesen beiden Aspekten des Naturschut-
zes. Es kommt folglich darauf an, entsprechende Kriterien
for diese Abwégung herauszuarbeiten. Solche Kriterien
sind:

— Biologisch-6kelogische Kriterien

@ Sicherung bzw. Wiederherstellung von Besténden re-
prasentativer, im Naturschutzgebiet wie insgesamt
in der nordwestdeutschen Geest gefahrdeter oder
bereits verlorengegangener Heide- und Waldgesell-
schaften im Vegetationsmuster von trockenen bis
feuchten, armen bis reichen Ausbildungen.

@ Ausreichende GroBe und Form der Areale unter Be-
ricksichtigung populationsékologischer wie pflan-
zensoziologisch-syndkologischer  Gesichtspunkte
(u. a. Mindestareale, Breite von ,,Korridoren”, Rand-
abstande von anderen, wirtschaftlich genutzten Oko-
systemen).



— Landschaftsgeschichtliche und landschaftsésthetische
Kriterien
® Weit- und Grofiraumigkeit sowie Zusammenhang der
Wald- und Heideflachen.

® Bedeutung des Reliefs im Hinblick auf die Verteilung
von Wald, Heide und anderen Flachen.

5.1 Biologisch-6kologische Kriterien

5.1.1 Reprasentative Heide- und Waldgesellschaften
Gefahrdete, praktisch nicht mehr vorhandene oder stark
rlckgéngige Heidegesellschaften sind Lehmheiden, feuch-
te Sandheiden, Beerkrautheiden, Kridhenbeerenheiden, Sil-
bergrasfluren und Sandflechtenrasen inmitten von Sandhei-
den sowie die Glockenheide-Mocre, in ihren verschiedenen
Ausbildungen.

Die Lehmheiden (Genisto’anglicae-Callunetum danthonie-
tosum incl. Variante v. Molina und Erica) waren friher cha-
rakteristischer Bestandteil der Heideflachen im zentralen
Teil des Heideparks um Wilsede/Haverbeck auf Moranen-
ricken mit anlehmigen bis lehmigen Sanden. Auf diesen
stockten in der Naturlandschaft Buchen-Eichenwdélder.
Durch Rodung und Weiden sind aus diesen Waldern die
Lehmheiden hervorgegangen. Der grébte Teil ihrer Standor-
te ist heute infolge seiner héheren Produktivitdt in Acker-
und Grinland umgewandelt bzw. aufgeforstet. Diese in ihrer
reicheren Ausbildung krautreichen und bunt bitthenden Hei-
den (Arnika, Schwarzwurzel, Geflecktes Knabenkraut, Glok-
kenheide u. a. m.) heben sich u. a. durch ihr groBes Arten-
spektrum von Sandheidefiachen ab.

Feuchte Sandheiden (Genistd anglicae-Callunetum clado-
nietosum, Var. v. Molinia}) und Glockenheidemoore (Erice-
tum tetralicis) bedeckten im Hohepunkt der Heidebauern-
wirtschaft groBflachig die Senken mit n&hrstoffarmem
Grundwasser. Diese Feuchtheiden wurden bis auf geringe
Reste in Weiden und M&hwiesen umgewandelt. Sie gehtren
jedoch zum charakteristischen Mosalk der Heideland-
schaft.

Die sehr nasse, torfmoosreiche Ausbildung der Glockenhei-
degesellschaft ist natlrlich. Ihre geringen, noch nicht me-
liorierten Restflachen bediirfen eines besonderen Schutzes.
Ahnliches gilt fir die im Naturschutzgebiet LOneburger Hei-
de nur kleinflachig vorkommenden Beerkraut- und Krdhen-
beerheiden sowie die auf Deflationsflachen nach Ubernut-
zung durch Schafweide entstehenden Silbergrasfluren und
Sandflechtenrasen.

Der GroBteil der Heiden ist einst durch Brand, Schlag und
Weide aus Buchen-Eichen- sowie trockenen und feuchten
Birken-Eichen-Wildern entstanden. Diese Waldgesellschaf-
ten wirden in der Naturlandschaft nach der Karte der po-
tentiellen natiriichen Vegetation nahezu die gesamte Flé-
che des heutigen Naturschutzgebietes einnehmen, sind
aber heute auf geringe Reste reduzieri. Fast vbllig ver-
schwunden ist der Trockene Birken-Eichen-Wald auf grund-
wasserfernen Sandbdden. Die Boden seiner einstigen
Wuchsorte sind unter der Heidedecke stark podscliert und
damit degradiert. Bis auf kleinere Reste gilt dies auch far
den Feuchten Birken-Eichen-Wald auf grundwasserbeein-
fluBten Sandbéden. Der Buchen-Eichen-Wald auf frischen,
anlehmigen bis lehmigen Morénenb&den findet sich noch in
einigen Kieineren, verhiltnismabig gut entwickelten Bestén-
den, so um Wilsede und Haverbeck.

Alle drei Waldgesellschaften sind reprisentativ for den
Landschaftsraum des Naturschutzgebletes und dartber
hinaus fir die gesamte niederséachsische Geest.

5.1.2. Ausreichende Grife, Form und Verbindung
der Areale

Zur Sicherung bzw. Wiederherstellung reprasentativer Hei-
de- und Waldgesellschaften sind unter Bertcksichtigung
storender Randwirkungen Mindestareale einzuhalien. Aus
vegetationskundlicher und floristischer Sicht liegen diese je
nach Standort, benachbarter Nutzung und Flachenform far
Heiden bei 15—20 ha, fur Waldgesellschaften bei 30—50
ha.

Unter faunistischen und tierbkologischen Gesichtspunkten
ergeben sich andere Mindestfiichen, wie aus populations-
okologischen Untersuchungen bekannt ist: Danach liegen
i. d. B. gie Minimumareale fur die Mikrofauna bei 1 ha, fur
die Makrofauna aber zwischen 5 und 100 ha und mehr.

Far die Calluna-Heiden ohne Gehélzanflug ist nach WIL-
KENS30 das Vorkommen von Arten charakteristisch, die nur
hier ihre Lebensstatie finden (indigene Arten). In den offe-
nen Heiden sind unter den Wirbellosen die Arten trocken-
warmer und trockener Standorte (xerothermophile und xero-
phile Arten) mit nordisch-alpiner Verbreitung. Diese Arten
werden allein schon von der Schattenwirkung des Waldran-
des in ihren Lebensansprichen beeintréchtigt. Ihre Lebens-
gemeinschaften sind in ihrer Existenz nur gesichert, wenn
die PopulationsgréBen einen Mindestbestand nicht unter-
schreiten. Existenzgefahrdung trift z. B. dann ein, wenn die
Randeinflisse benachbarter Lebensstétten und Lebensge-
meinschaften zu groB werden. So ist die Mikrofauna von
Waldbestinden am Rand der Heide noch in einer Entfer-
nung von 200 m vom Waidrand in den Heiden feststellbar.
Zu kleine Heideflachen werden von der Kleintierwelt (Mikro-
fauna) angrenzender anderer Okosysteme véllig durchsetzt.
in dieser Konkurrenzsituation kann sich die charakteristi-
sche indigene Heidetierwelt nicht optimal entwickeln. Gera-
de die htchst angepaBten und besonders empfindlichen
Charakterarten kénnen so ganz ausfallen.

In Untersuchungen von HEYDEMANN (1982) in schieswig-
holsteinischen Heiden sind weitere Hinweise flr die Mini-
malgréBen von Heideflachen genannt31:

An die Sandheide (Calluna vulgaris) als Wirtspflanze sind
die besonders auffalligen Schmetterlinge der Heide gebun-
den. An ihr leben allein 80 spezialisierte Arten in Schleswig-
Holstein und darber hinaus Ober 200 weitere Arten, die
auch noch andere Ericaceen annehmen. Nach HEYDE-
MANN sollte dabei die Minimalgré8e fiir solche Heidefl4-
chen nicht unter 100—200 haliegen. -

In den Heidebiotopen des Naturschutzgebietes Lineburger
Heide finden sich z. B. folgende typische Schmetterlingsar-
ten, die in einem Lebensstadium oder in allen Lebenssta-
dien {Ei, Raupe, Puppe) an das Vorkommen dieser speziellen
Biotope gebunden sind, und in anderen Heidegebieten (z. B.
siiddeutschen) wenig oder gar nicht vorkommen32:

30} Die folgenden Aussagen sind der Untersuchung von H.

WILKENS, ,,Faunistisch-dkologische Charakterisierung und Be-
wertung der Heidegebiete im Naturschutzgeblet Liineburger Hei-
de”’, Hamburg, 1881, entnommen.

31) Nach HEYDEMANN, B., 1982: Funkkolleg ,,Mensch und Um-
welt”, Studienbegleitbrief 10.

32) Nach WEGNER, H., 1979—1881: ,,Faunistisch-6kologische Be-
standsaufnahme und Bewertung der Heidegebiete im Natur-
schutzgebiet Lineburger Heide”, Bd. IV — GroBschmetterlinge,
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Sandheide

z. B. Schiehenheiden-Griinwidderchen (Rhagades ssp. pru-
ni callunae)
Grastrift-Blauling {Plebejus argus)
Heidekraut-Bliitenspanner (Eupithecia goossensiata)
Heide-Bunteuie {Anarta myrtilli)

Die erstgenannte Art ist im Reg.-Bez. Lineburg als poten-
tiell gefahrdet einzustufen und ist in den Roten Listen far
Niedersachsen und die Bundesrepublik Deutschland als ge-
fahrdet eingestuft.

Feuchtheiden/Moorheiden

z. B. Moorheiden-Bldrstenbinder (Orgyia ericae)
Xestia agathina

Beide Arten sind im Reg.-Bez. LUneburg als stark gefahrdet
einzustufen, die erstgenannte ist in der Roten Liste fOr Nie-
dersachsen als stark gefahrdet eingestuft, die zweite Art ist
auf der Roten Liste fur Niedersachsen vom Aussterben be-
droht, auf der Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland
als gefahrdet eingestuft.

Trockene Heidestandorte

z. B. Dyscia fagaria
Aporophyla lueneburgensis

Beide Arten sind im Reg.-Bez. Laneburg vom Aussterben be-
droht; die erstgenannte Art ist auf der Roten Liste far Nie-
dersachsen als ausgestorben oder verschollen angegeben,
auf der Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland als
stark geféhrdet angegeben; die zweite Art ist auf den Roten
Listen fOr Niedersachsen und der Bundesrepublik Deutsch-
land als vom Aussterben bedroht eingestuft.

Heidelbeerheiden

z. B. Heidelbgerheiden-Haarbuschelspanner (Eulitis popu-

lata)
Heidelbeerheiden-Kieinspanner (Scopula ternata)

Die letztgenannte Art ist im Reg.-Bez. Liineburg potentiell
gefahrdet.

Heidemoore/anmoorige Lebensrdume

z. B. Sumpfwiesen-Nacktflugelbarchen (Thaumatha senex)
Quellmoorrasen-Rotrandbdr (Diacrisia sannio)

Buschmoorwiesen-WeiBadereule (Mythimma pudo-
rina)

Alle drei Arten sind far den Reg.-Bez. LUneburg potentiell
gefdhrdet; die erste Art ist auf den Roten Listen fir Nieder-
sachsen und die Bundesrepublik Deutschland als gefihrdet
eingestuft; die beiden letzten Arten sind auf der Roten Liste
ftr Niedersachsen ebenfalls als potentiell gefahrdet einge-
stuft.

Fur GroBvogel, wie Birkhuhn, Korn- und Wiesenweihe oder
Sumpfohreule, werden die von menschlich genutzten Rand-
gebieten wie landwirtschaftlichen Flachen, Verkehrs- und
militarisch genutzten Flachen ausgehenden Storeffekte bei
Kleinfldchigkeit und volliger Ausrdumung der Heiden sehr
hoch. Im einzelnen héngt dies auch von der Fluchtdistanz
der einzelnen Vogelarten ab, d. h. von der Entfernung, bei
der sie bei Annéiherung einer Storquelle auffliegen und da-
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mit bei Nahrungssuche, Brutgeschéft oder Ruhe gestdrt
werden. Solche Stdreffekte gehen im Naturschutzgebiet LO-
neburger Heide mit seinen hohen Besucherzahlen ganz be-
sonders auch von den zu bestimmten Jahres- und Tageszei-
ten stark benutzten, die Heide zerschneidenden Wanderwe-
gen aus. Okologisch optimal ist immer eine méglichst groBe
Kernzone mit einer diese puffernden Randzone. Letztere
sollte daher Bewuchs im Sinne von Sukzessionsstadien
zum Wald tragen.

Auch fUr die z. Z. noch im Naturschutzgebiet lebenden GroB-
vogel sind Minimalareale erforderiich. FOr Heide-Moor-Ge-
biete, wie.sie im Naturschutzgebiet vorkommen, wird das
Areal einer existenzfahigen Population des Birkhuhns auf
1 000—2 000 ha geschitzt. Gerade diese Art ist z. Z. im Ge-
biet im stédndigen Rickgang, wobei unter den vielféltigen
Griinden auch die starke Beweidung der Moore, eine weitge-
hende Entkusselung der Heideflachen und ein Veriust der
Ubergangsbereiche zum Wald eine Rolie spielen.

Bei der Beurteilung der MindestgréBen von Waldarealen
sind folgende Erkenntnisse von Bedeutung:

Die Minimalareale fUr Waldlaufkafer liegen in Eichen-Hain-
buchenwéidern bei 2—3 ha, fir Waldspinnen in den glei-
chen Waldgeselischaften bei etwa 10 ha3¥. Der Schwarz-
specht benétigt ein Aktionsareal von 800 bis 700 ha?# und
der Baummarder eines von etwa 600 ha3s),

Bei der Diskussion um Mindestareale muBl ber(icksichtigt
werden, daB es zur Erhaltung einzelner Arten und Populatio-
nen darum gehen muB, ganze Lebensgemeinschaften (Bio-
zénosen) zu sichern, Unter diesem Gesichtspunkt kénnen
sich die oben genannten GréBen fir Mindestareale ent-
scheidend &ndern.

8.2 Landschaftsgeschichtiiche und
landschaftsdsthetische Kriterien

Unter Punkt 2 wurde das Erscheinungsbild der alten Heide-
landschaft charakterisiert.

Zusdtzlich pragen vorgeschichtliche und mittelalterliche
Bodendenkmale als Dokumente der Siedlungsgeschichte
diese Kulturlandschaft. So haben sich u. a. bronzezeitliche
Huagelgréaber vor allem in den Waldungen des Naturschutz-
gebietes erhalten. Durch die systematische, seit 1956 von
Prof. Karl KERSTEN3® durchgefiihrte archiologische Be-
standsaufnahme des Naturschutzgebietes wurden mehr als
1 200 ur- bis fradhgeschichtliche Fundstellen ermittelt, dar-
unter zwei GroBsteingrédber, zahlreiche Grabhlgel und etwa
60 Steinzeitsiedlungen. Ein Freistellen und Sichern dieser
Baudenkmale kdnnte an geeigneten Stellen dem Besucher
des Naturschutzgebietes wenigstens ungefidhr einen Ein-
druck von der einstigen dichten Besiedlung dieses Land-
schaftsraumes in der Jungsteinzeit und dlteren Bronzezeit
vermitteln. -

Charakteristisch flir das Landschafisbild der Luneburger
Heide ist heute das Vorkommen weitrdumiger Heideflachen
im Wechsel mit groBen Waldgebieten. Dabei ist die maxima-
le Heideausdehnung und -verteilung zu Ende des 18. Jahr-
hunderts kein verpflichtendes Leitbild fir die kinftige Ent-
wicklung. Zwar hat FLOERICKES?), einer der Mitbegrunder
des Naturparks, hervorgehoben: i

.Der Reiz der Heide liegt in den groBen Farmen, in dem end-
los weiten, unbehinderten Uberblick. Zu der Uberzeugung,
daB hier, wenn Oberhaupt, unbedingt groBzigig gearbeitet
werden muB, kommt man schon nach kurzem Aufent-
hatt...”

Er hat aber auch folgende Vorstellungen fur Naturschutz-
parke entwickelt:



»- - - Wir verstehen darunter gréBere nach Quadratmeilen zu
messende Landkomplexe, die, soweit das Uberhaupt mag-
lich ist, vollstdndig und in jeder Beziehung dem urwichsi-
gen und schrankenlosen Walten der frelen Natur Oberlassen
bleiben.”

Aus fandschaftsdsthetischer Sicht kommt es nicht allein
auf die absolute GroBe der Heidefldchen an als vielmehr auf
die Art, wie dlese im Zusammenhang mit Relief, Wald und
Moor gestaltet sind. Gesichtspunkie wie Weite, Raumbil-
dung, Tiefenwirkung, Durchblick, aber auch Begrenztheit,
Kleinraumigkeit und Vieigestaitigkeit sind Kriterien, welche
die Verteilung von Wald und Heide mitbestimmen.

6 Vorschléige fiir die weitere Entwicklung von Heide
und Wald

6.7 Grundsétzliche Uberlegungen

Ausgehend von dem Gedanken, da8 in Naturschutzgebieten
naturnahe Vegetationsgeselischaften erhalten und gefér-
dert werden sollen, wéare der Wald nicht nur in seinem heuti-
gen Bestand zu erhalten und durch Umwandlungen vorran-
gig in elnen naturnahen Zustand zu versetzen, sondern
grundsétzlich durch Aufgabe von Heidefldchen zu vergré-
Bern.

Demgegeniber besteht nach den Vorsteilungen der Begrin-
der, die z. T. in der Polizeiverordnung von 1822 ihren Nieder-
schiag fanden, der Schutzzweck dieses Gebietes vor allem
in der Erhaltung der Heideflachen. Unter modernen natur-
schitzerischen Gesichtspunkten ist deshalb zu prifen, wie
dieser Zielkonflikt gelést werden kann, ob und gegebenen-
falls weiche Heiden unter Inanspruchnahme von Wald oder
anders genutzten Flachen erweitert, arrondiert oder mitein-
ander verbunden werden solten. Diese Uberlegungen schlie-
#en auch die Frage ein, ob nicht zu kieine oder aus sonsti-
gen Grinden ungeelgnete Helden wieder aufgegeben und
einer Sukzession zum Wald GOberlassen werden sollen. In
diesem Zusammenhang mossen auch die Probleme der Be-
wirtschaftung und Pflege und damit der Finanzierbarkeit im
Auge behaiten werden.

Bei der Beurteilung der kiinftigen Mafinahmen im einzelnen
muB vorausgeschickt werden, daB in jingster Zeit Heideer-
weiterungen insbesondere in folgenden Gebieten vorge-
nommen worden sind:

— am Nordrand und in der Mitte (wo ein Waldstreifen in die
Flache hineinragte) der vorhandenen Heidefidche ,Auf
dem Tops®,

— an den Randbereichen der Weseler Heide {(im nérdlichen
Bereich),

— im s0ddstlichen Bereich der Weseler Heide,
— an der StraBe von Wehlen in Richtung Wesel,
— bei Sudermihlen,

— nobrdlich Niederhaverbeck,

— westlich Niederhaverbeck (,,Schulkoppel}

— nordwestlich Wulfsberg,

— am Wammeberg,

— am Stattberg,

— Totengrund/Steingrund

und an anderen Stellen. Neugeschaffen wurden auBerdem
Heideflachen von ca. 90 ha Ausdehnung am Rehmbach sad-
lich von Wehlen.

6.2 Stellungnahmen zu einzelnen Bereichen

Eine Ubersichtskarte, auf der die Lage der einzelnen Berei-
che eingetragen ist, findet sich auf der folgenden Seite.

6.2.1 , Aufdem Tops” und , Weseler Heide"

Eine Verhindung der Heidefldchen ,Auf dem T&ps“ und
.Weseler Heide® ist grundsatzlich aus hiologisch-ékologi-
schen GrOnden wie auch aus landschaftsdsthetischen
Grinden erwinscht. Sie ist bereits im Landschaftsplan von
1968 vorgesehen, wobei die damalige Begrindung, ndmlich
die des groBrdumigen Verbunds von Heideflachen, auch
heute volle Gultigkeit hat. Im Nordteil des Naturschutzge-
bietes sind bis jetzt verhdltnismé&Big wenig Heideflachen
vorhanden.

Die bis jetzt bestehende Heideflache ,Auf dem Téps“ ist
trotz der bereits vollzogenen Erweiterungen relativ kiein und
isoliert. Eine Beweidung lohnt sich daher eigentlich nicht.
Die vorgeschlagene Verbindung mit der ,Weseler Heide" ist
uberwiegend mit etwa 160 ha Kiefernreinbestanden aus jan-
geren Erstaufforstungen (ca. 30 Jahre} bestanden, die sich
in Privatbesitz befinden. Das Geldnde miBte angekauft wer-
den. Bei den Boden handelt es sich um arme Sande, auf de-
nen sich nach Beseitigung der Erstaufforstung Flechten-
Sandheiden entwickeln werden. Damit worde auch ein
leicht bewegtes Relief freigelegt werden. Die Pflege kénnte
mit einer Schafherde gut durchgeflhrt werden; Uberwei-
dungsschaden, wie sie WILKENS38) far Teilbereiche der Hei-
deflachen ,Auf dem Téps" und ,Weseler Heide" feststellt,
wirden dann nicht mehr auftreten.

Die im Landschaftsplan 1969 vorgesehene weitere Umwand-
lung von Forst- in Heidefldchen an der Grenze des Natur-
schutzgebietes {Mestingsfeld) erscheint nach heutigen Ge-
sichtspunkten nicht begrandbar.

'Ebenso kann auf die Erhaltung des Heidestreifens westlich

der StraBe von Wesel nach Schierhorn verzichtet und dieser
Streifen standortgemaB (ohne Birken) aufgeforstet werden,

33} MADER, H.-J., 1981: Untersuchunger zum Einflug der Flédchen-
gréBe von Inselbiotopen und auf deren Funktion als Trittstein
oder Refugium. Natur und Landschaft, 56. Jg., Heft 7/8, S.
235—242.

34y WEISMANN, E., 1978: Revierverhaiten und Wanderung der Tiere.
1. Aufl,, Ravensburg: Maier, 5. 126.

35) BRULL, H., 1980: Landschaft als Aufgabe. Unser Wald. Nr. 4, S.

95,

KERSTEN, K., 1964: Urgeschichte des Naturschutzparks Wilse-

de. Archéologische Landesauinahme in Niedersachens; Hildes-

heim. ’

37} FLOERICKE, K., 1911: Naturschutzparke in Deutschland und

Osterreich — ein Mahnwort an das deutsche und dsterreichi-

sche Volk; Stuttgart. Nachdruck in: Naturschutzparke, H, 15, Mal

1959,

WILKENS, H., 1983: Faunistische Grundlagen zur Ersteliung ei-

nes Landschaftspflegeplanes fir das Naturschutzgebiet Line-

burger Heide.
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6.2.2 Hehmbachtal und Heide an der StraBe von Wehlen
nach Wesel

Bei der Heideflache an der StraBe von Wehlen nach Wesel
handelt es sich um offene Callunaheide und einen vergras-
ten Kahlschtag, der sich noch zu Callunaheide entwickeln
soll.

Die Heideftache im Rehmbachtal stellt durch ihre teilweise
Verkusselung einen sehr vielfdltigen Lebensraum dar.
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Damit erfallen beide Heidefldchen die Forderung nach einer
Erhaltung aufgrund ihrer dkologisch-biologischen Bedeu-
tung. Sie liegen allerdings von ihrem Flachenumfang her an
der unteren Grenze, so daB unter Hinzunahme landschafts-
asthetischer Grinde (Durchblicke und Erhéhung der Rand-
gestaltung) und kulturhistorischer Griinde (vgl. historische
Karte) eine Verbindung der beiden Heidefldchen an der
schmalsten Stelle, dem Poppelsberg, angestrebt werden
sollte. Die Beweidung dieser vergroBerten Heidefldche ist
durch die in Wehlen stehende Schafherde gewéhrleistet. Es
mubB allerdings darauf hingewiesen werden, daB der in Be-
tracht gezogene Wald im Besitz der Klosterkammer ist.

Uber diesen Vorschlag hinaus empfiehlt der Rat, sinen Teil
der zwischen den Heideflachen liegenden Waldbestande im
Sinne von Ubergangsbiotopen in einer lockeren Wald-Heide-
Struktur zu bewirtschaften. Die in diesem Bereich vorkom-

menden artenreichen Bestdnde auf sehr bewegtem Rehef
sollen erhalten und herausgestellt werden.

For die Pflege der Heiden hat WILKENS konkrete Hinweise
gegeben, denen der Rat sich anschlieft39,

6.23 Heidefldchen am Hof Bockheber

Die Heideflachen beim Mof Bockheber nahe der Grenze des
Panzeribungsgeldndes beinhalten sehr vielfiltige, feuchte
und trockene, seltene und schutzwiirdige Heiden, die mit
Braunseggenbestanden, Silbergras und Borstgras durch-
setzt und teilweise auch verkusselt sind. Das Gelande
grenzt an Moorbereiche, die weitgehend naturnah sind und
auf denen Birkwild vorkommt und geférdert werden soll.

Um diesen Lebensraum fir das Birkwild zu erhalten, mis-
sen die Heide-, Moor- und Ubergangsflachen zum Wald in ih-
rem jetzigen Zustand belassen werden. Eine Aufforstung
hat zu unterbleiben. Eine Entkusselung der Heidefldchen ist
nur von Zeit zu Zeit und auch dann zurickhaltend durchzu-
fuhren. Die Ackerfléchen des Hofes Bockheber soliten im
Sinne der 6kologischen Landbauweise bewirtschaftet wer-
den4®). Fir die Grinlandflachen hat WILKENS4" PflegemaB-
nahmen vorgeschlagen, denen sich der Rat anschlieBt.

6.24 Egestorf

Die Heideflache zwischen Egestorf und Sudermihlen ist
weder aus biologisch-6kologischen noch aus landschafts-
geschichtlichen Grinden erhaltenswert. Auferdem ist sie
sehr klein und recht pflegeaufwendig. Der Rat schligt daher
vor, die Flache der natiirlichen Sukzession {Eiche/Birke) zu
Uberlassen. Da man am Aussichtspunkt einen sehr schénen
Blick Ober das bewegte Geldnde des Naturschutzgebietes
hat, solite dieser Durchblick auch spater vom Baumwuchs
freigehalten werden.

Die Heideflache befindet sich in Gemeindeeigentum.

6.2.5 Sudermihlen

Die Heidefidche westlich Sudermuhlen liegt véllig isoliert.
Der Rat halt sowohl aus tandschaftsgestalterischen wie-
auch aus biologisch-Okologischen Grunden eine Verbin-
dung mit der Undeloher Heide for erfordertich. Durch eine
solche Verbindung wiirde vor allem unter populationsdyna-
mischen Grinden fir einzelne Tierarten eine erhebliche Ver-
besserung im Sinne von Abschnitt 5 eintreten. Zugleich wr-
de der Eindruck von GroBraumigkeit und Weile verstarkt.

Auch nach der Kurhannoverschen Landesaufnahme befan-
den sich hier durchgehende Heideflachen. Die Pflege der
neu hinzukommenden Flache stellf kein Problem dar, da
eine Schafherde in Undeloh steht.

Die zurZeit forstlich genutzte Flache befindet sich in Privat-
besitz und miiBte angekauft oder angepachtet werden.

39) WILKENS, H., Faunistische Grundlagen .. ., a.a.0. — vgl. hierzu
auch Abschnitt 7.1 zur differenzierten Pflege der Heideflachen.

40} Vgl. Abschnitt 8.1, Landwirtschaft”.
41) WILKENS, H.: Faunistische Grundlagen .. ., a.a.0.
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6.2.6 Bolterberg

Im Bereich des Bolterbergs geht es weniger um die Frage
der Grenze zwischen Wald und Heide, sondern um die Ver-
besserung des Landschaftsbildes durch Anpassung der
Waldgrenze an das Relief und damit Heraushebung des Re-
liefs.

Von seiten der Staatsforstverwaltung wurden im Bereich
des Bolterberges bereits verschiedere MaBnahmen ergrif-
fen, um den ehemals streng gefiihrten Waldrand aufzulok-
kern und kleinere Heideflichen zu erhalten. So wurde die
Kuppe des Bolterberges ganz von B&umen gerdumt, Eichen
in vorhandene Schneebruchlitcken bis in 100 m Tiefe voran-
gebaut und ein Teil des alten Waldrandes zurickgenom-
men. Die weitere Raumung der Kiefern bis an die Eichen
heran ist vorgesehen. Zief ist es, einen vielgestaltigen, in
der Tiefe wechselnden Laubwaldrand zu erreichen.

6.2.7 Wilsede-Wilseder Berg/ Am Einemer Weg

Um eine Blickverbindung zwischen der Heide am Siidost-
rand des Wilseder Bergs und dem Steingrund herzustellen
und zugleich die Weite der Heideflichen hervorzuheben, ist
es erforderlich, im Besitz des VNP und der Staatsforstver-
waltung befindliche Waldrander am Einemer Weg zuriickzu-
nehmen. Diese teilweise bereits begonnenen MaRnahmen
werden vom Rat unterst0tzt, und es wird empfohlen, aus op-
tischen Granden groBzugig vorzugehen.

6.2.8 Steingrund — Oberhaverbecker Heide

Die Schaffung einer Verbindung zwischen den Heiden im
Steingrund und der Oberhaverbecker Heide in einer Breite
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Suder- -1
miihlen

von mindestens 300 m befindet sich seit langerer Zeit in der
Diskussion. Auf der Grundlage des Internationalen Ideen-
wettbewerbs 1977 empfahl PREISING ebenfalls diesen
Durchbruch. Der Regierungsprésident in seiner Eigenschaft
als Hohere Naturschutz- und Héhere Forstbehdrde hat die-
sem Vorschlag jedoch bislang nicht zugestimmt.

FOr diese Verbindung sprechen nach dem gegenwértigen
Stand der Kenntnisse insbesondere landschaftsastetische
und landschaftsgestalterische Gesichtspunkte. Diese MaB-
nahme wirde die erwlnschte GroBraumigkeit der Heide we-
sentlich erh6hen. Fur die Erweiterung sprechen auch die
geomorphologischen Gegebenheiten des Gebietes.

Ungeklart ist jedoch bisher, inwieweit eine solche MaBnah-
me auch aus biclogisch-Gkologischen Gesichtspunkien er-
forderlich ist. Einre Klarung dieser Frage setzt voraus, u. a.
die vorhandenen standortkundlichen, vegetationskundli-
chen und tierdkologischen Arbeiten auszuwerten und, so-
weit notwendig, zuséatzliche Untersuchungen vorzunehmen
(z. B. zum Geldndeklima und zu den maglichen Auswirkun-
gen auf die benachbarten Waldbesténde einschlieBlich ih-
rer historischen Bedesutung).

Der Durchbruch wirde einen Waldanteil von etwa 180 ha ab-
trennen. Diese Abtrennung hat fir die betroffenen Waldbio-
tope Auswirkungen, die im einzelnen noch zu klaren wéren.

Zu berocksichtigen ist, daB nach der Karte der Kurhannover-
schen Landesaufnahme von 1786 Teile der fir den Durch-
bruch in Frage kommenden Flache Wald waren.

Der Rat sieht sich bei dem augenblicklichen Stand der
Kenntnisse nicht in der Lage, die diskutierte Verbindung zu
heflrworten. Er halt es aber for erforderlich, die hierfir noch
notwendigen Untersuchungen umgehend einzuleiten.

Egestorf
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6.2.9 Totengrund — Steingrund

Den Vorschldgen zur Erweiterung des Stein- und Totengrun-
des liegen ebenfalls die Ergebnisse des Internationalen
Ideenwettbewerbes zugrunde. Durch den sehr dichten und
ausgedehnten, wegen seiner Seltenheit auch erwinschten
Wacholderbestand, sind die offenen Heidefldchen an dieser
Stelle erheblich verringert worden. Durch den umgebenden
Wald wirkt der Totengrund zudem optisch eingeengt. Dies
spricht fur die Vorschlége zur Erweiterung der Heide, des-
gleichen die Tatsache, dab hier z. T. mit der Entwicklung der
selten gewordenen Lehmheide zu rechnen ist.

Die im Bereich des Toten- und Steingrunds stark durch die
unmittelbar angrenzenden Waldbestande eingeengten Hei-
de- und Wacholderbestdnde bediirfen auch aus biologisch-
Okologischen und landschaftsasthetischen Grinden der
Ausweitung.

Hier sollten, vor allem durch eine Zuricknahme der oft
schnurgerade verlaufenden Waldréinder, Ubergangsbiotope
geschaffen und der Jandschaftsasthetische Reiz vergréBert
werden.

Diesem Gesichtspunkt hat die Staatsforstverwaltung in Tei-
len Rechnung getragen und den Waldrand bis zu 100 m zu-
rdckgenommen.

Diese Bemiihungen erscheinen dem Rat noch nicht aus-
reichend. Er schlagt deshalb vor, zu prifen, wie weit die
Waldgrenze noch weiter zurickgenommen werden kann,
chne Waldbesténde von hohem Naturschutz- und Struktur-
wert zu beeintrdchtigen. Nach der Kurhannoverschen
Landesaufnahme von 1786 waren diese Flachen damals
Heide.

Wilseder Berg

e

O Wilsede

Die Pflege der neu zu schaffenden Heideflachen ist durch
die benachbarten Herden (Standort Sommerstall} im Stein-
grund sichergestellt.

Totengrund und Steingrund

Heideflachen (vorhenden)
Waldfldchen
W Erweiterungsvorschidge

M1 25 000
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7 Folgerungen fiir die Pflege des Naturschutzgebietes

7.1 Heideflichen

Art und Umfang von Nutzung und Pflege der Heidefldchen
werden bestimmt von den Zielen, die mit der Erhaltung der
Heiden in einem Naturschutzgebiet bei starkem Erholungs-
verkehr erreicht werden scllen.

Erstes Ziel ist die Erhaltung der Heiden in ihrer Vielfalt an
Gesellschaften, Pflanzen- und Tierarten, in ihren Sukzes-
sions- und Altersstadien sowie den Ubergangen zum Wald
in ausreichenden OkotoparéBen (Schutz gefahrdster Okosy-
steme, Artenschutz, Dokumentation fur Forschung und Leh-
re).

Zweites Ziel ist die Erhaltung der Heiden als charakteristi-
schem Element des Bildes nordwestdeutscher Geestland-
schaften in ausreichender visueller Weite, optimaler Vitali-
tat und Blohfahigkeit. Dem Besucher soll ein Eindruck von
der Weite und Formenwelt der historischen Heideland-
schaft sowie das Erlebnis der jahreszeitlich wechselnden

Farben, insbesondere auch zur VollbiGte, vermittelt werden -

(Schutz der Landschaft als Erlebnis- und Bildungswert so-
wie als Erholungsraum).

Drittes Ziel ist die Darstellung der Nutzungen der Heiden in
Annadherung an die Nutzungsformen der historischen Heide-
bauernwirtschaft, die diese Heiden schuf, nutzte und er-
hielt. Dem Besucher sotl eine Vorstellung von Schnucken-
weide und Bienenweide in ihrem Verbund sowie der dbrigen
Nutzungen gegeben werden (Dokumentation historischer
bauerlicher Nutzungsformen sowie der Entstehung und Er-
haltung von Strukturen und Biid der Landschaft}.

Diese Ziele sollen erreicht werden unter tragbaren wirt-
schaftlichen Bedingungen fur den Pflegeaufwand. Die né-
here Untersuchung zeigt, daB sie weder unterginander voll
zur Deckung zu bringen noch bei Einhaltung gines finanziell
zu verantwortenden Rahmens optimal realisierbar sind. Es
kommt also darauf an, traghare Kompromisse zu finden.

Die Nutzungsformen der Heidebauernwirtschaft und ihre
heutige Verwendbarkeit. Okologisch dquivalente Pflege-
nutzungen

Die Problematik der Erhaltung der Heideflachen liegt darin,
daB uns die alten Nutzungsformen nur noch z. T. zur Verfi-
gung stehen. Es ist zu prafen, welche von ihnen bel tragba-
rem Arbeitsaufwand am besten den heutigen Zielsetzungen
gerecht werden bzw. entsprechend den heutigen Maglich-
keiten sinnvoll abgewandelt werden kdnnen (Skologisch
aquivalente Pflegenutzungen).Die historischen Nutzungs-
formen umfaBten Plaggenhieb, Mahd mit der Heidsense,
Brennen und Weiden durch Heidschnucken (vgl. die Ab-
schnitte 2 und 3}). Von diesen scheidet der Plaggenhieb in
trockenen Sandheiden sowohl wegen des hohen Arbeitsauf-
wandes als auch wegen der ausgesprochenen Raubbau-
wirtschaft aus.

Anders ist der Plaggenhieb in Feuchtgebieten wie vor allem
in einigen Subassoziationen des Glockenheidemoors zu be-
urteilen. Die meist nur begrenzten Restbestiande dieser Ge-
sellschaften im MNaturschutzgehiet lassen sich auch ar-
beitsm&Big bewdltigen. In den Niederlanden wird das Plag-
genmaterial zur Kompostbereitung for Azaleengértnereien
verwendet. Die Nutzung ist alsc auch wirtschaftlich interes-
sant.

Die Mahd mit der Heidsense kann heute durch das Mahen
mit dem Rotationsschiager weitgehend ersetzt werden.
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Dies gilt vor allem flr zu kleine und von den Stillen zu weit
abgelegene Flachen, auf denen sich eine Beweldung nicht
lohnt, und fur vom Birken- und Kiefernanflug zu entkusseln-
de Heiden. In der Uber Jahrzehnte gehenden Praxis des Ver-
eins Naturschutzpark sowie bei Versuchen von MUHLE und
ROHRIG#? zeigte sich, daB sich die Heide nach der Mahd
qut regeneriert. Die Mahd kann witterungsunabhangig und
ohne Gefadhrdung der angrenzenden Wailder durchgeflhrt
werden. Da die Ausschiagsfahigkeit von Calluna in einem
Alter von Ober 10 Jahren stark nachl&Bt, muB etwa alie 5 bis
8 Jahre gemaht werden. Der Eingriff in das Okosystem ist
bei der Mahd wesentlich geringer als bei Plaggenhieb oder
Brand.

Das Brennen der Heide wurde in der Heidebauernwirtschaft
zur Verjingung des Heidekrauts und Erhéhung der Blihfa-
higkeit bei Nutzung als Bienenweide durchgefthrt. Es
kommt hierbei darauf an, durch schnell weiterlaufenden
Oberflachenbrand eine ungtnstige Beeinflussung der obe-
ren Bodenhorizente (Rohhumus, oberster humoser Mineral-
boden) mit den ausschlagfahigen Pflanzenteilen zu verhin-
dern. Ein mosaikartiges und periodisches Abbrennen grofier
offener Flachen dient zugleich einem vielféitigen Bild der
Heiden nach Alter und Regenerationszustand. Vorausset-
zung ist die sorgfaltige Uberwachung des Abbrennens, um
Schaden an nahen Wildern zu verhindern.

Pflegeeingriffe mit chemischen Mitteln halt der Rat aus
prinzipiellen Erwégungen fir nicht vertretbar.

Grundsaitzlich ist die Beweidung mit Heidschnucken auch
heute die wichtigste flichendeckende Nutzungs- und Pfle-
gemethode. Die optimale Nutzung der Heide durch Schnuk-
kenweide ist in erster Linie eine Frage der Weidetechnik,
der dabei durch den Schéafer aufgewendeten Sorgfalt sowie
der richtigen Zeitabstdnde flr die Beweidung der Flachen.

Optimale Verjungung der Heide heiBi:

— Erhaltung der vollen Vitalitat, Ausschlagskraft und Blah-
fahigkeit des Heidekrauts (Calluna vulgaris). Dieser Opti-
malzustand ist bei Sandheidebestanden in der Regel im
Alter von 5 bis 8 Jahren erreicht. Im Alter ven etwa 10
Jahren setzt bereits eine starke Verholzung von Stamm-
chen und Asten ein; in der Folge stirbt die Pflanze ab. Im
Zustand optimaler Bluhfahigkeit hat die Sandheide eine
Héhe von 10 bis 15 cm. Die Glockenheide {Erica tetralix)
in feuchten Sandheiden, Lehmheiden und im Glocken-
heidemoor, wird von den Schafen nicht verbissen.

— Vollstandiger Verbif der Samlinge von Sand- und Moor-
birke, der Vogelbeere sowie der Kiefer.

— Verletzung der Rohhumusdecke durch die scharfen Hufe
der Schnucken, so daf der Samen des Heidekrauts den
Mineralboden zur Keimung erreichen kann.

Um eine Beweidung mit dem Ergebnis optimaler Heidever-
jangung zu erreichen, sind eine Reihe organisatorischer,
den Weidegang optimierender und steuernder MaBnahmen
erforderlich, wie die Erfahrungen im Naturschutzgebiet und
an anderen Stellen zeigen:

— Auszahlung von Pramien an die Schéfer fir landschafts-
pflegerische Optimierung der Beweidung, nicht fir Maxi-
mierung des Schnuckengewichtes.

— Ein Lohnsystem, bei dem der Schéfer am Umsatz betei-
ligt wird, ist far ein Natursghutzgehiet falsch, da er dann
die Beweidung auf Gewichtserhdhung der Schnucken
ausrichtet.

— Dies fohrt auf Kosten einer ausreichenden Beweidung
der Heideflachen zur GbermaBigen Nutzung der Zusatz-
weide auf Grinland.



— Schafhaltung mit landschaftspflegerischer Zielsetzung
darf nicht nur zuséatzlicher Betriebszweig eines landwirt-
schaftlichen GroBbetriebes sein, Wie der Vergleich mit
bauverlichen Betrieben Im Naturschutzgebiet zeigt, ist
die volle Integration in den Betrieb die Voraussetzung
tkologisch wie Gkonomisch erfolgreicher Heidebewirt-
schaftung. Unter diesen Bedingungen kann Heidschnuk-
kenwirtschaft auch heute durchaus rentabe! sain. Vor-
ausgesetzt wird hierbei, daB die Grundinvestitionen fur
Schafstall und Schaferwohnung geleistet sind.

Vertrdglichkeit der drei Zielsetzungen fir die Erhaltung
der Heide

Die skizzierte optimale Verjingung der Heide 18Rt sich also
bei intensiver Beweidung auch unter wirtschaftlichen Be-
dingungen erreichen. Die Erreichung der Ziele 2 und 3 ist da-
mit sichergestallt (vgl. S. 40). Oft wird die Sandheide von
béuerlichen Betrieben zu scharf beweidet, sc daB das Hei-
dekraut nur eine Héhe von 5 cm und weniger erreicht (Ober-
haverbecker Heide, Heide am Pastorenweg um Dohle). Dar-
unter leidet die Bluhfahigkeit wie die Nachhaltigkeit. Dies
ist jedoch steuerbar. Bei optimaler Verjongung auf groBer
Flache und unter wirtschaftlich vertretbaren Bedingungen
kann allerdings die insbesondere von faunistischer Seite er-
hobene Forderung nach einem vielfaltigen, kleinrdumigen
Mosaik von junger und alter, dichter und schiitierer, niedri-
ger und hoher Heide sowie verkusselten Bestanden (Ziel 1)
nicht erfilit werden. Auch im Hinblick auf die Erhaltung des
Birkwildes miBte eine radikale und gleichm&bige Entkusse-
lung wenigstens zonenweise aufgegeben werden, wie dies
in Teilen der Wimme-Heide geschieht.

Um im Naturschutzgebiet den Zielsetzungen 1, 2 und 3 ge-
recht zu werden, wird eine zonale Differenzierung der Pfle-
gemaBnahmen erforderlich:

— Auf groBer Flache wird mit den genannten Methoden
eine optimale und nachhaltige Verjungung mit hoher
Bluhfahigkeit angestrebt.

— Auf begrenzten Fldchen verschiedener Heidegesell-
schaften in verschiedenen Teilen des Schutzgebietes
wird planmabBig eine differenzierte, mosaikartige Verjiin-
gung mit dem Ziel hoher Vielfalt an Okotopen und Struk-
turen durchgefihrt. Diese differenzierte Verjingung soil-
te nach Planen unter Aufsicht, wissenschaftlicher Beo-
bachtung und Auswertung einer Forschungsstelle for
das Naturschutzgebiet erfolgen. Als MaBnahmen kénn-
ten nebeneinander Brand, Mahd, Plaggenhieb und Wei-
de zur Durchtihrung kommen.

Birken in Heidefldchen und am Rande von Heiden

Im Zusammenhang mit der Heidepflege muf auch das Pro-
blem der Wiedereinwanderung der Birke in die Heidefldchen
gesehen werden. Im einzelnen mussen nicht zuletzt aus
dkonomischen Grinden folgende Gesichtspunkte berlck-
sichtigt werden.

Die vom Regierungsprasidenten als Bestandteil des Land-
schaftsplanes ausgearbeitete Birkenkarte soll Grundlage
der Behandlung der Birkenfrage sein; sie sollte jedoch lau-
fend den gewonnenen Erfahrungen angepabt werden.

Samenbdume, die in der Heide (ibermaBigen Aufwuchs an
Jungbirken verursachen, m{ssen grunds&izlich beseitigt
werden und sollen soweit wie moglich durch Eichen arsetzt
werden. Dies schlieBt nicht aus, daB an bestimmten Stellen
aus okologischen (u.a. Birkwild) und landschaftsdstheti-
schen Grunden einzelne Birken oder Birkengruppen erhal-
ten bleiben.

. Yergrasung'' der Heiden

In trockenen und feuchten Sandheiden, aber auch in der
Lehmheide, haben Graser normalerweise einen Flachenan-
teil von 5 bis (maximal) 10 %. Dies giit neben dem StrauB-
gras, dem Schafschwingel, dem Borstgras und dem Drei-
zahn in erster Linie for die Drahtschmiele (Aire flexuosa).
Von dem oft hdheren Anteil des Pfeifengrases in der feuch-
ten Sandheide kann in diesem Zusammenhang abgesehen
werden.

Seit rd. 2 Jahrzehnten nimmt nun der Flachenanteil der
Drahtschmiele in den Bestidnden der Sand- und Lehmheide
zu und erreicht zeitweise die absolute Dominanz im Aspekt.
Bei einem Blick vom Wilseder Berg etwa sind die einst, je
nach Jahreszeit, grinen, violett-rosa oder braunen Farben
der Heidefldchen nunmehr durch das grau-rosa oder fahl-
gelb des Schmielenrasens ersetzt. Diese Vergrasung ist je
nach dem Niederschlagsablauf des Jahres, nach Exposition
und Relief der Hange unterschiedlich. Die Feuchte von Ta-
lern und Senken, die winterliche Schneemenge scheinen da-
bei eine steuernde Rolle zu spielen. Insgesamt hat der Trend
der Vergrasung in den letzten beiden Jahrzehnten angehal-
ten. Das charakteristische Bild der Heiden dndert sich.

Vor Jahren bereits hat H. ELLENBERG die Vermutung aus-
gesprochen, daB for die Ausbreitung der Schmiele der zur
Zeit hohe Stickstoffeintrag aus Immissionen eine wesentli-
che, wenn nicht die entscheidende Ursache sein kénne. Im
letzten Jahrzehnt hat sich der NOx-Gehalt der Luft in der
Bundesrepublik wesentlich erhéht. Nach unseren Kenntnis-
sen der Autdkologie von Deschampsia flexuosa ist die Ver-
grasung der Heiden keine Frage des Pflegeaufwandes.

Die Eilenbergsche Hypothese scheint durch erste orientie-
rende Untersuchungen von MATZNER und HETSCH42! in ai-
nem Heidedkosystem des Naturschutzgebietes bestatigt zu
werden. Danach verbleibt mit dem Niederschlag in den Bo-
den des Heidebkosystems gelangender Stickstoff (Gesamt-
N) in den oberen durchwurzelten Bodenhorizonten, bzw.
wird dort zur Erndhrung der Pflanzen genutzt. Im Gegensatz
hierzu werden im Sickerwasser des Unterbodens (1,20 m
Tiefe) eines benachbarten Buchen-Eichen-Waldes und ei-
nes Kiefernforstes betrdchtliche h&here Gesamt-N-Werte
fastgestellt.

Eingehendere, Uber mehrere Jahre gehende Untersuchun-
gen der Ursachen des Vergrasungsprozesses werden z. Z.
eingeleitet.

7.2 Trockenrasen

Trockenrasen, vorwiegend Silbergras- und Kleinschmielen-
rasen sowie Schafschwingelrasen, wachsen einerseits im
Vegetationsmosaik schittterer, armer Sandheiden auf Flug-
sanddecken, z. B. um Wilsede nordlich des Radenbachs und
in der Schéferhof-Heide oder finden sich in Resten auf ehe-
maligen, heute aufgeforsteten Danen der ,,Sande”, anderer-
seits als artenreichere Thymian-Schafschwingelrasen héu-
figer auf alten brachgefallenen Ackern. Als eigene, fur die
Heidelandschaft charakteristische Lebensgemeinschaften
mit einer bemerkenswerten Kleintierwelt sind sie in der 0bri-
gen Wirtschaftstandschaft fast verschwunden. Im Natur-
schutzgebiet sind ihre Bestadnde zu erhalten, und es ist dar-
auf zu achten, daB sich neue Bestéinde im Wechsel mit dem
Erléschen 0Oberalterter Trockenrasen entwickeln kénnen.

42) MUHLE, Q., u. ROHRIG, E., 1979: Untersuchungen tber die Wir-

kungen ven Brand, Mahd und Beweidung auf die Entwickiung
von Heidegesellschaften. Frankfurt.

43} MATZNER, E., und HETSCH, W., 1981: Beitrag zum Elemeantaus-
trag ..., a.a.0,
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Gelegentiiches starkeres Beweiden, Wahitatigkeit von Ka-
ninchen, andere &rtliche Bodenverwundungen und auch
Wechsel in der Grasland-Ackernutzung mit Brachestadien
schaffen und erhalten die geeigneten Lebensbedingungen.

7.3 Feucht- und Moorgebiete

Feucht- und Moorgebiete stellen sich in Geldndemuiden
und T4lern als Timpel, Weiher und Teiche (Horpeler Teiche,
Stauweiher im Haverbecke-Tal, Seevetal), als Bache (Seeve,
Radenbach, Brunau, Schmale Aue u.a), als Hochmoore,
Moorheiden, Kleinseggensumpfe, GroBseggenriede und
Rohrichte (Pietzmoor, Kienmoor, Wimmemoor, Brunautal,
Oberes Seevetal, Horpeler Heide), als Gagel- und Weidenge-
btische, Birken- und Erlenbricher (Seevetal, Radenbachtal,
Tal der Brunau und Schmalen Aue) dar. Sie gehéren zu den
wertvollen Bestandteilen des Schutzgebietes und sind in ih-
rem Bestand und Flachenanteil unbedingt zu erhalten. Ge-
storte Feuchtgebiete und Moore sind wieder einer nattrli-
chen Entwicklung zu Oberlassen, indem Entwésserungsan-
lagen stiligelegt, intensive Nutzungen mit Danger- und Bio-
zideintrag aufgegeben, unerwlnschte Entwicklung wie Ein-
dringen von Strauchern und Baumen in offene Feuchtgebie-
te und Moore unterbunden werden (z. B. Pietzmoor, Bockhe-
bermoor, Horpeler Teiche). Besonderen Schutz verdienen
die Feuchtgebiete, Moore und Gewésser vor Verschmut-
zung, Dingung, Gewésserausbau und Grundwasserabsen-
kung.

7.4 Walder

Die Behandlung der Walder im Naturschutzgebiet Lanebur-
ger Heide sollte sich grundsétzlich an den Zielen des Natur-
schutzes orientieren. Das bedeutet, daB die potentiellen na-
tarlichen Waldgeselischaften des Gebietes nach Artenver-
bindung und Bestandsstruktur die Grundtage far die Ent-
wicklung naturnaher Bestdnde bilden.

Naturnah aufgebaute Waldbestdnde bleiben sich selbst
Oberlassen. Besténde, die nach ihrer heutigen Baumarten-
zusammensetzung noch nicht der potentiellen nattrlichen
Vegetation entsprechen, aber in diese Richtung entwickelt
werden kénnen, werden durch waidbauliche MaBnahmen,
die sich an natlOrlicher Verjlngung orientieren, umgewan-
delt. Gedacht ist hierbei an Nadelholzbestinde, die schon
diber einen nennenswerten Laubholzanteil verfigen. Reine
Nadelholzbestidnde kénnen aktiv durch Mafnahmen der
Umwandlung {z. B. Einbringung von Laubbaumen) verandert
oder (ber langere Zeitrdume passiv sich selbst Oberlassen
werden.

Die im Naturschutzgebiet noch vorkommenden Stdhbusch-
bestdnde sind von hchem kulturhistorischem Wert und we-
gen ihrer besonderen kleinkiimatischen und strukturellen
Eigenschaften von einer eigenen Kleintierwelt bewohnt. Sie
spielen mit den bizarren Wuchsformen der Baume fur das
Landschaftserlebnis vieler Besucher eine wichtige Rolle.
Die meisten Bestande sind allerdings Uberaltert und kénnen
nicht mehr auf den Stock gesetzt werden. Alle Bestéande,
selbst kleine Restgruppen oder Einzelbaume, sind sorgfél-
tig zu erhaiten. In Bestandsidcken oder auf angrenzenden
geeigneten Flachen kdnnen sie durch Pfianzung junger
Eichen und Buchen und durch Blschelsaat von Eicheln und
Buchen erneuert und sogar in gewissem Umfang wieder er-
weitert werden. Die aufwachsenden jungen Baume sind
dann zu gegebener Zeit auf den Stock zu setzen, wie dies
auch mit noch austriebsféhigen jingeren Eichenstihbusch-
bestanden am Wilseder Berg geschehen sollte.

Bei allen MaBnahmen der Waldpflege ist besondere Sorg-
fait auf die Erhaltung und Verbesserung von Kieinstrukturen

766

und Sonderbiotopen zu legen. Damit kann die Vielfalt in den
Waldbictopen gesteigert und dem Artenschutz gedient wer-
den. Hierzu gehért auch der Aufbau und die Pflege artenrei-
cher und stufiger Waldrander.

Auch for Waldungen mit Uberwiegend wirtschaftlicher Ziel-
setzung ist von den standértlichen Voraussetzungen auszu-
gehen. Diese stellen sich fdr das Untersuchungsgebiet wie
folgt dar:

Das Ausgangssubstrat for die Bodenbildung sind pleistoza-
ne Ablagerungen aus dem Drenthe- und Warthe-Stadium der
Saale-Vereisung. Umlagerungen durch  EisvorstdBe,
Schmelzwasser und Wind wahrend und nach der Eiszeit
schufen ein vielfaltiges Standortmosaik. Die Grenze des
weitesten EisvorstoBes ist durch Endmorénenstaffeln ge-
kennzeichnet, die das Naturschutzgebiet in Nord-Sod-Rich-
tung durchziehen.

Im dstlichen Teil des Naturschutzgebietes Uberwiegen geal-
terte, entkalkte Geschiebelehme und geschiebefUhrende
Sande, die zum Teil von Flugsanddecken unterschiedlicher
Méchtigkeit Gberiagert sind. Die Wasser- und Nahrstoffver-
sorgung dieser Béden schwankt zwischen ziemlich gut und
méBig. Der Endmoréne sind im Westen grofe Sanderfléd-
chen vorgelagert, die arm an Nahrstoffen, teils sommertrok-
ken, teils grundwasserbeeinflubt sind.

Bei dieser Ausgangssituation kommen folgende Bestandes-
bzw. Betricbszieltypen in Betracht:

— auf den besseren Boden der Endmordne Buchen- bzw.
Eichen-Buchen-Typen sowie Fichten-Buchen-Typen

— auf den drmeren B&den der Flug- und Schmelzwasser-
sande je nach Machtigkeit bzw. Wasser- und Nahrstoff-
versorgung empfehlen sich Fichten-Laubholz-Typen
bzw. Birken-Stieleichen-Typen, Kiefern-Laubholz- oder
Kiefern-Fichten-Typen.

Aus der Zielsetzung des Naturschutzgebietes heraus ist
grundsatzlich bei der Auswahi der Betriebszieltypen eine
Orientierung an der potentielten natiirlichen Vegetation ng-
tig. Dies wird allerdings — je nach den Waldeigentumsver-
haltnissen — nur in sehr unterschiedlichem AusmaB durch-
setzbar sein.

Staatswald

Im Staatswald besteht nach dem neuen Konzept der langfri-
stigen regionalen Waldbauplanung die Absicht, die verblie-
benen Altholzreste ganz aus der Nutzung zu nehmen oder
durch hohe Umtriebszeiten einer langfristigen Verjongung
zuzuflhren. '

Das gilt insbesondere fir die Kiefernbesténde, bei denen
die Erhéhung der Umtriebszeit von heute 106 auf 120 Jahre
und mehr eine wesentliche Verbesserung des Artenbestan-
des von Bodenflora und Tierwelt im lichter werdenden Alt-
holz ergibt.

Nadelholzbestande sollen fruh und stark durchforstet wer-
den, um die Stabilitat der Besténde zu heben, Boden und
Nebenbestand zu pflegen und Stufigkeit zu férdern. Durch
Laubholz-Voranbau und Laubholz-Beimischungen bei Auf-
forstungen sollen gdnstigere Mischungsverhéltnisse er-
reicht werden. Wo immer mdglich, wird Naturverjingung
kleinflachig angestrebt. Voraussetzung dafir ist allerdings,
daB die Schalenwliidhestinde auf ein tragbares MaB redu-
ziert werden. Die Anwendung von Herbiziden soll ganz ver-
mieden und insgesamt ein Eichen-Buchen-Anteil von 35%
(1971 : 5,4 %) erreicht werden,

Ein wichtiger Schritt auf dem Weg der Realisierung dieser
Ziele ist die inzwischen abgeschlossene fldchendeckende



Biotopkartierung auf der 5 000 ha groBen, im Naturschutz-
gebiet liegenden Staatswaldfiiche des Forstamtes Sell-
horn. In dieser Kartierung wurde die ,,Naturndhe" bestands-
weise nach der Verwandschaft der realen mit der potientiel-
len natdriichen Waldgesellschaft eingestuft. AuBerdem
wurden die Bestande nach den Kriterien ,,Seltenheit” (selte-
ne Lebensraume, seltene Waldgesellschaften sowie seltene
und bedrohte Arten nach der Roten Liste) und ,,Strukturviel-
falt” (Artenzahl der Gehdlze und Vegetationsschichten wur-
den ermitteit und zum Standort in Beziehung gesetzt} beur-
teilt.

Das Ergebnis dieser Kartierung sollte zur Grundlage der
weiteren Behandlung der Walder gemacht werden.

Klosterforsten

For die Zukunft sind die nahezu ausschlieBlich wirtschaftli-
chen Zielsetzungen fOr die Nutzung der Klosterforsten im
Naturschutzgebiet nicht mehr vertretbar. Es Ist anzustre-
ben, in die kulturellen Férderungsaufgaben der Stiftung
auch die Aufgabe des Naturschutzes einzubauen.

Zigl sollte eine der Entwicklung in den Staatsforsten ent-
sprechende Sicherung von Naturwaldzellen und eine Orien-
tierung der Betriebszieltypen in den wirtschaftlich genutz-
ten Bestdnden an der potentielten nattriichen Vegetation
sein.

Privatwald

Im Privatwald wird man im ganzen einen hdheren Nadelholz-
Anteil hinnehmen mdssen, doch sollten auch hier Laubholz-
reste geschont und héhere Laubholz-Beimengungen er-
reicht werden. Aus der Sicht des Naturschutzes wird der
steigende Anbau der Douglasie auBerordentlich kritisch be-
urteilt. Bei der Behandlung der Waldrénder sollte unter Ver-
zicht auf die Beimengung der Birke der Laubholz-Anteil ver-
bessert und eine hohere Stufigkeit erreicht werden. Grund-
satzlich muB auch im Privatwald ein Verzicht auf Herbizide
mdglich sein.

8 Folgerungen fiir die sonstigen Nutzungsarten

8.1 Landwirtschaft

Bei der landwirtschaftlichen Nutzung des Naturschutzge-
bietes solite heute davon ausgegangen werden, daB der
Charakter der alten Heidelandschaft weitestgehend ge-
wahrt bleibt. Ackerfldchen liegen Uberwiegend in der unmit-
telbaren Umgebung der Heidedérfer, Grinlandflachen im
wesentlichen in den Bachtéiern und Niederungen. Sie soll-
ten in einem Naturschutzgebiet nicht intensiv bewirtschaf-
tet werden, was sich auf den vereinseigenen Flachen am
ehesten verwirklichen 148t. Der Einsatz von ¢chemischen Be-
handlungsmitteln ist weitgehend zu vermeiden, desgiei-
chen sollte auf Obermé&Big groBe Nutzflachen (Schlaggro-
Ben) verzichtet werden.

Dem VNP wird empfohien, auf einem eigenen Hof mit unter-
schiedlichen Bodenqualitdien einen &kologisch ausgerich-
teten landwirtschaftlichen Betrieb als Versuchs- und For-
schungsstétte aufzubauen und zu unterhalten, woflr auch
dffentliche Mittel eingesetzt werden soliten.

Bauernhauser im Naturschutzgehbiet, die nicht mehr als
Bauernhife genutzt werden, sollten erhalten und gepflegt
werden, da sie ein Teil der histerischen Landschaft sind. Die
Anlage und Pflege von Bauerngérten an diesen H&ausern
sollte gefordert werden,

Manche Teilstrecken der nicht haufigen, aber fur das Er-
scheinungsbild und die Gesamtheit der Lebensbedingun-
gen und Heidelandschaft héchst wertvollen Bachtéler, wie
Schmale Aue, Radenbach, Untere Haverbecke, Teile des
Seevetales, werden als Wiesen und Weiden, vorwiegend als
Sumpfdotterblumenwiesen und feuchte Weidelgras-Weip-
kleeweiden mit eingesprengten Seggenrieden, mit unter-
schiedlichen Bewirtschaftungsformen genutzt. Diese Griin-
l&ndereien sind in beschranktem Umfange beizubehalten,
jedoch unter Bertcksichtigung der sehr unterschiedlichen
Boden- und Wasserverhaltnisse ohne Verwendung von Bio-
ziden, chne Bachregulierungen, Entwasserungs- und sonsti-
ge durchgreifende MeliorationsmaBnahmen.

82 Jagd

Grundsatzlich gelten weiterhin die Empfehlungen, die der
Deutsche Rat fir Landespflege bereits in seinem Schreiben
{s. 0.) an Herrn Ministerprasident Albrecht ausgesprochen
hat. Sie sollen im folgenden naher ertdutert werden.

Auf den groBen zusammenhidngenden Heideflachen und
den Moorgebieten sollte grundsétzlich die Jagd ruhen. Von
der Jagd sind alle Wildarten auszunehmen, von denen ange-
nommen werden kann, daB sie einer natdriichen Bestands-
regulierung unterliegen.

Die Schalenwilddichte ist so niedrig zu halten, daB sich die
nattrlichen Pflanzengesellschaften ohne nennenswerten
Wilddruck entwicketn kénnen. Dies bedeutet eine kraftige
und wirkungsvolle Bejagung von Rot- und Rehwild (,,Zahiab-
schuB geht vor WahlabschuB”). Eine Troph&enhege hat zu

-unterbleiben. Das Rot- und Rehwild solite nicht gefattert

werden, um die natirliche Auslese zu begiinstigen und Zu-
wanderungen zu vermeiden. Der Rotwild-Frthjahrsbestand
ist auf maximal 1 Stack auf 100 ha zu begrenzen. Der Reh-
wildabschu8 ist aufgrund von Becbachtungen des Pfianzen-
wuchses in gezaunten und ungezdunten Vergleichsfiachen
vorzunehmen. Das Schwarzwild ist maBvoll zu bejagen.

Flugwild und Flug-,,Raubzeug” (u. a. Eichelh&her, Krédhen
und Elstern) sind nicht zu bejagen. Auch Fuchs, Hase, Ka-
ninchen und kleine Greifséduger sind nicht oder nur gele-
gentlich zu bejagen {z. B. Fuchs bei Toliwut oder Kaninchen
bei Gefahrdung von Laubholzpflanzungen).

Im Naturschutzgebiet sind nichtheimische Wildarten wie
Damwild, Waschbéar und Fasan nicht zu dulden. Soweit sie
heute noch vorhanden sind, missen sie abgeschossen wer-
den. Auch ist von einem Aussetzen von Fasanen im &uBeren
Schutzgirtel um Birkwild-Lebensrdume abzusehen, um das
Birkwild nicht zu verdrangen und vor ansteckenden Krank-
heiten zu bewahren.

Jagdliche Einrichtungen wie Hochsitze und Schirme sollen
so angebracht werden, daB sie von den Besuchern nicht be-
merkt werden. Der Rat mdchte ausdriicklich hervorheben,
daB sich das Wegegebot nach § 24 Nds. Naturschutzgesetz
auBerordentlich ginstig auf die jagdbaren sowie alle ande-
ren wildlebenden Tierarten auswirkt.

8.3 Fischerei

Von einer fischereilichen Nutzung der wenigen im Natur-
schutzgebiet befindlichen Gewésser sollte abgesehen wer-
den, damit sich die heimischen Fischarten, vor allem einige
fast ausgestorbene Kleinfischarten, wie SteinbeiBer, Bach-
neunauge, Bitterling, Dreistacheliger Stichling, Zwergstich-
ling, Meoderiieschen und Groppe, wieder vermehren kénnen.
Die Kleinfische und anderen Faunenelemente, wie u. a. die
FluBperimuschel der Heidebéache, sind Oberwiegend hoch-
gradig geféhrdet. Die wenigen FlieBgewésser sollten unbe-
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dingt dem Schutz der natlirlichen Fauna gewidmet werden.
Dazu ist eine Einschréankung oder besser das Ruhen jegli-
cher Fischerei notwendig. Das Einsetzen von fremden Spei-
sefischen muB untersagt werden. Vorgenommen werden
darf hochstens das extensive Abschépfen der nattrlichen
Fischproduktion. Rechtliche Moglichkeiten bieten hierzu
die Ausweisung von Fischschongebieten oder die Anpach-
tung der Fischerei. Lokal ausgestorbene Kieinfisch- und
Muschetlarten soliten, wenn daftr die Voraussetzungen ge-
geben sind, wieder eingeblrgert werden. Die Gewésserun-
terhaltung muB auf die Erhaltung eines naturnahen FlieBge-
wassers umgestelit oder sollte ganz aufgegeben werden.
Darauf ist auch die Art der Nutzung der Talwiesen abzustel-
len. Soweit auf eine Nutzung nicht verzichtet werden kann,
ist eine extensive Grinlandwirtschaft angebracht.

Im Naturschutzgebiet Luneburger Heide werden noch zahl-
reiche stehende Gewdasser zur Fischzucht genutzt. Darunter
befinden sich viele nicht gewerblich betriebene Teichanla-
gen. Die in diesen Teichen iebenden zahlreichen Speisefi-
sche, hauptsachlich die aus dem Westen Nordamerikas
stammende und bei uns eingefihrte Regenbogenforeile, de-
zimieren die Kleinfauna. Darliber hinaus werden die Klein-
fischfauna und die Gbrigen im Wasser oder Bodenschlamm
ttberwinternden Tiere zusammen mit den Wasserpflanzen
durch das Ablassen von Wasser im Winter vernichtet. Zu-
dem stort der Fischereibetrieb die natdrlichen Funkticnen
dieser Gewasser.

Die nicht gewerbliche Teichbewirtschaftung sollte umge-
hend beendet und die gewerbliche nicht ausgeweitet wer-
den. Speisefische sind abzufischen. Die Gewésser sollten
ihrer eigenen Entwicklung Uberlassen bleiben. Erst spéter
ist Ober eventuell notwendige geeignete Pflegeeingriffe zu
entscheiden. Dabei sind die schutzwirdigen und seltenen
Pflanzen, die sich in der Zwischenzeit angesiedeit haben, zu
erhaken.

8.4 Fremdenverkehr — Steuerung und Begrenzung

Im Naturschutzgebiet LOneburger Heide liegen die Besu-
c¢herzahlen um die Vier-Millionen-Grenze. Es hat sich zu ei-
nem Fremdenverkehrsgebiet ersten Ranges mit den ent-
sprechenden Problemen entwickelt, die sich besonders in
der Zeit des hdchsten Besucherandranges, der Heidebllts,
deutlich zeigen, und die den VNP und die &ffentliche Hand
verpflichten, hier mit Ordnungs- und LenkungsmaBnahmen
steuernd einzugreifen.

Grundsatzlich ist eine Konzentrierung des Fremdenverkehrs
auf bestimmte Schwerpunkte gerechtfertigt, um andere,
empfindliche Bereiche vor Belastungen zu schitzen. Je-
doch sind die Kernbereiche des Naturschutzgebietes, der
Wilseder Berg, Wilsede und der Stein- und Totengrund, be-
reits Oberlastet und sehr stark beeintrachtigt. Bisherige Be-
mithungen, den Fremdenverkehr begrenzt zu dezentralisie-
ren, hatten nur magigen Erfolg, sollten aber weiter fortge-
fohrt werden.

Alle Fremdenverkehrsorte um das Naturschutzgebiet sind
gut mit Hotels, Pensicnen, gastronomischen Betrieben er-
schlossen, verfligen Ober Parkplédtze und bieten Wander-
méglichkeiten in die Heide an.

Ein Konzept zur Entwicklung des Fremdenverkehrs solite
sich eher begrenzend als férdernd auswirken. Ein Vorschlag
waére, z. B. die Orte Egestorf, Olisen und Dierckshausen bes-
ser an groBflachige Heidegebiete anzuschlieBen und sie als
Ausgangspunkte f0r Wanderungen herauszustellen. Suder-
mohlen scheint als Ausgangspunkt fiir den Erholungsver-
kehr besonders geeignet, da es in unmittelbarer Nachbar-
schaft mit groBeren Heidefldchen liegt und zudem von
Egestorf aus gut erreichbar ist. Der Ausbau des Parkplatzes
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wére in diesem Falle dringend erforderlich. Der Raum T0ts-
berg/Wulfsberg kénnte sich ebenfalls als neuer Schwer-
punkt zur Entlastung von Wilsede entwickeln, sobald durch
einen Tausch die hierflr geeigneten Heidefldchen aus den
»Roten Fiachen’ herausgenommen werden,.

Bei einer méglichen weiteren ErschlieBung der Heidefla-
chen ,Auf dem Tps" fur den Erhotungsverkehr muB sicher-
gestellt werden, daB das sidwestlich von Dierckshausen
gelegene vermoorte Tal, in dem eine ehematige Stauanlage
trockengefallen ist, nicht beeintrachtigt wird. Die Arbeit in
den vier Naturschutz-Informationszentren des VNP Nieder-
haverbeck, Dohle, Undeloh und Wilsede ist gerade im Zu-
sammenhang mit der Entwicklung des Fremdenverkehrs
von groBer Bedeutung. Wie die Besucherzahlen der Informa-
tionszentren zeigen, hesteht eindeutig ein Interesse der G4-
ste for die Probleme des Naturschutzgebietes, so daB hier
wichtige Aufklarungsarbeit fir ein verniinftiges, natur-
schutzbewubBtes Verhalten geleistet werden kann.

Im unmittelbaren Zusammenhang mit dem Fremdenverkehr
steht die ErschlieBung des Naturschutzgebietes mit FuB-,
Wander-, Rad- und Reitwegen.

Die meisten Wege im Naturschutzgebiet Lineburger Heide
dienen dem Erholungsverkehr. Daneben gibt es noch ailge-
meine Wirtschafts- und Forstwirtschaftswege. Die Wege
durch die Heideflachen und an deren Randbereichen wer-
deni. d. R. vom VNP angelegt, gepflegt, gekennzeichnet und
kentrolliert. Die Wege durch den Wald werden von den zu-
standigen Forstamtern betreut. Bereits 1977 wurde das Rei-
ten und Kutschwagenfahren in einer ,,Verordnung Uber das
Verhalten im Naturschutzgebiet Lineburger Heide” gere-
gelt, da es immer wieder zu VerstdBen, besonders von sei-
ten der Reiter, kam. Diese Verordnung hat sich im aligemei-
nen bewéhrt.

Das Bestreben, die Reit- und Wanderwege zu trennen und zu
konzentrieren, wie es z. B. im Bereich Wehlen vorbildlich
durch das Klosterforstamt geschehen ist, liegt sowohl im
Interesse des Naturschutzes fiir die Heide- und Waldfla-
chen, deren haufiges Kreuzen damit ausgeschlossen wird,
als auch im Interesse der FuBgéanger, die dadurch nicht so
stark gestort werden. Es gibt noch weitere positive Beispie-
le der Reitwegeregelung auf den Flachen des VNP und des
Staatlichen Forstamtes.

Ziel der Wegefilhrung muB es sein, empfindliche Bereiche
fur Fauna und Flora vor Stérungen durch den Besucherver-
kehr zu schitzen und dem Besucher gleichzeitig ein Natur-
erlebnis in einer groBflachigen Landschaft zu vermittein.
Eine gute Voraussetzung, dies zu erreichen, stellt das im
§ 24 Abs. 2 des Nds. Naturschutzgesetzes festgelegte We-
gegehot fur Naturschutzgebiete dar, das seit dem 1. Juli
1981 in Kraft getreten ist.

Grundsétzlich ist festzustellen, daB eine Ausweitung bzw.
Anderung des Wegenetzes nur in sehr begrenztem Umfang
notwendig scheint; dies betrifft die Schaffung einiger Ver-
bindungswege {z. B. vom Schafstall am Pastor-Bode-Weg
nach Undeloh oder vom Weg Wilseder Berg — Einem in
Richtung Stattberg). Eine Verbesserung ist dberwiegend in
qualitativer Hinsicht (Baumaterial, Wegebreite u. 4.} erfor-
derlich.

Es ist sicherlich grundsatzlich richtig, die Wege an die
Waldrénder zu verlegen; dieses Prinzip sollte aber nicht aus-
schlieBlich angewendet werden, da gerade die Waldriander
wichtige Bictope flir die Fauna darstellen. Weiter sollten
nicht alle Hohen bei der Schaffung von Wegen ausgespart
werden wie z. B. am Stattberg oder am Bolterberg, da es zu
den Bedlrfnissen von Besuchern gehért, Héhen zu bestei-
gen und einen Uberblick zu erhalten. Eine Sperrung aller sol-
cher Wege fuhrt sehr lelcht zur MiBachtung des Wegege-



bots. Die Wiederaufnahme der alten Wegefilhrung sollte
noch einmal von der Bezirksregierung in Luneburg, dem
VNP und der Staatsforstverwaltung diskutiert werden.

Die Begrenzung der Wege durch die Einfriedung mit Rund-
holzern ist gestalterisch sicher keine optimale Lésung in
Heideflachen, hat sich aber zur Besucherlenkung durchaus
bewéahrt und ist aus Griinden des Pflegeaufwandes f0r die
Wege unbedingt notwendig. In Anbetracht der Tatsache,
daB das Wegegebot durch Gesetz besteht, wire allerdings
zu prifen, ob die Einfriedungen nicht an einigen Stellen
niedriger gehalten werden kénnen.

Es ist sehr zu begriBen, wenn regelmaBig befahrene Stra-
Ben mit Feldpflastersteinen befestigt werden. Da dies sehr
kostenaufwendig ist, hat lange Zeit der VNP allein dafir auf-
kommen missen. Sclche mit dem traditionellen Baumate-
rial befestigien Wege fiigen sich gut in das Bild der histori-
schen Kulturlandschaft ein. Im Naturschutzgebiet soilten
kinftig auch Behdrden auf StraBendecken aus Asphalt und
Beton verzichten. Auf die Verwendung von Korallen-Colith
als Deckmaterial solite ebenfalls verzichtet werden. Durch
seinen Basengehall wird die Heidevegetation in den Rand-
zonen verandert.

Da wéahrend der Heidebllte die verhandenen Wanderwege
zur Aufnahme des Erholungsverkehrs nicht ausreichen, wer-
den zur Zeit die Wanderwege an den Schwerpunkten ver-
breitert. Diese MaBnahmen sind an sich zu befiirworten. Es
sollte aber beachtet werden, daB die Wege nicht zu breit
ausgebaut werden, da sie sonst einen fast straBendhnli-
chen Charakter annehmen kénnen.

8.5 Risiken filr den Bestand von Heiden und Waldern im
Naturschutzgebiet durch die Grundwasserentnahme
der Hamburger Wasserwerke

Konzession, Testphase und GroBpumpversuch

Durch den Regierungsprisidenten in Ltineburg wurde im
Jahr 1974 den Hamburger Wasserwerken (HWW) eine Kon-
zession auf Entnahme von 25 Mio. m® WasserfJahr in der
Nordheide erteilt4. In einer von August 1982 bis September
1983 dauernden Testphase wurden rd. 8 Mio. m® Wasser/
Jahr geférdert. Mitte September 1983 begann ein GroB-
pumpversuch, bei dem die volle konzessionierte Wasser-
menge von 25 Mio. m?® geférdert wird. Von Mitte April bis
Ende 1984 ist die Férdermenge auf 9 Mio. m® Wasser/Jahr
gesenkt worden. In dieser Phase soll beobachtet werden,
wie stark das Grundwasser wieder anstaut. !m Frihjahr
1985 glaubt die Wasserwirtschaftsverwaltung Folgerungen
aus den Grundwasserstandsmessungen wihrend des
Pumpversuchs ziehen zu kénnen. U. E. ist die Entnahmezeit
flr die volle Férdermenge zu kurz. Es ist nach vorliegenden
Erfahrungen wahrscheinlich, daB das Grundwasser im obe-
ren Horizont erst nach einigen Jahren Vollentnahme abzu-
sinken beginnt. Aus dem bisherigen GroBpumpversuch dor-
fen also keine voreiligen Schilisse hinsichtlich einer kolo-
gischen Ungefahrlichkeit der konzessionierten Entnahme-
menge gezogen werden.

Der im Naturschutzgebiet betroffene Raum;
Absenkungstrichier

Das Wasser wird in einem unteren Grundwasserstockwerk
entnommen. Dieses ist von dem oberen Stockwerk, das den
Wurzelraum der Pflanzendecke vieler Feuchtgebiete mit
Wasser versorgt, durch weniger durchléssige Schichten ge-
trennt, mit ihm aber durch sog. ,,Fenster” verbunden. Auf-
grund dieser hydrologischen Gegebenheiten im Entnahme-
raum kann bei der bewilligten Entnahmemenge und der er-

mittelten Grundwasserneubildungsrate ein groBflachiges
Absinken des Grundwassers im oheren Stockwerk und eine
Veranderung im AbfluBverhalten von Bichen und FlOssen
nicht vermieden werden. Durch die mit Hiife eines sog. Ana-
logmodaelis4® gewonnenen Erkenntnisse Ober die Folgewir-
kungen einer solchen Grundwasserentnahme muB mit ei-
nem Absenkungstrichter gerechnet werden, der sich mit ei-
ner Absenkung des Grundwasserspiegels von 1 bis 4 m auf
einer Flache von rd. 202 gkm auswirkt. Die Absenkung wird
auf einer Fldche von ca. 172 gkm 1 bis 2 m, von 29 gkm 2 bis
4 m und von 1 gkm 3 bis 4 m betragen.

Von diesen in der Nordheide betroffenen Fldchen liegt ein
Drittel im Naturschutzgebiet. Nach dem Apalogmodell wird
die Ein-Meter-Absenkungslinie so verlaufen, daB im Raum
Wilsede der Unterlauf des Radenbaches noch betroffen ist:
Seeve und Weseler Bach liegen im Bereich der 2-m-Absen-
kungslinie des Modells, sind alsc potentiell geféhrdet. Eine
0,5-m-Absenkungslinie wirde wesentlich weiter nach Nor-
den vorstoBen. Insgesamt muB damit gerechnet werden,
daB auf etwa der Hélfte der Flache des Naturschutzgebletes
das Grundwasser abgesenkt wird und damit eine potentielle
Gefahrdung von Feuchtgebieten in diesem Raum besteht.
Durch die Absenkung kann auch die Grundwassereinspei-
sung aus dem oberen Stockwerk in einige Bache und Flisse
verringert, die Wasserstinde in ihnen kénnen erniedrigt so-
wie die Héufigkeit und Dauer von Niedrigwasserstdnden
groBer werden. Zuséatzlich ist hier mit einer Dranung der im
Bachverlauf liegenden Feuchtgebiete zum Bach hin zu rech-
nen.

Von der Absenkung der Wasserstande im oberen Grundwas-
serstcckwerk werden Pflanzengesellschaften — und damit
das gesamte Okosystem — dann betroffen, wenn ihre Was-
serversorgung direkt oder indirekt vom Grundwasser dieses
Stockwerkes abhéngig Ist. Eine indirekte Abh&ngigkeit, z. B.
durch Einspeisung aus dem Grundwasserkérper in ein
FlieBgewdsser, besteht u. a. for die die Heidefliisse und -ba-
che begleitenden Erlen-Eichen-Saume. Die Pflanzendecke
wird durch Absenkung des Wasserspiegels im oberen Hori-
zont dann nicht geschadigt, wenn oberflachennahe Deck-
schichten, alsc gering durchlassige Schichten aus Ton, Ge-
schiebelehm usw. in 0 bis 2 m Tiefe den Wurzelraum nach
unten abdichten und zugleich die Speicherung von Nieder-
schlagen im Wurzeiraum beglinstigen. Solche ,,schweben-
den” kleineren Grundwasserstockwerke sind besonders in
der Endmorane haufiger. Sie sind unabh&ngig von den Ver-
dnderungen in den beiden groBen Grundwasserhorizonten,
die durch die Wasserentnahme betroffen werden.

Es muBte aber damit gerechnet werden, daB ein groBer Teil
der Feuchtgebiete und Heideb&che nicht durch solche Ab-
dichtungen gesichert und daher durch die Grundwasserab-
senkung in ihrer Existenz bedroht ist.

44) Auf die wasser- und naturschutzrechtliche Seite des der Konzes-
sionserteilung vorausgehenden wasserrechtlichen Verfahrens
kann hier nicht eingegangen werden. Ablauf des Verfahrens und
Auseinandersetzungen um die Wasserentnahme sind ausfahr-
lich dargestelit in: BUCHWALD, K., 1983: Der Fall Nordheide.
Eine Dokumentation der Auseinandersetzungen um die Wasser-
entnahme durch die Hamburger Wasserwerke, — Naturschutz
und Naturparke, H. 111,

HOFFMANN, B,, und KLENKE, M., 1970: Einsatz elekironischer
Analogierschner in der Wasserwirtschaft, Mitt. a. d. Inst. f. Was-
serwirtschaft, Hydrologie und Landw. Wasserbau der TU Hanno-
ver, H, 3.

LOKEN, W., 1975: Hydrelogische Voruntersuchungen bei geplan-
ten Grundwasserentnahmen in Lockersedimenten. — Diss. Fak,
Bauwesen, TU Hannover.
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Untersuchungen des ékologischen Risikos
for Feuchtgebiete

Auf diese Gefahr wurde erstmalig durch eine Untersuchung
des Instituts far Landschaftspflege und Naturschutz der
Universitit Hannover48 hingewiesen. In dieser Arbeit wurde
das zuvor von den Hamburger Wasserwerken verneinte 6ko-
logische Risiko fur eine Relhe von Landschaftsteiien darge-
legt, wenn die oben skizzierten hydrogeologischen Bedin-
gungen far den Kontakt der Vegetation mit dem oberen
Grundwasserhorizont gegeben sind. Aufgrund dieser Arbeit
lief nunmehr der Regierungsprésident den Gefdhrdungs-
grad der Feuchtgebiete durch eine Arbeitsgruppe aus Ge-
wasserkundlern, Bodenkundlern, Hydrogeologen und Natut-
schutzsachverstandigen niedersachsischer Behdrden in
den Jahren 1980/81 untersuchen4?’). Zu dem von diesen
Gruppen vorgelegten Bericht wurden von 1115 ha unter-
suchter Feuchtgebiete 514 ha als fur den Naturschutz ,,be-
sonders wertvoll” bezeichnet. Dazu kommen 13 km Bach-
laufe, von denen 11,4 km als ,,besonders wertvoll” einge-
stuft wurden. Von den 514 ha wurden 25 ha als ,,beeinfluB-
bar”, 142 ha als ,,maglicherweise beeinfluBbar” und 348 ha
als ,,nicht beeinfluBbar” durch die Absenkung des Grund-
wassers klassifiziert.

Aus den z. Z. vorliegenden Untersuchungen ergibt sich fol-
gendes:

— Bisher wurde nur ein Teil der Feuchigebiete des Natur-
schutzgebietes, namlich der ,,besonders naturschutz-
wirdige”, untersucht.

—. Von diesem ist ein betrachtlicher Teil, namlich ein Drit-
tel (=167 ha), durch die Grundwasserentnahme ,,beein-
fiuBbar’ bzw. ,,méglicherweise beeinfluBbar”.

— Allein nach diesen Ergebnissen ist die 1974 erteilte Kon-
zession des Regierungsprasidenten an die Hamburger
Wasserwerke im Naturschutzgebiet nicht mehr zu hal-
ten.

— Der Begriff ,,schutzwirdig” ist in der ergénzenden Unter-
suchung durch das Regierungsprésidium zu eng gefabht
worden. In dem Landschaftsraum eines Naturschutzge-
bietes gibt es keine nicht schutzwtirdigen Okosysteme.
Das Naturschutzgebiet Lineburger Heide ist in seiner
skologischen wie visuellen Vernetzung ein Ganzes. Der
Schutz gegen Zerstérung durch Absenkung des Grund-
wassers gilt fir alle von diesem abhangigen Okosyste-
me. Schutzwirdig sind auch die Grinlandgesellschaften
der Wiesentaler, die die Talaue begleitenden Gehblze
sowie die z. Z. in Umstellung auf einen naturnahen 2Zu-
stand befindlichen Nadelholzforsten — auch wenn darin
nach dem heutigen Stand der ,,Roten Listen” keine ge-
fahrdeten und besonders schutzwiirdigen Arten enthal-
ten sind. Diese Fldachen haben einen erheblichen Um-
fang.

— Insgesamt zeigt sich, daB die schutzwardigen, grund-
wasserabhangigen Pflanzengesellschaften bzw. Okosy-
steme im Naturschutzgebiet einen wesentlich gréBeren
Umfang haben, als dies aus der ,,ergédnzenden Untersu-
chung’ des Regierungsprasidiums (1981) ersichtfich ist.

Von der Grundwasserabsenkung potientiell betroffene
Heide-, Wald- und Forstgeselischaften

In Tab. 3 sind die grundwasserabhangigen Heide-, Wald-
und Forstgesellschaften des Naturschutzgebietes, ihre
Feuchtestufen und die in der potentiellen nattrlichen Vege-
tation wahrscheinlich vorhandenen Nadeiholzarten aufge-
tahrt {vgl. Abschnitt 3.5). Nicht aufgefohrt in Tab. 3 sind Ge-
sellschaften staufeuchter bis frischer Standorte auf Ge-
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schiebelehm, da ihre Wasserversorgung unabhéingig vom
oberen Grundwasserhaorizont ist.

— Heidegesellschaften

Bis Ende der 50er Jahre wurden die Feuchtheiden —
Glockenheidemoore wie feuchte Sandheiden — im Na-
turschutzgebiet trotz Verbot in Grinland umgewandeit.
Ihr Bestand ist daher stark zurtickgegangen, die Restbe-
sténde sind in besonderem MaBe schutzwdrdig. Es kann
angenommen werden, dad bei der Untersuchung der im
Bereich des Absenkungstrichters gefahrdeten Bestande
durch das Regierungspriasidium die Glockenheidemoocre
im wesentlichen erfaft und auch als besonders schutz-
wirdig eingestuft wurden. Zu prifen ist, ob dies auch for
die Feuchten Sandheiden geschehen ist.

— Wald- und Forstgeselischaften

Natirliche bis naturnahe Best&nde der in Tab. 3 aufge-
fohrten Bruchwald- und feuchten Waldgesellschaften
sind im Naturschutzgebiet heute sehr selten geworden.
Dies gilt in der Regel fiir das gesamte Gebiet der nord-
westdeutschen Geest. Die meisten Bestande wurden in

Tab. 3: Grundwasserabhidngige Heide-, Wald- und
Forstgesellschaften

Feucht-
stufen

Madelhdlzer
in der pot.
nat. Vege-
tation wahr-
scheinlich

Pfanzengesellschaften

I. Nasse bis feuchte
Heidegesellschaften

Glockenheidemoor,

torfmoosreich

(Ericetumn tetralicis

sphagnetosumy) nab

Glockenheidemoor,

typisch

{Ericetum tetralicis

typicumy)

Glockenheidemoor,

flechtenreich

Ericeturn tetralicis

cladomietosum)

Feuchte Sandheide

(Genisto anglicae —

Callunetum cladonie-

tosum, Var. v. Molinia)

Il. Nasse bis feuchte
Waldgesellschaften

Erlenbruch

(Alnetum glutinosae)

Erlen-Birken-Eichenwald

(Betulo-Quercetum

ainetosum)

Birkenbruch

{Betuium pubescentetosum)

Feuchter Birken-Eichenwald

{Betulo-Quercetum

roboris molinietosum}

Feuchter Eichen-Buchenwaid

(Fago-Guercetum molinietosum)

IlI. Forstgeselischaften auf
Standorten bodensaurer, nasser
bis feuchter Waldgesellschaften
wigu.a:

Pfeifengras-Torfmoos-Kiefern-

Fichtenforst

Pfeifengras-Kiefernforst

Pfeifengras-Fichtenforst

feucht

Fichte naB
Fichte,

Kiefer naf
Fichte,
Kiefer feucht

Fichte feucht

Fichte,

Kiefer nad
Kiefer, Fichte feucht
Fichte, Kiefer feucht




Granland bzw. in Kiefern- und Fichtenforsten umgewan-
delt. Die wenigen restlichen naturnahen Besténde sind
daher ais charakteristischer Bestandteil des Vegeta-
tionsmosaiks der Nord- und Zentralheide in besonderem
MaBe schutzwlrdig.

In Nadelforsten umgewandelt wurden seit demn Beginn des
19. Jh., vor allem aber in den beiden groBen Aufforstungs-
phasen von 1850 bis 1900 und von 1940 bis 1950 (vgl. hierzu
Abschnitt 2), die bodensauren Standorte der einstigen
Bruch- und Fsuchtwélder: Birkenbruch, Erlen-Birken-
Eichenwald, Feuchter Birken-Eichen-Wald und Feuchter
Buchen-Eichen-Wald.

Mittel- und langfristig sind diese Forsten im Naturschutzge-
biet zur Umwandlung in naturnahe Walder vorgesehen. Es
muB deshalb auch im Naturschutzinteresse liegen, ihre
Standorte vor der Grundwasserabsenkung zu sichern. Der
Verein Naturschutzpark e.V. hat seit langem eine Umstel-
lung der Nadelholzbestéinde im Vereinsbesitz in naturnahe
Laubholzbestande in Angriff genommen. Nach dem Beitrag
der Staatlichen Forstverwaltung, Forstamt Sellhorn, zum
Landschaftsplan for das Naturschutzgebiet sind auch in
den Staatsforsten die langfristige Umstellung in standort-
gemaBe Walder, eine naturgeméfe Waldbewirtschaftung
sowie die Herausnahme von Bestanden aus der Bewirt-
schaftung vorgesehen {vgl. Abschnitt 4). Dieser Umstel-
lungsprozeB ist dadurch beglnstigt, daB nach heutigen
waldgeschichtlichen und vegetationskundlichen Kenntnis-
sen sowie waldbaulichen Erfahrungen Fichte und Kiefer mit
hoher Wahrscheinlichkeit Bestandteil der potentiellen na-
tarlichen Vegetation grundwasserabhangiger Standorte im
Gebiet sind (vgl. Abschnitt 3). Der waldbauliche Teil dieses
Gutachtens (vgl. Abschnitt 7.4) empfiehlt aus der Zielset-
zung des Naturschutzgebietes heraus fur die Auswahl der
Betriebszieltypen die Orientierung an der potentiellen natir-
lichen Vegetation.

Lediglich in den Forsten der Klosterkammer gelten — ne-
ben den Forsten in Privatbesitz — rein wirtschaftliche Ziel-
setzungen. Diese NichtberOcksichtigung der Naturschutz-
funktion des Gebietes ist fur die Zukunft nicht tragbar. Auch
in den Klosterforsten befinden sich grundwasserabhingige
Bestéande, deren Umstellung auf naturnahe Holzartenkombi-
nationen n&tig wird.

Weitere Untersuchungen zur Gefdhrdung von Wald- und
Forstdkosystemen durch die Grundwasserabsenkung

Es ist zu kldren, in welchem Umfange eine Gefahrdung der
ausgedehnten nassen bis feuchten Wald- und Forstdkosy-
steme unter Bertcksichtigung der hydrologischen Voraus-
setzungen besteht. Daraus ergibt sich die Forderung, unter
Auswertung der forstlichen Standortkartierung — sowie
vorliegender, bzw. noch vorzunehmender Grundwasser-
standsmessungen, durch hydrogeoclogische und vegeta-
tionskundliche Untersuchungen — die gefahrdeten Bestan-
de flachenm4aBig festzulegen.

Es muB angenommen werden, daf der Umfang des Scha-
dens durch die Grundwasserabsenkung fiachenmifig und
qualitativ wesentlich héher sein wird, als dies die ,,Ergén-
zende Untersuchung” durch das Regierungsprisidium
(1981) bisher anzeigte.

Keonsequenzen fir die Grundwasserentnahme

Der die Bundesregierung beratende , Rat von Sachverstan-
digen far Umweltfragen™ hat im Gutachten , Umweltproble-
me der Nordsee™ (1980, S. 444 ff.) grundsatzlich und mit gro-
Ber Deutlichkeit auf die Notwendigkeit der Durchsetzung
des Vorsorgeprinzips im Sinne einer vorgeschobenen Ge-

fahrenabwehr hingewiesen. Dies sei bei empfindlichen und
wertvollen Okosystemen auch dann nétig, wenn katastro-
phale Ereignisse und alarmierende dkologische Funktions-
stérungen noch nicht aufgetreten sind, aber ein Risiko deut-
lich erkennbar sei. Das mitteleuropéische Waldsterben
zeigt, welche Folgen die bisher Ubliche Unterlassung vor-
sorglicher MaBnahmen bei erkennbaren Risiken mit sich
bringt. Dieses Risiko ist far die Nordheide und das Natur-
schutzgebiet spatestens seit der Vorlage der ,,Erganzenden
Untersuchung zur Beweissicherung” deutlich,

Ein ganzes MaBnahmenbindel wird umgehend nétig:

— Einstellung des ,,GroBpumpversuches” mit der vollen
Entnahmemenge von 25 Mio. ¢bm Wasser/Jahr

— Wesentliche Reduzierung der vorlaufigen Férdermenge
bei weiterer Beobachtung der Grundwasserstiande und
von Testflachen der Vegetation

— Zusétziiche Durchfithrung von hydrogeologischen und
vegetationskundlichen Untersuchungen for die o. a. po-
tentiell gefdhrdeten Wald- und ForstSkosysteme

— Aufgabe oder Verlagerung von Brunnen im Westteil der
Férderkette; evtl. Schwerpunkiveriagerung der Entnah-
me auf den Raum &stlich der Schmalen Aue

— Drastische Reduzierung des Wasserverbrauchs Ham-
burgs auf den echten Wasserbedarf bei Einsatz wasser-
sparender Technologien und Preispolitik.

9 Empfehlungen des Rates

Die folgenden Empfehlungen des Rates gehen aus

- von dem Schutzzweck, das Naturschutzgebiet Linebur-
ger Heide als letztes Dokument einer der bedeutendsten
européischen historischen Kulturlandschaften in ihrer
gesamten Vielfalt an Heiden, Waldern, Mooren, Trocken-
rasen, Ackerfluren und Wiesentalern zu erhalten

— von der besonderen Bedeutung der Heiden im Flachen-
anteil und im Erscheinungshild der historischen Heide-
tandschaft

— von einem ausreichenden Bedarf an Heideflichen for
die nachhaltige Sicherung der Lebensgemeinschaften
der Heiden und ihrer charakteristischen Pflanzen- und
Tierarten sowie

— von dem besonderen Eriebniswert und der Bedeutung
der Heideflachen als Erholungsraum fOr den Menschen.

Da das Schutzgebiet zugleich das Naturschutzgebiet mit
dem groBten Anteil an Waldbestanden in der Norddeut-
schen Tiefebene ist, gehen die Empfehlungen des Rates fer-
ner von der Notwendigkeit aus

— die Waldfliichen in einen méglichst naturnahen Zustand
zu Uberfiihren bzw. zu erhalten und

— Wald- und Heideflachen unter Beriicksichtigung &koto-
gischer und gestalterischer Kriterien sinnvoll voneinan-
der abzugrenzen.

46) QUAST, J., und QUAST, R,, 1970: Untersuchungen tber die Aus-
wirkung von Grundwasserentnahme auf Haushalt und Struktur
des Naturschutzgeblietes Lineburger Heide. Nieders. Landesver-
waltungsamt, Dez. Maturschutz, Landschaftspflege, Vogel-
schutz (Hrsg.), Hannover.

47) Gemeinsamer Bericht Uber die Ergebnisse der in den Jahren
1980/81 durchgefahrten ergénzenden Untersuchungen zur Be-
weissicherung for das Wasserwerk Norcheide der Hamburger
Wasserwerke im Naturschutzgsbiet Lineburger Heide, Liine-
burg, 1981.
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9.1 Heidelandschaft

Es wird empfohlen, auf der Grundlage des von der Bezirksre-
gierung LOneburg aufgestellten Landschaftsplanes 1869
schwerpunktmégig in folgenden Tellbergichen des Natur-
schutzgebietes die Erhaltung bzw. Wiederherstellung der
Heidelandschaft in ihren charakteristischen Erscheinungen
und Wirkungen bevorzugt und mit Nachdruck zu verwirkli-
chen:

— Wilsede,

— Nieder- und Oberhaverbeck,

— Tutsberg — Wulfsberg — Bockheber — Mohr,
— Wehlen — Wesel — Inzmihlen und

— Dshler — Harpeler Heide.

Dafiir werden im einzelnen folgende MaBnahmen tur ertor-
derlich gehalten:

— Ausweitung, Abrundung und Verbindung der Heidefla-
chen in den besonders reprisentativen Heidegebieten

® Steingrund — Totengrund — Heide {Erweiterung
nach Sddosten)

@ Verbindung der Steingrund-Heide (in Anlehnung an
die Vorschidge von Prof. Dr. Preising — kleine L&-
sung)

e Verbindung der Steingrund-Heide mit der Oberhaver-
becker Heide

e Ausweitung der Weseler Heide nach Nordosten und
Verbindung mit der Heide , Auf dem Tdps”

e Verbindung der Heidefldchen westlich Sudermdhlen
mit der Heide siddstlich Undeloh

@ Verbindung der Déhler-Hérpeler Heide Gber das Kien-
moor-Tal zur Heide 6stlich Wilsede.

—— Vetbesserung des Verlaufs der Heide-Wald-Grenze
durch Zurlicknahme oder Vorziehen der Waldrander in
ausgewahlten Bereichen und Entwicklung vielgestalti-
ger Waidrander mit Baum- und Straucharten {mit Aus-
nahme der Birke) unter Berlicksichtigung von értlichen
standortverhiltnissen und Gelandeformen sowie von
Flache, Baumartenzusammensetzung, Alter und Bestok-
kungsgrad der Waldbestande

@ am Nordrand der Wilseder Berg-Heide

@ zwischen Wilseder Berg — Stattberg und Oberhaver-
becker Holz,

@ an der Nordost-Seite der Wilseder Heide,
@ an der Heide ,,Auf dem Téps”,
@ an der Rehmbachtal-Heide,

® an den Heiden zwischen Wehien und Wesel.

— Bereitstellung von Fliachen zur spontanen Wiederbewal-
dung bzw. planm&BRigen Aufforstung von Heiden aus be-
triebswirtschaftlichen, landschaftsstrukturelien und
dkologischen Granden (Beispiel: Heideflachen zwischen
Suderm(hlen und Egestorf).

— Als kurzfristige SofortmaBnahmen sollte der VNP in sei-
nem Eigentum befindliche Waldfl&chen dort in Heidefl4-
chen umwandeln, wo dies aus Grinden des Verbunds
oder der Abrundung in diesem Gutachten als erfordes-
lich festgestellt ist.
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— Mittel- bis langfristig ist die langgestreckte Verbindung
der Heideflache ,,Auf dem Tops™ zur Weseler Heide an-
zustreben. Gleichzeitig sind weitere Untersuchungen zur
Frage der Verbindung von Steingrund und Oberhaver-
becker Heide vorzunehmen.

— For die Durchfuhrung des o. a. kurz- bis langfristigen
Entwickiungskonzepts, das auf dem Landschaftsplan
1969 basiert, mub die dffentliche Hand verstarkt die er-
forderlichen Mittel bereitstellen.

— Zur Erhaltung der Heiden in ihrer Vielfalt an Gesellschaf-
ten, Pflanzen- und Tierarten, Sukzessions- und Alterssta-
dien sowie ihres Bildes und Erlebniswertes wird empfoh-
len, eine zonale Differenzierung der PflegemaBnahmen
durchzufthren:

— Auf groBer Fldche sollte durch Schnuckenweide und
Mahd eine optimale und nachhaltige Verjingung mit ho-
her Bltihfahigkeit angestrebt werden.

— Auf begrenzten Flichen verschiedener Heidegesell-
schaften in verschiedenen Teilen des Schutzgebietes
solite planmaBig eine differenzierte, mosaikartige Ver-
jingung mit dem Ziel hoher Vielfall an Okotopen und
Strukturen durchgefilhrt werden. Dies sollte nach Pla-
nen, unter Aufsicht wissenschaftlicher Beobachtung
und Auswertung einer Forschungsstelle far das Natur-
schutzgebiet erfolgen. Als MaBnahmen k&nnen neben-
einander Weide, Mahd, Plaggenhieb und Brand zur
Durchfthrung kommen,

— Die vom Regierungspréasidenten als Bestandteil des

Landschaftsplanes ausgearbeitete Birkenkarte soll wel-
terhin Grundlage der Behandlung der Birkenfrage sein.
Sie solite laufend den gewonnenen Erfahtungen ange-
paBt werden. Samenbaume, die in der Heide dbermaBbi-
gen Aufwuchs an Jungbirken verursachen, mdssen
grundsatzlich beseitigt werden und sollten soweit wie
méglich durch Eichen ersetzt werden.

— Zur Sicherung einer optimalen Verfingung der Heiden

sind eine Reihe steuernder MaBnahmen erforderlich:

® Pramienzahlung an die Schafer fir eine landschafts-
pflegerische Optimierung der Beweidung;

® keine Bsteiligung des Schafers am Umsatz, da dann’
die Beweidung auf Gewichtserhdhung der Schnuk-
ken ausgerichtet wird. Dies fahrt zu OberméBiger
Nutzung der Zusatzweide auf Grinland auf Kosten
einer ausreichenden Beweidung der Heideflachen;

e Schafhaltung mit landschaftspflegerischer Zielset-
zung darf nicht nur zuséatzlicher Betriebszweig eines
landwirtschaftlichen Grofibetriebes sein. Vorausset-
zung Gkologisch wie dkonomisch erfolgreicher Hei-
debewirtschaftung ist die volle Integration in den
bauerlichen Betrieb.

9.2 Wialder

Die Behandlung der Walder im Naturschutzgebiet Lanebur-
ger Helide sollte sich grundsatzlich an den Zielen des Natur-
schutzes orientieren. Dies bedeutet, daB die potentiellen na-
tarlichen Waldgesellschaften des Gebietes nach Baumar-
tenkombination und Bestandsaufbau die Grundlage fur die
Entwicklung naturnaher Besténde bilden sollen.

— Dies gilt im vollen Umfange zun#chst fUr den Staats-
wald. Naturnah aufgebaute Waldbestande solien sich
hier weitgehend selbst Gberlassen bleiben (Naturwald-
zellen). Bestdnde, die in Zusammensetzung und Aufbau
noch nicht der potentiellen natdrlichen Vegetation ent-



sprechen, sollten unter Anwendung langfristiger Verjan-
gungsaufgaben in diese Richtung weiter entwickelt wer-
den.

Auch bei Waldbestanden mit z. Z. Oberwiegend wirt-
schaftlicher Zielsetzung ist hei der Auswahl der Be-
triebszieltypen grundsétzlich eine Orientierung an der
potentiellen natlrlichen Vegetation nétig.

Fir die Zukunft sind die nahezu ausschlieBlich wirt-
schaftlichen Zielsetzungen fir die Nutzung der Kloster-
forsten im Naturschutzgebiet nicht mehr vertretbar. Es
ist daher anzustreben, in die kuiturellen Férderungsauf-
gaben der Stiftung auch die Aufgabe des Naturschutzes
einzubeziehen. Ziel sollte ein der Entwicklung in den
Staatsforsten entsprechender Aufbau von Naturwaldzel-
len und eine Orientierung der Betriebszieltypen fir die
wirtschaftlich genutzten Besténde an den standértll-
chen Vorgaben und an der potentieilen natdrlichen Ve-
getation sein.

Auch im Privatwald sollten bel insgesamt héherem Na-
delholzanteil Laubholzreste geschont und hdhere Laub-
holzbeimengungen angestrebt werden.

Bei den Waldern aller Eigentumskategorien sollte bei
der Behandlung der Waidrander der Anteil an Laubge-
hélzen erhéht und eine stérkere Stufigkeit erreicht wer-
den. Dabei ist auf die Birke zu verzichten.

Auch wenn nicht alle Waldbesténde nach ihrem derzeiti-
gen Zustand naturschutzwirdig sind, sollten sie nicht
aus dem Schutzstatus des Naturschutzgebietes entlas-
sen werden, da es sich beim Naturschutzgebiet Line-
burger Heide um ein geschlossenes Schutzgehiet han-
delt, das durch seine GréBe und Struktur wichtige Aufga-
ben des integrierten Gebletsschutzes erfillen kann.

8.3 Trockenrasen, Feucht- und Moorgebiete

— Als fOr die Heidelandschaft charakteristische, in der

Wirtschaftslandschaft der Geest fast verschwundene
Lebensgemeinschaften sollten die Sandtrockenrasen
im Naturschutzgebiet erhalten werden. Es wird empfoh-
len, durch Bodenverwundung und durch Belassen der
Brachestadien sandiger Acker planmaBig die Lebensbe-
dingungen fir diese Pioniergesellschaften und die ihnen
folgenden Sukzessionsstadien zu schatfen bzw. zu er-
neuern.

Die Hochmoore, Heidemoocre, Zwischen- und Nieder-
moore, die NaBwiesen der Wiesentaler sowie die Teiche,
Stauweiher und Bache gehdren zu den besonders wert-
vollen natdrlichen und naturnahen Bestandteilen des
Naturschutzgebietes. Es wird empfohlen, gestédrte
Feucht- und Moorgeblete wieder einer natlrlichen Ent-
wicklung zu Oberiassen, indem Entwasserungsanlagen
stillgelegt, intensive Nutzung mit Dinger- und Biozidein-
trag aufgegeben und das Eindringen von Strauchern und
Baumen in offene Feuchtgebiete und Moare unterbun-
den wird, wie dies im Pietzmoor und obersten Wimmetal
bereits beispielhaft durch den VNP geschehen ist.

8.4 Nutzung durch Landwirtschaft, Jagd und Fischerei

— Zur historischen Kulturlandschaft der Heidebauernwirt-

schaft geharten relativ kleine Ackerfidchen, Uberwie-
gend in der unmittelbaren Umgebung der Heidedtrfer.
Dabei ist auf Uberm&Bige SchlaggréBen zu verzichten
und der Einsatz chemischer Behandlungsmittel weitge-
hend zu vermeiden.

Dem VNP wird empfohlen, auf einem eigenen Hof mit
unterschiedlichen Bodenqualitdten einen @&kologisch
ausgerichteten landwirtschaftlichen Betrieb als Ver-
suchs- und Forschungsstétie aufzubauen und zu unter-
halten. Hierfur soliten in erheblichem MaRe auch &ffent-
liche Mittel eingesetzt werden.

Die feuchten Wiesen und Weiden der Bachtéler waren
wesentliche Bestandteile der historischen Kulturland-
schaft und sind heute als wichtige Gliederungselemente
im Landschaftsbild von Bedeutung. Sie sollten dberwie-
gend erhalten werden unter Verzicht auf Regulierung der
Bachldufe, MeliorationsmaBnahmen und Verwendung
von Bioziden.

Der VNP hat bisher mit erheblichem Mitteleinsatz ehe-
malige Bauernhéfe im Naturschutzgebiet als Teil der hi-
storischen Kulturfandschaft erhalten, vorbildlich ge-
pflegt und sie zugleich mit neuem Leben erfallt (Jugend-
herbergen, Heime fir auslandische Jugendgruppen, Alt-
wandererherbergen, Gemeinschaftshaus). Diese Aufga-
be solite in Zukunft in erheblichem MaBe durch Bereit-
stellung &ffentlicher Mittel geférdert werden.

Auf den groBen zusammenhadngenden Heideflichen und
in den Moorgebieten sollte die Jagd ruhen. Von der Jagd
sind grundsétzlich alle Wildarten auszunehmen, von de-
nen angenommen werden kann, daB sie einer natdrli-
chen Bestandsregulierung unterliegen. Die Schalenwild-
dichte ist so niedrig zu halten, daB sich natdrliche und
naturnahe Pflanzengesellschaften ohne nennenswerten
Wilddruck entwickeln kénnen. Flugwild und Flug-,,Raub-
zeug” (u. a. Eichelh&her, Kr&hen und Elstern) sind nicht
zu bejagen. Auch Fuchs, Hase, Kaninchen und kleinere
Greifsduger sind nicht oder nur getegentlich zu bejagen.
Nichteinheimische Wildarten wie Damwild, Waschbéar
und Fasan sind im Naturschutzgebiet nicht zu dulden.

Von einer fischereilichen Nutzung der wenigen im Natur-
schutzgebiet befindlichen FlieBgewasser solite abgese-
hen werden, damit sich die einheimischen Fischarten,
vor allem einige fast ausgestorbene Kleinfischarten,
wieder vermehren kénnen (Ruhen der Fischerei). Das
Einsetzen von fremden Speisefischen muB untersagt
werden. Die Unterhaltung der Gewé&sser muB auf die Er-
haltung naturnaher FlieBgewasser umgestellt oder soll-
te ganz aufgegeben werden. Die nicht gewerbliche
Teichwirtschaft sollte umgehend beendet und die ge-
werbliche nicht ausgeweitet werden.

9.5 Fremdenverkehr — Steuerung und Begrenzung

Nachdem die j&hrliche Besucherzahi des Naturschutzgebie-
tes die 4-Millionen-Grenze Uberschritten hat, werden folgen-
de Ordnungs- und LenkungsmaBnahmen erforderlich:

— Angesichts der zeitweiligen Uberlastung der Kernberei-

che des Schutzgebistes um Wilseder Berg, Wilsede so-
wie Stein- und Totengrund sollten die bisherigen Versu-
che zur Dezentralisierung des Besucherverkehrs fortge-
fahrt werden. So wird es notig, die Orte Egestorf, Ollsen
und Dierkshausen besser an groBflachige Heidegebiete
anhzuschlieBen, um sie in hdherem MaBe als bisher zum
Ausgangspunkt fir den Erholungsverkehr zu machen.
Ebenso erscheint Sudermihlen als Ausgangspunkt fir
Wanderungen besonders geeignet, da es in unmittelba-
rer Nachbarschaft groBerer Heldefldchen liegt. Voraus-
setzung zur besseren Annahme dieses Wandergebietes
ist der Ausbau des Parkplatzes in Sudermuhlen.

Der Raum TOtsberg-Wulfsberg erscheint als neuer
Schwerpunkt besonders geeignet. Bedingung ist die
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Herausnahme der umgebenden Heidefldchen aus den
,Roten Flachen.

— Die im Landschaftsplan 1969 angeregte und seither vom
VNP und dem Staatlichen Forstamt Sellhorn konse-
quent durchgefiohrte Strategie, in ihrer Ptlanzendecke
und Tierwelt empfindliche und besonders wertvolle
Landschaftsteile mit Wegen randlich zu umgehen und
so vor Stérungen durch den Besucherverkehr zu schit-
zen, aber gleichzeitig durch geeignete Wegefthrung
dem Besucher das Natur- und Landschaftserlebnis der
vielfaltigen Landschaftsteile zu vermitteln, hat sich be-
wahrt. Dabei sollten jedoch nicht alle H&hen, wie z. B.
am Stattberg und Bolterberg, von den Wanderwegen um-
gangen werden. Dem Besucher muB durch den Blick von
Kuppen und Bergricken das Erlebnis der Landschaft in
ihrer ganzen Weite erméglicht werden.

— Die mit hohen Kosten vom VNP durchgefiihrte Pflaste-
rung regetmaBig befahrener StraBen mit dem in der Hei-
de traditionelien Material der Feldpflastersteine (Granit)
sollte in Zukunft auch mit Mitteln der 6ffentlichen Hand
fortgefohrt werden. Auf StraBendecken aus Asphalt und
Beton sollte bei Baumafnahmen von Behdrden verzich-
tet werden.

— Die vier vom VNP errichteten Naturschutz-informations-
zentren in Niederhaverbeck, Déhle, Undeloh und Wiise-
de haben sich als Instrument zur Einfihrung in Natur
und Landschaft des Naturschutzgebietes und als Anre-
gung zu naturschutzbewultem Verhalten bewahrt. Sie
sollten fortgefahrt und ausgebaut werden. Es wird emp-
fohlen, die Lenkung der Besucher Uber die information-
zentren zu verbessern.

9.6 Grundwasserentnahme durch die Hamburger
Wasserwerke

Da spétestens seit der Vorlage der ,,Ergénzenden Untersu-
chung zur Beweissicherung” {1981) durch den Regierungs-
prasidenten das hohe Gefdhrdungsrisiko fir das Natur-
schutzgebiet durch Absenkung des Grundwasserspiegels
deutlich wurde, empfiehit der Rat dringend und nachdriick-
lich zur Sicherung der gefdhrdeten Feuchtgebiete ein-
schlieBlich der grundwasserabhangigen Wald- und Forst-
Bkosysteme die Durchfihrung folgender MaBnahmen:

— Einsteliung des ,,GroBpumpversuches’” mit der vollen
Entnahmemenge von 25 Mio. cbm Wasser/Jahr.

— Wesentliche Reduzierung der vorlaufigen Férdermenge
bei weiterer Beobachtung der Grundwassersténde und
von Testflachen der Vegetation.
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— Zusétzliche Durchfohrung von hydrogeologischen und
vegetationskundlichen Untersuchungen fir die o. a. po-
tentiell gefdhrdeten Wald- und Forsttikosysteme.

— Aufgabe oder Verlagerung von Brunnen im Weastteil der
Férderkette; eventuell Schwerpunktveriagerung der Ent-
nahme auf den Raum 6stlich der Schmalen Aue.

— Drastische Reduzierung des Wasserverbrauchs Ham-
burgs auf den echten Wasserbedarf bei Einsatz wasser-
sparender Technologien und Preispolitik.

9.7 Fortschreibung des Landschaftsplanes,
Schutzverordnung

— Aufgrund der Erfahrungen der letzten funfzehn Jahre,
der Weiterentwicklung des Schutzgebietes sowie neuer,
bis zum Jahre 1963 noch nicht tibersehbarer Gefahrdun-
gen {Grundwasserentnahme der Hamburger Wasserwer-
ke, geplante Erdgasbohrungen, Gefdhrdung durch Im-.
missionen) bedarf der Landschaftsplan des Regierungs-
préasidenten der Fortschreibung. Diese ist mit der langst
erforderlichen Erarbeitung einer Schutzverordnung fur
das Naturschutzgebiet abzustimmen.

In beiden Instrumenten fir den Schutz, die Pflege und
die Entwicklung des Gebietes sollten die in diesem Gut-
achten gemachten Anregungen und Empfehlungen be-
ricksichtigt werden.

9.8 Arbeits- und Forschungsstelle filr das
Naturschutzgebiet

— Die in diesem Gutachten dargestellten Belastungen und
Gefahrdungen bedorfen der wissenschaftlichen Unter-
suchung, die zu verdndernden Schutz- und PflegemaR-
nahmen der wissenschaftlichen Begleitung, Uberpro-
fung und Steuerung durch eine Arbeits- und Forschungs-
stelle im Gebiet. Diese sollte sowohl Untersuchungen
von einschlagigen Universitatsinstituten anregen und
auswerten als auch gegebenenfalls eigene Untersu-
chungen durchfdhren. lhre Arbeit sollte in engem Kon-
takt mit der Norddeutschen Naturschutzakademle voII
zogen werden.

Bonn-Bad Godesberg, den 26. Marz 1985

Der Sprecher

(Prof. Dr. h.c. Kurt Lotz)



lUdo Hanstein

Wald und Heide

1 Ich méchte meinen Beitrag nicht unter das Thema
Wald oder Heide" stellen. Es ist bedauerlich, daB diese
Frage s0 oft gestellt wird, Kraft und Zeit der fir das NSG La-
neburger Heide Verantwortlichen beansprucht und die
Freunde des Gebietes beunruhigt. Es geht vielmehr um
Wald und Heide, darum, wie beide Vegetationsformen be-
handelt oder fortentwickelt werden miissen, um ihren hdch-
sten Wert flr den Naturschutz zu entfalten. ‘

Der Verein Naturschutzpark wurde 1909 mit dem Ziel ge-
grindet, groBraumige Freistatten fdr die heimische Tier-und
Pflanzenwelt zu schaffen. Wenn auch die amerikanischen
Nationalparke Vorbild und Anregung gaben, wagte man
doch diese Bezeichnung nicht far die in Deutschland und
Osterreich geplanten Parke zu verwenden, die zwangsldufig
nur in vom Menschen schon tange und intensiv genutzten
und umgestalteten Landschaften gegriindet werden konn-
ten. Ganz eindeutig ging es aber darum, den menschlichen
EinfluB in den Naturschutzparken zurtickzudrédngen und sie
mehr und mehr dem freien Walten der Natur zu Gberlassen
(FLOERICKE 1911). Weder die Konservierung vom Men-
schen geformter Landschaften noch die Erholung der Bevdl-
kerung waren Zwecke der Vereinsgriindung.

Man kann den Weitblick, die Phantasie und die Tatkraft je-
ner Grinder des Vereins Naturschutzpark nicht genug be-
wundern. Sie waren der Entwicklung weit, fOr die praktische
Durchsetzung vielleicht zu weit voraus. Der staatliche Na-
turschutz wandte sich in den folgenden Jahrzehnten ande-
ren Schwerpunkten wie zun&chst der Naturdenkmalpfiege,
dann der Gestaltung der Kulturlandschaft, schlieBlich dem
Erholungswesen zu. Erst in jungster Zeit — 70 Jahre nach
der Grandung des Vereins Naturschutzpark — unter dem
Eindruck rapide dahinschwindender Arten und ihrer Lebens-
raume ist die Sicherung groBer Schutzgebiete auch vom
Staat als vordringlich erkannt worden.

Als der eben gegrindete Verein sich entschloB, die Heide-
gebiete um den Wiiseder Berg, fir deren Erhaltung Pastor
Bode schon kdmpfte, zum Kern seines norddeutschen Na-
turschutzparks zu machen, ist den Verantwortlichen wahr-
scheinlich nicht bewuBt gewesen, wie stark vom Menschen
gepragt und von menschlicher Pflege abhéngig diese Hei-
den waren, daB man also, statt der Natur eine Freistatt zu
geben, die Pflege eines Landschaftsmuseums tbernahm.
Andererseits sahen die Grinder durchaus, daB es mit der
Heide allein for diesen Naturschutzpark nicht getan war und
bem0hten sich mit Erfolg um die Einbeziehung groBer Wald-
flachen -— um des Waldes willen, nicht als ,,Heideerwar-
tungsland”. Das Land PreuBen brachte nicht nur groBzigig
Staatsforsten in den Park ein, sondern sagte auch zu, sie im
Sinne der Vereinsziele zu pflegen. Der Verein konnte sich
auf den Ankauf der Heideflachen konzentrieren. Fir den
zentralen Teil des Gebietes ergab sich eine stillschweigen-
de Arbeitsteilung, bei der der Verein fir die Heide, der Forst-
fiskus fur den Wald sorgte. Was ist daraus nun geworden
und welche Aufgaben stellen sich heute?

2 Betrachten wir zundchst die rd. 5 000 ha Landesforsten.
(Sie werden, nach verschiedenen Umerganisationen, heute
vom Forstamt Seilhorn betreut.) Um ihren Zustand zu verste-
hen, muB man wissen, dab nur ein kleiner Teil dieser Flache
immer Wald gewesen ist, wahrend der gréBte Teil nach lan-

ger Heidewirtschaft erst zwischen 1860 und 1900 wiederbe-
waldet wurde. Die Aufforstung erfolgte ganz Uberwiegend
mit Kiefer, mit einer Baumart also, die in diesem Gebiet hei-
misch war und auch von Natur aus die Sandfléchen und
nicht mehr beweideten Heiden besiedelte. Was die Baumart
betraf, entsprach also die erste Waldgeneration zur Zeit der
Einrichtung des Naturschutzparks durchaus der Natur. Un-
natiirlich dagegen waren die groBen Blécke gleichjunger
Bestidnde zwischen 10 und 50 Jahren, ihr dichter Stand und
die rechtwinklige Einteilung.

Uber 70 Jahre natarliche Weiterentwicklung und menschli-
che Einwirkung haben inzwischen den Wald gepragt. Die je
nach Boden unterschiedliche Bestandesentwicklung, die
waldbauliche Behandiung und die kleinflachigen Schéden
durch Stirme, Feuer und Schidlinge trugen zur Differenzie-
rung des Waldes bei, groBflachige Sturmschéden, mehr
aber noch die Reparationshiebe nach 1945, brachten schwe-
re Ruckschlage. Das Bemihen der Forstleute, den Natur-
schutzbelangen gerecht zu werden, wurde nachhaltig wirk-
sam, z. B. durch plenterartige Bewirtschaftung bestimmter
Waldteile, natQrliche Verjingung der Bestande und Erhal-
tung der Laubwaldrests. Zeitweilig wurde der Naturschutz-
gedanke auch vernachlissigt oder er fand seinen Ausdruck
in der Bereicherung des Waldes mit fremdlandischen Ge-
hélzen.

Ein entscheidender Wandel vollzieht sich zur Zeit durch den
Ubergang von der ersten zur zweiten Waldgeneration, der
seit 1973 nach den von OTTO ertduterten Waldbaurichtli-
nien verlauft. Buche und Eiche, die vor der Heidephase un-
seren Raum beherrschten, kehren nun durch forstlichen An-
hau viel schneller auf groBer Flache zuriick, als sie es durch
die natirliche Wiederausbreitung kénnten. Sie sollen auf rd.
einem Drittel der Sellhorner Waldflache wieder Hauptbaum-
arten werden und darUber hinaus der Kiefer in vielen Fallen
beigemischt werden. Das durch die sorgféltige Standorter-
kundung festgestellte Mosaik verschiedener Bodentypen
spiegelt sich daher viel starker als bisher in der Baumarten-
kombination wider.

Schon jetzt herrschen im Forstamt Sellhorn die Mischbe-
stande gegentber den Reinbestdnden bei weitem vor. Die
Bestandespflege nach den Regeln naturgeméaBer Waldwirt-
schaft formt aber nicht nur die Baumartenmischung, son-
dern auch die Mischung der Altersphasen und die horizonta-
le Schichtung der Bestande mehr und mehr aus. Dadurch
und durch die Anpassung der Nebenwege an das Gelande
Idsen sich allméhlich die kinstlich wirkenden rechtwinkli-
gen Figuren auf.

Der Erhaltung der Nebenbaumarten wie Aspen, Weiden, Vo-
gelbeeren, der Straucher und der Bodenflora wird groBe Auf-
merksamkeit gewidmet. Dazu gehort auch das Kurzhalten
von Hirsch und Reh, wahrend andererseits die jagdbaren
Vogelarten {wie Schnepfen, Tauben, Enten) génzliche Scho-
nung genieBen.

Die Gewédsser und Feuchtigebiete werden sorgféltig ge-
pflegt oder, soweit sie frOher begradigt bzw. trockengelegt
waren, regeneriert. Auch andere Flédchen von hohem Schutz-
wert wie Sanddinen, Magerrasen, alte Laubwaldbesténde
werden allein nach Biotopschutzgesichtspunkten behan-
delt oder sich selbst Oberlassen. Sorgféaltige Pflanzen- und
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Tierbestandsaufnahmen zeigen, daB der Staatswald im
NSG Luneburger Heide, obwohl groBtenteils erst seit 120
Jahren wiedererstanden, dem eingangs beschriebenen Ziel
des Naturschutzparkes immer ngher kommt und schon jetzt
ginen Oberdurchschnittlichen Artenreichtum, darunter viele
seltene und bedrohte Arten, beherbergt. (Weiteres dazu im
Nachtrag.)

Dennoch wird es — selbst wenn keine Ruckschlige eintre-
ten — noch ein Jahrhundert dauern, his das, was wir heute
als ideal ansehen, erreicht ist. Das liegt einfach in der Natur
des Waldes, in der Langlebigkeit der Baume und Bestinde
begrindet. Natura non facit saitus.

Der Massentourismus war von den GrOndern des Natur-
schutzparkes weder beabsichtigt noch erwartet. Sie wollten
die Besucher nur sparsam und gelenkt in ihre Naturfreistat-
te lassen (FLOERICKE 1911). Die Forstverwaltung hofft und
versucht, durch Aufkldrung, Lenkung und neuerdings auch
gestiitzt auf das gesetzliche Wegegebot fur NSG die emp-
findlichen Bereiche und Arten immer wirksamer vor Zersto-
rung und Stérung zu schitzen.

3 Wie ist nun die Entwicklung der Heideflachen verlaufen,
und was ist erreicht, wenn man von der eingangs geschil-
derten Grundungsabsicht und heutigen Naturschutzaufga-
be ausgeht? Die Heide — ganz gleich in welchem Zustand
— ist wesentlich armer an Pfianzen- und Tierarten als der
Wald. Dennoch waren um 1910 die Heiden um den Wilseder
Berg ,,verhiltnismaBig reich an hochinteressanten oder ei-
gentOmlich ausgebildeten Formen” (FLOERICKE 1911), s0
daB es vernOnftig war, die naturkundiichen Ziele des VNP
mit den heimat- und denkmalpflegerischen Pastor Bodes zu
verbinden, zumal hier die Gelegenheit bestand, ausreichend
groBe und reprasentative Reste der vordem in Nordwest-
deutschland weit verbreiteten Nutzungs- und Vegetations-
form Heide mit ihrer charakteristischen Lebewelt zu erhal-
ten.

Mit der Sicherung der Heideflachen durch Ankauf kam der
junge Verein gut voran. Die Heidebewirtschaftung war ex-
tensiv, so daB Solitdrbaume und Anflugkiefern sich auf
manchen Heideflachen halten und vermehren konnten. Alle
Ubergangsstadien von der blanken Heide bis zum geschlos-
senen Wald kamen vor, dazu unterschiedlicher Alters- und
Pflegezustand der Heide, eingestreute kleine Felder und ex-
tensives Grilnland — alles in aliem eine relative Vielfalt an
Teillebensrdumen und Strukturen. Obwohl schon in den
zwanziger Jahren Klagen Uber den undisziplinierten Touris-
mus mit Trampelpfaden, Erosionsschaden und Heidebridn-
den laut wurden, hielt sich doch in der differenzierten Heide-
landschaft eine entsprechend anspruchsvolle Tierwelt bis
nach dem Zweiten Weltkrieg. Erst in den letzten 25 Jahren,
als ein weiter, baumloser Teppich méglichst reiner, gleich-
maBig handhoher Besenheide zum Pflegeziel erklart und
durch intensive Beweidung, radikale Entkusselung, groBfla-
chige Mahd und die Beseitigung von Geh&lzen und Baum-
gruppen geradezu gewaltsam angestrebt wurde, als die
Vielfalt der Heidelandschaft, einschlieBlich der Ubergénge
zu Moor und Wald, verschwand, setzte die Artenverarmung
ein. Wahit man die Végel als Weiser, so bleibt von ihnen auf
den ,ldeal'-Heiden allein die Feldlerche. Frioher typische
und verbreitete Heidevigel im weiteren Sinne, wie Hanfling
und Goldammer, Wiesen-, Baum- und Brachpieper, Heide-
lerche, Ziegenmelker, Raubwirger und Neunt&ter, Schwarz-
und Braunkehlchen, Korn- und Wiesenweihe, Sumpfohreule
und Birkhuhn wurden zu Seltenheiten oder verschwanden
ganz. Ahnliche Tendenzen sind fir die Insekten nachgewie-
sen, deren Artenvielfalt ebenfalis von der Vielfalt an Pflan-
zen und Strukturen in den Heidegebieten abhingt.

Die einseitig-radikale Heidepflege der letzten zweieinhalb
Jahrzehnte, die auf das primére und satzungsmaBige Ziel
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Naturschutz keine Rlcksicht nahm, wird als die dem histori-
schen Bild entsprechende hingestellt. Beim Blick auf die
Karte der kurhannoverschen Landesaufnahme von 1776 wir-
ken die groBen Heideflachen trotz eingesprengter kleiner
Acker, Wiesen, Flatts, Moore und Blsche tatsachlich ziem-
lich strukturlos.

In jene Zeit darfte aber auch nach der Gesamtausdehnung
und der Intensitat der Héhepunkt der Heidewirtschaft fal-
len; die riesigen Sandfelder kilndigen schon das nahe Ende
an.

Lést man sich von diesem Stichjahr, sc ist es wahrschein-
lich, daB dber lange Zeiten mit dem Auf und Ab von Wirt-
schaftsleben und Besiedlungsdichte auch Viehbestand und
Heidenutzung im GroBen starken Schwankungen unterla-
gen, ebenso im Kleinen durch das Auf und Ab der einzelnen
Hofe. Intensiv oder gar Obernutzte Heiden diirften immer
wieder zeitlich und raumlich mit Fldchen abgewechseit ha-
ben, in die der Kiefernanflug vordrang und sich teils langer,
teils kirzer hatten konnte. Auch das Feuer wird, bewuBt an-
gewandt oder zuféllig, immer eine gewisse Rolle gespielt
haben.

Dem historischen Heidezustand, den man ja ohne die dazu-
gehérige Heidebauernwirtschaft chnehin nur sehr bedingt
nachbilden kann, wird man fr meine Begriffe am besten ge-
recht, wenn man neben weiten offenen Heideflachen mit
und chne Wacholder, mit unterschiedlich alter und hoher
Heide, mit eingesprengten Sandwehen und Brandfiachen
auch alle Phasen der Verkusselung und des Ubergangs zum
Wald sowie Gehdlze und Gebldsche an den Tal- und Moor-
rdndern mit einbezieht. Eine relativ artenreiche Pflanzen-
und Tierwelt der Heidelandschaft im weiteren Sinne waére
damit Bestandteil des historischen Bildes. Die beiden Ziele,
unter denen der VNP seinerzeit in der Heide angetreten ist,
und die jetzt zu Gegenséatzen geworden sind, waren wieder
vereint.

Ich sehe kein praktisches oder finanzielles Problem darin,
etwa drei Viertel der Heidefldchen offen zu halten, wenn
auch wesentlich extensiver als jetzt, ein Viertel aber, an den
Wald- und Moorrdndern und anderen nach pflanzensoziolo-
gischen und tierkologischen Kriterien ausgewahlten Stel-
len, immer wieder bis zu einem gewissen Grade verwildern
zu lassen.”) Auf den offenen Heideflachen kénnten Mahd
und Feuer etwas mehr, von den teuren Heidschnucken weni-
ger eingesetzt werden.

GriBe, Einsatzort und -zeit der Heidschnuckenherden muB-
ten sich nach den Erfordernissen der Heidepflege richten,
nicht umgekehrt. Der Heideblattkéafer in Oberaiterter Heide
wire nicht als Schaden, sondern als natiirlicher Reguiator
anzusehen, kleine offene Sandstellen ebenso wie vergraste
Partien als abwechslungsreiches Muster im Heideteppich.

Bei der groBen Reaktionsfahigkeit vieler Tierarten wirde
sich der Artenbestand des so behandelten Heidegebietes
vermutlich schon in ein bis zwei Jahrzehnten wesentlich er-
holen — soweit dafr nicht andere Faktoren als die 6rtliche
Biotopgualitdt entscheidend sind. Erst danach kann man
die Frage angehen, ob zur Erhaltung der fur die Heideland-
schaft typischen Pfianzen- und Tierarten die Flache aus-
reicht oder auf Kosten des Waldes erweitert werden miiBte.
Bis dahin sind Umwandlungen von Wald in Heide allenfalls
kleinflachig zur Verschénerung des Landschaftsbildes ver-
tretbar.

*) Seclche Kusseiflachen sind zwar ihrer Natur nach frohe Sukzes-
sionsstadien des Waldes. Vom Landschaftscharakter und der
Pflegetechnik her gehdren sie aber zur Heide, well sie regelma-
Big durch kraftige Eingriffe wieder mehr ader minder entwaldet
werden und sich nicht zu geschlossenem Wald entwickein dor-
fen. .



4 Zusammenfassung: Das Ziel der Grinder des Vereins
Naturschutzpark, groBe, méglichst unbeeinfluBte Naturfrei-
statten als reprisentative Beispiele des Pflanzen- und Tier-
lebens der jeweiligen Region zu schaffen, ist nach Uber 70
Jahren aktueller denn je. Das NSG Luneburger Heide bietet
dazu, bescnders in seinem zentralen Bereich, einmalige
Mdoglichkeiten. Durch das Wirken des VNP wurden die durch
frihere intensive menschliche Nutzung entstandenen und
vordem in Nordwestdeutschland weit verbreiteten Heiden
groBfiachig erhalten. Angrenzend liegen auf gleichartigen
Standorten ausgedehnte Staatswaldungen. Pflanzen- und
Tierwelt des natdrlichen Vegetationstyps Wald und des an-
thropogenen Vegetationstyps Heide lieBen sich nebenein-

ander und vergleichbar erhalten, entwickeln, schitzen mit:

groBem Wert fur den praktischen wie den wissenschaftli-
chen Naturschutz.

Der landeseigene Wald im NSG Laneburger Heide ist gréB-

tenteils nach jahrhundertelanger Devastation vor 80 bis 120

Jahren erst wieder entstanden. Bdden und Bestande befin-
den sich infolgedessen noch in der Regenerationsphase.
Beschleunigt seit 1972 vollzieht sich aber mit dem Uber-
gang zur zweiten Waldgeneration die Entwicklung in Rich-
tung der potentiellen natdrlichen Waldgesellschaft. Die
Landesforstverwaltung bemaht sich konsequent und mit
nachweisbarem Erfolg, hier ein fur die nordwestdeutsche
Geestlandschaft typisches Waldnaturschutzgebiet zu ent-
wickeln.

Die Ersatzgeselischaft Heide (hier als Sammelbegriff for
viele Unterformen und Ubergangsstadien) bietet bei geno-
gender Differenzierung und geschickter Nachahmung der
fruheren Behandlung Lebensraume fUr viele typische und
spezialisierte Arten. Diese gréBte noch vorhandene Heide-
flache sollte ein einzigartiges Refugium darstellen. In den
letzten 25 Jahren ist jedoch, um ein scheinbar historisches
Bild zu erreichen, die Heide extrem monotonisiert worden.
Das hat zu einer drastischen Verarmung an Habitaten und
Arten gefiihrt. Der Verein Naturschutzpark ist dem bei der
Griandung gesteckten und in der Satzung verankerten Ziel
zu einer Zeit untreu geworden, da es gerade hichste Bedeu-
tung erlangte. Zumindest ein Teil der verschwundenen oder
ricklaufigen Arten kénnte sich wieder anfinden oder erho-
len, wenn die Heidepflege entsprechend umgestellt wirde.
Hierin liegt fir die nahere Zukunft das Problem, nicht in der
Frage der Umwandlung von Wald in Heide.

5 Nachtrag: Im Laufe des Jahres 1982 wurde flr das Ge-
biet des Forstamtes Sellhorn {d. h. fir alle forstfiskalischen
Flachen, die mit ca. 5 000 ha rd. ein Viertel des NSG Liine-

burger Heide ausmachen) eine flichendeckende Biotopkar-

tierung durchgefihrt. Die Methode &hnelt der von AMMER

und UTSCHICK beschriebenen. Die ,,Naturndhe” wurde be-
standesweise nach der Verwandtschaft der realen mit der
potentiellen natirlichen Waldgesellschaft eingestuft. Der

Indikator ,,Seltanheit™ stitzt sich auf seltene Lebensréaume,

seltene Waldgesellschaften sowie seltene und bedrohte Ar-

ten (nach Roter Liste). Far das Kriterium ,,Strukturvieifalt”
wurden in allen Bestanden die Artenzahl der Gehélze und
die Vegetationsschichtung ermittelt und zum Standort in

Beziehung gesetzt. Dariber hinaus fand eine ganzflachige

Brutvogelkartierung statt. Die Ergebnisse dieser sehr griind-

lichen Untersuchung zeigen unter anderem:

— daB — -obwohl der Umbau von der ersten zur zweiten
Waldgeneration noch am Anfang steht — die Baumar-
ten der potentiellen natdrlichen Waldgesellschaften in
20 % der Bestande vorherrschen, in weiteren 40 % betei-
ligt sind, wahrend 40% der Bestande noch fast aus-
schlieBlich aus Pionier- oder gesellschaftsfremden
Baumarten bestehen;

— dabB einschichtige Reinbestande (Monokulturen) nur auf
7 % der Forstamtsfidche vorkemmen;

— daB die sorgfaltige Pflege oder Regeneration seltener
Biotope sich im Artenbestand schon deutiich widerspie-
gelt;

— dafB nicht nur der kfeine Anteil alten, nie verheideten
Waldbodens, sondern auch der im vergangenen Jahr-
hundert erst wiederbegrindete Wald — mithin die ganze
Forstamtsfldche — mosaikartig mit fur den Naturschutz
besonders wertvollen Bereichen durchsetzt ist;

— daB die geringwlchsigen, lichten Kiefernwilder auf ar-
men Standorten, die in ihrem Naturschutzwert oft nied-
rig eingeschatzt wurden, viele Rote-Liste-Arten beher-
bergen, darunter vor ailem auch solche, die fur verkus-
selte Heiden und Anflugwalder charakteristisch sind
und zum bedrohten Arteninventar der Heidelandschaft
gehdren.
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Hans-Jiirgen Otto

Entwicklung des Waldbaus im Staatlichen Forstamt Sellhorn des
Naturschutzparks ,,Lineburger Heide” — im Rahmen standortkundlich
gebundener Waldbaurichtlinien der Niedersdchsischen Landesforstverwaltung

1 Allgemeine Bedingungen und Vorgaben des Waldbaus
in den niedersidchsischen Landesforsten und im Forst-
amt Sellhorn

1.1 Die Entwicklung der nisdersdchsischen Wélder unter
menschiichem EinfluB in frdheren Zeiten

1.1.1 Die Waldverwtstungen

Zwischen dem Ende der natiirlichen, vom Menschen nicht
oder wenig berlihrten Waldgesellschaften und den ersten
waldhistorisch  bedeutsamen Aufzeichnungen sowie
schlieBlich dem Beginn einer geregelten Forstwirtschaft
klafft im historischen Schrifttum eine Licke von mehreren
Jahrhunderten, in welcher sich gleichwohl eine entschei-
dende Wandlung der Landschaft vollzogen hat. Dies liegt
mit groBer Wahrscheinlichkeit daran, daB der Wald zu-
nachst im UberfiuB vorhanden war und daher in histori-
schen Dokumenten keine Beachtung fand.

Fir unsere Betrachtung ist als von entscheidender Bedeu-
tung die Tatsache festzuhalten, daB eine geregelte Forst-
wirtschaft fast nirgendwo in Deutschland in natirlichen
Waldern ihren Ausgang genommen hat, sondern in mehr
oder weniger stark verwisteten Landschaften, in denen der
Waid stark deformiert oder ganz verschwunden war.

Bezeichnenderweise gibt es die ersten historischen Doku-
mente Uber den Wald der Heide aus einer Zeit, als der einst-
mals im UberfluB vorhandene Rohstoff Holz in den Waldern
so ausgeplondert war, daB seine Beschaffung ernsthafte
wirtschaftliche Schwierigkeiten bereitete. So sind auch die
ersten Initiativen zugunsten des Waldes der Versuch, einer
weiteren Pltinderung entgegenzuwirken, die verbliebenen
Waldreste zu reservieren und ihre Nutzung bestimmten Pri-
vilegien vorzubehalten. Solche bewahrenden Forstordnun-
gen aber wurden immer wieder verletzt, wenn im Veriaufe
von Kriegen, Unruhen und Notzeiten die staatliche Autoritéat
geschwacht wurde und weiterem Raubbau nicht gewehrt
werden konnte.

So nehmen die Klagen {iber die Verwlistung der Wélder in
den historischen Dokumenten einen immer breiteren Raum
ein, und neben den urkundlich belegharen Anfingen der
Forstwirtschaft im 18. Jahrhundert sind sciche Beschrei-
bungen von Holznot und Waldverwi{lstung noch bis zum
Ende des 19. Jahrhunderts vorhanden.

Am stdrksten betroffen von der Waldverwiistung waren das
norddeutsche Flachland und die Lineburger Heide, wozu
der enorme Holzbedarf der Saline in Luneburg einen erhebli-
chen Teil beitrug. Hier entwickelte sich ein Landnutzungs-
system, das in der Zerstérung des Waldes seinen Ausgang
nahm und mit immer stérkerer, schleichender Devastierung
zu extremen Landschaftsschaden fihrte. Nach dem Ver-
schwinden der alten Heidewalder — Traubeneichen-Bu-
chen-Walder, Mordnenbuchenwilder, Stieleichen-Birken-
wélder und im Osten der Heide auch Kiefernwdélder — konn-
ten die oberflachlich rasch verarmenden B&den unter Acker
nur in Kultur gehalten werden, wenn sie dausrnd mit Stall-
mist-Plaggenkompost belegt wurden. Dazu wurde der Hu-
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mus der Heidebdden in groBem Umfang abgezogen (abge-
plaggt) und als Streu in die Stélle geschafft.

Durch diesen Entzug des for Wald lebenswichtigen Faktors
Humus siedelte sich das Heidekraut an, und ankommender
Waldwuchs wurde von den Heidschnuckenherden kurz ge-
haiten. Nutzen (Wolle und Fleisch) und Notwendigkeit (D0n-
gerproduktion) bedingten sich also gegenseitig und schu-
fen einen in der Zerstérung stabilen Zustand, der sich meh-
rere Jahrhunderte lang erhalten konnte.

Die Auswirkungen auf die 1andliche Infrastruktur beschrieb
der hannoversche Forstdirektor BURCKHARDT 1872 so:

,,Die alten Heidewalder sind ausgestorben, oft meilenweit
nur Himmel und das Meer der braunen Heide, der Weide-
raum der gespensterartig umherziehenden Heidschnucken .
.. MuB man nun einmal den Wald entbehren, so ist auch der
Heideteppich ein wertes Geschenk der Natur; besser Heide
als Flugsand ... Anders ist es in Binnenlandsheiden, wo
den Hofen auf trockener Geest die Wiesen fehlen und der
Bau der Futtergewdchse zu unsicher, die Viehhaltung daher
gering ist...auch wohl mancher Acker erschopft vorerst
ganz liegen bleibt. Der Boden ist trocken, nur nasse Jahre
bringen bessere Ernten. Kahi ist die Gegend, und die Winde
wehen fast unaufhérlich aber die Sandfelder der Ebene hin-
weg.

Dort sitzt auf 1 000 bis 2 000 Morgen eine einzige Bauernfa-
milie mit einigem Gesinde. Woher der Dinger? Das ist es
eben ... Alljghrliches Belegen des Ackers mit Plaggen-
Kompost, das ist Uberhaupt die herrschende Dangung in un-
seren Heidwirtschaften. :

Um 1 Morgen zu bediingen, liegen 5 bis 10 Morgen und zu-
weilen noch viel mehr in Heide und werden durch Plaggen-
hieb geschunden. So groB die Flache ist, sie erndhrt in be-
scheidenster Weise nur wenige Menschen, zu ertbrigen ist
nichts. Der Varfahr hatte wohl noch ein Stickchen Kiefern-
wald und holte daraus manchen Taler, aber auch diese
Quelle ist versiegt.”

1.1.2 Die Aufforstung der zerstdrten Wélder

Im norddeutschen Flachiand kam der Wiederaufbau des
Waldes vor allem im 19. Jahrhundert durch folgende Ver-
knopfung von Umsténden in Gang:

Der Nutzen der Schafe sank durch die Erfindung minerali-
scher Pflanzendlinger und die Produktion von Baumwolle.

Nach Aufgabe der Schafzucht flogen rasch Kiefern und Bir-
ken an. Ein Teil der Odléndereien wurde mittels Kunstdin-
ger in landwirtschaftliche Kultur gebracht, der Rest fiel der
Aufforstung anheim.

Der Aufschwung der Landwirtschaft machte es notwendig,
Flugsand abzubinden und Windruhe zu schaffen.

Die rasch wachsende Industrie steigerte ihren Holzbedarf.

Die Reaiteilung, welche Nutzungsrechte abldste und gréBe-
re Fldchenkomplexe schuf, verbesserte die duBeren Bedin-
gungen der Aufforstung.
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Abb. 1

Die Ausgangslage fur diesen neuen Wald war jedoch &u-
Berst schiecht. Die jahrhundertelange Plaggenstreunutzung
hatte den Humus zerstdrt, Der Ersatzhumus, der aus Heide-
kraut entstand, enfwickelte extrem aggressive Humusséu-
ren, die die Oberbd&den zerstdrien. Sandverwehungen legten
die Mineralbdden bloB und behinderten das Ankommen von
Wald.

Das, was an Waldresten vorhanden war, befand sich in stark
verdndertem Zustand. Vermutlich ist schon im Mittelalter
die Buche sowohi im Bergland als auch im Fiachland stark
zugunsten der Eiche zur0ckgedrangt worden, da letztere fOr
die Schweinemast die gréBeren und besseren Mastfrichte
trug.

In der Heide lassen sich interessanterweise lange vor Be-
ginn der forstlichen Aufforstungstatigkeit durch archivali-
sche Forschungen, die bis in die Mitte des 16. Jahrhunderts
zurlickreichen, zahlreiche Inselvorkommen von Kiefer nach-
weisen, die als die westlichen Vorposten des groBen eura-

siatischen Verbreitungsgebietes dieser Holzart angesehen
werden kdnnen (siehe Kartenabb. 1).

Die Heideaufforstung bevorzugte die Kiefer, und zwar aus-
schlieBlich deshalb, weil allein diese anspruchslose, stand-
orttolerante, frostharte, trocknisertragende und wurzelkréf-
tige Baumart mit zerstérten Humusvorraten, verdnderten
Oberbéden, dem sauren Heidehumus, Orterde im Mineral-
boden und der Konkurrenz der Heide fertig werden konnte.

In allen Wuchsbezirken der Laneburger Heide nahm die Kie-
fer deshalb noch 1971, also ein Jahr vor der Sturmkatastro-
phe vom 13. 11. 1972, mindestens die Halfte, oft drei Viertel
der Fliche des Staatswaldes ein. Beim Nichtstaatswald
darfte der Anteil eher noch hdher gewesen sein.

Die Leistung dieser Aufforstung ist leicht zu erkennen:
— Die Holzproduktion wurde neu in Gang gesetzt.
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— Die for die Standortleistung unentbehrlichen Humus-
vorrate fullten sich auf und wurden wieder standortty-
pisch; eine dkologische Konsolidierung trat ein.

— In weiten Landstrichen wurden Flugsande gebindigt,
der Wind gebremst, die Luftfeuchtigkeit erhdht. Aus ei-
ner kargen Gegend wurde ein blthendes Land mit viel-
faltiger Landwirtschaft, neuer Besiedlung, neuem Ge-
werbe.

1.2 Die natdrlichen Voraussetzungen der Waldwirtschaft

Jede Baumart, jede Vergesellschaftung von Baumarten hat
an ihre Umwelt, d. h. an die dkologischen Faktoren GroB-
und Kleinklima, Hohenlage, Wasser, Warme, Durchliftung
und Nahrstoffangebot der B&den ganz bestimmte, arteige-
ne und unverwechselbare Ansprlche. Aus diesen Anspri-
chen der Arten erklart sich ihre Anpassung an eine be-
stimmte Umwelt und damit das nattrliche Verbreitungsge-
biet der Baumarten. -

Der Waldbau in Niedersachsen wird in zunghmendem MaBe
dadurch gepragt, daf die Produktion des Rohstoffes Holz —
der weltweit nach wie vor stark schwindet — den &kologi-

Abb. 2

schen Gegebenheiten Rechnung zu tragen versucht. Bei
dieser Entwicklung spielt die Einsicht eine wesentliche Rol-
le, daf Walder, die gut an ihre Umwelt angepaft sind, nicht
nur besonders gute Produktionsbedingungen aufweisen,
sondern auch ein geringeres Risiko tragen, d. h. durch In-
sekten, Sturm und Waldbrand weniger geschadigt werden.

Diese Erkenntnis hat in Niedersachsen nach dem letzten
Krieg zur sog. forstlichen Standortkartierung gefahrt, d. h.
einer Analyse und kartenméBigen Darstellung der natdrli-
chen Wuchsbedingungen. Seither ist diese Arbeit auf den
330 000 ha Staatswald in Niedersachsen weit fortgeschrit-
ten, im pleistozanen Flachland 50 gut wie abgeschlossen.

Die Ergebnisse dieser Erhebungen werden regional in Forst-
lichen Wuchshezirken, lokal in Standorttypen und Standort-
typengruppen, die die Boden- und Vegetationsformen wider-
spiegetn, textlich sowie kartenm&Big dargestelit.

FaBt man die Vielzahl klimatischer Konstellationen zusam-
men, so ergibt sich eine Karte Forstlicher Wuchsbhezirke
{Abb. 2) im regionalen Bereich, im lokalen Bereich dagegen
eine Ubersicht nach Hauptbodensubstratgruppen (s. Abb. 3
auf der folgenden Seite).
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Abb. 3. Prozentuale Anteile der Hauptsubstrat-Gruppen im nieder-
séchsischen Flachland (Landesforsten)

Als ein besonderes Ergebnis hat die forstliche Standortkar-
tierung eine auBercrdentliche Vielfalt auch mittel und reich
versorgter Boden im eiszeitlichen Flachland zutage gefér-
dert, was fur den Waldbau neue, interessante Perspektiven
eréffnete, die froher unbekannt waren. Diese standértliche
Vielfalt ist aus Abb. 4 (nebenstehende Seite) zu ersehen.

1.3 Die langfristige, regionale Waldbauplanung auf
ékologischer Grundlage

Die im Vorhergehenden knapp beschriebene &koicgische
Grundlagenerhebung ist nach der Standortkartierung der
ginzelnen Forstamter in jedem der 28 Forstlichen Wuchsbe-
zirke in Niedersachsen so aufbereitet und zusammengefaBt
worden, daB sich daran bestimmte waldbaulich-planerische
Zielvorstellungen einer alimahlichen Anpassung der Wélder
und Waldaufbauformen an die Skologischen Gegebenhei-
ten anschiiefen konnten.

Die einzelnen Stufen der planerischen Entscheidungsgénge
sollen im folgenden gezeigt werden.

1.3.1 Die forstliche Standortkartierung gibt der Planung
zwei grundlegende Faktorenkomplexe vor, zum einen den
Forstlichen Wuchsbezirk, in dem sich vor allem das herr-
schende GroBklima niederschlagt, und die Ickale Grundein-
heit sog. forstlicher Standorttypen. Letztere lassen sich bei
Vorliegen &kologischer Ahnlichkelten untereinander zu Fa-
milien, sog. Standorttypengruppen, zusammenfassen. Die-
se Standorttypengruppen stellen in einem bestimmten Kli-
maraum die dkologische Planungseinheit dar. Die Standort-
typen werden auf der Basis vegetationskundlicher, boden-
kundlicher, klimatischer, orographischer und waldhistori-
scher Analysen beschrieben.

1.3.2 Die Zuordnungsmdglichkeit bestimmter Baumarten
in Reinbestands- ader Mischungsform zu diesen okologi-
schen Einheiten basiert auf der Kenntnis der Anspriiche der
Baumarten. Diese sind durch wissenschaftliche waldbauli-
che Grundlagenforschung und lange praktische Erfahrun-
gen gut bekannt.

1.3.3 Auf bestimmten Kategorien 6kologischer Grundein-
heiten ist unter forstwirtschaftlichen Pramissen manchmal
nur eine Baumart oder Mischung anbauwirdig. Ein Beispiel
for solche sog. ,,Zwangsstandorte” stellen strenge Tonbd-
den mit Quellung und Schrumpfung unter oberflachiicher
Vernassung dar, auf denen ohne Risiko weder Buche noch
Nadelholz, sondern allein Stieieiche mit Hainbuche ange-
baut werden kénnen, jedenfalls im planaren und kollinen
Bereich.

1.3.4 Die Oberwiegende Mehrzahl aller Standorttypengrup-
pen 148t demgegeniber in aller Regel nicht allein eine einzi-
ge Baumart zu, sondern erdffnet zahireiche Anbaualternati-
ven. Sehr haufig aber sind einzelne Standorttypengruppen
vorrangig fir bestimmte Baumarten geeignet, die hier opti-
male Bedingungen vorfinden.

Diese Tatsachen erlauben, mit einer waldbaulichen Anbau-
planung verschiedene Varianten zu studieren, ohne vorge-
gebene Umweltbedingungen zu verdrangen. Die waldbau-
lich-forstpolitische Willenssetzung hat also Spielraum. Sie
kann eine bestimmte Baumart oder Mischung stark favori-
sieren, sie kann eine andere planerisch diskriminieren, sie
kann aber auch versuchen, ein moglichst ausgewogenes
Verhdiinis verschiedener Baumarten und Mischungen zu er-
reichen, um die Kraft jedes einzelnen Standortes durch ge-
sundes und vielfaltiges Waldwachstum mdglichst gut aus-
zunutzen.

1.3.5 Forstwirtschaft bedeutet biologische Produktion.
Der einzige nachwachsende Rohstoff, den es auf der Welt
gibt, ist-Haolz. Dieser Rohstoff ist vielseitig einsetzbar (Bau-
gewerbe, Mébelindustrie, Zellstoff- und Papierherstellung,
Spanplatten usw.} und umweltfreundlich, da er als Abfall
auf natlrliche Weise verrottet und nicht besonderer Depo-
nien bedarf. Er ist weltweit in kaum glaubhaftem MaRe von
Verknappung bedroht, da die erdriickende Mehrzahl der
Staaten dieser Erde Holz bislang nicht nachzieht, sondern
Walder ausplUndert. Selbst bei gebremstem Wirtschafts-
wachstum wird die EG um die Jahrtausendwende besten-
falis zwei Drittel ihres Holzbedarfs durch Eigenerzeugung
und Einfuhr decken k&nnen.

Daher ist es ein unabweisbares Verlangen, daB Forstwirt-
schaft nicht allein schéne Walider herstellt, sondern kom-
menden Generationen die Nutzung des Rohstoffes Holz ge-
wihrieistet. Sie muB Holzproduktion betreiben.

1.3.6 Unter diesen Voraussetzungen ist im Jahre 1972 eine
langjahrige planerische Arbeit zum Abschluf gekommen,
die als verbindliche Vorschrift fir die Staatswaldungen des
Landes Niedersachsen mit einem Ministerialerla® vom 15.
2. 1974 als grundlegende Konzeption des kiinftigen Wald-
baus festgeschrieben wurde.

1.3.7 Dieser ,ErlaB tiber die langfristige, regionale wald-
bauliche Planung far die niedersédchsischen Landesfor-
sten” trifft folgende Feststellungen:

a) Die Landesforsten sind nach dem Prinzip des héchst-
mdglichen Nutzens fir die Aligemeinheit, nachhaitig und
wirtschaftlich zu bewirtschaften, d. h. die Nutzwirkungen
(Hotz, saubere Luft, sauberes Wasser, Larmschutz, Im-
missionsschutz, Erholungsméglichkeiten fur die Bevél-
kerung) sollen dauernd, stetig und gleichméBig sowie
mit dem geringst méglichen Aufwand erbracht werden.

b

=

Fur jeden forstlichen Wuchsbezirk wird eine Rangfoige
von Baumarten bzw. Baumartenmischungen aufgestellt.
Auf einer bestimmten vorgegebenen Standorttypengrup--
pe kommt diejenige Baumart zum Anbau, die Vorrang vor
anderen in der aufgestelliten Rangfolge hat. Dazu ein Bei-
spigl:

Im Wuchsbezirk Hohe Heide (in welchem das Forstamt
Sellhorn liegt) tritt eine Standorttypengruppe auf, die mit-
tel ndhrstoffversorgte, maBig frische, luft- und wasser-
durchlassige eiszeitliche Sandbdden beinhaltet. Die
Rangfolge der Baumarten im Wuchsbezirk sieht vor;

1. Traubeneichen-Mischwald (mit Hainbuche, Buche,
Linde),

2. Rotbuchen-Mischwald (ggf. mit Europaischer Larche
oder Fichte),
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Abkflirzungen:

GeschM  — Geschiebemergel
GeschL  — Geschiebelehm
FioHS — Flotsand

LT ~— Lauenburger Ton
ReicherS - Reicher Sand
Mittl.§ — Mittlerer Sand
ArmerS — Armer Sand

Gw — Grundwasserbereich

Prichar §

Fisit &

Gasch L

OH
HH
LN
SH
ZG
wG
O/ 1M

EH
GM

Flat1§

Wuchsbezirk Ost-Heide

Hohe Heide

Lichower Niederung

Stid-Heide

Zevener Geest

Wesermiinder Geest
Ostiriesisch-Oldenburgisches Flachiand
und Leda-Moorniederung
Wuchsbezirk Ems-Hase-Hunte-Geest
Wuchsbezirk Geest Mitte

Abb. 4; Standortliche Ausstattung der Wuchsbezirke im eiszeitlichen Flachland Niedersachsens {die GroBe der Kreise
bezeichnet den Flachenanteil der Landesforsten im Verhéltnis zueinander}

3.
4.
5.

6.
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Edellaubholz-Mischwaid (Bergahorn, Esche, Rister,
Linde, Buche},

Stieleichen-Mischwald {mit Esche, Rister (Buche),
Hainbuche),

Douglasien-Reinbestand (Mischungen sind in Erpro-
bung),

Kiefern-Mischwald (mit Fichte, seltener mit Dougla-
sie).

Selbst auf diesem vergfeichsweise schwachen pleistoza-
nen Sandstandort kann auf besseren Varianten noch
Traubeneiche angebaut werden. Schlagt die Standortkar-
tierung dies vor, so ist der in obiger Hierarchie vorrangige
Anbauvorschlag Nr. 1 zwingend zu verwirklichen. Die ge-
zeigte Rangfolge — die sich in den anderen Wuchsbezir-
ken wiederholt, verdeutlicht vor allem den waldbaulichen

Willen, in Niedersachsens Landesforsten



e die Regression des Laubwaldes zu stoppen (was in-
zwischen voll gelungen ist)

@ dem Anbau und der Entwicklung von Mischwald Prio-
ritat zbzuerkennen.

c) Der ErlaB setzt ferner ein Schwergewicht auf die Erzeu-
gung wertvollen und starken Holzes. Da hierfir lange
Reifezeiten unterstelit werden mussen, ergibt sich stets
im Altwald auch ein bestimmter Anteil an teilwelse ver-
rottendem Holz, in dem Tierarten der Waldzerfallsphasen
vorkommen und z. B. auch Héhlenbewohner gute Le-
bensbedingungen vorfinden kédnnen.

Gegenuber dem letztmals 1970 erhobenen Waldzustand
ergibt sich folgende Verdnderung:

Eiche 1970 8 % d. Flache, kiinftig etwa 16 %
Buche 1970 23 % d. Flache, kunftig etwa 18 %
Esche, Berg-

ahorn usw. 1970 1% d. Flache, kunftigetwa 7%
Erle, Birke,

Pappel 1970 3% d. Fidche, kiinftig etwa 2%
Laubholz

insgesamt 1970 35 % d. Flache, kiinftig etwa 43 %
Fichte, Tanne 1970 36 % d. Flache, kunftig etwa 32 %
Douglasie 1970 1% d. Flache, kunftigetwa 11 %
Kiefer 1970 25% d. Flache, kunftig etwa 11 %
Larche 1970 3% d. Flache, kunftigetwa 3%
Nadelholz

insgesamt 1970 65 % d. Flache, kunftig etwa 57 %

‘Die forstpolitische Aussage dieser Planung ist darin zu
sehen, daB vor allem mit erweiterten Eichenanbauten der
Laubholzanteil in Niedersachsens Staatswildern ver-
mehrt werden soll. Im Flachland und auch im Forstamt
Sellihorn tiegt ein ausgesprochener Schwerpunkt des An-
baus von Eichenmischwaldern, wis man auf zahlreichen
Flachen, die nach dem Windwurf von 1972 neu aufzufor-
sten waren, bereits heute sehen kann.

1.3.8 Im norddeutschen Flachland, in dem sich durch die-
se Planung ein besonders starker Wandel vollziehen wird,
bringt die Planung vor allem eine Abkehr von der vorherr-
schenden Kiefer. lhre Leistung ist schwach; und so unerlaf-
lich es war, in der Erstaufforstung auf sie zurtickzugreifen,
so wenig befriedigt es uns heute, ein lebhaftes Standortmo-
saik mit einer einférmigen Bestockung besetzt zu sehen.
Die Vielfalt der Standorte — Gkologisch verbessert durch
die Kiefer — 148t heute eine Differenzierung des Waldbaues
nach Holzarten und Mischungen zu. Wir betrachten deshalb
heute die Kiefer als eine zwar unerlaBliche Pionierholzart,
suchen sie aber auf ihrem eigentlichen, ihr angepaBten &ko-
logischen Bereich zu konzentrieren. Standorte, auf die sie
nicht gehort, werden anderen Holzarten zugewiesen, wobei
auf vielen Flachen mindestens Annsherungen an die ehe-
mats natariichen Walder neu geschaffen werden.

1.3.9 Da die Planung des kiinftigen Waldaufbaus erst
dann in Wirklichkeit umgesetzt werden kann, wenn alter
Wald im Zuge seiner endgiiltigen Holznutzung oder durch
Waldkatastrophen verschwindet, mu® man sich den Umbau
der Wélder als einen sehr allmahlichen, sehr tangsamen
ProzeB vorstellen. Auf mancher Flache, die kilnftig Eichen-
wald tragen soll, wachst heute vielleicht eine erst 20jahrige
Kiefer, die mit Sicherheit noch 100 Jahre stehenbleiben
muB, um ein reifes, starkes Altholz zu werden.

2 Die Entwicklung des Waldbaus im Forstamt Sellhorn
unter den besonderen Zielsetzungen in einem
Naturschutzgehiet

2.1 Bestockungswande!

Der berelts zitierte WaldbauerlaB von 1974, der eine weitge-
hende Neuorientierung des Waldbaus in Niedersachsens
Landesforsten mit sich bringt, wird im Staatlichen Forstamt
Sellhorn, wie auch in anderen Landesforsten Niedersach-
sens, das Waldbild langfristig grundlegend verandern. Dies
zeigt ein Blick in die Unterlagen der Forsteinrichtung,
Standortkartierung und kinftigen Planung.

Nimmt man die Bestandesdaten der Waldflachen zur Hand,
auf denen kinftig nach den Plénen des Vereins Natur-
schutzpark der Wald verschwinden und an seine Stelle Hei-
de treten soll, so ergibt sich folgendes Bild:

@ Rd. 90% dieser Flache bestehen aus Kiefern-Fichten-
Mischbesténden.

® Rd. 50% der Fliche sind jlingere Bestande zwischen 0
und 40 Jahren.

® Rd. 40% der Flache sind alter Wald, zwischen 81 u. 120
Jahren att, mit den entsprechenden Lebensméglichkei-
ten for die begleitende Vegetation und Fauna.

® Rd. 15% dieser Walder haben nach den Ergebnissen der
Waldfunktionenkartierung Bodsnschutzfunktion (i, w.
vor Sandverwehung).

® Rd. 35% haben landschaftspragenden Charakter.
@ Rd.T0% haben Erholungsfunktion.

¢ Worde dieser Wald geschlagen, so wirden damit rd.
30 000 fm Holz geopfert werden, von denen mehr als 34
unreifes, d. h. zu junges Holz darstellen.

® Die im FoA Sellhorn geplante Holznutzung wirde dann
um fast das Doppelte Uberschritten, die nachhaitige Er-
neuerung des Gesamtwaldes damit schwer gestort.

Bei einem Blick auf die Standorttypenkarte wird deutlich,
daB bessere Geschiebelehm- und Geschiebemergelstandor-
te, reichere und mittlere pleistozéne Sande eine mosaikar-
tig breite Palette von Anbaumdglichkeiten eroffnen.

Setzt man diese standortkundlich-ckologische Grundlagen-
erhebung in planerische Vorstellungen um, so ergibt sich
eine |dealbestockungskarte. Aus ihr wird deutlich, daB im
FoA Sellhorn nach dem Willen der Landesforstverwaltung
auf der erdriickenden Mehrzahi der Flachen die ehemals
heimischen Laubmischwalder wieder erstehen sollen, vor-
rangig Traubeneichen-Buchen-(Hainbuchen-)Mischwalder,
aber auf den besten Standorten auch Buchenwilder.

Rechnet man allein die Bestockungsanderungen auf den
vom Verein Naturschutzpark mit einer Planung belegten
Staatswaldflachen zusammen, so ergeben sich dort rd.
70 % potentielle Laubwaldfiache.

Mit der Verwirklichung dieser Planung hat das FoA Selthorn
bereits begonnen.

2.2 Das Forstamt Selthorn als Beispielbetrieb fir
naturschutzgerechte Gestaltung von
Wirtschaftswéldern

Der RdErl. vom 15. 2. 1974 enthélt zur Entwicklung des Wald-
baus in den niedersichsischen Landesforsten grundsétzli-
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che, fur eine Gesunderhaltung der Waldlandschaft im &ko-
logischen Sinne wichtige Leitsétze. Das Forstamt Sellhorn
ist im Hinblick auf seine besondere Lage innerhalb gines
groBen Naturschutzparks von der niedersadchsischen Lan-
desforstverwaltung ausersehen worden, bestimmte Vorga-
ben des zitierten Waldbauerlassas in exemplarischer Weise
zu verwirklichen. Dies soll im folgenden dargestellt werden.

2.2.1 G@Grundséize der Waldbehandiung

Der genannte ErlaB wiederholt bereits friher festgelegte
Grundsatze der Wirtschaftsfihrung:

wa)Das Prinzip der Gemeinnitzigkeit: Die Landesforsten
sind nach dem Prinzip des héchstmdglichen Nutzens fir
die Allgemeinheit zu bewirtschaften.

b

Das Prinzip der Nachhaltigkeit: In den Landesforsten ist
Dauer, Stetigkeit und GleichmaB der héchstmdglichen
Nutzwirkung for die Allgemeinheit zu sichern.

¢) Das Prinzip der Wirtschaftlichkeit: Das jeweilige Be-
triebsziel soll mit dem geringsten Aufwand erreicht wer-
den; die erzeugten Werte modssen in méglichst gunsti-
gem Verhaltnis zu den eingesetzten Werten stehen.

Diese Prinzipien stehen im Einklang mit entsprechenden ge-
setzlichen Bestimmungen. |hre Reihenfolge stellt keine
Rangfolge dar; sie sind insgesamt far alle Planungen und
MaBnahmen gleichermaBen verbindlich.”

Ziffer 1.4 des Erlasses:

,,Die Verwirklichung der Wirtschaftsprinzipien in den nds.
Landesforsten erfordert einen Waldzustand, der sowohl die
dauernde Bedarfsbefriedigung der Voikswirtschaft mit Holz
und anderen Walderzeugnissen als auch die stetigen
Schutzwirkungen auf Klima, Boden, Wasser und Luft, Pflan-
zen und Tiere sowie die allgemeine Erholung im Walde ge-
wiéhrleistet.

Der Wert des Waldes for Umweltpflege und Erholung hat
entscheidend zugenommen und wird mit steigender Um-
weltbelastung sich weiter erhéhen. Daraus folgt jedoch
nicht, daB die Rohstoffunktion des Waldes in der gieichen
Progression zurtcktreten kann; vielmehr gewinnt auch sie
bei steigender Verknappung aller nicht reproduzierbaren
Rohstoffvorrate an Bedeutung. Der Einklang beider Funk-
tionsbereiche ist am ehesten mit einem &kologisch fundier-
ten Waidbau zu erreichen.”

Ziffer 1.5:

»RPemgemil muB das allgemeine waldbauliche Ziel fur die
nds. Landesforsten Begrindung, Pflege und Erhaltung in
sich gesunder, gegen duBere Einflusse und Belastungen
moglichst widerstandsfahiger Walder sein, welche nachhal-
tig sowohl dem Menschen vielfditigen Schutz und Erholung
bieten k&nnen als auch wertvolles Holz produzieren.

Dazu missen die waldbaulichen Ziele und Methoden mit
den natlrlichen Produktionsméglichkeiten Ubereinstim-
men. Sie werden aus einem okologisch fundierten waldbau-
lichen Programm entwickelt, das in den Grenzen des (iber-
haupt Voraussehbaren richtig, durchfohrbar und verbindlich
zu sein hat.”

Das Forstamt Sellhorn verwirkiicht diese Prinzipien, die auf
eine Harmonisierung von Okologie und Okonomie hinaus-
laufen, nicht nur auf den Teilflichen, die im vorigen Ab-
schnitt aufgezeigt wurden, sondern auf der ganzen Flache.
Da es hier auf dkologische Gesamtwirkungen ankommt,
kann solch ein anspruchsvoller Waldbau nicht auf Waldin-
seln praktiziert werden.
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2,22 Waldbauliche Vielfalt und Nebenbaumarien

Dazu sagt der niederséchsische EriaB:

Ziffer 3.3 und 3.4

,,In Sonderfallen kdnnen Hauptbaumarten gewahlt werden,
die auf Landesebene nicht produktionsbestimmend sind
oder aus Versuchsgranden angebaut werden sollen. Die Be-
stimmung solcher besonderen Betriebsziele ist Aufgabe der
lokalen Betriebsregelungen.

Von Natur geringw0chsige oder wirtschaftlich nicht nutzba-
re Baumarten kénnen als Nebenbaumarten sowohl wald-
bau-technischen als auch synékologischen Wert haben; sig
sind insbesondere far die Wildasung von Bedeutung. Das
gleiche trifft far alle einheimischen Straucharten und grund-
satzlich auch for andere Pflanzen zu. Mit Ausnahme der in
jedem Fall zu schonenden, ggf. auch unter Zurlickstellung
erheblicher wirtschaftlicher Nachteile zu erhaltenden und
zu fordernden geschitzten oder sonst seltenen Pflanzen,
Baum- und Straucharten dOrfen die nicht nutzbaren Neben-
baumarten und Straucher gehemmt oder beseitigt werden,
wenn sie wirtschaftlich schadigend auftreten und dadurch
keine nachteiligen Folgen fir die Erf0llung anderer Wald-
funktionen zu beflrchten sind; keinesfalls diorfen sie aber
vollstandig ausgemerzt werden, auch dann nicht, wenn von
ihrer natorlichen Vermehrung kiinftige Erschwernisse be-
farchtet werden. Bevorzugt sollen sie zur Gestaltung der
WaldauBenrdnder Verwendung finden.”

Das Forstamt Sellhorn verzichtet auf die Anwendung sog.
Herhizide, was eine Vielfalt von Nebenbaumarten und
Straucharten sowie eine artenreiche Bodenvegetation mit
inrer gesamten Begleitfauna zur Folge hat. Da mit solchen
Verzichten unter Umstanden zwar forstliche Probleme, aber
durch das Ausnutzen der Naturkrafte auch Erleichterungen
verbunden sein kénnen, ist das Forstamt Sellhorn ein aus-
gesprochener Musterbetrieb fur diese gewlinschte Entwick-
lung. Auch Erfahrungen mit einem naturangepafBten Ver-
zicht auf forstliche IntensivmaBnahmen kénnen nur dann
sicher verankert werden, wenn sie nicht unter zu vielen Au-
Beneinflissen leiden. Sie kbnnen also nicht in Waldern er-
folgen, die in klgine Einzelteile zerlegt wurden.

223 Erholungswald

Der zitierte Erlal bestimmt:

Ziffer 4.1:

,,Die Bestimmungen des RdErl. erstrecken sich auf die Si-
cherung aller ginstigen Wirkungen des Waldes. Sie stellen
zu diesem Zweck Gkologisch determinierte waldbauliche
Ziele in den Rahmen eines nach wirtschaftlichen Gesichts-
punkten ausgerichteten Betriebes. Dabei wird das dkonomi-
sche Ziel gleichrangig mit dem &kologischen bertcksich-
tigt.”

Ziffer 4.1.1:

,,Die Erholungsfunktion kann eine abweichende Gestaitung
besonderer Anziehungspunkte, der Waldrénder, an Wegen
und Wasserlaufen oder -fiachen, an besonderen Erholungs-
einrichtungen usw. nétig machen. Solche Abweichungen
sind im Rahmen des standortlich Moglichen zuléssig; sie
sind in den Forstlichen Landschaftsplanen der Betriebswer-
ke niederzulegen.”

Ziffer 4.1.2:

,,Ohne dak von den vorgeschriebenen Betriebszieltypen ab-
gewichen werden muB, empfiehlt es sich, in nennenswert
von Erholungsuchenden frequentierten Wéldern und Wald-
teilen:



a) GrobBfldchige, gleichférmige Bestandeseinheiten durch
Wechsel im Alter und in den Baumarten zu vermeiden;

b) den Anteil an starken Baumen oder Baumgruppen zu er-
héhen;

c) mehrstufige Besténde durch Unterbau oder plenterartige
Behandlung zu schaffen;

d) Reste historischer Betriebsformen zu erhatten u. a. m.

Derartige Formen und Besonderheiten der Waldbehandiung
sind nach den orilichen Gegebenheiten zu bestimmen; die
Bestimmungen sind in den Betriebswerken niederzulegen.”

Das Forstamt entwickelt Verfahren der Behandlung von Alt-
holzresten, benutzt auch kleinflachige Naturverjingungen,
schafft stufige Bestande. Der Amtsleiter profitiert hierbei
von seiner Mitgliedschaft in der Arbeitsgemeinschaft Natur-
gemaBe Waldwirtschaft. Ein naturgem&Ber Wald aber ist
nur dann voll funktionsfahig, wenn er auf groBer Flache mit
dem waldtypischen Binnenklima arbeiten kann. Waldverlu-
ste beeintrachtigen dieses Ziel. Auch die Erholungsfunktion
— ausgenutzt von vielen Tausenden jahriicher Besucher,
die gerade den Wechsel von Heide und Wald lieben — wi-
de durch Waldverminderung schwer zu erhalten sein.

2.24 Schutz bedrohter Tier- und Pflanzenarten

Zitat des genannten Erlasses, Ziffer 4.2.8:

»In Waldbestdnden mit besonderen Schutzfunktionen ftr
bedrohte oder seltene Tier- und Pflanzenarten bzw. Biotope
hat die Erhaltung des fur diese Schutzwirkung optimalen
Zustandes Vorrang. Diese Rocksicht kann Abweichungen
von den vorgesehenen Betrigbszielen rechtfertigen, soweit
derartige Bestdnde nicht (iberhaupt ihrer nattrlichen Ent.
wicklung zu Gberlassen sind.”

Ziffer 4.2.8:

»WaldauBenrdnder schitzen als Nahtstellen zwischen Wald
und offener Landschaft, das Innere des Waldes und die an-
grenzenden Freifldchen sowie viele von dort verdringte Tie-
re und Pflanzen; sie sind Oberdies fOr den Erholungswert der
Landschaft bedeutungsvoll.

Die WaldauBenrdnder sind in angemessener Tiefe als be-
sondere Einheiten zu behandeln, aus standortgeméBen
Strauch- und Baumarten abwechslungsreich, zur Feldflur
abgedacht, aufzubauen und dauernd bestockt zu halten.
Pflegeeingriffe sind auf den Schutz der Straucher vor ber-
méaBiger Baumkonkurrenz zu beschrianken.”

Das Forstamt Sellhorn fuhrt zusammen mit der Niedersach-
sischen Forstlichen Versuchsanstalt sowie zahlreichen an-
deren Instituten besondere Untersuchungen Uber alle Glie-
der der Biozonose, ihre Wechselwirkungen und Abhangig-
keiten durch. Es betreibt in sorgsamer Weise gezielte Bio-
topverbesserung. In absehbarer Zeit werden wichtige wis-
senschaftliche Ergebnisse und mustergiiltige Gestaltungs-
beispiele fOr andere Forstbetriebe erwartet. Dies bezieht
sich ganz besonders auf die Waldrander, f0r deren Gestal-
tung unter maBgeblicher Mitwirkung des Forstamtes die
nds. Landesforstverwaitung ein umfassendes Merkblatt
erarbeitet hat. '

SchluBbemerkung:

Im BewuBtsein der besonderen Verantwortung, welche ein
mit groBen Flachen vertretener Grundbesitzer im Natur-
schutzpark Luneburger Heide far Belange des Naturschut-
zes, der Landschaftspflege und der Erholung tragt, hat die
nieders. Landesforstverwatliung eine zielbewuBte Waldbau-
politik im Forstamt Sellhorn eingelsitet und in starkem
MaBe alle Bemihungen des dortigen Amtsleiters far die Er-
haltung und Forderung dkologischer Vielfalt geférdert. Sie
erhofft sich von der dortigen Waldbehandiung eine Beispiel-
wirkung weit iiber das Naturschutzgebiet hinaus. Ein sol-
ches Vorhaben ist angewiesen auf groBe, zusammenhan-
gende Waldflachen. Es wird gefshrdet oder stark efnge-
schrankt, wenn man die vorhandenen Waldflachen verklei-
nert oder zerlegt. Wenn man Interesse an der Breitenwir-
kung des Sellharner Forstes und seiner spezifischen, natur-
angepabBten Waldpflege hat, darf man diese Arbeit nicht be-
eintrachtigen.
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Ernst Preising

Naturschutzgebiet Liineburger Heide: Heide-Wald-Probleme

Uber das Verhiltnis zwischen Heide und Wald nach Fla-
chenanteil und Lage in der Landschaft des Naturschutzge-
bietes Lineburger Heide ist seit Bestehen des Schutzgebie-
tes wohl am ausdauerndsten und heftigsten gestritten wor-
den.

Ich gehe davon aus, daB wir darliber einig sind, daB

— das Naturschutzgebiet eine Kultur- oder Wirtschafts-
landschaft und keine Naturlandschaft und

— der letzte groBraumige Rest der von der vorindustriellen,
extensiven Heidebauernwirtschaft gepragten Geest-
landschaft Nordwestdeutschlands und Nordwesteuro-
pas ist;

— das 18. und 19. Jh. der Hdhepunkt der Heidebauernwirt-
schaft war;

— die Landschaft der Heidebauernwirtschaft ausgezeich-
net war durch die gréite Vielfalt von Pflanzen- und Tler-
arten, Lebensgemeinschaften in natarlichen Resten, na-
turnahen Geselischaften und zahlreichen menschlich
bedingten Lebensgemeinschaften auf extensiv bewirt-
schafteten Nutzflachen.

So zeichnete sich die Heidelandschaft aus durch natdrliche
Waldreste, Mittel- und Niederwélder, Gebische, Heiden,
Mager- und Trockenrasen, extensives Feuchtgrinland, Nie-
der- und Hochmoore, FlieB- und Stillgewasser, extensiv ge-
nutzte Acker, eigene Siedlungsformen mit Einzel- und Dorf-
siediungen und typischen Hausformen.

Das Verhaltnis der Wirtschaftsflichen eines Heidehofes,
der im allgemeinen recht viel Flache (im Schnitt 250 ha) um-
faBte, Ende des 18, Jh. kann man im Durchschnitt anneh-
men mit 10% Acker, 80 — 65 % Heide, Trockenrasen, Ma-
gerrasen, 2 — 5% trockenen bis frischen Laubwald, 15%
Moor und Briicher, 10% feuchten, n&hrstoffreichen Laub-
wald bzw. Grasland. Zur Blitezeit der Heidebauernwirt-
schaft waren B0 — 70 % der Geest mit Heide bedeckt.

Die Heideflachen spielten in diesem Nutzungssystem eine
landschaftsbestimmende und entscheidende wirtschaftli-
che Rolle fur die Erzeugung von Fleisch, Wolle und Leder
durch die Heidschnuckenhaltung, von Honig, Wachs durch
die Bienenzucht, zur Gewinnung von Einstreu far die Stélle,
von Diinger fiir die Acker, als Baustoff und Werkstoff (Hei-
‘desoden) fir Dachdeckung, Wasserbau, Isolierstoff, Besen-
binderei usf.

Man darf annehmen, da8 die Entstehung der Heiden bis in
die Jungsteinzeit zurackgeht. So entwickelte sich im Laufe
von mehreren Jahrtausenden ein Wirtschaftssystem, das
hervorragend auf das naturgegebene Landschaftspotential
abgestimmt war und dessen Hofanlagen bestanden aus
dem Einheitshaus fir Mensch und GroBvieh, dem Schafstall
fiir 100 - 300 Schafe, dem Heideschauer, in dem gemihte
Heide und Heideplaggen aufbewahrt wurden, dem Schwei-
nestall, dem Speicher far Honig, Saatgut, Hopfen, Kleider,
dem Backhaus und dem Heu- und Wagenschauer.

Mit der Intensivierung der Bodennutzung durch moderne
Bodenverbesserung (Kunstdanger, Ent- und Bewdsserung)
und Technik in Verbindung mit der Entwicklung des Welt-
handels erfolgte im 19. Jh. die vollige Umstellung der Heide-
bauernlandschaft bis zu ihrem heutigen Zustand, der weit-
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gehend den benachbarten Landschaftstypen im mitteleuro-
paischen Raum angeglichen ist.

Es folgte die Ausweitung und Intensivierung des Ackerbau-
es, z. T. mit Spezialkulturen, auf allen dafar geeigneten Bo-
den, die Entwicklung von hochleistungsfahigen Wiesen und
Welden auf frischen und auf feuchten Boden, die Auffor-
stung der &rmsten und nassen Boden vorwiegend mit Na-
delbdumen wie Kiefer und Fichte, die Entwésserung und
Kultivierung von Niedermooren und Hochmooren. Von den
Mooren und Laubwaldern blieben nur Reste erhalten, Heide,
Magerrasenr und Trockenrasen sind fast v8llig verschwun-
den.

Nur im Naturschutzgebiet LOneburger Heide, das insge-
samt 20 000 ha mit rd. 4 500 ha Heide umfaBt, sind Inhalt,
Aufbau- und Wirkungsgeftige dieser historischen Wirt-
schaftslandschaft, allerdings mit anderen gesellschaftli-
chen Aufgaben, erhalten geblieben — als Naturschutzge-
biet.

Es bestehen noch einige andere gréBere Heidegebiete in
Nordwesteuropa, s0 die

— Randbdler Heide in Jutland mit 800 ha,
— die Veluwe in Holland mit rd. 1 000 ha,
— die Campinasche Heide mit 2 000 ha in Belgien.

Sie haben jedoch nicht den gleichen Inhalt und Aufbau wie
das Naturschutzgebiet Lineburger Heide und sind deshalb
auch kein Ersatz fOr das nordwestdeutsche Naturschutzge-
biet.

Betrachtet man den heutigen Stand der Entwicklung der
Heideflachen in Niedersachsen, so stellt sich heraus, daB
das Land ober rd. 30 Naturschutzgebiete als Heide-Schutz-
geblete, bzw. Schutzgebiete mit Heideflachen verfugt. Nicht
eingeschlossen darin sind allerdings verheidete Hochmoo-
re mit Calluna-Stadien. Das groBte Heide-Schutzgebiet ist
die Sprakeler Heide mit 255 ha GroBe im nérdlichen Himm-
ling. Das Gebiet ist aber durch gine Panzerstrabe geteilt. Da-
nach folgt in der GréBenordnung die Itterbecker Heide mit
£S5 ha Flache bei Bentheim, Die dbrigen geschatzten Heiden
haben eine GréBe von 5 — 50 ha, die meisten sind 10 — 20
ha groB. Sie sind nicht mehr Bestandtsil einer Heideland-
schaft, sondern nach inhalt und Struktur und Funktion Frag-
mente der historischen Heidelandschaft.

Im obrigen sind sie auch mehr oder weniger dem Verfall
preisgegeben, indem sie nicht mehr einer angepaBten Nut-
zung unterliegen, sondern — wenn sie Uberhaupt gepfiegt
werden — werden die meisten in gartnerischer Weise ge-
pflegt. AuBerdem unterliegen sie einer erheblichen Bela-
stung durch das Umland mit landwirtschaftlichen und forst-
wirtschaftlichen Nutzflachen und damit auch der Néhrstoff-
anreicherung und wahrscheinlich auch der Luftversgchmut-
zung. Hinzu kommt, daB die meisten auch durch Erholungs-
verkehr und Freizeitaktivitdten belastet sind. DarGber hin-
aus liegen sie voneinander véliig insoliert.

Daraus ergibt sich, daB es nur noch im Naturschutzgebiet
Luneburger Heide moglich ist, die Heidelandschaft in ihren
Grundzogen und ihrer Vielfalt anné&hernd zu erhalten. DaB
dlese Aufgabe bisher weitgehend erfullt ist, ist unstreitig
das Verdienst des VNP und wohl auch die groBte Leistung



des nichtstaatlichen Naturschutzes in Deutschland Ober-
haupt.

Wihrend sich im Zeitraum des groBen Landschaftswandels
der letzten ein bis zwei Jahrhunderte der Anteil an Acker-
und Grinlandflachen und auch der Siedlungsflachen mit
Ausnahme der Ortslage Undeloh im Naturschutzgebiet we-
nig gedndert hat, haben die groBen Aufforstungen auf Hei-
den, Mager- und Trockenrasen Inhalt, Aufbau, Erschei-
nungsbild und Funktion der Landschaft des Schutzgebietes
entscheidend veréndert, zumal die Aufforstungen fast aus-
nahmslos mit den Nadelbdumen Kiefer und Fichte, sodann
Strobe, Japaniirche, letztlich auch Douglasie erfolgten.

Wenn Ende des 18. Jh. der Waldanteil in dem 20 000 ha gro-
Ben Schutzgebiet schatzungsweise weniger als 5%, das
sind weniger als 1000 ha des gesamten Gebietes betrug,
darlber noch hinaus vorwiegend aus Laubhoizhestanden
bestand, sind es heute 12 000 — 13 000 ha, das sind mehr
als 60 % der Schutzgebietsfiiche.

Es ist verstandlich, daB mit dem groBflachigen Eindringen
der Forstwirtschaft in das Gebiet, vor allem der staatlichen
Forstverwaltung und der Klosterkammer, die die groBen
Heideflachen ankaufen konnten, eine der grdBten und an-
haltenden Konfliktsituationen zwischen Naturschutz und
anderen Nutzungsformen im Gebiet entstanden ist.

Damit soll keineswegs die groBe kulturelle Leistung, die die
Aufforstungen in Nordwestdeutschland darstellen, im allge-
meinen abgewertet werden.

Die Auseinandersetzungen zwischen Naturschutz und
Forstwirtschaft begannen schon mit dem Griinder des Na-
turschutzgebistes, Pastor BODE. Er sah die Heidelangd-
schaft vor altem geféhrdet durch den Ubergang der ,,Line-
burger Heide"” in den ,L0nehburger Wald”, und er schreibt
wortlich — auf das Naturschutzgebiet bezogen: |, Hoffent-
lich ist der Tag nicht fern, an dem man der Heide zurickgibt,
was der Heide gehort.”

Diese Aussage soll die Zielsetzung betonen, die die Begruin-
der des Naturschutzgebietes von Anfang an verfolgt haben:
Einen Ausschnitt der historischen Heidebauernlandschaft
zu grhalten, in der die Heide in ihren vielfaltigen Erscheinun-
gen die beherrschende Rolle behalten soll.

Die Durchsetzung dieser Zietvorstellung zieht sich wie ein
roter Faden durch die Entwicklungsgeschichte des VNP
und des Naturschutzgebietes bis heute.

So wurde durch Ankauf oder Anpachtung méglichst aller
vorhandenen Heidefldchen verhindert, daR weitere Heiden
in Acker oder Grinland umgewandelt wurden, was aller-
dings auch aus klimatischen und bodenbedingten Grinden
far die Zentralheide Oberhaupt nicht sehr attraktiv sein dorf-
te, und daB weitere Heidefldchen aufgeforstet wurden. Dar-
Uber hinaus wurden Bestdnde von Anflugwaid auf Heide
und auch Heideaufforstungen angepachtet oder aufgekauft
oder durch Flachentausch erworben und in Heide zurdck-
verwandelt. Diese MaBnahmen erstreckten sich aber haupt-
séchlich auf Privatwalder und Privatforste, in den letzten
Jahren auch auf einige Flachen der Klosterkammer und Ge-
meindewaldungen, wahrend die Staatsforstverwaltung, bis
auf einen Flachentausch am Holzberg an der Ostseite des
Totengrundes und einer Heidefldche in der Nahe des Wim-
memoores, bisher keine Bereitschaft gezeigt hat, nennens-
werte Flachen fOr die Wiederherstellung der Heideland-
schaft zur Verfogung zu stelien. Die Staatsforstverwaltung
hat bisher praktisch keine Zugestadndnisse fur die Bereit-
stellung von Wald- und Forstffachen fiir den Schutz von Hei-
den gemacht.

Eine schwerwiegende Minderung der Heidefldchen erfolgte
nach dem Kriege durch die Inanspruchnahme ven rd. 16 000

ha Heiden im S0dwestteil des Schutzgebietes, so daB von
rd. 4 500 ha Heiden z, Z. nur 3 0G0 ha einigermaBen intakt
sind. Die Ubungsflichen sind mehr oder weniger fiir Jahr-
zehnte zerstdrt. Es handelt sich dabei ausschlieBlich um
Privatflachen, vorwiegend des VNP.

Die erste Gesamtkonzeption zur kiinftigen Entwicklung des
Naturschutzgebietes wurde vom Dezernat Naturschutz,
Landschaftspflege, Vogeischutz, Hannover, in einem
»Landschaftsplan” 1967 (1969) erarbeitet und, nach Abstim-
mung mit anderen Fachbereichen, 1969 von der Bezirksre-
glerung Laneburg genehmigt. In dem Plan sind Vorschlage
for die Entwicklung und Erweiterung der wichtigsten Heide-
flachen enthalten,

Ein wesentliches Ziel des Landschaftsplanes ist die Erhal-
tung und Entwicklung einiger groBer existenzfahiger Heide-
komplexe und die Verknupfung dieser Heidekomplexe
durch Heide-Korridore,

Der vom Dezernat Naturschutz aufgestelite Entwurf ist aller-
dings innerhalb der Bezirksregierung in den Verhandlungen
mit anderen Fachbereichen und Interessengruppen noch
abgedndert und beziiglich der Erweiterung von Heidefla-
chen von seiten der Forstwirtschaft eingeschrankt worden.
Der genehmigte Plan ist inzwischen in einzelnen Teilen ver-
wirklicht worden. Teilweise sind Ersatzidsungen fur Vor-
schlage, die sich aus bestimmten Granden nicht verwirkli-
chen lassen, getroffen worden. Andere Vorschlage werden
voraussichtlich in den ndchsten Jahren noch verwirklicht
werden kénnen. Es hat sich allerdings gezeigt, daB eine
Fortschreibung des Landschaftsplanes aufgrund neuer Er-
kenntnisse und neuer Zielvorstellungen notwendig ist.

In den beiden vergangenen Jahren hat sich, neben einer Rej-
he von Einzelpersénlichkeiten wie die Professoren Dr. K.
BUCHWALD, Drs. R. TUXEN, Dr. W. HABER, Dr. G. OLSGHO-
WY und auch ausléndische Wissenschaftler, die Bundesfor-
schungsanstalt fir Naturschutz und LandschaftsGkologie,
Bonn, mit der Aufgabe und Zukunft des Naturschutzgebie-
tes im Rahmen einer Studie (ber potentielle Nationalparke
in der Bundesrepublik Deutschland {1976) beschéaftigt mit
dem Ergebnis, daB unter mitteleuropéischen Verhiltnissen
das Gebiet durchaus verdient, zu einem Nationalpark der
Kategorie ,,Kulturhistorisch hervorragende Landschaften”
aufgestuft zu werden. Sie hat u. a. dafiir folgende MaBnah-
men empfohien:

— Die Ausdehnung der Heideflachen mit dem Ziel der
Schaffung einer weitraumigen typischen Heideland-
schaft durch die Freigabe des Panzeriibungsgelandes
und Umwandlung standortfremder Nadelholzforst in na-
turnahe Laubwalder.

— Um eine groBfldchige, offene Heidelandschaft wieder
entstehen zu lassen, sollten die Heidefldchen groBziigig
erweitert werden und Landschaftsteile, hier insbesonde-
re ehemalige Heideflédchen, die erst in jongerer Zeit mit
Nadelhélzern aufgeforstet wurden, wiederhergestelit
werden.

— Gleichzeitig wird der gradlinige Verlauf der Waldrinder,
die, ohne Ricksicht auf Standortverhaltnisse Gelénde-
formen und historischer Landschaftsstruktur, aus-
schlieBlich Besitzgrenzen und betriebstechnischen Ge-
sichtspunkten folgen, kritisiert.

Im Obrigen weist der Vorschlag for einen Nationalpark sehr
viel gréBere Heidefldchen aus als die Vorschlage des Dezer-
nates Naturschutz bzw. die Vorschlage for die Erweiterung
des Totengrundes und Steingrundes.

Im Jahre 1977 hat sich dann der Deutsche Rat fiir Landes-
pflege zum ersten Mal mit den Problemen des Naturschutz-
gebietes befaBt und in seiner Stellungnahme an die nieder-
sachsische Landesregierung zum Wald-Heide-Problem Stei-
lung genemmen:
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Das allgemeine Ziet der kinftigen Entwicklung des Na-
turschutzgebietes Loneburger Heide ist daher, eine weit-
rdumige, zusammenhadngende Heidelandschaft als Ve-
getationsschutzgebiet und als Beispiel einer alten, heu-
te Oberholten Wirtschaftsform zu erhalten und sowelt
wie moéglich zu erweitern. Die Erhaltung und Erweiterung
liegt im Interesse der Wissenschaft und ist auch im In-
teresse der Erholung und Erbauung der Bevdlkerung er-
wiinscht. Eine Erweiterung der Heideflachen ist nur auf
Kosten der Flachen des derzeitigen, fast ausschlieBlich
dem Verein Naturschutzpark geh&renden militérischen
Ubungsgelandes und der Waldfichen, deren Besténde
aus standortsfremden Holzarten bestehen, méglich.

Im Entwurf der Stellungnahme heiBt es auBerdem:

Die vorhandenen Wald-Heide-Flichen sollen planmaig
— dem Landschaftsrahmenplan entsprechend — und
abgestimmt auf dis begrenzte Pflegekapazitdt — ausge-
dehnt werden. Die neuen Grenzen von Heide und Wald
sollen dem Relief angepaBt werden.

Soweit die Stellungnahme des Deutschen Rates flr Landes-
pflege, an der die meisten der Mitglieder der Kommission
fur das nunmehr anstehende Gutachten wahrscheinlich be-
teiligt gewesen sind und die noch in vollem Umfange galtig
ist.

Auch das Komitee fiir Naturschutz und den Schutz der na-
turlichen Ressourcen im Europarat hat sich in den 70er Jah-
ren mit dem Problem der Erhaltung der Helden beschaftigt.
Im Jahre 1977 ist eine Resolution 77(5) an die Mitgliedstaa-
ten des Europarates herausgegeben worden mit der Auffor-
derung,

— an der Einrichtung eines Netzwerkes von biogeneti-

schen Reservaten in Europa mitzuarbeiten,

— vorhandene Restheiden Europas in ihren Typen mit
Flora und Fauna zu erfassen und in das eurgpdlsche
Netzwerk biogenetischer Reservate aufzunehmen,

— vorhandene groBe Heidegebiete zu sichern und zu erhal-
ten.

In einer beim Europarat in Arbeit befindlichen Liste der
wichtigen biogenetischen Reservate wird das Naturschutz-
gebiet Luneburger Heide eine Spitzenstellung unter den
Heidegebieten einnehmen.

im Jahre 1077 hat auf meinem Vorschlag Hetr Dr. h.c.
TOEPFER den Versuch unternommen, f{ir den wertvollsten
und groBartigsten Bereich und die Keimze!le des Schutzge-
bietes, den Totengrund und Steingrund, einen speziellen
Entwicklungsplan aufstellen zu lassen und moglichst zu
verwirklichen. Es wurde dazu ein internationaler Wettbe-
werb ausgeschrieben, an dem sich 35 Fachleute aus dem In-
und Ausland mit 14 Arbeiten beteiligten.

Das Preisrichtergremium hat 4 Arbeiten ausgezeichnet,
aber keine als vellkommen bewertet. Alle Arbeiten enthiel-
ten beziglich des Verhaltnisses Wald - Heide im Planungs-
gebiet als wichtigstes Ergebnis, die Heideflichen auf Ko-
sten der umliegenden Waldbestinde auszuweiten.

Ich erhielt von Herrn Dr. h.c. TOEPFER den Auftrag, gemab
Empfehlung des Preisrichtergremiums die Arbeiten auszu-
werten und die vom Preisgericht anerkannten einzelnen
Ideen in einem neuen Plan zu integrieren. Als Ergebnis wur-
den 2 Varianten erstellt, die eine Auswsitung der Heiden im
Totengrund und Steingrund an drei Stellen — im Siidosten,
und Siden um 80 bzw. 60 ha, im Westen als Verbindung zu
der Haverbecker Heide um 70 bzw. 42 ha und im Nordwesten
als Verbindung zur Wilseder Berg-Heide um 32 ha — vorsa-
hen. Das sind rd. 1 — 1,5% der Waldflachen im Natur-
schutzgebiet oder rd. 10 % der fOr militarische Zwecke bean-
spruchten und zerstorten Heidefldchen. Einbezogen in die
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Erweiterungsflachen waren 10 — 15 m breite, reich struk-
turierte naturnahe Waldrander, sowie die weitere innerge-
bietliche Ausstattung mit Baum- und Strauchbesténden.

Auch diese Plane, die von allen namhaften Naturschutzor-
ganisationen Niedersachsens, mit Ausnahme der Schutzge-
meinschaft Deutscher Wald und der Landesjagerschaft,
gutgeheiBen wurden, wurden von den Vertretern der Forst-
verwaltung in Verbindung mit einer die Sachverhalte insge-
samt verzerrenden Pressekampagne entschieden abge-
lehnt. :

Als Grande for die Ablehnung der Ausweitung von Héideflé-
chen auf Kosten des Staatswaldes wurden u.a. angegeben:

— Es gibt genug Heidefldchen.

— Wald ist wirtschaftlich wertvoller als Heide.

— Klimaverschlechterung.

'— Absinken des Grundwassers.

— Anstieg des Grundwassers, Versumpfung.

— Wind- und Wassererosion und Versteppung.

— Hohere Sauerstoffproduktion des Waldes.

— Waldbestande besitzen eine reichere Tierwelt.

— Waldbestande bedeuten Larmschutz gegen Auto-
bahn und Panzerobungsgelénde.

— Durch die Zuriicknahme der Forstbestande erfolgt eine
Minderung des Erholungswertes der Landschaft.

— Verlust vorwiegend wertvoller alter Laubholzwalder.

— Durchfuhrung einer einmaligen Abholzungsaktion.

— Verlust von Jagdgebieten auf Rotwild.

— Keine Beriicksichtigung der Plane der Forstverwaltung.

— Keine ausreichende zoologische Begrondung.

— Nur punktuelle, nicht umfassende Planung.

— Heideansiedlung auf Flachen, wo sie bodenmaBig nicht
hingehdrt.

— Planung nach einseitig dsthetischen Gesichtspunkten.

Zu diesen einzelnen Punkten ist zunichst kurz folgendes zu

erwidern:

— Auch die Heideflichen sind ein Wirtschaftsfaktor for
Schafhaltung, Bienenzucht, Fremdenverkehr.

— Von Klimaverschlechterung kann keine Rede ssin. Es
wird sich ein ausgepragteres, differenziertes bodenna-
hes Klima entwickeln, das wiederum die Vielfalt der
Kleinbiotope zu steigern vermag, was im Sinne des Na-
turschutzes durchaus erwinscht ist.

— Wind- und Wassererosion finden auf gepflegten und
sinnvoll genutzten Heideflachen nicht oder auf stark
hangigem Gel&nde nur in geringem Umfang statt, wie
sich an allen Heideflachen im Naturschutzgebiet nach-
weisen 13Rt. Wind- und Wassererosion ist z. B. auf den
Ackerflachen im Naturschutzgebiet ganz erheblich.

— Uber das Verhiltnis von Sauerstoffproduktion von Wald
und Heide ist nichts bekannt.

— Die for die Freigabe beanspruchten Forstbestande md-
gen wohl insgesamt eine reichere Tierwelt enthalten.
Diese Waldtypen mit ihrer Tierwelt sind jedoch in der
Zentralheide in Hunderten von Quadratkilometern ver-
breitet, z. T. noch in besseren Bestanden, und sind in Ih-
rer Existenz in keiner Weise gefahrdet. Die Heiden mit ih-
rem Arteninventar gehen dagegen laufend zurick und
kénnen nach den heutigen Erkenntnissen nur auf groBen
Fldchen erhalten werden. Autobahn und Panzeribungs-
geldnde liegen vom Stein- und Totengrund so weit ent-
fernt, daB die ZurGcknahme der Waldbestidnde keinen
entscheidenden EinfluB auf die Larmverhaltnisse hat. Im
Obrigen wirken kulissenartige, gestaffelte Gehlz- und
Waldbestande als Larmschutz sehr viel besser als ge-
schlossene, zusammenhangende Waldbestande,



— Die Erweliterung der Heideflachen im Toten- und Stein-
grund soll auch der Steigerung des Erhclungswertes die-
nen. Die 2 — 4 Mitlionen Besucher jahrlich kommen we-
gen der Heide und nicht wegen der Waldbesténde, die In
gleicher und z. T. noch besserer Ausstattung in der gan-
zen Zentralheide vorhanden sind.

— For die vorgeschlagenen Erwelterungsflachen werden
alte Laubwélder und einzelne &ltere Laubbaume nicht in
Anspruch genommen. Sie kdnnen cder sollen zur Steige-
rung der Vielfalt und des Erscheinungshildes der Heide-
flichen erhalten und ausgenutzt werden.

— For die Ausweitung der Heideflachen ist nicht an eine
einmalige Abholzungsaktion gedacht, sondern die Na-
delholzforste sollen nach ihrer Endnutzung nicht wieder
aufgeforstet werden.

— Es wird zugegeben, daB mit der Zur(icknahme der Forst-
bestande ein Verlust an Jagdgebieten mit Rotwild ver-
bunden ist. Das Rotwild ist aber im allgemeinen in der
Zentralheide vertreten, so daB diese Minderung hinge-
nemmen werden kann.

— Landschaftspldne der Forstverwaltung waren nicht be-
kannt.

— FOr eine eingehende zoologisch-faunistische Begran-
dung lagen nicht gentigend Daten vor, die erst mit ho-
hem Zeit- und Kostenaufwand beschafft werden miiB-
ten. Im {lbrigen sei dahingestellt, ob es tatsachlich einer
50 genauen zoologischen Begriindung bedarf. Der Ent-
wicklungsplan Totengrund-Steingrund beschaftigt sich
mit einem Ausschnitt des Naturschutzgebiets, er ordneat
sich jedoch in die Konzeption des Landschaftsplanes
des Dezernates Naturschutz sowie die der Konzeption
der Bundesforschungsanstait fir Naturschutz und des
Deutschen Rates fir Landespflege ein.

— Séamtliche far die Ausweitung der Heideflachen im To-
tengrund und Steingrund vorgesehenen Flachen sind
heidefdhig, allerdings mit unterschiedlichen Ausbildun-
gen der Heidegesellschaften, wobei vor allem auch auf
die Entwicklung von krautreichen Heiden auf aniehmi-
gen bis lehmigen Sandb&den Wert gelegt wird.

— Bei der Planung sind im wesentlichen die |.ebensbedin-
gungen der Heide, strukturelle Merkmale der Heideland-
schaft, betriebstechnische Gesichtspunkte, Gelande-
strukturen und Anforderungen aus dem Fremdenverkehr
berOcksichiigt worden. Insbesondere fir den Erholungs-
wert der Landschaft spielen auch dsthetische Gesichts-
punkte eine entscheidende Rolle. — Hinzuzufiigen ist,
daB nach den heutigen Erkenntnissen fur eine aus-
reichende GroBe fur Komplexe der Lebensgemeinschaf-
ten der Heide (trockene, feuchte Heiden, arme, reiche
Ausbildungen, Trockenrasen, Magerrasen) eine Flache
von jeweils 300 — 400 ha gefordert werden muB.

— Die Ubergangszone von Wald und Heide oder landwirt-
schaftlichen Nutzflichen zu Heidefiachen muB mit 75
bis 150 m angesetzt werden.

— Mit der Ausweitung der Heideflichen wlrde sich die
Wald-Heide-Grenze im Toten- und Steingrund von
5260 m auf 7 500 m verlangern.

Die oben angeflhrten und &hnliche Argumente gegen die
Ausweitung der Heidefldchen werden erfahrungsgemas bei
allen zukinftigen, gréBeren Entwicklungspléanen einschlieB-
lich der Entwicklung zu einem Nationafpark mit mehr oder
weniger Heftigkeit vorgebracht werden.

Im Obrigen erinnern die Widerstdnde gegen die Ausgestal-
tung des Totengrundes und Steingrundes an die Aktionen
gegen die Grondung des Naturschutzgebietes in seiner Ent-
stehungszeit, nach denen es heute Oberhaupt kein Natur-
schutzgebiet Lineburger Heide gébe.

Diese AusfOhrungen mégen in zusammengedringter Form
den bisherigen Verlauf der BemUhungen und die unter-
schiedlichen Vorstellungen zwischen Naturschutz und
Forstwirtschaft zum Wald-Heide-Problem im Naturschutz-
gebiet Luneburger Heide beleuchten.

Es arhebt sich nattrlich nun die Frage: Was soll geschehen,
wie soll es weitergehen?

lch méchte dazu einige Betrachtungen anstellen, wie ich sie
aus der Sicht des Naturschutzes und als Kenner dieser
Landschaft fir geeignet halte bedacht zu werden und die
sich m. E. weitgehend mit den Fachgutachten und Empfeh-
lungen anderer anerkannter Naturschutzexperien decken.

Ich gehe davon aus, daB die Griinder des Naturschutzgebie-
tes einen Rest der historischen nordwestdeutschen Heide-
bauvernlandschaft sichern und fiir die Nachwelt erhalten
wollten.

lhre entscheidenden Grinde waren
— die Eigenart und Schénheit der Landschaft und

— ihre landschaftskundliche und landschaftsgeschichtli-
¢he Bedeutung.

Keine Landnutzungsform der Vergangenheit hat den nord-
westdeutschen Raum in seiner Landesnatur und in geistig-
kulturellen Strémungen so geprigt wie die jahrhunderte-
alte Heidebauernwirtschaft,

Die Heidelandschaft in ihrer Ganzheit ist gekennzeichnet
durch einen ihr eigenen Inhalt in bestimmter raumlicher
Ordnung.

In diesem agrarischen System spielte die Heide als Nut-
zungsgegenstand eine wichtige, als Landschaftsbestand-
teil die beherrschende Rolle.

Der Wald, hauptsachlich Laubwald, war praktisch nur in
Restflachen vorhanden. Die Nadelholzforste der Neuzeit
sind ein neues Landschaftselement und eine nesue Nut-
zungsform, die der historischen Heidebauern-Landschaft
nicht eigen waren, sondern entscheidend zu ihrem Wandel
und ihrem Verschwinden beigetragen haben und haupt-
séchlich an die Stelle der Heiden getreten sind.

Allein aufgrund des noch betrachtlichen Anteils des Ensem-
bles der historischen Heidebauern-Landschaft und hier vor-
rangig wieder des Vegetationskomplexes Heide, gehért das
Naturschutzgebiet heute zu den bedeutendsten Natur-
schuizgebieten und potentiellen Nationalparken Deutsch-
tands, ist es mit dem Europa-Diplom ausgezeichnet und
wird (nach G. OLSCHOWY) in der Weltliste der Vereinten
Nationen als spezielles Beispiel fur sin von Menschen ge-
pragtes Schutzgebiet genannt.

Diese hohe Rangstellung beweist aber auch, daB das Ge-
biet die seit seiner Grundung erweiterten und verschérften
Kriterien, die an ein Naturschutzgebiet gestellt werden, in
hohem Mafe erflilt. Auch deshalb wurde der Standort der
Norddeutschen Naturschuizakademie hier gewihlt. Denn
das Okosystem Heide, als vielfaltiger Komplex oligotropher
bis schwach mesotropher Lebensgemeinschaften betrach-
tet, gehért heute zu den am stérksten bedrohten Okosyste-
men (berhaupt.

Die Erkenntnisse aus der @kosystemforschung und die Er-
fahrungen aus der Naturschutzpraxis haben erwiesen, daB
das Heide-Okosystem mit seinem Arteninventar auf Dauer
nur auf groBer Flache existieren und funktionieren kann. So
wird der Flachenbedarf einer existenzfahigen Population
des Birkhuhns, eine charakteristische Art der Heide-Moor-
Landschaft, auf 1 000 — 2 000 ha geschatzt. Fur die Mikro-
fauna liegen die Minimumarreale bei 1 ha, bei der Makro-
fauna bei 5 — 100 ha. Zur Erhaltung des Genpotentials giner
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Art ist es aber notwendig, mehrere Wohngebiete mit weite-
ren Populationen zu haben, die méglichst in Verbindung
und im Individuenaustausch miteinander stehen.

Entsprechend verhéalt es sich mit dem Florenbestand und
selbstverstandlich auch mit den Pflanzengesellschaften
bzw. Lebensgemeinschaften. Auch hier hesteht die Forde-
rung, daB ein Gesellschaftstyp méglichst in mehreren und
genligend groBen Einzeibestanden in seinem charakteristi-
schen Vegetatlons- bzw. Biotopmuster zu sichern ist.

Hinzu kommt, daB wir bem Vegetationskomplex Heide mit
einer Verzahnungs- oder Ubergangszone zu anderen Kon-
taktokosystemen, z. B. Nadelholzforsten oder landwirt-
schaftlichen Flachen, mit einer Breite von 75 — 175 m rech-
nen massen, in der vor allem der EinfluB des Nachbarn Ober
Standortfaktoren und iberwechselnde Arten dominiert.

Weiter ist zu beriocksichtigen, daB die Heidelandschaft eine
besondere Attraktion fur den Fremdenverkehr darstellt, Fir
das Naturschutzgebiet Lineburger Heide betrégt die Besu-
cherzahl 2 — 4 Millionen jahrlich. Auch dieser anthropoge-
ne EinfluB, vorwiegend beiderseits der Wanderwege {opti-
sche und akustische Belastung, Verschmutzung, Eutrophie-
rung) ist in der Weise in die Flachenrechnungen einzubezie-
hen, daB diese Bereiche nicht mehr das Optimum fOr den Ar-
ten- und Biotopschutz darstellen.

Das Naturschutzgebiet Lineburger Heide bietet allein noch
die Voraussetzung, die Forderungen und die Belastungen,
die an die Heidelandschaft heute gestellt werden, zu tragen
und zu erfdllen, vornehmlich aufgrund

— der noch vorhandenen standértlichen und biotischen
Substanz;

— der betriebswirtschaftlichen und -technischen Gegeben-
heiten des Vereins Naturschutzpark, durch den die
Landschaft entsprechend genutzt und gepflegt werden

 kann;

— der Eigentumsverhaltnisse, dadurch, daB der gribte Teil
Besitz des VNP und des Landes ist und Private weniger
belastet sind.

Das heiBt aber auch, daB die gegenwartigen Heidegeblete
im Naturschutzgebiet in ihrer GroBe, ihrer inneren Ausstat-
tung und in ihrer Form und Abgrenzung noch nicht in vollem
Umfang den Ansprichen aus der Sicht des Naturschutzes
genligen, bzw. daB sie noch verbessert werden soliten.

Als wesentlichen Beitrag und entscheidenden Schritt zur
Fortentwicklung des Naturschutzgebietes entsprechend
seiner Aufgabe halte ich deshalb fOr notwendig,

— die Heidegebiste im Zentrum des Schutzgebietes um
Haverbeck, Wilsede, sadlich und sddéstlich Undeloh so-
wie zwischen Undeloh und Wesel auf Kosten einge-
schlossener und angrenzender Nadeiholzforste sowie
eingeschlossener isolierter Ackerflachen zu erweitern,
starker zu verbinden und abzurunden. Militérisch genutz-
te Flachen stehen in absehbarer Zeit nicht zur Verfo-
gung;
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Der Totengrund in der Nahe von Wilsede.
{Foto: Landkreis Soltau-Fallingbostel)

— die groBeren isoliert im Randbereich liegenden Heidefla-
chen bei Horpel, Sudermuhlen, Wesel, Auf dem Téps,
Inzmihlen und Wesel ebenfalls durch Vergrdferung ab-
zurunden;

— die bisher isoliert liegenden groBeren Heidegebiete
durch Heide-Korridore oder Heide-Trittsteine miteinan-
der zu verbinden;

— die um die Heide liegenden Waldbestande der Staatstor-
sten und Klosterkammer im Zuge ihrer Bewirtschaftung
und Endnutzung in Waldgeselischaften auf der Grundla-
ge der potentiell natdrlichen Vegetation in genigend
breiter Zone umzuwandeln;

— die Waldrander mit den natiirlichen Baum- und Strauch-
arten aufzubauen bei starker struktureller Mannigfaltig-
keit;

— die vollige Uberarbeitung des Landschaftsplans in Ver-
bindung mit einer auf den Naturschutz ausgerichteten
Flurbereinigung, neuer Schutzverordnung und neuer Ab-
grenzung des Naturschutzgebietes, méglichst unter ein-
heitlicher Verwaltung des VNP.



Klaus Schumacher

Entwicklung des Naturschutzgebietes ,,Liineburger Heide” im Bereich

des Landkreises Soltau-Fallingbostel

1 Planerische Grundlagen:

1.1 Landschaftsplan flir das Naturschutzgebiet ,,Linebur-
ger Meide”, Regierungsprésident in Lineburg — Dezernat
Landespflege — vom 22, Mai 1969

Unterplanungen:

Erhaltung und Wiederherstellung von Heideflachen, PRE!-
SING 69/70

Landschaftsplan Pietzmoor, KRUMSIEK 75/76
Wegeverhiltnisse, REMMERS 1980

1.2 Landschaftsrahmenplan fior die Nahbereiche Bispin-
gen und Schneverdingen, Diplomingenieur Heinrich LAM-
BRECHT, Hannover, 1972, im Auftrage des Landkreises Sol-
tau.

1.3 Landschaftsrahmenplan flir den Landkreis Soltau, Dr.
H. F. WERKMEISTER und M. MEIMER, Hildesheim, 1977, im
Auftrage des Landkreises Soltau.

1.4 Entwicklungsplan fur das Erholungsgebiet Nr. 5 |, Zen-
trale Loneburger Heide", Gemeinsame Landesplanung
Hamburg/Niedersachsen 1877, Nds. Min.Bl. Nr. 56/1977.

War chnehin schon Grundlage der Landschaftsrahmenpla-
ne f(r die Nahbereiche Bispingen und Schneverdingen 1972
und far den Landkreis Soltau 1977, der Landschaftsplan fur
das Naturschutzgebiet 1969, so erfahrt dieser Landschafts-
plan 1969 durch die Richtlinie des Planungsrates der Ge-
meinsamen Landesplanung Hamburg/Niedersachsen eine
weitere planerische Verfestigung, wenn es zum Natur-
schutzgebiet ,,LOneburger Heide” heibt: ’

»Diese Zone umfaBt den zum Landkreis Soltau-Fallingbo-
stel gehdrenden sddlichen Teil des Naturschutzgebietes
,Loneburger Heide'.” Das Gebiet hat eine dreifache Funk-
tion ais Erholungsgebiet, Naturschutzgebiet und Agrar-bzw.
Forstlandschaft zu erftillen, so daB sich die Entwicklungs-
ziete der Zonen [I/I, IV und V hier teilweise iberlagern.

Sie Ist fOr Zwecke der Allgemeinerholung unter Beachtung
der Grundsétze und Ziele des Landesraumordnungspro-
grammes und des Regionalen Raumordnungsprogrammes
fr den Regierungsbezirk LOneburg bei teilweise intensiver
oder extensiver Ausstattung mit Einrichtungen unter beson-
derer Beachtung der Schutzfunktion Naturschutz einerseits
und der land- bzw. forstwirtschaftlichen Belange anderer-
seits bevorzugt zu entwickeln.

a} Entwicklungsziele

— Erhaltung und Pffege aller wissenschaftlich und kul-
turell wertvollen Naturerscheinungen im Sinne des
Naturschutzes,

— Erhaltung, Wiederherstellung oder Steigerung der Er-
holungseignung der Gesamtlandschaft und von be-
sonders erholungswirksamen Landschaftsteilen (Hei-
den, Laub- und Mischwélder, Gewdsser, Niederun-
gen, Talrandbereiche, Endmoranen),

— Forderung des artfichen Fremdenverkehrsgewerbes
bei weitgehender Erhaltung des b#uerlichen Sied-
lungscharakters,

— Erhaltung und Entwicklung der Land- und Forstwirt-
schaft unter besonderer Beachtung von landespfle-
gerischen Grundsétzen und Naturschutz,

— DasinderZone VI (= Naturschutzgebiet ,Lineburger
Heide’, soweit es im Landkreis Soltau-Fallingbostel
liegt) zusammengefaBte Gebiet soll nach dem vom
Regierungsprasidenten in Llneburg — Dezernat
Landespflege — am 22. 5. 1969 aufgesteliten ,,Land-
schaftsplan far das Naturschutzgebiet Loneburger
Heide™ entwickelt werden. Dabei ist sowohl| die Zu-
sammengehdérigkeit mit dem im Landkreis Harburg
liegenden Teil des Naturschutzgebietes als auch mit
den im Westen, Stden und Osten angrenzenden, zum
Erholungsgebiet Nr. V gehérenden Landschaftsteilen
in den Gemeindegebisten Schneverdingen, Soltau
und Bispingen besonders zu beachten.

b} Zu férdernde MaBnahmen
wie bei den Zonen II/1Il, IV und V.”

2 FoOr den Landkreis Soltau-Fallingbostel vordringliche
Entwicklungen:

21 Ausweitung des Naturschutzgebietes im Bereich

Pietzmoor, Freyersener und Heberer Moor.

2.2 Regenerierung der Moore (entkusseln, verndssen) in
den Bereichen Hof Méhr und Hof Bockheber.

2.3 MaBvolie, kleinflichige Ausweitung der Heideflachen
unter Beachtung Skologischer, wirtschaftlicher und tand-
schaftsgestaltender Gesichtspunkie

2.3.1 Im Grenzbereich Forst/Heide vor allem als Waldrand-
gestaltung.

2.3.2 Auf armen Standorten, die mit Fichtenmonokulturen
bestockt sind.

2.3.3 Umwandlung leistungsschwacher Acker- und Forst-
flachen zum Zeitpunkt ihrer Entlassung aus der wirtschaftli-
chen Nutzung in Trockenrasen, Heiden oder Anfiugwald.

2.4 Erhbhung des Laubholzanteils in den forstlich genutz-
ten Bereichen unter der Voraussetzung, daB die Bedingun-
gen gegeben sind, durch

2.4.1 Unterbau von Laubhdlzern in Nadelholzforsten

2.4.2 Waldrandgestaltung durch Laubhdlzer (Baume und
Straucher)

2.4.3 Begrindung von Mischkulturen.

25 NaturgemaBe Bewirtschaftung der Waldbestande z. B,
durch Vermeidung

a) groBflachiger Kahlschlage,

b) der Verwendung von Bioziden,

¢) der Veradnderung der Oberflichengestalt oder

d} der Beseitigung der Humusschicht etwa bei Aufforstun-
gen.
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26 Extensive Bewirtschaftung oder teilweise Herausnah-
me von landwirtschaftlichen Flachen aus der Nutzung in der
Nahe von gkologisch wertvollen Bereichen z. B. Hoch- oder
Niedermooren, Fluftilern und Heiden.

3 Kinftige und weitere Grundlagen der Arbeit:

3.1 Das Niedersédchsische Naturschutzgesetz wird am 1.
Juli 1981 in Kraft treten. GeméaB § 54 sind die Bezirksregie-
rungen Obere Naturschutzbehdrden und nehmen die Land-
kreise die Aufgaben der Unteren Naturschutzbehdrden
wahr, Die Oberste Naturschutzbeh&rde kann nach § 55 Abs.
3 bestimmen, daB an Stelte einer nachgeordneten Natur-
schutzbehdrde eine andere Naturschutzbehtrde zustindig
ist, wenn eine Angelegenheit in den Zusténdigkeitsbereich
mehrerer Naturschutzbeh&rden fallt cder wenn dies aus an-
deren Griinden zweckdieniich erscheint.

Das Naturschutzgebiet , Lineburger Heide" liegt in den
Kreisgebieten der Landkreise Harburg und Soltau-Falling-
bostel. Der Landkreis Soltau-Fallingbostel pladiert dafir,
daB die Zustdndigkeit der Unteren Naturschutzbehérden,
d. h. der Landkreise, weiter gestérkt wird. Er weist auf die Ei-
genart dieses groBraumigen und atypischen Naturschutzge-
bietes mit seinen sich Uberlagernden Funktionen hin, das
auch aus diesem Grund nicht isoliert betrachtet werden
darf, sondern als Teil des Raumes begriffen werden sollte.

Heidschnuckenherde in der Nahe des Wilseder Berges.
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3.2 Die Norddeutsche Naturschutzakademie hat zum 1.
April 1981 mit dem Sitz auf dem Hof M&hr in der Stadt
Schneverdingen ihre Tatigkeit aufgenommen. Sie wird we-
sentliche Beitrdge zur weiteren Entwicklung des Natur-
schutzgebietes leisten. Ergebnisse und umfassende Unter-
suchungen sollten aber sicherlich erst in Jahren erwartet
werden,

3.3 Auf der Grundlage des Niedersdchsischen Natur-
schutzgesetzes wird der Landschaftsplan 1969 fortge-
schrieben werden missen. Seine Fortschreibung bietet
Chancen der sorgsamen Abstimmung unter allen Beteilig-
ten und Betroffenen. Diese Abstimmung erscheint aus der
Sicht des Landkreises Soltau-Fallingbostel um so notwendi-
ger, als auf der Grundlage der voriiegenden Landschaftsrah-
menpléne inzwischen im Kreisgebiet umfangreiche Auswei-
sungen von Natur- und Landschaftsschutzgebieten erfolgt
sind und die Fachkompetenz gewachsen ist.

4 Die Burger des Kreises begreifen das Naturschutzgebiet
als Teil ihres Lebensraumes, als Teil des Kreisgebietes und
als Teile der Gebiete der Stadt Schneverdingen und der Ge-
meinde Bispingen.

Die Arbeit des Vereins Naturschutzpark wird besonders
dankbar anerkannt. Die auBerordentlich verdienstvole Ar-
beit des VNP sollte durch fundierte und abgestimmte Pla-
nungen geférdert werden.

{Foto: Landkreis Soltau-Fallingbostel)



Gerhard Stodte

Entwicklung des Naturschutzgebietes ,,Liineburger Heide” aus der Sicht der
Bezirksregierung Liineburg als Obere Naturschutzbehdrde

1 Riickblick’

Das Schutz- und Entwicklungsziei fir das grébte und alteste
Naturschutzgebiet im Regierungsbezirk Lineburg ist seit
1969 im ,.Landschaftsplan fiir das Naturschutzgebiet L0-
neburger Heide" (LPI) vom 22. 5. 1969 niedergeleqt. Dieser
Plan ist im Auftrage des Regierungsprasidenten in Line-
burg (RP} in den Jahren 1966 bis 1868 vom Nieders. Landes-
verwaltungsamt — Naturschutz und Landschaftspflege —
erarbeftet und anschlieBend mit den beteiligten Kreisen,
Gemeinden, Fachbehdrden und -stellen, dem Verein Natur-
schutzpark e. V. (VNP) sowie den Berufsvertretungen der
Land- und Forstwirtschaft abgestimmt worden. Am 22. 5.
1969 wurde er vom RP festgestellt und éffentlich bekannt
gemacht (Amtsblatt fir den Regierungsbezirk Lineburg Nr.
191969 S. 112),

Die Aufstellung des LPI war notwendig geworden, weil in
dem fast 200 km? (19 740 ha} groBen, zu zwei Landkreisen
und damit zu 26 Gemeinden gehdrenden Gebiet aufgrund
seines hohen Anteils wirtschaftlich genutzter Flachen und
der Lebens- und Wirtschaftsbedirfnisse der Wohnbevoike-
rung {damals rd. 1100 Einwohner) einerseits eine rahmen-
setzende Entscheidungshilfe fur die zustandigen Behérden
und andererseits ein das Gesamtgebiet erfassendes ein-
heitliches Entwicklungskonzept fiir die MaBnahmetriger
fehlte (Stodte 1970/71).

Der LPl ist im Regionalen Raumordnungsprogramm fir den
Regierungsbezirk Lineburg vom 6. 12. 1976 als Ziel der
Raumordnung und Landesplanung verbindlich gemacht
worden. Die Rechtsprechung hat ihn als Ermessensgrundla-
ge fur die héhere Naturschutzbehérde mehrfach anerkannt
{OVG Lineburg vom 30. 4. 1970 und vom 9. 11, 1978).

In der Fachliteratur ist der LPI als Beispiel fOr Naturschutz-
gebietsplanung zitiert und gewdlrdigt worden (Umweltgut-
achten 1978, BUCHWALD/ENGELHARDT 1980). Nach MaB-
stab (1:25 000) und Aussageschérfe (Leitbilder und MaBnah-
megruppen fdr 8 unterschiedliche Landschaftseinheiten)
hat er den Charakter eines Rahmenplanes, vertieft und er-
génzt durch eine Rethe ortlicher MaBnahmevorschlige.

Die Verwirklichung der Entwicklungsvorschlage des LPI und
deren Umsetzung bzw. Ubernahme in Einzelplanungen der
MaBnahmetrager ist bis heute sehr unterschiedlich verlau-
fen. In Frage kermmen hierfir in erster Linie der VNP als Ei-
gentimer bzw. Pachter fast sdmtlicher Heidefldchen und ei-
nes Teils der Moor-, Griinland- und Waldflachen, die Forst-
verwaltungen des Landes und der Klosterkammer, die von
der Landwirtschaftskammer betreuten Forstbetriebsge-
meinschaften, die Samtgemeinde Hanstedt mit ihren Mit-
gliedsgemeinden Undeloh und Egestorf sowie die Gemein-
de Bispingen.

Am konsequentesten hat das Staatl. Forstamt Selihorn (seit
1870 auch fur die Flachen des fritheren Forstamias Lange-
loh zusténdig) die Zielvorsteflungen des LPl aufgegriffen
und fur die Fortschreibung des Betriebswerkes (letzter
Stichtag 1. 10. 1978) und die Aufstellung des forstlichen
Landschaftsplanes neben eigenen Vorstellungen ausge-
wertet. Dies gilt insbesondere fur die Abschnitte des Ent-
wicklungsteiles zu 5.2.2 Bachniederung, 5.2.4 kleines Wald-

gebiet, 5.2.5 grofréumiges Waldgebiet und 5.3 ErschlieBung
und Erholungsverkehr in Verbindung mit dem Plan , Land-
schaftsentwicklung”.

Von ganz besonderem Wert ist die seit etwa 1970 betriebene
Umstellung der friheren konventionallen Wirtschaftsweise
auf eine ,,naturschutzgemaBe Waldwirtschaft” mit Vermeh-
rung der heimischen Laubbaumarten Eiche und Buche, Er-
héhung der Umtriebszeit, Erhaltung von Feuchtgebieten
und waldfreien Wildwuchsflachen sowie weitgehendem
Verzicht auf Kahlschlage und Einsatz von Chemikalien {vgl.
HANSTEIN 1980 und 1982).

Eine so weitgehende Orientierung an der Zielsetzung des
L.P1 1969 ist in die Betriebsplanung fur das Klosterforstamt
Soltau, von Einzelanséatzen in den Randbereichen des See-
vetales und in der Umgebung kleinerer Moore abgesehen,
leider nicht eingegangen. Dieses ist nachdrlcklich zu for-
dern, da dem Allgemeinen Hannoverschen Klosterfonds ins-
besondere nach gréReren Flachentauschen mit der Nieders.
Landesforstverwaltung erhebliche Flachenanteile des NSG,
vor allem im nérdlichen Bereich, gehdren (Raum Wehlen,
Hanstedter Morénenzug).

Die privaten Waldeigentimer betreiben, mit Ausnahme des
VNP, eine rein Skonomisch ausgerichtete Bewirtschaftung
ihrer Forsten. Hierzu haben u. a. Auflagen zur ,,Kulturpfle-
ge’’ beigetragen, die von der Landwirtschaftskammer Han-
nover in Verbindung mit der Bewilligung von Zuschissen fir
die Wiederaufforstung von Sturmschadensfiichen erteilt
wurden,

Der VNP hat seit seiner Grindung im Jahre 1909 die Erhal-
tung und Pflege der Heideflachen als seine Hauptaufgabe
angesehen und betrieben. Die dem LPI 1969 zugrunde lie-
gende Ausdehnung, Verbreitung und Gestaltung der Heide-
gebiete war und ist weitgehend von den Wirtschafts- und
PflegemaBnahmen des VNP und der mit ihm verbundenen
Landwirtschaft beeinfluBt und gepragt worden.

Der Begriff ,Heidegeblet” ist im LPI (5. 78) wie folgt defi-
niert worden:

»von Heideflachen beherrschte Landschafiseinheit (hier
als ,Landschaftsform’ bezeichnet) unter EinschluB von Trok-
kenrasen- und Magerrasenfldchen, kleinerer Mcore unter 5
ha Ausdehnung, Acker- und Gronlandflachen unter 5 ha
GroBe und kleiner Waldgebiete unter 15 ha GréBe.”

Damit wurde der Tatsache Rechnung getragen, daB die Hei-
deiandschaft auch heute noch keineswegs ,,monotypisch”,
sondern.von einem mehr-oder weniger vielfdltigen Mosaik
unterschiedlich (z. T. kaumn bis gar nicht) genutzter Flachen
geprégt ist.

Die groBen Leistungen des VNP for die Sicherung, Erhal-
tung und Wiederherstellung der wichtigsten Landschafis-
formen des NSG, insbesondere auch in der Zeit nach dem
Zweiten Weltkrieg, sind vielfach gewutrdigt, anerkannt und
von staatlicher Seite finanziell unterstttzt worden. So er-
stattete das Land Niedersachsen dem VNP 1966 die Pacht-
zahlungen far Heide- und Parkplatzflachen jahriich zu 100 %
(1883: rd. 70.000,- DM).
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Die Lander Hamburg und Bremen gewahrten zwischen 1966
und 1980 jahrliche Zuschisse fur Pflege- und Gestaltungs-
mabBnahmen. Seit 1975 wurden solche MaBnahmen zusétz-
lich auch vom Land Niedersachsen geférdert.

Im einzelnen gibt folgende Ubersicht Auskunft:

Staatliche Zuschiisse fiir das Naturschutzgebiet
Liineburger Heide

Jahr Land Freie u. Freie

Niedersachsen Hansestadt Hansestadt

Hamburg Bremen

Pachten Pflege

oM DM DM DM
1966 33 000,— 95 000,— 30 000,—
1967 33 000,— 100 000,— 27 000,—
1968 40 000,— 60 000,— 27 000,—
1969 50 000,— 100 000,— 30 000,—
1970 43 000,— 100 000,— 30 000,—
1971 50 000,— 80 000,— 30000,—
1972 50 000,— 10 000,— 40 000,— 30 000,—
1973 50 000,— 50 000,— 35 000,—
1974 58 552,— 70 000,— 40 000,—
1975 63 252,— 43 000,— 70 000,— 35 000,—
1976 64 000,— 36 000,— 59 500,— 35 000,—
1977 55 470,— 38 530,— 70 000,— 35000,—
1978 58 120,— 20 000,— 70 000,— 35 000,—
1979 58 120,— 35000,— 70 000,— 35000,—
1980 58122, — 147 400,— 80 000,— 28 000,—
1981 66 737,— 198 270,— 84 800,— —
1982 69 548,— 106 650,— ,— —
1983 70 000,— 100 348,— — ,—
Zuschuf far Grunderwerb:
1982 70 000,—
1983 39 500,—

Summe 1087 421,-—736 198,— 1 199 300,— 482 000,—

Insgesamt:

Land Niedersachsen 1823 619,— DM
Freie und Hansestadi Hamburg 1199 300,— DM
Freie Hansestadt Bremen 482 000,— DM

3504 919,— DM

Der VNP hat far seinen Bereich keine Durchfuhrungspléne
im Sinne der Vorschlage des LPI 1969 zur Entwickiung der
einzelnen Landschaftsformen Heidegebiet, Bachniederung,
Mischgebiet, kleines Waldgebiet, groBraumiges Waldge-
biet, Moorgebiet und Landwirtschaftsgebiet aufgestelit. So
fehlt u. a. bis heute ein Beweidungsplan fur eine natur-
schutzkonforme Lenkung der Heidschnuckenherden.

Die zahlreichen EinzelmaBnahmen des VNP wurden z. T. in
Einzelgutachten {vgl. BUCHWALD/WOBSE 1967, 1968 und
1970) begrindet, z. T. im Rahmen von Jahresprogrammen er-
lautert. Sie wurden Gberwiegend nach landschaftsastheti-
schen oder landschaftshistorischen Gesichtspunkten ge-
plant. Erfordernisse des Arten- und Biotopschutzes blieben
vielfach auBer Betracht.

Die dem VNP zugeordnete Landwirtschaft besaB und besitzt
nach wie vor, ebensc wie die Klosterkammer, kein an den
Zielen des Landschaftsplanes orientiertes Nutzungskon-
zept, so dab Zielkonflikte bei EinzelImaBnahmen nicht aus-
geblieben sind. Als besonders gravierende Filie sind die
Begradigung der oberen Seeve einschl. Planierung und Dra-
nung des feuchten Grinlandes oberhalb von Wehlen durch
den VNP bzw. die Stiftung F.v.S. im Jahre 1971 und unter-
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halb von Wehlen durch die Klosterkammer in den 60er Jah-
ren sowie die Melioration von feuchten Extensivflachen im
Quellbereich der Brunau und in der Niederung des Weselar
Moarbaches durch die A. Toepfer Landbau KG ebenfalls in
den 60er Jahren zu erwahnen.

Die gemeindliche Bauleitplanung, insbesondere der z. Z.
noch ganz innerhalb des NSG liegenden Gemeinde Unde-
loh, hat bisher keine eigenen Vorstellungen zur Umsetzung
der Leitbilder des Landschaftsplanes, insbesondere zu Ab-
schnitt 5.2.8 Siedlungsgebiet, entwickeit. Vor allem fehlen
konkrete Richtlinien oder Satzungen zur landschaftsgebun-
denen Erhaltung und Pflege des Ortsbildes und der kultur-
geschichtlichen Besonderheiten. Eine Ortssatzung Uber be-
sondere Anforderungen an die Baugestaltung fur das Ge-
biet des Bebauungsplanes der Gemeinde Undeloh ,,N&rd-
lich der StraBe nach Sahrendorf” aus dem Jahre 1963 erwies
sich als unzureichend. Erst seit 1983 wird auf der Grundlage
eines Entwurfs der Bezirksregierung Lineburg eine Satzung
far die ganze Ortslage und ein Grinordnungsplan erarbei-
tet.

Insgesamt kann jedoch trotz mancher Durchfihrungsdefizi-
te festgestellt werden, daB sich der Landschaftsplan 1969
als Rahmenkonzeption und Orientierungshilfe {ir alle Betei-
ligten grundsétzlich bewahrt hat. Wie jeder Entwicklungs-
plan bedarf er nach einer gewissen Erprobungszeit der
Uberprifung, Fortschreibung und Anpassung an geénderte
Verhaltnisse.

2 Die Erhaltung und Entwicklung des
Naturschutzgebietes aus heutiger Sicht

2.1 Generelle Zielsetzung

Nach der bisherigen Auswertung der Erfahrungen mit dem

LPI 1969 und aufgrund neuerer landschaftsbiologischer Er-

kenntnisse sollen der weiteren Entwicklung folgende allge-

meine Grundsétze zugrunde gelegt werden:

— Erhaltung, Sicherung und Entwicklung als grdites und
dltestes Land-Naturschutzgebiet in Nordniedersachsen,
das die noch im 18. Jahrhundert in Norddeutschland
weit verbreitete Heidelandschaft als historisch gewach-
sener Kulturlandschaftstyp in scenst nicht mehr gegebe-
ner Ausdehnung enthilt und dokumentiert.

— Erhaltung, Sicherung und Entwicklung, ggf. auch Wie-
derherstellung der historischen Vielfait der Heideland-
schaft und deren volistandigen inventars an Pflanzenge-
sellschaften, Lebensgemeinschaften, Pflanzen- und
Tierarten der Heiden, Mager- und Trockenrasen, Moore,
Gewdasser- und Uferzonen, Feuchtwiesen, Gebische,
Bruchwalder, Eichen- und Buchenmischwaélder.

— Teilweise Ausweitung, Abrundung oder Verbindung der-
Heidegebiete. Hierbei sind insbesondere zu bericksich-
tigen:

— die landschaftshistorische Entwicklung bis 1921,
— die Entwicklung nach 1921,

— der Bedarf an Heideflachen fur die dauerhafte Siche-
rung der Biozénosen und gefahrdeten Arten,

— die Bedeutung des Zusammenhangs groBfldchiger,
naturgemaBb zu entwickelnder Walder,

— die Erlebnisqualitat des Gebietes,
-+ der Unterhaltungsaufwand fir Heideflachen.

— Erhaltung und naturgeméBe Entwicklung der Waldgebie-
te.



— Erhaltung, Pflege und ggf. Wiederherstellung der ur- und
frihgeschichtlichen Anlagen und des typischen Sied-
tungsbildes der alten Heideh&fe und Bauernddrfer.

— Wiedereinflhrung der zur historischen Heidebauernwirt-
schaft gehdrenden spezifischen Landnutzungsformen in
Teilbereichen des Gebietes, insbesondere bei Wilsede,
Nieder- und Oberhaverbeck, Wulfsberg/Tutsberg und
Wehlen.

— ErschlieBung des Gebietes for die Erholungsformen

Wandern und Naturbeobachtung, soweit die Natur-.

schutzfunktionen (Ziffer 2.) dies zulassen. Lenkung der
ubrigen Erholungsformen {Reiten, Radfahren, Kutsch-
wagenfahren etc.) so, daB Stdrungen der Schutzfunktic-
nen, des Wanderns und der Naturbeobachtung vermie-
den werden.

2.2 Rechtliche Grundlagen

Die Definition ,,Naturschutzgebiet” des § 24 Abs. 1 Nieders.
Naturschutzgesetz vom 20. 3. 1981 {NNatG) entspricht in-
haltlich weitgehend der des § 4 Abs. 1 Reichsnaturschutzge-
setz (RNG). § 24 Abs. 2 NNatG bewirkt weiterhin ein umfas-
sendes Verdnderungsverhot im Sinne des friheren § 16 Abs.
2 RNG und enthalt dariber hinaus ein generelles Betre-
tungsverbot auBerhalb der Wege. Eine von der oberen Na-
turschutzbehorde (Bezirksregierung) zu erlassende Verord-
nung kann hiervon Abweichungen zulassen, soweit es der
Schutzzweck erfordert cder erlaubt. Sie kann ferner be-
stimmte gefdhrdende oder stérende Handlungen innerhalb
und auBerhalb des NSG untersagen.

Die Problematik dieser weitgehenden gesetzlichen Anforde-
rungen fir ein so groBes, zum grékten Teil forstwirtschaft-
lich und in groBem Umfang landwirtschaftlich genutztes
Gebiet, liegt auf der Hand. Jedoch muB trotz aller Schwierig-
keiten, die sich im einzetnen aus der Uberlagerung von Ver-
anderungsverbot und Nutzungsanspruchen ergeben haben
und weiter ergeben werden, der Status eines grofien zusam-
menh&ngenden NSG wegen des einmaligen Landschaftsin-
haltes und der vielseitigen Verflechtungen der einzelnen
Landschaftsformen und Landschaftsbestandteile unterein-
ander sowie wegen der nationalen und internationalen Be-
deutung des Gebietes erhalten bleiben.

Das Gesetz einerseits und die konkret bestehenden Nutzun-
gen andererseits zwingen nunmehr zur Regelung zahlrei-
cher Tatbestande aus der Sicht des Naturschutzes, die bis-
her nicht ausdricklich festgelegt waren, sondern aus dem
Veridnderungsverbot des § 16 Abs. 2 RNG in Verbindung mit
der Polizeiverordnung vom 5. 1. 1922 abgeleitet werden muf-
ten. Diese Verordnung beschrénkt sich jedoch inhaltlich auf
die Erhaltung von Heide, Wacholdern, Stechpalmen und
.Krippeleichen” sowie ,erratischen Blocken”, Marder,
Dachsen, Ottern, Vogein mit Ausnahme von Birkwild (1},
Feldhohnern, Enten und Schnepfen. Leider wurde das nach
§ 12 der Polizeiverordnung vorgesehene ,Verzeichnis der
Naturdenkmaler”, in das auch andere Pflanzen, Pflanzenge-
meinschaften, Tierarten und Tiergemeinschaften sowie
,,charakteristische Gebilde der Natur” singetragen werden
soliten, seinerzeit nicht aufgestellt.

Far eine nach dem NNatG vom 20. 3. 1981 zu erlassende
Schutzverordnung muf der gem. § 30 Abs. 4 NNatG zu for-
mulierende Schutzzweck aus der generellen Zielsetzung ab-
geleitet werden. Dabei werden Erkenntnisse der letzten Jah-
re Ubher die Bedeutung und Entwicklungsmoglichkeiten des
NSG insgesamt sowie einzelner Teilbereiche fir den Biotop-
und Artenschutz, aber auch Gber beeintrichtigende Fakto-
ren und die Beselitigung bzw. den Ausgleich von Eingriffen
und Fehlentwicklungen besonders zu berlcksichtigen sein
(WILKENS 1981, WEGNER 1981, ERNST 1981, GILLANDT
und MARTENS 1981, HUPOPP 1981).

2.3 Abgrenzung '

Die mit der Polizeiverordnung vom 29. 12. 1922 bestimmte
Grenze bsdarf fast auf gesamter Lange der Verbesserung,
d. h. der Anpassung an die heute bestehende Landschafts-
struktur (vgl. u. a. Anderungsverordnung der Bezirksregie-
rung Ldneburg vom 30. 6. 1981 zur Herausnahme einer Teil-
fiache Gstlich der BAB A 7 in der Gemeinde Bispingen).

Die bisherige Uberprifung hat ergeben, daB einerseits
schutzwirdige Landschaftsteite sich auBerhaib der heste-
henden Grenze fortsetzen bzw. in geringer Entfernung da-
von liegen und einbezogen werden missen (z. B. Raum Inz-
mahlen, Moorbereiche bei Schierhorn, stdliches Pietzmoor)
und andererseits verschiedene am Rande liegende Bereiche
wegen nicht gegebener Naturschutzwirdigkeit herauszu-
nehmen sind (z. B. Ackerflachen an der B 3 sudlich Winter-
moor).

In mehreren Bereichen ist eine Grenzbereinigung aus tech-
nischen Grinden vorzunehmen (Auffindbarkeit der Grenze
im Gelande).

SchlieBlich missen nach dem Bundeshaugesetz ausgewie-
sene Baugebiete und Innenbereiche von Ortslagen (Unde-
loh, Sahrendorf West) aus dem NSG herausgenommen wer-
den, wenn die Zielsetzungen des Abschnittes 5.2.8 des LPI
1968 (Siedlungsgebiet) durch die den Gemeinden dafdr zur
Verfilgung stehenden Rechtsinstrumente (BBauG in Verbin-
dung mit Nieders. Bauordnung und Nieders. Gemeindeord-
nung, NNatG §§ 6 und 28) abgesichert worden sind.

2.4 Heidegebiete

Die im LPI 1869 (S. 86) vorgesehenen Ausweitungen und Ab-
rundungen aus landschaftsgestalterischen, wissenschaftli-
chen und erholungspoiitischen Grinden sind erst teilweise
durchgefthrt worden (so TeilmaBnahmen arm; Bolterberg
stdlich des Wilseder Berges, westlich von Niederhaver-
beck, nérdlich des Wilseder Berges, am Totengrund/Stein-
grund, auf dem Tops, beiderseits des Rehmbachtales).

Zusétzlich sind an einigen weiteren Stellen Kiefernforsten
abgetrigben und in Heide umgewandelt worden (z. B. west-
lich Tatsberg, sGdlich des Radenbaches, nordéstlich von
Wehlen).

Mit Rundschreiben vom 15. 8. 1975 hat der Regierungsprési-
dent in Lineburg im Rahmen der 1. Fortschreibung des
Landschaftsplanes den erganzenden Plan 7 ,,Heidegebiete
und Altbirken” versandt, in dem 16 einzeline, strukturell un-
terschiedliche Heidegebiete unterschieden werden. Sie sol-
len for alle MaBnahmen auf und an Heidefldchen zugrunde-
gelegt werden. FOr jedes dieser Heidegebiete ist demnach
zu (OberprOfen, inwieweit die dort vorhandenen Heidefla-
chén noch ausgeweitet, abgerundet bzw. mit anderen Hei-
deflachen verbunden werden soliten.

Hierbei sind folgende Gesichtspunkte von besonderer Be-
deutung:

a) Die Pflanzengesellschaften der Heidegebiete {Sandhei-
den, Heidelbeer-, Barentrauben- und Krihenbeerheiden,
Silbergrasfluren und Magerrasen, Hochmoor- und Heide-
moorgesellschaften) gehéren Oberwiegend zu den ge-
fahrdeten bis stark gefdhrdeten Pflanzengesellschaften
in Niedersachsen (PREISING 1978, SUKOPP u. a. 1978).

b

—

Die in und von diesen Pflanzengesellschaften lebenden
Tierarten (Spinnen, Kafer, Heuschrecken, Schmetterlin-
ge und andere Wirbeliose, Lurche, Kriechtiere, Vagel,
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Kleinsduger) sind groBtenteils ebenfails mehr oder weni-
ger geféhrdet, da Heide- und Magerrasen-Biotope in Mit-
teleuropa, insbescondere auch in Niedersachsen, seit Mit-
te des 19. Jahrhunderts fortlaufend bis heute abgenom-
men haben (VOLKSEN 1979). Auch innerhalb des NSG
LUneburger Heide ist der Anteil der Heiden und Magerra-
sen an der Gesamtfiiche noch nach Grilndung des Na-
turschutzparkes erheblich zurickgegangen (vgl. Reichs-
karte ,,Die Lineburger Heide” im MaBstab 1:100 000 in 5
Farben, herausgegeben vom Reichsamt fur Landesauf-
nahme, Beriin 1921 — Raume Dierkshausen, Schierhorn,
Wesel, Undelch, Sahrendorf, Volkwardingen, Behringen).

Nach WILKENS (1981) sind innerhalb des NSG derzeit
nur noch zwei (!) gréBere biologisch intakte Trockenra-
senbereiche vorhanden.

Die Lebensverhélinisse verschiedener charakteristischer
Heide-Arten haben sich im NSG stark verschlechtert. For
das hier vom Aussterben bedrohte Birkhuhn {derzeit nur
noch zwei Populationen mit zusammen maximal 25 Indi-
viduen) werden von zoologischer Seite im Rahmen eines
umfassenden Biotopmenagements u. a. auch Verbindun-
gen derzeit isolierter Heidebiotope vorgeschlagen.

c

—

Neben ausreichender GréBe und sinnvoller Verbindung
der Heidegebiete ist deren Struktur und Nutzung bzw.
_.Pflege” fur den Arten- und Bictopschutz von entschei-
dender Bedeutung. Nach den faunistischen Untersu-
chungen der letzten 4 Jahre ist es dringend notwendig,
wieder eine gréBere Vielfalt mit allen Altersstadien der
Heidevegetation zu erreichen. Hierzu gehért vor allem
eine wesentlich extensivere Schafbeweidung, bei der
Waldrandzonen, Mocre, Feuchtheiden, Bachtdler und
Trockenrasen vollig verschont werden. Wesentlich ist
ferner die Erhaltung und Ausweitung von Sand-Biotopen
und Trockenrasen, die im Rahmen der historischen Hei-
debauernwirtschaft reichlich vorkamen, derzeit aber ex-
trem selten geworden sind.

Viele Heide- und Quellmoore und Heidebéche sind be-
reits vor Jahrzehnten durch menschliche Eingriffe ge-
schiédigt worden (Vertiefung, Dranung, Grabenbau). Alle
diese Schiden missen systematisch rlckgéangig ge-
macht werden.

2.5 Bachniederungen

Die Vorschliage des LPI 1969 fur diese Landschaftseinheit
wurden bereits in verschiedenen Fallen nédher detailliert
(Vermerk RP Lineburg 1972, ENGELN u. a. 1975 fOr Raden-
bach und Schmale Aue, PRADT 1976 fur die obere Seeve).

1981 wurde der besondere kologische Wert der Feuchtge-
biete von der Fachbehérde fur Naturschutz im Zusammen-
hang mit der ergénzenden Beweissicherung filr das Wasser-
werk , Nordheide™ aktuelt dokumentiert.

Zu beachten ist, daB die Talauen bereits seit Jahrhunderten
intensivem menschlichen EinfluB unterlagen und vielfach
denaturiert wurden (Bachbegradigung und -vertiefung, Auf-
héhung des Talbodens durch Abgrabung der Talrdnder, An-
stau und Aushub von Teichen, Anpflanzung von Forstbdu-
men). Seit etwa 15 Jahren sind weitere derartige MaBnah-
men verhindert worden. An verschiedenen Stellen wurde auf
VNP- und Staatsflichen die Intensivnutzung von Niede-
rungsgrintand aufgegeben.

Gleichwohl ist der weitaus grofte Teil der Bachniederungen
und Bache weiterhin sanierungsbedirftig, um das Spek-
trum ihrer vielfaltigen Biotoptypen (sauerstoffreiche, kihie,
schnellstrdmende FlieBgewé&sser, Rbhrichte, Riede, Hoch-
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staudenfluren, Bruchwélder, krautreiche Feuchtwiesen,
Kleingewasser) in nach Umfang und Funktionsféhigkeit
ausreichender Weise wiederherzustellen. Dazu gehdért ins-
besondere auch die Naturierung von Fischteichen. Ferner
bedarf es naturschutzorientierter Regelungen fur die fand-
wirtschaftliche Nutzung und Gewdésserunterhaltung (vgl.
PRADT 1976, ENGELN u. a. 1975). Da hierzu teilweise auch
in bestehende Nutzungen eingegriffen werden muB, ist es
erforderlich, in méglichst groBem Umfang Fidchen fir Na-
turschutzzwecke anzukaufen.

2.6 Wald- und Forstgebiete

Die groBflachig zusammenh&ngenden Waldflachen werden
in dem MaBe an Bedeutung fir den Arten- und Okosystem-
schutz gewinnen, wie die insbesondere im Forstamt Sell-
horn und teilweise auf Fldchen des VNP bereits eingeleite-
ten Entwicklungen in Richtung auf einen naturgemé&Ben
Aufbau der Walder fortgefuhrt werden. Gleich gunstige und
groBraumige Mdoglichkeiten, das Inventar der Walder der
altpleistozdnen Eichen-Birkenwaldlandschaft Nordwest-
deutschlands in einem gréBeren Zusammenhang wiederher-
zustellen, darften in kaum einem anderen niedersdchsi-
schen Schutzgebiet gegeben sein. Auf dem Wege dahin
sind jedoch noch erhebliche Anstrengungen erforderlich.
Inshesondere sollten auch unbedingt vermehrt im Gebiet
des Klosterforstamtes Soltau Nadelholzreinbesténde in
Eichen- und Eichen-Buchenwaiider oberfihrt werden. Von
hesonderer Bedeutung ist dabei die Erhaltung und Auswei-
tung des Laubwaldanteiles im Bereich des Hanstedt-Ollse-
ner Moranenzuges. Hier stehen auch erhebliche Aufgaben
zur Sanierung, d. h. Freistetlung bis Umgestaltung der von
Nadelhélzern stark zugewachsenen, biclogisch héchst
wertvollen Waldb&che an.

Den in der Forstbetriebsgemeinschaft Egesiorf-Hanstedt
zusammengeschlossenen Waldeigentimern wird man we-
niger weitgehende Forderungen auferlegen kénnen. Immer-
hin gehdrt es jedoch zu einer ordnungsgemaien Forstwirt-
schaft, in einem Naturschutzgebiet die Ziele und Grundsat-
ze der §§ 1 und 2 des Bundesnaturschutzgesetzes bzw. Nie-
ders. Naturschutzgesetzes zu beachten und im Rahmen des
wirtschaftlich Vertretbaren mit zu verwirklichen. Hierzu wird
man zumindest alle solchen MaBnahmen und Vorkehrungen
rechnen kénnen, die einer Verbesserung der Stabilitat und
Nachhaltigkeit der forstlichen Produktion dienen, wie z. B.:
— mdglichst weitgehende Abstimmung der Baumarten-
wahl| auf die Standortverhalinisse,

— welitgehende Ausnutzung der Moglichkeiten bioclogi-
scher bzw. integrierter Schadlingsbekampfung (u. a.
durch angemessenen Laubholzanteil in Nadelholzbe-
standeny),

— Beachtung der forstlichen Grundsétze zur Waldrandge-
staltung (vgl. Richtlinien der Nieders. Forstverwaltung
1977). Hierbei geht es besonders um Beriicksichtigung
von Gesichtspunkten des Biotop- und Artenschutzes bei
der Benachbarung von Waldbestanden zu Gewaéssern,
Mogren und Heidefldchen.

2.7 Landwirtschaftsfldchen auBerhalb der Niederungen

Landwirtschaftlich intensiv genutzte Fldchen sind in vielen
Bereichen den durch Nahrstoffarmut gekennzeichneten
Heiden, Magerrasen, Mooren und Gewdéssern direkt oder in
geringer Entfernung benachbart. Hieraus resultieren erheb-
liche Belastungen dieser besondérs zu erhaltenden und zu



entwickelnden Okosystemtypen (Eutrophierung von Béden
und Grundwasser, Verbreitung von Dingestoffen und Biozi-
den durch Wind und Regen).

Durch Entwésserung, Dliingung, Ausbringen von Herbiziden
und Pestiziden sowie intensive Bodenbearbeitung sind die
zeitgemaB bewirtschafteten Acker- und Grunlandflachen in-
nerhalb des NSG genausc wie auBerhalb weitgehend nive!-
liert und ihres friheren Artenreichtums an Wildpfianzen (Se-
getalflora, Wiesenkrauter) und der darauf angewiesenen
Tierarten beraubt worden. Bedauerlicherweise sind auBer-
dem bis in die jongste Vergangenheit verschiedene artenrei-
che Triften und Magerrasen umgebrochen und nach Auf-
dingung in artenarme Weidelgrasweiden umgewandelt
worden (Niederhaverbeck, D&hle), Auf der anderen Seite
sind seitens des VNP verschiedene Ackerfidchen aus der In-
tensivnutzung herausgenommen und in Schafweide Ober-
fohet worden.

Konftig muB in méglichst groBem Umfang erreicht werden,
daB landwirtschaftliche Nutzfidichen entweder im Sinne
dkologisch orientierter Landbaumethoden bewirtschaftet
ader durch gezieltes Management in ihrer Funktion als Re-
fugium gefahrdeter Arten wieder hergestellt werden. Hier-
bei muB der &kologische Zusammenhang der Heideland-
schaft bestimmend sein, in der z. B. auch zeitweilig brach-
liegende Ackerflachen immer eine besondere Rolle gespielt
haben.

Die bereits oft geforderte Einrichtung von Dokumentations-
flachen der historischen Hetdebauernwirtschaft (vgl. LPI
1969 S. 39) sollte in den Rdumen Wiisede, Undelgh, Wehlen,
Wulfsberg, Tttsberg, Bockheber, Pietz und Méhr verwirk-
licht werden.

Die vorstehenden Uberiegungen dirften sich jedoch erst
dann einer Verwirklichung und mdglichen staatlichen For-
derung néher bringen lassen, wenn sie sich der VNP als we-
sentlicher Trédger solcher Flachen zundchst von der Zielset-
zung her zu eigen machte.

2.8 ErschiieBung und Wegesystem

Grundsétzlich ist der Vorrang der Naturschutzfunktionen
entsprechend der generellen Zieisetzung vor einer Erho-
lungsnutzung zu wahren. Auf der anderen Seite besteht we-
der die Notwendigkeit noch auch die faktische Moglichkeit,
das groBe Interesse der zahlreichen Besucher des Gebietes
zu vernachlassigen. Allerdings muB das gesetziiche Verbot,

im NSG die Wege zu veriassen (§ 24 Abs. 2 NNatG), konse-

quent und vermehrt durchgesetzt werden. Hierzu ist es in er-

ster Linie erforderlich, den unterschiedlichen Besucher-
gruppen ein Wegenetz anzubieten, das

— die verschiedenen Teiibereiche der Heidelandschaft und
der Waldgebiete sinnvoll erschlieBt und damit einem
verstdndnisvollen Naturerlebnis zugédnglich macht,

— stdérungsempfindliche Bereiche schitzt bzw. meidet,

— sich nach Linienfihrung und Gestaltung in die Land-
schaftsstruktur einfigt und dadurch optimal angenom-
men wird, sowie

— die Wanderer und Radfahrer vor Beeintrachtigungen
durch Reiter und Kutschwagen schitzt.

Im Hinblick darauf bedirfen etliche Wege der Uberprufung
und ggf. Stillegung bzw. Neutrassierung oder Umgestal-
tung. In vielen Einzelfallen sind Verbesserungen auch im In-
teresse der Erosionsminderung, des Bictopschutzes sowie
der Beseitigung standortfremder Befestigungen und unan-
gemessener Einfriedungen notwendig.

Das gesamte NSG ist durch ein umfangreiches Reitwege-
netz erschlossen, das sowohl dieser besonderen Erholungs-
form Rechnung trégt als auch Bel&stigungen der anderen
Erholungsuchenden weitgehend vermeiden hilft. In ver-
schiedenen Bereichen sind jedoch noch Verbesserungen
bzw. Korrekturen erforderlich, um nach neuesten Erkennt-
nissen besonders stdranféllige Bereiche zu schonen.

Ein eigenes Radwegenetz sollte nicht geschaffen werden,
um die Wegebauten insgesamt nicht Ober ein eriragliches
MaP hinaus zu vermehren. Dem Radwanderer kann durch-
aus zugemutet werden, an einzelnen Stellen abzusteigen,
um z. B. lockere Sandstellen oder Wasseransammlungen
nach Starkregen zu Oberwinden. Derartige UnregelméaBig-
keiten sind geradezu ein Bestandteil der in ihrer besonderen
Eigenart (§ 24 Abs. 1 Ziffer 3. NNatG) geschutzten Heide-
landschaft und im Gbrigen fOr den Arten- und Biotopschutz
von wesentlicher Bedeutung.

Das umfassende Kraftfahrzeugverbot fur samtliche Wege
auRerhalb der klassifizierten StraBen muB im NSG unbe-
dingt aufrechterhalten bleiben. Den Belangen der ortsan-
sdssigen Bevdlkerung ist durch neugefaBte Grundséatze fir
die Erteilung von Ausnahmegenehmigungen nach dem Stra-
Benverkehrsgesetz Rechnung getragen worden. Die még-
lichst weitgehende Fernhaltung des motorisierten Verkehrs
aus dem Naturschutzgebiet ist um so dringlicher, als be-
reits die beiden siudost-nordwest gerichteten Hauptver-
kehrsverbindungen der KreisstraBe 27 (Egestorf — Undelch
— Wesel — Handeloh) sowie LandesstraBe 211 (Behringen
— Haverbeck — Wintermoor) erhebliche Zerschneidungsef-
fekte fur das Naturschutzgebiet in seinem Gesamtzusam-
menhang bedeuten.
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Gabriele Kube

Naturinformation, eine didaktisch-methodische Leitlinie fiir die Konzeption einer
wirksamen Offentlichkeitsarbeit im Naturschutz

Der Begriff Naturschutz hat infolge eines wachsenden Inter-
esses der Bevdlkerung an unserer Umwelt, in den letzten
Jahren immer mehr an éffentlicher Aufmerksamkeit gewon-
nen.

DCiese Bereitschaft, sich flr die Bedeutung und damit far die
Probleme der Natur zu interessieren und zu engagieren, be-
schréankt sich nicht nur auf die Mitglieder der sogenannten
.Okoszenea”, sondern ist in einem sehr viel gréReren Make
bei den Durchschnittsbirgern, den Familien und Jugend-
gruppen zu finden.

Parallel zu dieser umweltbewuften Entwicklung unserer Ge-
seflschaft kommt bei wachsender Arbeitszeitverkirzung ein
vermehrtes Bed(rfnis nach aktiver Freizeitgestaltung hinzu.
Eine Tatsache, die sich trotz erhdhter Benzinpreise auf un-
sere Landschaft, genauer, auf die Naturparke und Natur-
schutzgebiete auswirkt,

Wenn man bedenkt, daB die Schutzgebiete der Bundesrepu-
blik jahriich von Millionen Besuchern durchwandert werden,
s0 ist es versténdlich, daB die Betreuer dieser Gebiete vor
allem im Sinne des Schutzcharakters den Besuchern Infor-
mation vermitteln missen, um Schéaden in der Landschaft
zurlickzudrangen. .

Hier bildet die Bereitschaft der Bevélkerung zur aktiven Aus-
einandersetzung mit den Belangen des Naturschutzes die
beste Motivation, um Verantwortung fOr die nattrlich ge-
wachsene Umwelt und damit auch Verstandnis far den Sinn
und Zweck des behordiich bestimmten und geregelten Na-
turschutzes zu wecken.

Im Naturschutzgebiet LGneburger Heide, das in seiner
Struktur ats groBflachiges Erholungsgebiet zu werten ist,
werden seit drei Jahren in den Hausern der Naturinforma-
tion neue Wege der Naturschutzdidaktik erarbeitet,

Fdr die Konzeption ergaben sich zwei Schwerpunkte. Die
eine Grundidee lag darin, den vielen tausend Besuchern, die
alljahrlich durch die Heide wandern, durch kurze, aber ge-
zielte Informationen, ein aktives und bewuBtes Gestalten ih-
rer Wanderung zu ermdglichen. Der zweite Aspekt, der un-
mittelbar mit dem Erleben der Landschaft verknopft werden
kann, ist das Versténdnis for die Funktion und Bedeutung
von Schutzgebieten und damit die Bereitschaft zu einem an-
gemessenen Verhalten in diesen Reservaten,

Verwirklicht wird dieses Modell in Niederhaverbeck im
Hans-Pforte-Haus und teilweise in Undeloh in der Altwan-
dererherberge. Den Basuchern soil nach Méglichkeit jedes
Jahr ein neuer Schwerpunkt veranschaulicht werden. Die je-
weils wechselnden Themen eines informationshauses wer-
den in einer Ausstellung nach bestimmten didaktischen
Prinzipien aufbereitet und methodisch so angeboten, daR
die Besucher gine bessere Crientierungsmoglichkeit vor Ort
erhalten, daB ihnen &kologische Zusammenhénge durch-
schaubar werden und sie dadurch ein Gefuhl for die Land-
schaft entwickeln kénnen. '

Zigl ist es weiterhin, die Besucher sensibel zu machen far
die Faktoren der Landschaftsveridnderung und damit for die
Bemlhungen um den Erhait dieser Kulturlandschaft.

Um sich von dem Vorwurf der Verschulung von Freizeit zu
befreien und lebendige und publikumsnahe Naturinforma-
tion zu betreiben, geht dieses Modell von der Motivation der
Besucher aus. Hier in der Liineburger Heide ist diese Erwar-
tung in starkem MaBe jahreszeitabh&ngig. Heidebesucher
im Frahjahr und im Herbst kommen mit anderen Bedurfnis-
sen in dieses Gebiet, als die Touristen der typischen Heide-
bliitenmonate im August und September.

Und die Ober das ganze Jahr verteiliten Schulklassen kénnen
sich inhaltlich nur an den Rahmenrichtlinien der Kultusmi-
nisterien orientieren. Eine Gemeinsamkelt verbindet jedoch
alle Besuchergruppen: Sie wollen wandern.

Daher wird das jeweilige Thema einer Ausstellung in Form
eines Wanderweges angeboten, der in 10 Stationen einge-
teilt ist. Deshalb wird méglichst jedes Jahr, mit dem thema-
tischen Wechsel der Ausstellung, eine neue Route vorge-
stellt. So kbnnen auch die Besucher angesprochen werden,
die seit vielen Jahren regelmaBig in die Heide kommen. Die-
ser Wanderweg und die Erkldrungen darlber, welche Infor-
mationen man an den einzelnen Stationen erhalt, werden
den Besuchern als erstes auf der optisch-aktustischen Ebe-
ne in Form einer Ton-Bild-Schau angeboten.

Um den Besuchern Gelegenheit zu geben, die gerade erhal-
tenen Informationen noch einmal in Ruhe und nach dem
persbnlichen Auffassungsvermégen zu verarbeiten, kann er
sich anschiieBend an einem Leuchttisch die Fotos und die
gedruckten Erklérungen zu dem empfohlenen Wanderweg
ansehen.

Uber dem Leuchttisch hdngt eine Ausschnittskarte des Na-
turschutzgebiets mit dem markierten Wanderweg. Diese
Ubersichtskarte mit den Erklarungen zu den einzelnen Sta-
tionen bekommen die Besucher dann in Form eines Hand-
zettels mit auf den Weg. ;

In der Natur sind diese Stationen durch numerierte Holz-
pféhle gekennzeichnet, so daB die Wanderer alle Objekte,
die im Haus der Naturinformation angesprochen wurden,
drauBen an Ort und Stelle wiederfinden k&nnen.

Bei der Auswahl der Ausstellungssticke werden soweit wie
moglich Qriginale gezeigt. Aber auch Modelle, Fotos und
Grafiken sollen die Besucher zum Ansehen motivieren. Da-
hei ist zu beachten, daB soviel wie mdglich von den ausge-
stellten Objekten angefaft und berlhrt werden kdnnen. Hier
wird auf das bewéahrte pddagogische Prinzip zurickgegan-
gen, daB man Dinge, die man ,,begreifen” kann, auch besser
versteht und behélt.

Um einer ,,Konsumentenhattung” der Besucher entgegen-
zuwirken, besteht die Moglichkeit, daB sie von Betreuungs-
kraften durch die Ausstellung gefiihit werden und ein Ar-
beitsblatt ausflllen, daB speziell fir Schulklassen entwik-
kelt wurde und mit unterschiedlichen Fragemethoden die
einzelnen Exponate anspricht. Dadurch entstehen Gespra-
che, in denen Verstdndnis fir die Probleme der Landschaft
und eine Mitverantwortlichkeit geweckt werden kéinnen.

Bei der Vermittlung der jeweils angebotenen Informationen
massen-nach den bisherigen Erfahrungen folgende Prinzi-
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pien beachtet werden, um die didaktisch relevanten Ebenen
abzudecken:

1. Weckung von Motivation (fur weiterfahrende Literatur,
Besuche in benachbarten Museen ete.).

2. Transfer der erfahrenen Informationen auf das Realob-
jekt Natur. (Aha-Effekt bedeutet Erfolgserlebnis, positi-
ves Geflihl.)

3. Multisensorisches Erfahren und Erleben. {Neue Informa-
tionen werden mit vertrauten Sinneswahrnehmungen
verknipft. Die Besucher entdecken sehend, horend,
schmeckend und berdhrend.)

4. Handeinder Umgang mit den Objekten. (Das Anbleten
von Besucheraktivitdten als Prinzip der Informationsver-
mittlung.)

Naturinformation versteht sich daher als ein Modellversuch,
um durch gezielte Offentlichkeitsarbeit den Naturschutzge-
danken zu verwirklichen. Die Aufgabe dieser Hauser der Na-
turinformation darf sich daher nicht in einem Informations-
angebot fur Wanderer erschdpfen, sondern sie sollen sich
zu Schulungsstatten fur Vereine, Verbénde, Volkshochschu-
len und Schulen entwickeln.

Die wichtigste Zielgruppe fir das System der Naturinforma-
tion sind jedoch die Schulklassen.

Am Anfang dieser Planung wurde in den umliegenden Schu-
len eine Befragung durchgefihrt, was an Wissen lber die
Laneburger Heide und Uber die Zusammenhéange zwischen
Heide und Naturschutz vorhanden war. Das Ergebnis war
deprimierend. Daher sieht der padagogische Aspekt dieser
Einrichtung vor, fir Schulklassen, die in den umliegenden
Jugendherbergen und dem Jugenddorf Ehrhorn mit ihren
Lehrern einen Kurzaufenthalt machen, fertige Unterrichts-
einheiten und Dia-Serien zu den jeweiligen Einzelthemen
anzubieten.

Fur die Schulklassen des Landkreises Soltau/Fallingbostel
werden Untarrichtseinheiten entwickelt, die so aufgebaut
sind, daf die Lehrer 1 bis 2 Stunden theoretisch mit ihren
Schilern in der Schule die Themen vorbereiten, dann zum
praktischen Anschauungsunterricht in das Naturinforma-
tionshaus kommen, wo Theorie in Praxis umgesetzt wird,
und die abschlieBende Lernerfolgskontrolle wird in der
Schule in der realen Unterrichtssituation vom Lehrer durch-
gefahrt.

Mit diesen Aufgaben ist natlrlich auch die wichtige Frage
nach einer fachgerechten Betreuung verbunden. Die vielfal-
tigen Anforderungen-wie Wartung der Ausstellungsgegen-
stdnde, Filhrung und Beratung der Besucher und die péd-
agogische Betreuung der Schulklassen, erfordert aufge-
schlossene Betreuer, die sich fir den Naturschutz interes-
sieren, die selbstandig planen und handeln kénnen und die
tber pédagogisches Geschick verfiigen. In . Niederhaver-
beck und Undeloh konnten aofer Zivildienstleistenden, mit
Hilfe der &rtlichen Arbeitsamter aus dem staatlichen Ar-
beitsbeschaffungsprogramm junge Lehrer, die nach Been-
digung ihrer Ausbildung keine Anstellung gefunden hatten,
fur die Betreuung eingesetzt werden. '

Diese Verbindung von Naturschutz und Padagogik kann die
Basis fiir eine sinnvolle Offentlichkeitsarbelt bilden.

[as Hauptaniiegen der Naturinformation im Naturschutzge-
biet Luneburger Heide besteht daher in dem Bemihen, Ober
eine Erlauterung der kulturhistorischen, geclogischen und
biologischen Entwicklung dieses Gebietes, Versténdnis for
die Besonderheit dieser einzigartigen Kulturlandschaft zu
wecken. Unter diesem Aspekt sollten fir das Naturschutz-
gebiet LOneburger Heide alle Bemihungen konftig koordi-
niert und konzentriert zusammengefait werden.
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Bereits die ersten Verfechter fOr einen Naturschutzpark
Luneburger Heide, der Pastor BODE und der Lehrer DAGE-
EORDE, erkannten die Notwendigkeit, Besucher in diesen
sproden Landschaftstyp einzufihren. Dazu grindeten sie
eigens eine ,,Heidemuseums GmbH". Mit einem aiten Bau-
ernhaus, dem Heidemuseum, hatten sie sich zum Ziel ge-
setzt, spiteren Generationen Einblick in die Lebensweise
ihrer Vorfahren zu geben.

Inzwischen haben sich Methoden und Méglichkeiten, Besu-
cher mit einer Landschaft vertraut zu machen, weiterentwik-
kelt. Eine neue wissenschaftliche Disziplin, die Didaktik, bil-
det die Basis. In den groBen Besucherzentren der National-
parke Amerikas wurden grundlegende Methoden der ,,natu-
re-interpretation” von Fachleuten erprobt und mit Erfolg
praktiziert. GroBbritanien mit seinen Naturparken, die ais
,nationalparks" rechtlich verankert sind, hat diese Ideen
aufgegriffen und auf die rtlichen Gegebenheiten umgear-
beitet.

In einigen Naturparken Frankreichs und in hellandischen
Schutzgebieten steht die didaktisch fundierte Naturinfor-
mation fast gleichrangig neben dem Naturschutzmanage-

ment.

In der Bundesrepublik Deutschland steckt die konsequente
Durchsetzung dieser Disziplin noch in den Anfangen. In der
Luneburger Heide wird versucht, modellhaft Erfahrungen zu
sammeln, um far das System der deutschen Naturparke und
anderer groBraumiger Schutzgebiete zukiinftig eine geziglte
Naturinformation auf padagogisch-didaktischer Grundlage
zur Anwendung zu bringen.

Das Informationszentrum in Niederhaverbeck wird zur Saison gut an-
genommen. (Foto: Wurzel)
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Arndt-Diether Thormeyer

Nutzung des Naturschutzgebietes Liineburger Heide, insbesondere der weitrdumig
befahrbaren Heideflachen zur Panzerausbildung und zu Ubungen von Panzer- und
gepanzerten Verbidnden der britischen NATO-Streitkrafte

Nach dem sog. ,,Soltau-Lineburg-Abkommen” nutzen die
britischen Streitkrafte nach einem gegentiber anderen
Streitkrédften, einschlieBlich Bundeswehr, vereinfachten An-
meldeverfahren 38 000 ha Land zu Ubungen, davon 4 000 ha
ohne Anmeldung fiur intensive Einzel- und Einheitsausbil-
dung. Mit Schwerpunkt ist das Naturschutzgebiet Lunebur-
ger Heide betroffen, flir die Intensivnutzung auBerdem al-
lein der Verein Naturschutzpark e.V. mit 1 800 ha.

Dieses Abkommen mit der britischen Regierung ist fiir die
Bundesrepublik Deutschiand verbindlich. Eine kurz- oder
mittelfristige Kindigung des Abkommens ist von keinem
der beiden Partner zu erwarten. Unzutrdglichkeiten ung
Schwierigkeiten, die fur die Partner auftreten, werden durch
einen ,,sténdigen AusschuB” kontrolliert und nach Moglich-
keit in beschranktem Rahmen beseitigt. Mittelfristig werden
im Rahmen des Abkommens bzw. mit Hiife einer geringfugi-
gen zweiten Novellierung — die erste war 1970 — noch wei-
tere Méglichkeiten fur die Beseitigung von Schwierigkeiten
gesehen, die aufzuzeigen sind. Aus der Sicht der britischen
Streitkréfte, also der Geldndenutzer, hat erste Prioritdt die
Erreichung der nach Vorschrift festgelegten Ausbildungs-
und Ubungsziele. Voraussetzungen und Forderungen zur Er-
reichung dieser Ziele:
— Bodenbeschaffenheit, welche den technischen Dienst
erleichtert (durchlassiger Sandboden)
— durchschnittenes Gelande mit einem nicht zu geringen
Waldanteif
— natdrliche oder kiinstliche Hindernisse, Abschnitte, also
Bache, Flisse, die quer zur Fahrt-Angriffsrichtung ver-
taufen

Naturschutzgeblet Loneburger Heide: Teile des Gebistes werden
noch immer als PanzerObungsgeldnde genutzt, wodurch die Heide
zerstdrt und der Erholungsverkehr ausgeschlossen wird.

{Foto: Olschowy)

— angemessene Entfernung zur logistischen Basis Rein-
sehlen/Schneverdingen.

Und weiterhin als Konsequenz dieser Forderungen in Anleh-
nung an die tatséchlichen Gegebenheiten:

Ubungsrdume in ihrer Ausdehnung so, daB die Bewegungen
in Richtung West-Ost oder umgekehrt Ost-West verlaufen
kénnen.

Wertung: Das derzeit intensiv genutzte Gelande fur Panzer-

einzelausbildung und Ausbildung im Zugrahmen im Umfang

von 4 000 ha ist

— weitgehend offen, devastiert, also ohne Baum und
Strauch

— Grasnarbe fast ganz verschwunden

— Boden ausgeweht, zum Teil ausgewaschen

— Boden an verschiedenen Stellen, inshesondere wo Ket-
ten-Kfz standig in Reihe fahren, stark verdichiet und
schwer befahrbar.

Fir eine wirklichkeitsnahe Ausbildung schon ab Zugrah-
men von 3—>5 Panzern hat das Gel&dnde an Ausbildungswert
in den letzten Jahren stark verloren, far Natur-, Landschafts-
schutz und Bodenschutz ist ein kaum abzuschitzender
Schaden entstanden.

Méglichkeiten der Abdnderung im Rahmen des Abkommens
bzw. einer fur beide Seiten ginstigen Novellierung: Nach-
weis von Austauschgeldnde in Anlehnung an die logisti-
sche Basis Reinsehien und das bisher genutzte Ausbil-
dungsgeldnde, und zwar innerhalb und auBerhalb des Na-
turschutzgebietes. Hierzu kommen in Betracht: Grenzer-
tragsbdden der Land- und Forstwirtschaft und — in be-

‘schranktem Umfang — Heideflachen.

Vorteil tar die Streitkrafte:

— durchschnittenes, wirklichkeitsnahes
Wechsel des Landschaftsbildes

— Wechsel aus der jahrelangen Routine in neue Ausbil-
dungsrdume

— bessere Befahrbarkeit des Gelédndes.

Gelinde mit

Vorteil fur das Naturschutzgebiet:

— Renaturierung und Eingliederung von zentral gelegenen
Heidefldchen, mit deren Einbindung auch for bessere
Verteilung und Lenkung der Erholungsuchenden ge-
sorgt werden kann

— Einddmmung von Auswehung, Auswaschung und Bo-
denverdichtung Iin groBrdumigen Teilen des Natur-
schutzgehietes.
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Alfred Toepfer

Rede anlaBlich der 74. Hauptversammlung des Vereins Naturschutzpark e.V.

in Liineburg am 13. Mai 1983

Allen ein herzliches Wilikommen zu dieser Kundgebung an-
l1aBlich der 74. Hauptversammlung des Vereins Naturschutz-
park e. V,, Stuttgart.

Laneburg gab unserer Heide den Namen.

Von Laneburg wanderte einst der ehemalige Gewerbeschul-
lehrer BODE mit seinem Sohn, dem nachmaligen Pastor
BODE, zum Wilseder Berg. Seine dortigen Worte waren:
~Wer diese einzigartige Landschaft der Nachwelt erhélt,
wird ein gottgefalliges Werk tun.” Pastor Wilhelm BODE hat
die Worte des Vaters als Verpflichtung empfunden.

Der 1909 von Deutschen und Deutsch-Osterrelchern in Man-
chen gegriindete Verein Naturschutzpark e. V. wollte drei
groBe bemerkenswerte Naturreservate fur die Nachwelt so-
wie fir die Forschung und Wissenschaft sicherstelien: im
dsterreichischen Hochgebirge, im mitteldeutschen Berg-
land und in Niederdeuischland. Der damalige Winsener
Landrat ECKER wies Pastor BODE auf den jungen Verein
hin. Er wurde dessen rastloser, groBartiger Helfer.

In dreieinhalb Jahren, bis zum Ausbruch des 1. Weltkrieges,
wurde ein GroBteil der Heidehtfe und Heideftdchen im wei-
ten Umkreis des Wilseder Berges angekauft — davon 1910
ein Wilseder Hof mit dem Wilseder Berg.

1907 hatte Pastor BODE schon mit dem Lehrer DAGEFOR-
DE das heutige Heidemuseum angekauft und eingerichtet.
Bereits 1906 hatte der Universititsprofessor THOMSEN aus
Miinster den Totengrund auf Anregung von Pastor BODE ge-
kauft. Damit waren die bdsen Plane der Hamburger verei-
telt. Sie wollten am Totengrund Wochenendhiuser und auf
dem Wilseder Berg ein Hotel bauen.

Wir gedenken in Dankbarkeit der genannten ersten Helfer
und gleichermaBen der uneigennitzigen Rufer, Grinder und
Organisatoren des VNP: Dr. Kurt FLOERICKE, des dsterrei-
chischen Zoologen SEYFERT, der mit seiner ersten Spende
von 1000 Geidkronen seinem Appell Nachdruck verlieh, Hof-
rat KELLER von der Franckh'schen Verlagshandlung und
dem Kosmos, Stutigart, Erwin BUBECK, erster und langjéh-
riger Vorsitzender des VNP (Direktor der AEG und Landwirt
in Schwaben), und aller Manner, die inm folgten: des Bremer
Landgerichtsdirektors Dr. WILCKENS, des Bremer Kauf-
manns ROSELIUS, den nach Egestorf bzw. nach Hamburg
verschlagenen Leipziger Schriftsteller Hans DOMIZLAFF.
Und wir danken gleichzeitig immer erneut den vielen Hel-
fern, Mitgliedern sowie den Tausenden kleiner und groBer
Spender aus fast siebeneinhalb Jahrzehnten. Sie alle haben
den VNP groB gemacht und mit seinem ehrenamtlichen Vor-
stand {Ober diese Zeit getragen.

Im Lande Salzburg, in den &sterreichischen Alpen, ging es
genauso groBartig voran wie in der Lineburger Heide.

Sie wollen hier vor allem etwas (ber die Heide und unsers
Arbeit héren und Antwort auf gewisse Fragen haben: Es hat
lange gedauert, bis nach der letzten Eiszeit durch Erwér-
mung, Samenanflug und V&gel aus stdlichen Gefilden man-
che, vielleicht weite Strecken sich wieder bewaldeten. Ob
groBe Flachen unbewaldet blieben, wie Professor LINDE
und andere meinen, lassen wir dahingestell.
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Das Helms-Museum gibt niitzliche Hinweise: 2000 bis 3600
Jahre v. Chr. machten sich oOberail Bauern mit Schnucken,
Schweinen und auch Rindern seBhaft. Sie hatten die umher-
streifenden Jager abgeldst und den Wald gleichzeitig mit ih-
rem Vieh und dem Holzbedarf zuriickgedrangt. Die noch vor-
handenen vielen Hugelgraber und Urnenfriedhéfe, die

‘meisten liegen heute in Waldern versteckt, bezeugen eine

recht dichte Besiedelung und ausgedehnte, um nicht zu sa-
gen riesenhafte Heideflachen. Die Besiedlungsdichte darfte
mindestens bis zur groBen V&lkerwanderung, also dem 3.
bis 4. Jahrhundert, vielleicht auch bis zum 30j4hrigen Krieg
geblieben sein.

Die amtlichen Hannoverschen Karten aus der zweiten Half-
te des 18. Jahrhunderts bezeugen, daB die 20 000 ha des Na-
turschutzgebietes zu rd. 500 ha landwirtschaftliche Fla-
chen, zu rd. 500 ha Forsten (vorwiegend Eiche/Buche) und zu
rd. 19 000 ha Heide sowie in den Niederungen Moore waren.

Gelegentlich wird die Laneburger Saline als Urheber der
Heidelandschaft genannt. Die Saline hat ihr Holz nach alten
Urkunden zunachst (ber den Oberlauf der llmenau, spater
aus Mecklenburg und Lauenburg Uber die limenau geholt.
Sie bevorzugte Buchenholz. Holz aus den westlichen Heide-
gebieten — das hatten die kleinen Pferdchen jener Zeit
nicht geschafft.

Im dibrigen, die weiten freien Heideflachen reichten auf den
Geestbdden von der Nordsee bis éstlich Luneburg und nach
Norden tber die Geestricken von Schleswig-Holstein und
Jutland bis zum Skagerrak. Da gab es bekanntlich keine Sa-
linen.

Die heutige Uberwiegende Bewaldung alter Heidefldchen
seit der 2. Halfte des 18. dahrhunderts folgte der Auflésung
des Gemeineigentums an Heide und Mooren, und der spéte-
re groBe Umbruch von Heideflachen fir landwirtschaftliche
Nutzung um die Jahrhundertwende der Erfindung des
Kunstdlingers.

Was hat der VNP zur Erhaltung und Pflege der Landschaft
getan? Wir missen unterscheiden zwischen der Zeit bis
zum Ende des Zweiten Weltkrieges und danach.

Vor dem 1. Weltkrieg und bis zum Ende der 40er Jahre, also
vor der allgemeinen Motorisierung, war der Besucherver-
kehr, abgesehen von der Blatezeit, gering. Wir rechneten all-
jahrlich mit etwa 50 000 Besuchern; das waren Bahnreisens-
de. Entsprechend bescheiden und gering waren auch die
Bewirtungs- und Ubernachtungsméglichkeiten. Noch An-
fang der 50er Jahre Gbernachtete ich mit meiner Frau, wie
viele andere Wandergenossen, im Gasthof Niederhaverbeok
auf dem Heuboden (ber dem Kuhstall. Man wusch sich mor-
gens an der Pumpe auf dem Hof. Ein hartes Geschlecht —
wird heute mancher denken! .

Bis zum Zweiten Weltkrieg hatten fast alle Landwirte in der
Heide noch Heidschnucken. Sie hielten die Heide kurz und
sauber.

Die Besucher liefen, ritten oder fuhren in der Heide nach Be-
lieben. Der geringe Besucherverkehr schadete der Heide
kaum. Allerdings gab es bei diesem Querbeet-Verkehr oft
Brande durch Abkochen oder Wegwerfen glimmender Ziga-
retten und Zigarren.



Anfang der 50er Jahre zeigten sich groBe Verdnderungen.
Die Zahl der Heidschnucken hatte sich im und nach dem
Kriege, vermutlich durch gutbezahite Schwarzverkéufe,
stark verringert. Weite Heidegebiete waren in wenigen Jah-
ren durch Samenanflug von Waldridndern und StraBenbirken
zugewachsen. Selbst der Totengrund war eine Waldland-
schaft. Soweit die Helde durch Anflug besetzt war, war sie
‘mangels Beweidung kniehoch und licht geworden. 1955 wa-
ren von den einstigen 16 Schnuckenherden nur noch drei
Bauernherden von je etwa 200 Muttertieren geblieben. Wir
rechnen in der Heide pro ha ein Mutterschaf. Auf den ge-
samten Heidefidchen im Naturschuizgebiet von rd. 5 000 ha
waren also nur noch etwa 600 ha durch Schnucken hehttet
und gepflegt. Fast 2 000 ha im Sudwest-Tei! hatten seit 1945
die britischen Panzer laufend genutzt und zerstért. Von den
verbleibenden etwa 2 400 ha war die Halfte 1955 ganz oder
stark zugewachsen. Die andere Halfte war durch die weitere
Abschaffung der b&uerlichen Schnuckenhaltung entspre-
chend gefdhrdet.

Wir muBten sofort handeln. Unsere Forst- und Landschafts-
pflegekolonne wurde von drei Mann auf 12 bis 15 erhéht. Sie
muBte neben den dringendsten Forst- usw. -Arbeiten jahr-
lich 300 ha entkusseln — also vom Anflug befreien. Gleich-
zeitig wurden vom VNP in wenigen Jahren zehn neue
Schnuckenherden aufgestelit und neunzehn neue groBe
Schnuckenstélle fir dreizehn Herden gebaut. Sechs davon
waren AuBenstalle.

Die im Gegensatz zu Vorkriegszeiten hohen und schnell
steigenden Schaferléhne zwangen nach wenigen Jahren zur
Aufstockung der Herden auf durchschnittlich 350 Muttertie-
re und entsprechender VergréBerung der Stalle. Jede Herde
muB zur notwendigen EiweiBversorgung auBer ihrer Heide 7
bis 8 ha Granland und noch einmal ebensoviel fur die Win-
terheugewinnung haben.

Alle Schafer des Vereins haben teils neue Hauschen in der
Nachbarschaft der Stélle oder modernisierte Wohnungen
nebst Garagen.

- Heute gibt es im Naturschutzgebiet 12 Herden mit zusam-
men Ober 4 000 Muttertieren und im Sommerhalbjahr dazu
fast ebensoviele Lammer. Sie beweiden etwa 3 000 ha Hei-
de. Trotzdem ist die Heide an einigen Stellen ungenlgend
behOtet — mancherorts aber auch Oberhitet.

In der Nahe von Waldréndern oder StraBenbirken wird die
Schnucke vielfach mit dem Anflug nicht fertig. Unsere
Forstkolonne muB jahrein jahraus in erheblichem Umfange
nachhelfen.

Das gr6Bte Gift der Heide ist die so anmutige Birke. Sie wuz-
de im wesentlichen erst nach der Jahrhundertwende an
Waldrandern und Strafien gepflanzt, hier vielfach anstelle
Uberalterter Cbstbdume.

Bei Professor BEHR, einem Zarcher Botaniker, heift es in
einem Buch: ,,Die Samenpotenz einer einzigen Birke wirde

ausreichen, innerhalb von 30 Jahren das gesamte Festland:

der Erde in einen Birkenwald zu verwandeln.” Das Wort des
alten Soltauer Landrates: ,,Barken, dat is Unkruut foer de
Heid. Dat hilGrt door nich henn!” bleibt bittere Wahrheit und
ernste Mahnung. Es ist nicht langer zu verantworten, alljahr-
lich 100 000e Mark privater Mittel fir die Heideentkusseiung
aufzuwenden. Die ,,Heiligsprechung” der Birke durch die
Naturschutzbehérden muB allerschnelistens in und an allen
Heideflachen widerrufen werden.

Das war und ist auch die Meinung berufener Wissenschaft-
ler, u. a. des verstorbenen groBen Pflanzensoziologen Pro-
fessor Dr. TUXEN, und das ist oder war auch gottlob die er-
kldrte Meinung des niederséchsischen Landwirtschaftsmi-
nisters. Er sitzt auf einem alten Heidehof.

Wir haben uns bemiht, neben den weiten verkusselten Hei-
defléchen ca. 150 ha ungenehmigt aufgeforstete Flichen in-
nerhalb der Heide anzukaufen oder einzutauschen und auch
eigene Forstflachen wieder in Heide zu verwandeln. Ande-
rerseits haben wir aber in den letzten 12 Jahren mehr als 160
ha neu aufgeforstet — fast ausschlieBlich mit Eiche, oft mit
Buche durchsetzt. Das waren teils stillgelegte Ackerfla-
chen, teils abgelegene wuste Gebiete oder Hofflachen.

Der Staatsforstverwaltung haben wir Ende der 60er Jahre
aufgrund eigener Erfahrungen nahegelegt, statt Kiefern und
Fichten vermehrt Eichen zu pflanzen. Man war skeptisch,
aber zum Versuch bereit, falls wir die Eichen stifteten. Wir
Obergaben damals 700 Eichen ohne Entgelt. Der Versuch
gelang erwartungsgeméaB. Die Staatsforstverwaltung hat
seitdem dankenswerterweise manche Eichenkulturen ange-
legt. Das Bild der Wilder im Naturschutzgebiet durfte da-
durch in wenigen Jahrzehnten sehr gewinnen.

Es fehlten urtimliche Moore im Naturschutzgebiet. Wir ha-
ben ab 1954 den gréBten Teil des Pietzmoores bei Schnever-
dingen angekauft und angrenzende 80 ha angepachtet. Das
sind zusammen rd. 300 ha alier Moorflichen. Das Gebiet
war ver Jahrzehnten trockengelegt worden. Es sollte vorwie-
gend Granland werden. Dazu kam es nur in sehr beschrink-
tem Umfang. Die Folge der Trockenlegung war eine fast vil-
lige Bewaldung. Wir haben die Entwésserungsgriben wie-
der geschlossen und damit den alten Wasserstand wieder-
hergestellt. Etwa 60 ha wurden inzwischen entwaldet und 80
ha einmal entkusselt — eine mhsame und kostspielige Ar-
beit. Sie wird fortgesetzt werden. Die neue Pietzmoor-Land-
schaft fesselt Basucher von nah und fern. Die Sachverstan-
digen vom Europarat waren hell begeistert. Eine dhnliche,
allerdings kieinere Moorflache entsteht in der Nachbar-
schaft auf Fidchen des VNP.

Aber auch in der Wiederherstellung trockengelegter alter
Feuchtgebiete, die zwischenzeitlich Wiesen und Weiden
waren, ist einiges geschehen. Unter diesen 12, teils noch ge-
planten Feuchtgehieten, ist das 50 ha groBe obere Wimme-
tal zwischen dem Hof Wulfsberg und der StraBe Niederha-
verbeck—Schneverdingen das bedeutsamste. Hier wurden
vier Stauwerke eingebaut. Die Landwirtschaft hatten wir
dort schon vor zwanzig Jahren stillgelegt.

Unsere landwirtschaftlichen Flachen sind dber das ganze
Naturschutzgebiet verstreut. Das ist teilweise durch die
Schnuckenhaltung bedingt. Alles wird vom Hof Tiitsberg be-
wirtschaftet. Bis vor wenigen Jahrzehnten waren alle diese
Flachen bzw. H6fe verpachtet. Bis auf zwei haben alle Pach-
ter die Landwirtschaft mangeis Rentabilitat aufgegeben.
Wir haben seit 25 Jahren groBe Teile der einst bewirtschaf-
teten Flachen stillgelegt. Wir werden noch einige weitere
Stocke aus wirtschaftlichen, teils aber auch landschaftli-
chen Griinden stillegen. Was wird aus den stillgelegten Fla-
chen? Je nach Lage: Heide, Feuchtgebiet cder Wald. Man-
cher Landwirt hat landwirtschaftlich genutzte Flachen dem
VNP in Pacht gegeben, weil sie fur ihn zu arm und unwirt-
schaftlich waren. FOr uns sind sie Uberwiegend Schnucken-
weide.

Wie ist das Verhéltnis des VNP zur alteingesessenen Bevdl-
kerung? Es war lange Zeit Uberwiegend ablehnend, teilwei-
se sogar feindlich. Der Naturschutz, insbesondere das Ver-
dnderungsverbot in der Landschaft, verscharfte Baubestim-
mungen, Fahrverbote usw. wurden allgemein als Fesseln,
Freiheitsbeschrankung und wirtschaftliche Beeintrachti-
gung empfunden. Wir haben uns bemiht, das Verhaltnis zur
eingesessenen Landwirtschaft in den letzten 30 Jahren
grindlich zu dndern.

In den 50er Jahren habe ich den damaligen Ministerprasi-
denten Dr. DIETRICH dafdr gewonnen, den Landwirten, die
ihre Heide erhielten, also weder umgebrochen noch aufge-
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forstet hatten, jahrlich eine laufende Entschadigung zu zah-
len. Grundlage sollte der Netto-Nutzen aus einer Kiefernauf-
forstung sein. Er wurde durch die Staatsforstverwaltung er-
rechnet. Bauernfohrer Rehwinkel, der damals &fter bei mir
zu Gast war, schiug vor, die errechnete Forstrendite zu ver-
doppeln. Es gelang, auf gemeinsamer Heldewanderung Mi-
nisterprasident Dr. Dietrich dafir zu gewinnen. Seitdem
zahlte das Land alljahrlich diesen Bauern rund 70 000 DM.
Nur einmal muBte der VNP einspringen. Das war der An-
fang.

Bald darauf lud ich die eingesessenen Landwirte nach Un-
deloh ein. Mein Vorschlag: Macht eure leergewordenen Ge-
sinde- und Kinderstuben zu Fremdenzimmern, um eure Ein-
nahmen zu verbessern. Man war skeptisch.

Mein zweiter Vorschlag: Spannt eure ietzten Pferde vor
Kutsch- und Gummiwagen und fahrt Heidebesucher und
mide Stadtmenschen nach Wilsede oder auf anderen Hei-
destraBen. Es gab Kopfschiitteln. — Man hielt es fur ausge-
schlossen, daR Besucher von 50 oder mehr PS auf 2 PS um-
steigen wirden.

Der VNP kaufte daraufhin in Holstein und Niedersachsen
etwa 50 Kutschwagen und dazu ein halbes Dutzend Pferde
und betrieb von Haverbeck, Wilsede und Undeloh aus
Kutschwagenfahrten. Das Ergebnis Gberzeugte die Landwir-
te. Wir vermieteten ihnen fir 50,— DM pro Jahr unsere
Kutschwagen. Der Zuspruch Obertraf alle Erwartungen.
Nach wenigen Jahren wurden die Kutschwagen durch groBe
Gummiwagen, die 15 bis 20 Personen trugen, ersetzt.

Feriengaste, die in reicher Zahl kamen, und Kutschwagen-
fahrten sowie der Direktabsatz von landwirtschaftlichen
Produkten wurden hochgeschétzte, wesentiiche Einnahmen
fr unsere Landwirte.

Von Zeit zu Zeit wollte der eine oder andere aus diesem oder

jenem Grunde tand oder auch sein Haus verkaufen: der

VNP war dann fast immer ein willkommener Kéufer.

Aus einer lange Jahre hindurch ablehnenden oder minde-
stens zurlickhaltenden Haltung der Bevdlkerung war ein
freundschaftliches Verhéltnis geworden. Man lebt heute zu
einem wesentlichen Teil vom Naturschutzpark. Aus einem
Armenhaus wurde eine Wohlstandsiandschaft. Die Zahl der
Gasthofe, Pensionen, Cafes und Verkaufsi&den hat sich ver-
vielfacht. Mancher alte Bauer steht heute nicht mehr hinter
dem Pflug, sondern hinter dem Schanktisch und ist fréhlich.

Was hat der VNP fur Entwickiungspiane oder Ansichten far
die Landschaft im Naturschutzpark?

Wir méchten weite, offene Heideflachen, die nicht durch
nahe beieinanderliegende Waldrander gefahrdet sind.

Wir méchten eine weitgehende Umstellung der heutigen Na-
delholzwalder auf Laubwald — vorwiegend Eiche/Buche.
Der’ saure Regen gibt hier vielleicht einen zusétziichen
Wink. Die Eiche wachst Uberall. Das haben wir vielfach be-
wiesen.

Wir mdchten die langen, geraden Waldrander durch Ein-
buchtungen und Einsetzen von Eichengruppen aufgelockert
haben. Die Staatsforstverwaltung hat damit dankenswerter-
weise begonnen. An manchen Stetlen scllte der Waldrand
durch Hecken und Laubbdume reizvoller fiir das menschli-
che Auge und die Vdgel — also Vogelschutz — werden.
Zum Vogeischutz gehdrt das Einfangen oder Abschiefen
wildernder Katzen und die Einschrénkung der Katzenhal-
tung auf das unbedingt notwendige Maj.

Hogelgrédber und &hnliche Zeugen der Geschichte im Wald
oder an Waldrandern sollten freigestellt und wenn nétig re-
spektvoll gepflegt werden. Dazu gehbtren auch markante
Einzelbdume, Krateichen und die zur Kraftfutter- und Ei-
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weiBanreicherung fur das Vieh in fritheren Jahrzehnten ge-
kappten, vieldstigen Eichen und Buchen mit ihren breiten
Kronen — meistens in Hofnahe.

Schmuckstlcke der Heide sind Wacholder und llex. Wao
Wacholder zu dicht stehen, weil heute der Feuer- und
Rauchholzbedarf entfallt, missen sie aufgelockert werden.
Die Schéafer miussen ihre Herden Gberblicken kdnnen. Die
Heide darf nicht unterdrlickt werden.

Wo Eichen, insbesondere an Waldrandern und an den Stra-
Ben, durch frohwichsige B&dume gehemmt werden, sollte
der Eiche Luft und Raum gegeben werden.

Wanderwege sollten méglichst an den Waldrandern und
HeidestraRken liegen und nicht die Heide durchschneiden.
Schafer und Schnucken wollen durch Besucher, vor allem
durch Hunde, nicht gestort werden. Reitwege sollten mbg-
lichst vom Wanderweg getrennt sein. Reiten ist nur auf ge-
kennzeichneten Reitwegen erlaubt.

Birken, die in und an der Heide verwinscht sind, sind will-
kommen an Wegen und Straken zwischen Ackern und Grin-
land — also landwirtschaftlichen Fidchen. So haben wir es
an manchen StraBen — zuletzt im Bereich des Hofes Tots-
berg und schlieBlich beim Hof Bockheber vor einem Jahr
mit triploiden Birken, d. h. sterilen Birken, einer Zdchtung
der Universitat Gottingen, gemacht. Wir muBten dort sterile
Birken nehmen, weil am Wegrand noch kleine Heidestiicke
liegen.

Hochspannungs- und Telefonleitungen, die vor 30 Jahren
noch an vielen Stellen durch die Heide fuhrten und die klei-
nen Heidedérfer Wilsede, Wehlen, Nieder- und Oberhaver-
beck sowie die Einzelhdfe in der Heide, abgesehen von der
Landschaft, stark verschandelten, haben wir alle verkabelt.
Etwas ist im ndrdlichen Teil vielleicht noch nachzuholen.

Was ist aus dem Preising-Plan geworden? In der Regie-
rungszeit des Landwirtschattsministers Bruns, der alljdhr-
lich mindestens einmal die Heide besuchte, ergaben sich
Gesprache mit ihm, dem Chef der Obersten Naturschutz-
stelle, Professor PREISING, und dem VNP dber eine win-
schenswerte Verbesserung der Waldgrenze und damit des
Landschaftsbildes am Steingrund.

Professor PREISING wurde beauftragt, ein internationales
Preisausschreiben durchzufihren. In der Jury war dankens-
werterweise auch unser Nachbar, der Forstoberrat Dr. HAN-
STEIN von Sellhorn, vertreten. Mit seiner Stimme wurde der
weitestgehende Vorschlag mit dem 1. Preis ausgezeichnet.
Professor PREISING wurde beauftragt, das Ergebnis des
Preisausschreibens zu einem Vorschlag an die Regierung
auszuarbeiten.

Der Vorstand des VNP war weder an der Jury noch an den
Arbeiten bzw. Vorschldgen von Professor PREISING betei-

_ligt. Uber die Vorschlage und damit das Preisausschreiben

gab es ein Jahr spéter einen hichst unerfreulichen Wirbel in
der Offentlichkeit. Die zustandige Naturschutzbehdrde hat
bis heute keine Stellung genommen.

Dem VNP gehdren zahireiche Bauten. Davon manches be-
sonders schutzwirdige Bauwerk aus friheren Jahrhunder-
ten. Werden sie weiterhin geb(hrend gepflegt und erhalten?
Im VNP-Besitz sind etwa 150 kieine und grébere Gebdude —
davon etwa /3 mittelalterliche Bauten: alte Niedersachsen-
hauser, Treppenspeicher, Schnuckenstille usw.

Samtliche Bauten wurden in den letzten 30 Jahren grindlich
{iherholt, teilweise van spiterem unerfreulichen Beiwerk be-
freit und sachgerecht wiederhergerichtet. Ein vom Sturm ge-
worfener alter Schnuckenstall, ein Denkmal am Totengrund,
wurde in den letzten Monaten aus Mitgliederspenden wie-
deraufgebaut. Zu den hochgeschétzten Bau- und Boden-
Denkmalpflegern in Hannover bestand ein enges Vertrau-



ensverhdltnis. Auf manchen Héfen und insbesondere in Wil-
sede muBte stark entrampelt werden.

Durch den Flochtlingsstrom der ersten Nachkriegsjahre wa-
ren viele Behelfsbauten entstanden. Die Flochtlinge zogen
mangels Beschaftigungs- bzw. Verdienstmdglichkeiten alle
in den 50er Jahren wieder ab. Mit ihnen verschwand auch
das ganze Germpel der Behelfsbauten.

Wilsede erhielt durch die Versetzung des alien Emhofes aus
der Nachbarschaft des Naturschutzgebietes eine hochge-
schaizte Bereicherung. Eine alte, groBe Pappdachscheune
hatte der Sturm umgeworfen. Daraufhin wurde die Verset-
zung und der Aufbau des Emhofes in Wilsede genehmigt.

Einige groBe Umbauten und Neuordnungen im aiten Stile

oder in Anlehnung an das Alte gab es auf den Héfen Tits-

berg, Wehlen, Wulfsberg, Bockheber und dem Hilmershof
in Wilsede sowie auf dem Schaferhof bei Schneverdingen.

Neu hergerichtet wurde die Jugendherberge Undeloh samt
einem groBen neuen Nebenhaus, der grofie Gasthof ,,Haver-
beckhof” in Niederhaverbeck, die Altwandererherbergen in
Undeloh und Inzmahlen, die bereits erwahnten 19 Schnuk-
kenstéllie samt Schéferhdusern und -wohnungen sowie eine
Reihe von landwirtschaftlichen Geb&uden. AuBerdem wur-
den fur die Imker eine ganze Anzahi kleiner und gréBerer
zweistdckiger Bienenz&une gebaut. Damit verschwanden
die stérenden bunten Bienenstande, die die Imker alljahs-
lich in der blohenden Heide aufsteliten.

Eine hidufige Frage: , Konnten Sie die Asphaltierung der bei-
den Zufahrten durch den Wald nach Sellhorn und tGber die
groBe WaldstraBe vom Westen bis in das Dorf Wilsede nicht
verhindern?” , Leider nein!” Uber letzteren StraBenbau war
sogar der damalige Regierungsprasident entsetzt. Wir konn-
ten nur die vom Kreis kurzfristig angedrohte Asphaltierung
der StraBen von Nieder- und Oberhaverbeck in Richtung Wil-
sede, der StraBen in Wilsede, der Strafe Wilsede — Unde-
loh bis zur Kreisgrenze sowie der Strabe Wilsede — Ehrhorn
verhindern. Unter der erwéhnten Drohung, in Gegenwart des
Vertreters des Regierungsprasidenten, haben wir damals
die sofortige Pflasterung dieser StraBen samt Kanalisation
in Wilsede Obernommen.

Die heute zustandige Samtgemeinde Bispingen hat dan-
kenswerterweise bei den Zugangswegen nach Wilsede
Oberall — soweit nétig — die Pflasterung ergénzt. Einige
StraBen, darunter diejenige von Haverbeck nach Wulfsberg,
haben wir mit Schotter und Kiesauflage landschaftsgerecht
verbessert.

Wie hat sich der Besucherverkehr entwickelt? Wie waren
die Auswirkungen und MaBnahmen? Ab 1954, mit steigen-
dem Wohlstand und der schnell zunehmenden Motorisie-
rung, vielleicht auch der durchgefihrten Neuordnung im Na-
turschutzgebiet, wuchs der Besucherverkehr sprunghaft.
1955 ermittelten die von uns eingesetzten Schétzer bereits
ttber eine halbe Million Besucher. Im letzten Jahrzehnt wa-
ren es je nach Wetterlage 3,5 bis 4,5 Millionen jahrlich.

Unsere MaBnahmen im Naturschutzgebiet: Die Anlage gro-
Ber Parkpldtze nebst Zufahrten in Nieder- und Oberhaver-
beck, Undeloh, Déhle, Vaolkwardingen, nérdlich Behringen,
Inzmihlen, teilweise durch Anpachtung der bendtigten Fla-
chen; Ausstattung mit Tolletten und ImbiB-Httten, Anlage
von (ber 100 km Wanderwegen — teilweise neu geschaffen,
teilweise verbessert und verbreitert; Anbringung von dOber
2 000 Papierk6rben und rund 200 Banken, letztere nach eini-
gem Bedenken.

Nachdem wir feststellten, daB die Besucher gern von den
Wegen in die Heide auswichen und sie niedertrampelten,
hatten wir die Hauptwege an den Seiten zur Heide mit Draht
abgezéunt. Nachdem dieser niedergetreten war, haben wir
ihn durch kraftige Holzlatten aersetzt,

Bis vor 10 Jahren standen an vielen Stellen in der Heide
noch Sprunglatten fir Reiter. Sie wurden nicht nur bej
herbstlichen Jagdreiten benutzt. Die Reiterei nahm erfreuli-
cherweise von Jahr zu Jahr zu, aber damit auch die Schaden
fur die Heide. Wir muBten die gesamten Heidefliachen leider
villig for die Reiterei sperren und samtliche Hindernisse
entfernen.

An allen Wegecken stehen Wegweiser. Sie waren zunéchst,
teilweise holzgeschnitzt, teilweise in Stein gemeiBelt. Als
die holzgeschnitzten Wegweiser, zum Teil als Andenken,
verschwanden — angeblich durch die Englinder — und
zum Teil durch Klimmzige vernichtet wurden, haben wir sie
ebenfalls durch Steine ersetzt. Die Forstverwaltung hat dan-
kenswerterweise in ihrem Bereich an den holzgeschnitzten
Wegweisern festgehalten.

Unsere OrdnungsmaBnahmen und -hinweise haben sich be-
wiéhrt, Die Schiden in der Landschaft sind gering. Heide-
brénde sind im Gegensatz zu friiheren Zeiten sehr selten.

Ganz schlecht steht es immer noch mit der Sauberkeit. Hier
fehlt die Erziehung durch Elternhaus und Schule, vielleicht
auch durch Fernsehen, Rundfunk und Selbsterziehung. Der
Verein Naturschutzpark muB alljghrlich mehr als 100 000
DM fur die Sauberkeit im gesamten Naturschutzgebiet auf-
wenden.

Das war das Wesentliche zur weitgehend stérungsfreien Be-
wéltigung der gelegentlich auBerordentlich starken Besu-
cherstrome im Naturschutzgebiet Laneburger Heide.

Etwas anderes war ebenso wichtig und notwendig: Im Som-
mer 1956 legten wir nach sehr grandiichen Vorbereitungen,
Reisen und Gespréachen mit der Bundesregierung auf einer
groBen Kundgebung in Benn, in Gegenwart von Bundespré-
sident Prof. HEUSS, ein Programm des Vereins Natur-
schutzpark zur Bereitsteliung von 25 weitraumigen deut-
schen Naturparken und finf grenziiberschreitenden, soge-
nannten Eurcpaparken vor. Die Vorbereitungen hatte unser
damaliger hochverdienter niedersachsischer Staaissekre-
tar a. D., Dr. DANKWERTS, getroffen. Ministerprasident
KOPF, Niedersachen, und Landtagsprasident Prof. Dr.
ERHARD, Bayern, vertraten neben dem Vorsitzenden des
Vereins Naturschutzpark das vorgelegte und durch einen
Film erlauterte Programm. Das von vielen als Utopie verur-
teilte Programm wurde inzwischen mit 64 Naturparken und
4 Millionen ha — fast 20% der Bundesrepublik — verwirk-
licht. AuBerdem gibt es drei Europaparke: den deutsch-nie-
derldndischen, den deutsch-belgischen und den deutsch-lu-
xemburgischen. Leider hahen die Franzosen bis heute bei
der Verwirklichung des deutsch-franzésischen Naturparkes
gréBte Zurickhaltung gezeigt.

Der Verein Naturschutzpark hat mit Planungszuschissen
sowie der Finanzierung von Landk&dufen und einer breiten
Offentlichkeitsarbeit durch Reisen, Vortrdge und Filme die
Verwirklichung des Programms nachhaltig geférdert. Der
Vorsitz des Verbandes Deutscher Naturparke war bis vor ei-
nem Jahr in Personalunion mit dem Vorsitz des Vereins Na-
turschutzpark verbunden. Nach demn Rdcktritt des Vorsit-
zenden des VNP vom Vorsitz des Verbandes (bernahm
wunschgemd® der frihere Landwirtschaftsminister von
Nordrhein-Westfalen, Dr. DENEKE, den Vorsitz. Die Ge-
schaftsstellen beider Verbande werden in Hamburg gemein-
sam betreut. Unser Geschaftsfuhrer, Dr. JUTTNER, Ist im
Varstand des Verbandes Deutscher Naturparke.

Die Offentlichkeitsarbeit des Vereins Naturschutzpark ist
breit angelegt durch die vierteljdhriichen Mitgliedshefte,
Broscharen, Beteiligung an Aussteliungen und eine Reihe
groBer Filme. Die Urauffdhrung des Filmes Ober den Natur-
schutzpark Laneburger Heide von Henry MAKOWSK| — un-
seres letzten Filmes — haben Sie gestern in Schneverdin-
gen erlebt.
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Wir besitzen vier Informationshauser: eines wurde in den
sechziger Jahren durch den Vorgeschichtler Prof. FRIESEN
aus Hannover im Heidemuseum Wilsede angelegt. Zwei
weitere Hauser hat vor zwei Jahren unser alter Freund und
Kenner der Heide, Henry MAKOWSKI, in Niederhaverbeck
und Undeloh mit viel Fleik eingerichtet. Das letzte Informa-
tionshaus wurde durch den langjahrigen Direktor eines nie-
derlandischen Nationalparkes, Dr. RODERKERK, in Déhle
errichtet. Es ist besonders volkstiimlich gehaiten.

Als eine gewisse Krénung unserer Bemahungen betrachten
wir die Errichtung der Norddeutschen Naturschutzakade-
mie auf Hof M&hr. Sie solite sich, insbesondere nachdem
der Europarat StraBburg unser hoher Schirmherr ist, zur eu-
ropdischen Institution entwickeln, Das Land und alle Ge-
baude hat der Verein Naturschutzpark kostenlos zur Verfi-
gung gestellt. Die Einrichtung wurde mit je einer haiben Mil-
lion D-Mark durch das Land Niedersachsen, die Volkswa-
genstiftung und die gemeinnatzige Stiftung FVS, Hamburg,
bezahlt. Die weitere Unterhaitung tragt das Land Nieder-
sachsen.

Der Verein Naturschutzpark bzw. die Stiftung FVS hat sich
bereit erki4rt, die wesentlichen Kosten fur eine zweifellos
bald notwendige Bereitstellung eines grofien Hauses als
‘Hérsaal und tir Ausstellungszwecke zu Gbernehmen. Dabei
ist an die Wiedererrichtung eines alten Niedersachsenhau-
ses gedacht, wie es einst dort stand.

Eine entsetzliche und im britischen Heheitsbereich undenk-
bare landschaftsvernichtende Plage sind weiterhin die briti-
schen Panzer. Wir hoffen, daB es mit niedersachsischer Hil-
fe gelingen wird, die Panzer, wenn nicht auf die benachbar-
ten groBen Truppeniibungsplétze, vorlaufig wenigstens bis
zum Westrand der Klosterforsten und des Hofes Wulfsberg
zurOckzudrangen und damit die Landschaft westlich der
Strafe Behringen — Niederhaverbeck von Panzerzerstérun-
gen, Staub und Larm zu befreien.

Unerfreulich waren und bleiben die zweimaligen umfangrei-
chen groBen Olscharfungen bzw. Probebohrungen im Ge-
biet und die Wasserentnahmen im Nordteil des Natur-
schutzgebietes sowie der angrenzenden Regionen durch
die Hamburger Wasserwerke zu Gunsten der Wasserversor-
gung von Hamburg und des Kreises Winsen.

Im Besitz des Vereins Naturschutzpark sind heute 6 500 ha,
davon etwas Uber 700 ha durch Anpachtung, der Rest als un-
belastetes Eigentum.

Der Grundbesitz hat sich im Laufe der letzten 30 Jahre mit
Hilfe der Stiftung F.V.5. um etwas mehr als 1500 ha ver-
mehrt.

Die berechtigte Frage: ,,wie habt ihr das alles finanziert?” —
die Abkaufe, die vielen Neubauten, die groBartige Wieder-
herstellung alier ajten Bauten samt Einrichtungen, die Anla-
ge von StraBen und Wegen, die Neuaufforstungen, die Park-
platze, die Schnuckenhaltung, die laufende Landschafts-
pflege sowie die Offentlichkeitsarbeit usw. kann folgender-
maBen beantwortet werden;

Zuschiisse von rund 86 Mio. DM verteilen sich von 1954 bis

heute, also rund 30 Jahre, wie folgt: DM
1. Das Land Niedersachsen far
Landschaftspflege 445 546
fordie Akademie Hof Nohrmehrals 500 000
for ein Moorgrundstock rund 75 000
2. desgleichen die Hansestadt Bremen rund 750 000
3. desgleichen die Hansestadt Hamburg 2 500 000
4, versch. 6ffentliche Kérperschaften 100 000
5. die Volkswagenstiftung
for die Akademie Hof Mdhr 500 000
6. Spenden von Privaten 500 000

davon eine Landwirtstochter
aus der Heide 200 000
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ein Vorstandsmitglied der
Stiftung F.V.S. 100 000
7. Spenden der Wirtschaft,

vorwiegend von Norddeutschland 3 000 00C
8. Legate 1100 00C
davon ein Harburger Fabrik-
direktor 750 00C
9. Die Klosterkammer Hannover 50 000
10. Die Hamburger gem. Stiftung F.V.5. 77 000 000
samt Stifterfamilie u. Firma R
86 021 0600
11. Niedersachsen zahlte ab stwa 1957
fur Landwirte mit Heidegrundstiicken
25x rund 70 000 1750 006
12. Kreise u. Gemeinden schenkten
uns Uberwiegend ihr Wohlwollen
13. Der VNP hat in den
30 Jahren selberaufgebracht 4 000 000
14, Aus Mieten, Pachten und
Entschadigungen kamen zusammen 12 500 000

Die Arbeit des VNP war seit der Griindung von hohem Idea-
lismus, zielstrebiger Arbeit, groBer Opferbereitschaft, eh-
renamtlichem, also uneigennitzigem Einsatz, Pflichtgefthl
und Verantwortungsbereitschaft getragen.

Zwei Worte mdgen allen, die es angeht, die verdiente Ge-
nugtuung geben. Prof, Dr. PREISING, langjéhriger Chef der
Obersten Naturschutzstelle von Niedersachsen: ,,Die
Leistung des VNP ist die bedeutendste private Tat im Deut-
schen Naturschutz.”

Bundeskanzler ADENAUER: ,Mit der Durchsetzung des
Deutschen Naturschutzprogramms wurde das gréBte sozia-
le Werk der Nachkriegszeit verwirklicht.”

Bundeskanzler ADENAUER hatte schon Anfang 1956 bei der
Vorlage vom Programm des VNP erklart: , Alles was gesche-
hen kann, um die Menschen wieder mit der Natur zu verbin-
den, muB geschehen, damit sie an Leib und Seele gesund
bleiben und tragen Sie mich mal sofort als Mitglied des Ver-
eins ein.”

Und ein Letztes: Als man in StraBburg beschlossen hatte,
die Kompetenz des Europarates far den Naturschutz zu be-
anspruchen, wurde die mehrtagige Konferenz von Person-
lichkeiten aus alien beteiligten Landern nach Wilsede ein-
berufen.

1967 verlieh der Europarat dem Naturschutzgebiet als erster
deutscher Landschaft das Europadiplom und Obernahm
gleichzeitig die Schirmherrschaft. Daraus ergibt sich for
alle Zukunft die entsprechende hohe Verpflichtung fir alle,
die es angeht.

Naturschutzgehiet Lineburger Heide; Blick vom Wilseder Berg auf
eine der groBen Calluna-Zwergstrauchheideilachen.
(Foto: Olschowy)



Ernst Albrecht

Rede anlaBlich der 74. Hauptversammlung des Vereins Naturschutzpark e.V.

in Lineburg am 13. Mai 1983

Als Herr TOEPFER mich bat, anl&Blich dieser Hauptver-
sammlung des Vereins Naturschutzpark zu lhnen zu spre-
chen, da bin ich dieser Bitte sehr gern nachgekommen. Es
tut mir etwas leid, daB — wie es in der Politik manchmal ist
— dies nun mit etwas Unbequemlichkeit fir Sie verbunden
ist. Lassen Sie mich deshalb doch einige Worte vorweg
dazu sagen: Wir Deutschen haben lange Zeit gebraucht, um
einen wirklich freiheitlichen Rechtsstaat zu schaffen, aber
wir haben es schlieBlich geschafft. Wir haben ihn nicht nur
geschaffen, sondern wir haben ihn so fest, glaube ich, im
BewuBtsein unserer Blrgerinnen und Barger verankert, daB
ich nicht glaube, daB er so leicht wieder aus den Angeln zu
heben sein wird. Und es geh&rt nun einmal zu den Rander-
scheinungen einer solchen freiheitlichen Gesellschaft, dab
auch demonstriert wird, daB MeinungsiuBerungen mal et-
was stilvoller, mal etwas weniger stilvoll, mal etwas leiser,
mal etwas lautstarker abgegeben werden. Ich meine, daB
wir bei allem, was manchmal uns daran stért, uns bewubBt
bleiben sollte, daB dies auch dazu gehért, daB wir einen sol-
chen freiheitlichen Staat haben, dazu gehdrt eine ganze
Menge Toleranz, und selbst wenn man sich winschen
mobchte, daB diejenigen, die das Recht auf freie Versamm-
lung und ungestérte Versammlung fiir sich in Anspruch neh-
men, auch das Recht der anderen achten, ebenfalls eine
freie Versammiung ungestort abhaiten zu kdnnen, selbst
wenn dieses Recht manchmal night so gesehen wird und
beachtet wird, so sollte uns das doch nicht veranfassen,
nun hier grundlegende Anderungen zu verlangen.

Und sehen Sie, das zweite, was ich gern sagen will bei der
Gelegenheit: dies zeigt ja, daB es gar nicht so leicht ist, die
Dinge In unserer hochindustrialisierten Gesellschaft noch
s0 zu regeln, daB sie wirklich allgemeine Ubereinstimmung
finden. Ich spreche jetzt nicht von denen, die wir gut ken-
nen, die auch hier sind, die nun mal gegen Kernenergie de-
monstrieren und am ndchsten Tage Hiuser besetzen und in
den Oberndchsten Tagen die Bundeswehrgeldbnisfeiern
stéren, sondern ich spreche von denen, die zweifellos auch
da drauBen demonstrieren, die echt besorgt sind, ob der
Weg, den wir gegangen sind, daB wir die Kernenergie ver-
wenden, ein richtiger Weg ist, und die die Akzente, die wir
gesetzt haben, anders setzen wilrden. Ich glaube persénlich
— und das ist auch meine Erfahrung der letzten sieben Jah-
re —, je ldnger ich Regierungsverantwortung trage, da8 es
hier keing Schwarz-WeiB-Lésungen gibt, sondern wir kom-
men dberhaupt nur zurecht, wenn wir die Gesamtheit der Le-
bensbedingungen des Menschen ins Auge fassen und im-
mer wieder versuchen, Synthesen zu bilden. Die Gesamtheit
der Lebensbedingungen, das heift ja, daB die Menschen ei-
nen Arbeitsplatz brauchen, daB heiBt, daB wir als Gesell-
schaft auch ausreichende finanzielle Mittel brauchen, um
etwa das Alter zu sichern, um Vorsorge gegen Krankheit
und andere Lebensrisiken zu treffen, und diese finanziellen
Mitte! miUssen aufgebracht werden. Das heiBt, daB wir ein
geistiges Leben fohren wollen, und es ist ja wirklich erhe-
bend zu sehen, wie eine solche Musikschule zum Beispial
hier in Loneburg schon in jungen Jahren einen Beitrag dazu
leisten kann. Gesamtheit der Lebensbedingungen, das
heiBt aber auch, daB wir mit und in der Natur ais Teil der Na-
tur leben wollen, und daB diese Natur gesund und intakt
sein muB. Und fur mich persénlich ist auch immer wichtig
gewesen — und ich sage das, wo ich kann — zur Gesamt-

heit der Lebensbedingungen der Menschen gehért auch,
daB er der Schénhelt noch begegnet. Wenn wir uns diese
ganzen Lebensbedingungen vor Augen halten, dann werden
wir feststetlen, im Einzelfalie gibt es dort Konflikte, und
dann mub man abwagen, dann muB man seshen, dad man
das richtige MaB findet. Die alten Griechen haben schon er-
kannt, daB die Mesotte ist, das MaB, die eigentiiche Ldsung
auf die Probleme der Menschheit ist, und das, was wir heute
hier diskutieren, oder was in der Offentlichkeit diskutiert
wird, das zeigt — glaube ich — wie wichtig das BemQhen ist
um das rechte MaB. Im Obrigen meine ich, das klang auch
aus dem heraus, Herr TOEPFER, was Sie gesagt haben:
Auch wenn man einen Naturschutzpark hat, muB man
schon das rechte MaB zwischen Wald und Heide, zwischen
der Existenznotwendigkeit der Landwirte, die dort sind, und
dem Wunsch, nun eine unverfélschte Heidelandschaft zu
haben, finden, und das ist Ihnen ja auch In hervorragender
Weise gegluckt.

Ich darf nun kommen zu dem eigentlichen AniaB hier, ich
wollte bel dieser Gelegenheit gern siniges sagen uber unse-
re Naturschutzarbeit in Niedersachsen. Ich kann da sehr gut
anknlUpfen an den Verein Naturschutzpark, der ja gegrtindet
wurde — Herr TOEPFER hat es uns geschildert — um die
Loneburger Heide vor Beeintrichtigungen zu schiitzen, ins-
bescondere auch infolge damals privater Grundstiicksaui-
kdufe, da der Reichtum damals ungleich verteilt war, habe
ich gelernt, waren es Hamburger GrundstOcksaufkaufer, um
die es sich handelte. Der Verein hat dann im groBen Stil sel-
ber GrundstOcke gekauft, und es war hier die private Initiati-
ve, die voran ging, und erst spéter ist der Staat dieser priva-
ten Initiative gefolgt. Erst 1921 wurde die Lineburger Heide
dann zum Naturschutzgebiet erki&rt und nach Inkrafttreten
des Reichsnaturschutzgesetzes unter der Nummer 1 in das
Reichsnaturschutzbuch eingetragen. Sicherlich, ohne die-
sen gesetzlichen Schutz ist es sehr zweifelhaft, ob |hr Be-
mihen um den erfolgreichen Schutz dieses Heidegebietes
erfolgreich gewesen wére, aber man kann auch umgekehrt
sagen, ohne die private Initiative, die vorweggegangen ist,
wiire-es vielleicht zweifelhaft gewesen, ob die staatliche Ge-
setzgebung gefolgt wére. Durch die Jahrzehnte hindurch bis
hin zur |dee der Naturparke beispielsweise hat sich das im-
mer wieder bewahrheitet. Es ist damals gewesen dank lhrer
Aktivitat, daB man eben nicht nur einzelne Naturdenkrmale
geschotzt hat, sondern daB man zum groBfidchigen Ge-
bietsschutz Gbergegangen ist. Bis 1975 wurden allein im Ge-
biet Niedersachsen dann 209 Naturschutzgebiete ausge-
wiesen, und damit eine Flache von rund 50 000 Hektar unter
Naturschutz gestellt. Das sind nur 1% der Landesflache,
aber immerhin es ist doch im Laufe der Jahrzehnte eine
nicht unbeachtliche Leistung gewesen. Die von mir gefOhrte
Landesregierung schmeichelt sich nun natarlich, in den ver-
gangenen 7 Jahren die Zahl der Naturschutzgebiete noch
einmal um die Halfte vermehrt zu haben. Ende 1982 gab es
in Niedersachsen 313 Naturschutzgebiete mit einer Fliche
von 61 000 Hektar auf dem Festland, dazu kommt noch eine
fast gleich groBe Flache im Wattenmeer und weitere fast
10 000 Hektar wurden in diesen letzten Jahren einstweilig
sichergestellt. Oder um eine andere Zahl zu rennen, wih-
rend von 1935 bis 1975 jahrlich rund 1 000 Hektar unter Na-
turschutz gestellt wurden, waren es von 1979 bis 1982 jahr-
lich etwa 3 000 Hektar, die in unserem Land Niedersachsen
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neu unter Naturschutz gestellt worden sind. Wir alle wissen,
daB dieses noch nicht ausreicht, und die Landesregierung
hat es sich deshalb zum Ziel gesetzt, die FlAche der Natur-
schutzgebiete in den néchsten Jahren noch einmal zu ver-
doppeln. Und wenn Sie wissen, wie lange es gedauert hat,
um auf dieses Niveau zu kommen, dann ist ein Ziel far einen
begrenzten Zeitraum von Jahren vor uns, die Flache noch
einmal zu verdoppeln, sicherlich ein anspruchsvolles Ziel.

Wir muBten zunéchst nattrlich auch erst einmal die Voraus-
setzungen daftir schaffen, d.h. wir muBten die wissen-
schaftiichen Grundlagen flir die Auswahi neuer Natur-
schutzgebiete schaffen. Die Fachbehdrde fur Naturschutz
hat vor wenigen Wochen die Kartierung der landesweit fur
den Naturschutz wertvolien Gebiete abgeschicssen. Diese
Kartierung wird eine wesentliche Grundlage des Land-
schaftsprogramms sein, mit dessen Aufstellung in diesem
Jahr begonnen werden soll. Die Kartierung zeigt uns im (bri-
gen, wie schwer es Ist, hier das Richtige zu tun. Es gendgt ja
nicht, hier irgendwo mal ein Naturschutzgebiet auszuwei-
sen, sondern erstens missen die Gebiete groB genug sein,
um in sich setbst eine gewisse Lebensfahigkeit zu haben,
zweitens aber zeigt sich, daB auch zwischen den verschie-
denen Naturschutzgebieten ein &kologischer Zusammen-
hang besteht. Es genugt nicht, die individuen einer bedroh-
ten Art gegeniiber dem unmittelbaren Zugriff, z. B. des Men-
schen zu schitzen, um die Art zu sichern, es genigt auch
nicht, den Lebensraum einer Art kleinrAumig zu schitzen.
Dann wirden sich Inseln bilden, auf denen eine Art sehr
leicht erléschen kann, wenn sie eben nicht diese Verbin-
dung zu anderen Populationen hat. Denn wir wissen alls,
daB es viele Arten gibt, die fOr ihr Leben und ihre Fortpflan-
zung, d. h. als Individuen auch unterschiedliche Lebensréau-
me brauchen. Ich nenne z. B. die Zugvogel, die hin- und her-
ziehen missen, und nur wenn der Brutraum, die Rastplatze
auf dem Vogelzug und die Wintergebiete geschotzt sind, nur
dann bleibt die Art erhalten. Nehmen wir ein Glied dieser
Kette heraus, dann nltzt es uns nichts, etwa die Brutgebie-
te geschiitzt zu haben. Es zeigt sich hier etwas, was flr die
Natur ja insgesamt gilt, ndmlich daB sie eine ganz komplexe
Struktur hat, und wir meinen deshalb, daB wir — neben dem
Schutz einzelner, besonders seltener Biotope — Wert dar-
auf legen missen, ein Netz natiirlicher oder naturnaher Le-
bensriume zu schaffen. Nun, wir sind jetzt dabei, diese Ge-
biete, um die es sich handelt, auszuwé&hien, und wir werden
dann in Kitrze darangehen kénnen, dieses Netz durch weite-
re Unterschutzstellung zu vervollstandigen. Ein Problem,
das wir dabei finden — Sie haben es im Verein Naturschutz-
park auch kennengelernt — ist, daB wir hier die Interessen
der Grundsttckseigentdmer, insbesondere der Landwirte,
berhren. Wir meinen hier, da die Verfahren nicht am Wider-
stand der betroffenen Grundeigentiimer scheitern, sondern
von diesen gefdrdert werden, ist es notwendig, zum Aus-
gleich far erhebliche Nachteile, die aus dem Naturschutz —
das muB man sehen — den Grundeigentimern erwachsen
konnen, Mittel bereitzustellen fur Landank&ufe, und zwar
Mittel des Landes, oder auch fOr den Tausch von Land. So
wurden 1981 4 Miilionen DM, 1982 fast 5 Millionen DM in
Niedersachsen fiir Ankéufe fir Naturschutzgebiete gezahit.
1983 stehen fur diesen Zweck mindestens 21 Millionen DM
zur Verfiigung, auch das darf ich mal sagen, im Jahr der
groBten Finanzkrise der ffentlichen Haushalte die Summe
for den Ankauf von Naturschutzflachen von 5 Millicnen auf
21 Millionen zu steigern, ist schon ein deutlicher Hinwels
auf die Bedeutung, die unsere Landesregierung dieser Auf-
gabe zumiBt. Wir dorfen schon sagen, da8 Niedersachsen
damit jetzt an der Spitze aller deutschen Bundeslander
liegt. Zu den wichtigsten Gebieten, die im Rahmen der Ver-
doppelung der Naturschutzgebiete unter Schutz gestellt
werden solien, gehéren unsere Moore. Ich brauche Ihnen
hier nicht zu sagen, daf das Hochmoor gine ganz besonde-
re, historisch bedingte Rolle in unserem Lande spislt. Wir
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missen feststellen, daB wir hier enorme Verluste erlitten
haben in den letzten Jahrzehnten. Weniger als 5% der nie-
dersachsischen Hochmoore sind heute noch im natirlichen
oder naturnahen Zustand erbalten, und dennoch sind wir in
Niedersachsen immer noch das moorreichste Land der Bun-
desrepublik Deutschland. Wir meinen, daB diese Situation
véllig unbefriedigend ist, und wir haben deshalb bereits kurz
nach Ubernahme der Regierungsverantwortung ein Moor-
schutzprogramm fir Niedersachsen aufstellen lassen. Es
ist mittlerweile in Kraft. Wir haben 1981 den ersten Teil die-
ses Moorschutzprogramms beschlossen. Wir haben fast die
gesamten fur die industrielle Torfgewinnung interessanten
Moore — denn da liegt das Problem — mit 186 000 Hektar
oder 3/4 der heute noch vorhandenen Hochmeorflache Nie-
dersachsens, davon sind noch rund 34 000 Hektar in einem
natdriichen oder naturnahen Zustand, oder sie sind aus &i-
nem anderen Grund fur den Naturschutz wertvoll, und diese
34 000 Hektar solten nun zundchst elnmal unter Natur-
schutz gestellt werden. Wir haben dann gesagt, das reicht
uns nicht, und wir haben vorgesehen, far weitere rund
30 000 Hektar nach Beendigung der Abtorfung eine Wieder-
vermessung und Renaturierung, wobei wir sehr wohl wis-
san, daB auch die Wissenschaft noch nicht ganz genau
weiB, wie man eigentlich ein Moor erfoigreich regeneriert.
Es gibt gelungene Versuche, aber auch mikglickte. Vieles
ist uns dort noch verbargen, aber wir werden es wenigstens
versuchen, und ich denke, daB die Wissenschaft doch inzwi-
schen hier weiter voranschreitet, wir férdern sie wenig-
stens, um diese Zusammenhénge noch besser zu erkennen.
Hier sollen also auch als Ausgleich fur den Verlust natiirli-
cher Lebensraume neue Lebensmoglichkeiten fir die Tier-
und Pflanzenwelt geschaffen werden. Wahrend nach den
bis 1972 geltenden Moorschutzgesetzen die abgetorften
Flachen far die land- und forstwirtschaftliche Nutzung her-
gerichtet werden muBten — es war Pflicht — stehen bei der
Genehmigung des Torfabbaus nach dem niedersachsi-
schen Bodenabbaugesetz von 1972 und dem niederséchsi-
schen Naturschutzgesetz von 1981 die Sicherung des Natur-
haushaltes und der Schutz der Landschaft im Vordergrund.
Das niedersachsische Naturschutzgesetz bietet uns jetzt
die Maglichkeit, eine rechtliche Moglichkeit, schon eine Ab-
baugenehmigung mit Auflagen fir die Renaturisrung zu ver-
sehan, und wir werden dieses auch sicherlich so handha-
ben. Ich darf vielleicht hier hinzufiigen — vielleicht ist der
gine oder andere von Ihnen auch daran interessiert — daB
natarlich hier ein Konflikt besteht zwischen dem Gedanken
des Moorschutzes und den wirtschaftlichen Interessen der
torfabbauenden Unternehmen, und auch dort sind viele Ar-
beitsplatze in Niedersachsen mit verbunden. Wir meinen,
daB trotz dieser umfangreichen Schutzziele, die wir haben,
die Rohstoffversorgung mit Torf nicht-geféhrdet sein wird;
denn Gott sei Dank ist es so, daB nur etwas mehr als 10 %
der bekannten Torfvorréte in den schutzwardigen Mooren
lagern. Wenn wir dann die Produition, den Abbau von Torf
konzentrieren auf die anderen 90 % der Flache, dann ist dies
wieder mal ein Beispiel, wie man — wenn man sich bemaht
— die zun#chst einmal wideistreitenden Gesichtspunkite
unter einen Hut bringen kann. Obwohl das Mogrschutzpro-
gramm erst vor 2 Jahren im Kabinett verabschiedet worden
ist, zeigen sich schon deutliché Fortschritte bei seiner Ver-
wirklichung ab. 5o gird heute schon mehr als 20 % der ins-
gesamt zu schitzenden Flachen als Naturschutzgebiet aus-
gewiesen oder einstweilig sichergestellt. Von den beson-
ders wertvollen oder stark gefahrdeten Flachen sind es so-
gar schon rund 30 %. -

Nun, meine Damen und Herren, wir bereiten zur Zeit den Teil
2 des Moorschutzprogramms ver, der die fur den Torfabbau
meist uninteressanten, aber fiir den Naturschutz doch sehr
wichtigen Hochmoore umfassen wird. Es handelt sich um
etwa 50 000 Hektar Moore. Eines dieser Moore ist zum Bei-
spiel die Tinner Dose im Emsland, die ich mir gerade in der
letzten Woche angesehen habe. Ganz typisch, hier drohte



die Gefahr TruppenUbungsplatz zu werden, dab niun auf
Wunsch der Bundeswehy BrandschutzstraBen anlegegt wer-
den soilten. Die Landesregierung hat sich erfolgreich beim
Bundesverteidigungsminister dafar eingesetzt, daRk dieses
zun#&chst unterbleibt. Wenn wir hier zu einer weiteren Ver-
messung des Moores kommen, dann meinen wir, daB auf
die BrandschutzsiraBen dberhaupt verzichtet werden kann.

Ich méchte diese Gelegenheit benutzen, meine Damen und
Herren, um meinem Kollegen, dem Landwirtschafismini-
ster, ein Wort des Dankes zu sagen. Er tragt namlich die
ganze Last dieser Dinge. Er ist verantwortiich fur das Wohl-
ergehen unserer Landwirte, er ist gleichzeitig verantwortlich
daflr, dad die Natur in Ordnung bleibt. Aill dieses, was ich
Ihnen heute schildern kann, ist von ihm mit maBgeblich ent-
wickelt worden. Ich glaube, auch dieses zeigt — wir haben
das absichilich sc gemacht, wir haben es nicht so gemacht,
daB da ein Umweliminister geschaffen wird, der dann keine
Kompetenzen hat und nur den Kollegen auf den Wecker
geht — sondern wir haben es absichtlich so gemacht, daB
z. B. der, der fOr die Landwirtschaft verantwortlich ist,
gleichzeitig auch daftr verantwortlich ist, daB die Natur in-
takt bleibt, und die Konflikte, die es gibt, mufs er an seiner
eigenen Brust austragen und zur Ubereinstimmung bringen.
Das ist bitter far thn, aber das ist doch eine Methode, die,
wie ich meine, realistische und traghare Lésungen hervor-
bringt.

lch komme zur Heide. Die Heide war vor 150 Jahren neben
den Mooren die bestimmende Landschaftsform Nordnieder-
sachsens, und wir alle bedauern, da das in Wahrheit nicht
mehr so ist. Wahrend von den niedersachsischen Hochmoo-
ren weniger als 5% in einem lebensfahigen Zustand erhal-
ten sind, ist die Heide, das muB man sagen, noch starker zu-
rickgegangen. Im Gebiet der LGneburger Heide ging der
Heideanteil von nur 1850 bis 1960 von 75 % Heideanteil auf
20% zurlick, wahrend der Nadelwald von damals 2% auf
50% ansteig, und trotzdem handeit es sich bei den Heide-
flachen der Luneburger Heide immer noch um die gréBte zu-
sammenhé&ngende Heideflache Nordwest-Europas. Mir
scheint es selbstversténdlich, daB wir die Pflicht haben, nun
diese einzigartige Landschaft und diesen einzigartigen Bio-
top, den wir haben, nicht nur zu pflegen und zu schitzen,
sondern ich meine auch, daB wir so wie wir (iber den Moor-
schutz nachgedacht haben und ein Moorschutzprogramm
gemacht haben, daB wir auch jetzt darber nachdenken

massen, ob wir nicht Ober die Jahre hinweg wieder etwas .

mehr an Heideflache in unserem Lande Niedersachsen ha-
ben kénnen als heute. Auch dies wird nur gehen, wenn wir
bereit sind, Flachen aufzukaufen, dort dafur zu sorgen, so
wie Sie es getan haben im Naturschutzpark Lianeburger Hei-
de, daB die Heide tatséchlich erhalten bleiben kann, daB die
Entkusselung — mit welcher Methode auch immer — vorge-
nommen wird. Ich mdchte, wenn ich einen Traum &uBern
darf, dann wirde ich sagen, wenn ich eines Tages die Regie-
rungsverantwortung abgebe, dann méchte ich sagen kon-
nen, wir haben nicht nur die Moore gerettet und vermehrt im
Lande Niedersachsen, sondern wir haben auch die Heide
wieder vermehrt im Lande Niedersachsen.

Ich méchte ein weiteres Naturschutzprogramm der Landes-
regierung an dieser Stelle erwdhnen: es ist das im April 1977
vom Kabinett verabschiedete Naturschutzprogramm for den
niedersdchsischen Teil der Unterelbe. Hier ging es um ganz.
etwas anderes. Hier ging es darum, den durch Vordeichun-
gen stark reduzierten Vordeichflachen Schutz zu geben, die
insbesondere fur die Vogel von auBerordentlicher Bedeu-
tung sind. Aufgrund dieses Programms konnten inzwischen
immerhin auch 1 432 Hektar unter Naturschutz gestellt wer-
den an der Niederelbe. In Nordkeding wurden im Rahmen
der DeichbaumaBnahmen und der anschlieRenden Flurbe-
reinigung Ersatzbiotope fur die hier regeimé&Big in groBen
Scharen rastenden Wat- und Wasservigel angelegt. Ich

flige hier ein, auch das geht nicht von selber. Wir haben z. B.

- im Asseler Sand den Deich nicht durchgezogen, sondern wir
‘haben einen Knick gemacht, der — wenn meine Erinnerung

richtig ist — allein uns 4 Millionen DM an Mehrkosten ge-
macht hat. Aber wir haben es gemacht, um diese AuBen-
deichsflachen fur unsere Wasservégel und Watvogel zu er-
halten. Eine logische Fortsetzung dieses Schutzprogramms
Unterelbe sind die BemUhungen der Landesregierung flr ei-
nen umfassenden Schutz des gesamten Wattenmeeres. Un-
ser Wattenmeer ist leider auch hochst geféhrdet durch die
Eutrophierung, durch die Zunahme des Fremdenverkehrs,
die Inanspruchnahme aufgrund lauter legitimer Interessen,
die aber dazu fiihren tendenziell, daB auch unsere Watien-
meere nach und nach zerstirt werden kdnnten. Die nieder-
sdchsische Fachbehorde fir Naturschutz hat deshalb ein
umfangreiches Gutachten zum Wattenmeer erarbeitet, das
weitgehend zu denselben Ergebnissen kommt wie das Nord-
seegutachten des Rates von Sachverstandigen fur Umwelt-
fragen. Vom niederséchsischen Teil des Wattenmeeres, der
etwa 200 000 Hektar umfaBt, stehen 105 000 Hektar inzwi-
schen, d. h. Uber die Halfte seit 1981, unter Landschafts-
schutz und etwa 50 000 Hektar schon unter Naturschutz.
Das Hohewegwatt und Teile des Jadebusens wurden einst-
weilig sichergestellt, und die Unterschuizstellung wird in
Kirze folgen, so daB dann praktisch das gesamte nieder-
séchsische Wattenmeer unter Natur- oder zumindest unter
Landschaftsschutz steht. Ich habe in der Regierungserkla-
rung von 1982 erstmals den umfassenden Wattenmeer-
schutz als Ziel der Landesregierung ausdricklich angespro-
chen. Dieses ist dann konkretisiert worden durch das Land-
esraumordnungsprogramm des Landes Niedersachsen vom
Juni des letzten Jahres. Dieses Landesraumordnungspro-
gramm welst das gesamte niedersdchsische Wattenmeer
vom Dollart bis nach Cuxhaven herauf als Vorranggebiet
aus.

Irgendwie miUssen auch die Landwirte, die seit Generatio-
nen an der Wattkante leben und arbeiten, zu ihrem Recht
kommen. Wir missen also sehen, daB die Beschrédnkungen,
die der Nationalpark mit sich bringt, ftr die Landwirtschaft
auf das vernOnftige MaB beschrankt werden. Wir sind jetzt
dabei, diese Feinabgrenzung zu machen, und wir hoffen,
daB wir im Sommer wenigstens damit soweit vorangeaschrit-
ten sind, daB das Ganze &ffentlich diskussionsfahig wird.

Meine Damen und Herren, 1956 — Herr TOEPFER hat es ge-
sagt — wurde von ihm eben die Schaffung von Naturparken
in der Bundesrepublik gefordert. Es sollten besonders ge-
eignete Landschaften von einem daf0r verantwortlichen
Trager vorbildlich und planmaBig for die erholungsuchende
Bevilkerung entwickelt werden. Diese Initiative des Vereins
Naturschutzpark |6ste unmittelbar eine staatliche Reaktion
aus; auch hier erste private Initiative und dann die staatli-
che Folgereaktion. Schon 1958 wurden drei Naturparke ge-
grindet, 1959 wurde als erster Naturpark in Niedersachsen
der Naturpark Monden geschaffen. In den folgenden 20 Jah-
ren wurden in der Bundesrepublik 64 Naturparke, davon 10
allein in Niedersachsen, gegrindet. Sie machen jetzt 20%
der Flache der Bundesrepublik Deutschiand aus. Nieder-
sachsen steht, was Anzahl und Fléche betrifft, hinter Bay-
ern und Nordrhein-Westfalen an dritter Stelle. Diese Idee
der Naturparke ist dann auch ins Bundesnaturschutzgesetz
(ilbernommen worden, nachdem Baden-Wirttemberg, das
sich lange dieser Idee verschlossen hatte, und zwar aus
Grinden, die mir nicht bekannt sind, 1879 und 1980 eben-
falls 4 Naturparke ausgewiesen hat, ist die Griindung neuer
Naturparke praktisch abgeschlossen. In Niedersachsen
steht noch die offizielle Ausweisung des GroBerholungsge-
bietes Wildeshausener Geest zum Naturpark aus. Das Ge-
biet wird seit langem im Rahmen der gemeinsamen Landes-
planung von Bremen und Niedersachsen wie ein Naturpark
entwickelt. Nach dem Landesraumordnungsprogramm sind

809



die ostfriesische KOste und die Nordseeinseln ebenfalls als
Naturpark vorgesehen,

Das Land hat sich mit erheblichen Mitteln an der Erstaus-
stattung unserer Naturparke beteiligt. Nachdem das inzwi-
schen geglickt ist, steht nun die Erhaltung des Geschaffe-
nen im Vordergrund. Hier meinen wir allerdings, dies ist in
erster Linie Sache der Trager selber, sowie es also hier der
Verein NMaturschutzpark immer gehandhabt hat. Das
schlieft nicht aus, daB hier und dort dann mal mit einigen
hunderttausend Mark geholfen wird. Aber wenn die Bereit-
schaft unserer Bevlkerung, selber die Naturparke mitzutra-
gen, nicht gegeben sein sollte, dann waren wir doch aut
dem falschen Wege.

Nun, meine Damen und Herran, ich will nicht viel sagen zu
dem Naturschutzgesetz. Ich kdnnte lange dartGber.reden.
Wir meinen, daf nach all den vielen Diskussionen es ein gu-
tes Gesetz geworden ist. Es ist das erste Mal, daB im Gesetz
vorgeschrieben ist die Pflicht zur Landschaftsplanung, d. h.
die Landkreise haben far ihr Gebiet jeweils Landschaftsrah-
menptane zu erstellen. Die Gemeinden erarbeiten, soweit er-
forderiich, Landschafts- und Griinordnungspléne, insbeson-
dere zur Vorbereitung und Erganzung ihrer Bauleitplanung.
Ich meine, es ist auch gut, daB die fir die Naturschutzpraxis
entscheidende Neuerung, ndmlich die Verantwortung des
Verursacherprinzips in Form einer sogenannten Eingriffsre-
gelung, in dieses Gesetz aufgenommen worden ist. Die jetzt
in allen Bundesldndern geliende Eingriffsregelung wurde
durch den Entwurf der Verbande, in denen Sie mitgewirkt
haben, von Aprii 1971 in einfachen Worten so formuliert:
sWenn der Eigentimer durch die Form der Nutzung die
Funktionsfadhigkeit des Naturhaushalts ungiinstig beein-
fluRt oder das Landschaftsbild nachteilig verdndert, hat er
— der Eigentimer — solche Folgen auszugleichen oder zu
beseitigen. Kommt der Eigentumer dieser Verpflichtung
nicht nach, so kann ein anderer mit der Vornahme der Hand-
lung auf Kosten des Pflichtigen beauftragt werden.”

Durch die Eingriffsregelung wird der Naturschutzanspruch
auf die gesamte freie und besiedelte Landschaft bestatigt.
Er ist ja nicht — was ich eben sagte — beschrénkt nur auf
die ausgewiesenen Schutzgebiete, sondern er gilt allge-
mein. Jeder Privatmann, jeder Unternehmer, vor aliem auch
alle planenden Behérden, haben nun zu prilfen, ob drohende
Gefahren fur den Naturhaushalt oder das Landschaftsbild
durch geeignete MaBnahmen abgewandt werden kénnen.
Dabei spielt der Kostenfaktor grundsatzlich keine Rolle.

Ich wilt gin letztes noch aufgreifen, Herr TOEPFER hat es
auch schon angesprochen, die jingste Initiative lhres Ver-
eins. Schon seit vielen Jahren tragen Sie sich, lieber Herr
TOEPFER mit der Idee, nach dem Vorbild der Nationalparke
in den Vereinigten Staaten und in der Schweiz, eine For-
schungsstation und ein Informationszentrum in der Line-
burger Heide einzurichten. Der Verein Naturschutzpark hat
inzwischen 4 Informaticnshduser in der Lineburger Heide
eingerichtet. Aus der Idee eines Forschungsinstituts wurde
in Zusammenarbeit mit dem Land die Idee der Naturschutz-
Akademie entwickelt, die Aufgaben der Forschung, aber
auch der Aus- und Fortbildung und der Offentlichkeitsarbeit
Obernehmen sollte. Wir haben dafQr den Hof Mé&hr vom Ver-
ein Naturschutzpark erworben, wir haben einiges Geld ge-
meinsam fur die Herrichtung, far die Renovierung der Aka-
demie ausgegeben, aber sie konnte dann auch am 1. April
1981 gegriindet werden, und schon ein Jahr spiter — was
eine kurze Zeit ist — ihren Betrieb auf Hof Méhr aufnehmen.
Auch wir meinen, wie Sie, Herr Dr. TOEPFER, daB hiermit
doch ein beachtlicher Fortschritt erzielt worden ist.

lch wére versucht, meine Damen und Herren, aber ich wili es
nicht tun, obwohi es ein Hobby von mir ist, noch Ober das
weite Feld des Artenschutzes einiges zu sagen. Lassen Sie
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mich nur einige Stichworte sagen: auch hier machen wir
wieder Fortschritte. Der Kolkrabe, der fast verschwunden
war aus Niedersachsen, nur noch Restbestande gab es in
der Lneburger Heide, hat sich inzwischen kraftig nach So-
den und auch nach Westen ausgedehnt. Sie werden in den
Zeitungen gelesen haben, daB wir so viele Wildgénse auf
dem DOmmer See haben, daB das Land Niedersachsen in-
zwischen — ich glaube 120 000 DM — an Wildschaden al-
lein zahlen muB, den diese Wildgdnse anrichten auf den be-
nachbarten Feldern der Landwirte.

Wir haben im stillen, was ich begrtBe, erhebliche Erfolge zu
verzeichnen im Aushersten von Uhus, so daB unsere Mitbar-
ger wieder einmal den Ruf des Uhus héren kénnen. Wir ha-
ben etwas weniger Erfolge mit dem Aushorsten von Wan-
derfalken, die ja wohl die hauptgeschéadigte Greifvogelart
durch DDT ist. Aber wir meinen, da® auch hier wir Fortschrit-
te erzielen kénnen. In Baden-Warttemberg hat man da ganz
erhebliche Fortschritte schen erreicht. Es gibt einen dunk-
len Punkt, mit dern wir noch nicht fertig werden, der betrifft
die Zukunft unseres Birkwildes. Meines Erachtens deswe-
gen, weil wir die Zusammenhange noch nicht richtig ken-
nengelernt haben. Wir wissen letztlich nicht genau, woran
es liegt, daB gerade das Birkwild so stark noch im Ruckgang
begriffen ist, und zwar auch dort in Biotopen, wo es frOher
gesund und ohne Schwierigkeiten gelebt hat, ich hotfe, daB
hier die Erkenntnisse noch rechtzeitig kommen, um den
Restbestand auch an Birkwild, den wir im Lande Nieder-
sachsen haben, zu erhalten.

Nun, meine Damen und Herren, fir al! dieses braucht man
natdrlich auch Geld, man braucht nicht nur Geld, vieles geht
auch ohne Geld, etwa die Unterschutzstellung — zunéchst
wenigstens mal. Aber man braucht auch Geld! Deshalb will
ich doch hier sagen, daB die Alisgaben fur den Naturschutz

- aus Landesmitteln allein — ohne die Personalkosten — von

3 Millionen Mark im Jahre 1875 auf 11 Millionen Mark im
Jahre 1982 gestiegen sind. Fdr 1983 verfigt der Naturschutz
durch Bereitsteilung zusétzlicher Mittel aus dem Agrar-

-strukturfonds Gber 27,6 Millionen Mark, voan denen allein,

ich sagte es schon, 21 Millionen DM fir Ankdufe im Rahmen
des Moorschutzprogramms und zur Verdoppelung der Na-
turschutzgebiete des Landes vorgesehen sind.

Natrlich ist all dieses immer noch steigerungsféhig, wenn
es die finanziellen Verhdltnisse zulassen. Aber ich glaube
doch, daB man zumindest sagen kann, daB eine enorme
Steigerung in den letzten Jahren sich volizogen hat.

Damit méchte ich eigentlich zum SchiuB kommen und mei-
ner Uberzeugung Ausdruck geben — ich hoffe, Sie haben es
auch aus dem, was ich dargelegt habe, entnommen —, daB
gerade dieser Naturschutz eine der groBen Aufgaben unse-
rer Zeit ist und nicht, wie es manchmal den Anschein hatte,
durch Jahrzehnte hindurch, nur so ein Hobby von Minderhei-
ten in unserer Bevdlkerung. Ich darf schen sagen, daB das
auch for mich selber eine Herzensangelegenheit ist. Wenn
wir zurackschauen auf die letzten 50, 60 oder auch 100 Jah-
re, dann ist manches geleistet worden. Vor allem geleistet
worden auch durch den Verein Naturschutzpark und &hnli-
che Organisationen. Aber ich glaube schon, daB man dech
sagen muB, dab noch mehr versdumt worden ist in diesen
letzten 100 Jahren, und trotzdem bin ich — wenn Sie das
Ganze ins Auge fassen — hoffnungsvoll was die Zukunft an-
geht. Ich bin Gberzeugt davon, wir werden wieder mehr Moo-
re haben, ich hoffe es wenigstens sehr, daf wir wieder mehr
Heide haben werden. Ich bin sicher, daB wir es schaffen
werden, unser groBes Wattenmeer vor der Zerstérung zu
schdtzen. Es gibt auch hier einen dunklen Punkt: Noch vor
zwel Jahren hétte ich gesagt, wir werden mit Sicherheit
nicht weniger Wald haben als heute. Heute kann ich das
nicht mehr so sagen. Wir alle sind Oberrascht worden, wie



schnell — nachdem ein gewisser Sauregrad Uberschritten
worden ist — das Waldsterben, insbesondere in den Kamm-
lagen unserer Mittelgebirge, voranschreitet. Aber der Land-
wirtschaftsminister und ich sind eben im Hubschrauber —
das ist immer eine gute Sache — Uber die Walder geflogen,
auch auBerhalb der Kammlagen unserer Mittelgebirge
schreitet das Waldsterben inzwischen voran.

Auch hier fehlen uns zum Teil noch die Erkenntnisse, was
wir eigentlich machen sollen. Sicherlich ist es richtig, die
Schadstoffbelastung drastisch zu senken. Sicherlich ist es
auch richtig, daB wir das nicht nur in Deutschland machen
kénnen, sondern daf mehr ais 50% der Schadstoffbela-
stung flr die Walder aus anderen europdischen Landern
kommt, daB dies alsc eine origindre europdische Aufgabe
ist. Aber es fehlen uns die Erkenntnisse, wie im einzelnen
die Ursachen, die Zusammenhénge sind, und es fehit uns
auch die Erkenntnis, was wir sigentlich tun mit den zugrun-
degegangenen Gebieten. lch glaube, man mufs wohl sagen,
das daB, was wir jetzt auch tun, um die Schadstoffbela-
stung zu verringern, nicht mehr rechtzeitig kommt, um groRe
Schaden an unseren Waldern zu verhindern. Um so mehr
missen wir lernen, dann wenigstens andere Arten von Ve-
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getation auf diese Kammlagen zu bringen, damit die Ero-
sion vermieden wird, damit nach und nach der Boden wieder
entséuert wird, so daB wenigstens irgendwann im Leben un-
serer Kinder auf diesen Flachen dann wieder gesunder
Wald sein kann.

Es bleibt als letztes mir, Innen allen zu danken. Sie alle sind
Menschen, die sich nicht nur theoretisch, sich nicht nur in
Form von MeinungsduBerungen seit vielen Jahren, sondern
viel aktiver fir den Naturschuiz eingesetzt haben. Ich k&nn-
te mir denken, daf viele von lhnen oft entmutigt worden
sind, in diesen Jahrzehnten manchmal sich gefthlt haben
wie einsame Rufer in einer Wiste. Aber inzwischen hat sich
da was gedndert, und Sie kdnnen sicherlich fir sich in An-
spruch nehmen, daB Sie zu dieser BewuBtseinsdnderung in
unserer Gesellschaft wesentlich beigetragen haben.

Ich denke, Sie werden es mir nachsehen, wenn ich Dank
sage, dies Qilt for Sie alle, aber jeder weiB, daf es for Sie,
Herr Dr. TOEPFER, mehr giit. Und deshalb darf ich Sie viel-
leicht als das herausragendste Beispiel dafur ansprechen
und sehr herzlich danken.

Naturschutzgsbiet Laneburger Heide; nachdem das Pietzmoor wieder angestaut wurde, entwickelte sich bereits nach kurzer Zeit auch wieder

eine Hochmoorvegetation.

{Foto: Olschowy)
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Norbert Knauer, Hinrich Wolter

Naturparksituation in Schleswig-Holstein

In Schieswig-Holstein bestehen 4 Naturparke, die zusam-
men 8,4% der Landesflache abdecken. Nachdem die Be-
deutung und der Bedarf von Naturparken mit dem Natur-
parkprogramm des Vereins Naturschutzpark e.V. von 1956
erkannt war, wurde im Jahre 1960 in Schleswig-Holstein der
erste Naturpark ,Lauenburgische Seen” gegrindet. Mit
dem Landesraumeordnungsplan von 1968 wurde die Einrich-
tung der drei welteren Naturparke bestimmt: »Westensee”,
,,Hlttener Berge” und ,,Aukrug”. thr Ausbau begann 1969
bzw. 1970. Mit der Verabschiedung des ,,Gesetzes fir Natur-
schutz und Landschaftspflege” haben die Naturparke 1973
eine gesetzliche Grundlage bekommen. GroBrdumige Ge-
biete, die Oberwiegend Natur- bzw. Landschaftsschutzge-
biete sind und sich fur die Erholung besonders eignen und
in einem Landschaftsrahmenplan ausgewiesen sind, Kén-
nen zu Naturparken erklart werden. Auch im Bundesnatur-
schutzgesetz sind die Naturparke inzwischen entsprechend
verankert.

Im Zuge der Landschaftsrahmenplanung ist heute ein weite-
rer Naturpark ,,Ostholsteinische Seen und Bungsberg” in
konkreter Diskussion. Die Landschaften ,,Segeberger Hei-
de’ und ,,Heidmoor’ sind zusétzlich im Gespréich.

Naturpark Lauenburgische Seen

Der Park hat eine GroBe von 44 000 ha. Er liegt im Sudosten
des Landes im Kreis Herzogtum Lauenburg zwischen dem
Elbe-Libeck-Kanal und der DDR-Grenze zu Mecklenburg.
Die Stadte Ratzeburg (ca. 15 000 Einwohner) und Mélin (ca.
16 000 Einwohner) sind eingeschliossen und vielbesuchte
Erholungs- und Ausflugsorte. Der Park ist von Lubeck und
Hamburg gut zu erreichen. Auch fOr den Berliner Ausflugs-
verkehr Gber die Autobahn mit Grenztbertritt bei Gudow hat
er eine groBe Bedeutung.

Der Naturpark wird seit ca. 20 Jahren unter der Trigerschaft
des Kreises Hzgt. Lauenburg ausgebaut. Entsprechend ist
die Zahl der Parkplatze und der zugeordneten Wanderwege
sowie die bereitstehenden Beherbergungsmdglichkeiten,
die Zeltplatze, Wochenendhausgebiete und sonstige Ein-
richtungen sehr groB.

Das Gebiet ist charakterisiert durch den fir Schleswig-Hol-
stein groBen Waldanteil von knapp 18 % und durch seine 35
kieinen und gréBeren Seen, die mit rd. 4 000 ha knapp 10 %
der Naturparkfidche ausmachen und den Park zum idealen
Revier fOr Wasserwanderungen machen. Leider wurde bei
dem Ausbau des Parkes zu wenig auf die Naturschutzbelan-
ge Rilcksicht genommen, so daB ausgerechnet die wenigen
in Schleswig-Holstein vorkemmenden und geschtzten oli-
gotrophen Seen verstérkt zum Baden genutzt und damit eu-
trophiert werden. Probleme ergeben sich auch im Bereich
des NSG Salemer Moor durch den Besucherdruck.

Indirekt, durch den Gastedruck verursacht, bestehen zahi-
reiche Entwicklungskonflikte durch das Siedlungswachs-
tum, den StraRen- und Wegebau, die Gewinnung von Kies
und Sand. Hier wird durch die Anordnung von Landschafts-
planungen im Rahmen der Bauleitplanung versucht, das
Konfliktpotential im planerischen Vorwege zumindest auf
Gemeindeebene zu begrenzen.
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wihrend der Norden des Gebistes zum &stlichen Hugelland
des Landes Schleswig-Holstein zahlt und damit eine weich-
seleiszeitliche Geschiebelandschaft ist, gehdrt der Sdden
zur ,,Hagenower Sandplatte”, einer als Vorgeest bezeichne-
ten Landschaft. Dieses Gebiet mit seinen leichten Sandbo-
den gehdrt aus agrarstruktureller Sicht zu den ,,von der Na-
tur benachteiligten Gebieten”. Mit den in diesem Zusam-
menhang vorgenommenen MaBnahmen zur Verbesserung
der Agrarstruktur (Flurbereinigungen, Wege- und Gewasser-
bau bzw. Meliorationsmalnahmen) kommt es Grtlich eben-
falls zu Konflikten.

Naturpark Hittener Berge

Der Naturpark wird seit 1970 ausgebaut. Er ist 26 337 ha
groB und liegt im Zentrum des Stédiedreiecks Rendsburg
{ca. 33 000 Einwohner), Eckernférde (ca. 23 000 Einwohner)
und Schleswig (ca. 30 000 Einwohner). Da der Park von der
Autobahn Hamburg—Flensburg durchquert wird, ist er
auch von diesen Ballungsraumen gut zu erreichen {Fahrzeit
von Hamburg ca. 1 Stunde). Die Entfernung nach Kiel be-
tragt 30 bis 40 km.

Die Hittener Berge sind weichseleiszeitliche Morénenbil-
dungen (Stauchendmoridnen}, mit Héhen bis zu 106 Metern.
Sie sind die hochsten Erhebungen des nérdlichen Landes-
teiles und nach dem Bungsberg die zweithdchsten Berge

des Landes Uberhaupt. Im Kontrast zum umliegenden fla-

chen Land, insbesondere zum westlich anschlieBenden
Sandergebiet der Schleswiger Vorgeest, wirken die Berge
wie ein Gebirge. Entsprechend ist der Besucherdruck. Ne-
hen der Naherholung gewinnt der Fremdenverkehr zuneh-
mend an Bedeutung. Wegen des relativ dichten Knicknetzes
wirkt das Gebiet, trotz des geringen Waldanteils von nur
8%, relativ waldreich. Zum Teil.haben Flurbereinigungsver-
fahren Eingriffe in das Knicksystem vorgenommen und, ge-
messen an dem kleinstrukturierten Relief der Landschaft,
nahezu maBstabslose Agrarstrukturen geschaffen.

Obwoh! die Berge landschaftspragend sind, ist der Gewés-
serbestandtieil der Landschaft nicht unwesentlich. Auf dem
viertgroBten See des Landes, dem ca. 10 gkm groBen Wit-
tensee, wird gesegelt (Segelschule). Auf dem Nord-Ostsee-
Kanal ist das Motorbootfahren méglich. Starke Konflikte er-
geben sich durch vorhandene Kiesgruben und deren Verfal-
lung. Im Naturpark soll die zentrale MDlldeponie des Krel-
ses Rendsburg-Eckernforde eingerichtet werden, wodurch
eine langfristige und schwerwiegende Belastung entstehen
wird.

Naturpark Westensee

Dieser Naturpark ist 26 102 ha groB und liegt im Stadtedrei-
eck Kiel (ca. 251 000 Einwohner), NeumUnster (ca. 80 000
Einwohner) und Rendsburg {ca. 33 000 Einwohner). Nach
Fertigstellung der Autobahn Kiel—Rendsburg, liegt der
Kern des Naturparkes innerhalb eines ca. 200 gkm groBen
Autcbahndreiecks mit den Strecken Hamburg—Flensburg
und Hamburg—Kiel. Die Autobahnplanung verlief mit ei-
nem zeitlichen Voriauf vor der 1969 begonnenen Ausbaupla-



nung des Naturparkes, so da8 von seiten des Naturschutzes
kein Einflup auf die belastende StraBensituation ausgehen
konnte.

Der Tréger des Naturparkes ist der Kreis Rendsburg-Eckern-
férde. Das Gebiet liegt am Westrand des weichseleiszeitli-
chen dstlichen Higellandes im Ubergangsbersich zu der
vorgelagerten flachen Sander- und Mooriandschaft der Hol-
steinischen Vorgeest. Die Landschaft entspricht damit der
der Hlttener Berge, mit dem Unterschied, daB die Berge
niedriger sind und die Wasserflache sich auf zahlreiche
buchtenreiche Seen verteilt. Der Waidanteil liegt auch hier
mit ca. 10% beim Landesdurchschnitt. Mit den bewaldeten
Héhenzlgen, dem relativ dichten Knicknetz, den zahlrei-
chen Seen und Mooren, wirkt die Landschaft parkartig. Ent-
sprechend stark ist der Besucherdrang und entsprechend
vielféltig ist das Gebiet mit Erholungseinrichtungen ausge-
stattet.

Im Parkgebiet befinden sich einige qualitativ hochwertige
Kiesvorkommen, die ausgebeutet werden. Da auch noch
Torf ausgebeutet wird, und Probleme in Begleitung von Flur-
bereinigungsverfahren und gemeindlichen Bauleitplanun-
gen auftreten, wurde 1979 im Auftrage der obersten Land-
schaftspfiegebehdrde ein Landschaftsgutachten erstellt,
das schwerpunkimdBig die landschaftsbezogene Erho-
lungsnutzung unter besonderer Berlicksichtigung der vor-
handenen und geplanten Eingriffe in die Landschaft unter-
sucht hat und eine Entwicklungskonzepticn auf der Grund-
lage einer Landschaftsbewertung vorstellt. Vorgeschlagen
werden u. a. deutliche Zonierungen (Kernzone, Erschlie-
Bungszone, bauliche Entwicklungsbereiche, Schutzberei-
che usw).

Naturpark Aukrug

Der Naturpark ist 35 COC ha groB und wird seit 1970 unter der
Tragerschaft der Kreise Rendsburg-Eckernforde {25 000 ha)
und Steinburg (10 000 ha) ausgebaut. Er liegt in dem etwas
langgestreckien Stadtedreieck Neumiinster (ca. 80 000 Ein-
wohner), ltzehoe (ca. 34 000 Einwohner) und Rendsburg (ca.
33 000 Einwohner). Dieser Naturpark ist der einzige Park, der
auf der ,,Hohen Geest”, einer saaleeiszeitlichen Bildung
liegt. Entsprechend ist sein Charakter durch ausgedehnte
Walder und Heideflachen auf markanten aber abhgeflachten
Altmoranenzitgen und durch zahlreiche Wasserldufe in
moorigen Falzigen gepragt.

Wahrend der Waldanteil mit 23 % relativ hoch ist, fehlen die
in den anderen Naturparken (blichen offenen Seeflachen.
Der Kern des Naturparkes, der mit Heide bestandene Box-
berg, die knickreiche und von mit Birken bestandenen Sand-
wegen durchzogene Landschaft um Aukrug, wird von Aus-
floglern und Senntagswanderern aus Hamburg und Neu-
minster gern besucht. Die Mdglichkeit ,,Ferien auf dem
Bauernhof” zu machen, verbessert sich stindig. Obwohl
dem Naturpark eine Landschaftsplanung zugrunde liegt,
fehit doch eine Gesamtkonzeption, so daB es im Zuge der
Entwicklung zu Konflikten mit Naturschutzbelangen
kommt.

Raumordnerische Bedeutung

Bemerkenswert ist, dah die Naturparke sich nur im Landes-
innern, und nicht im Kistenbereich zur Nord- und Ostsee be-
finden. Das liegt daran, da8 sie eine hesondere Funktion fur
den Fremdenverkehr im Ferienland Schleswig-Holstain er-
fallen sotlen, der eine erhebliche wirtschaftliche Bedeutung
far das Land besitzt. Da der Fremdenverkehr sich traditio-
nell Gberwiegend auf die Kistenstandorte konzentriert hat,
wird aus regional-wirtschaftlicher Sicht eine Starkung der

Fremdenverkehrsraume im Landesinnern notwendig. Die
Schaffung von Naturparken dient diesem Ziel. Sie sind in
besonderem MaBe geeignet, den Bedirfnissen der Men-
schen nach Erholung in der freien Landschaft entgegenzu-
kommen. Entsp'r'echend werden Naturparke von der Landes-
planung als groBrdumige, durch ihren Landschaftscharak-
ter, ihre Schénheit und ihre natdrliche Erholungseignung
hervorragende Kulturlandschaft definiert. Sie sollen i. d. R.
ganz oder Oberwiegend unter Landschafts- bzw. Natur-
schutz stehen.

Nach dem raumordnungspolitischen Willen der Landesre-
gierung soll eine Verlagerung des Fremdenverkehrs in das
Landesinnere nicht nur die Wirtschaftskraft dieser Gebiete
stérken, sondern auch die Fremdenverkehrsgebiete an der
See entlasten. Bei der Lésung dieser Aufgabe stehen die
Naturparke an erster Stelle, wozu sie zu groBraumigen Erho-
lungsgebieten mit vielfaltigen Erholungseinrichtungen aus-
gestattet wurden und weiterhin werden (Wanderwege, Park-
platze, Badestellen, Liegewiesen, Zeltplatze usw.).

Bei der Entwicklungsplanung soll von verschiedenen Zonen
ausgegangen werden; den Kernzonen, die die gréBte Natur-
néhe besitzen und den Randzonen, die als funktionale Auf-
fangzonen for die Besucher gedacht sind, in denen Park-
pldtze, Restaurationsbetriebe und sonstige intensive Erho-
lungseinrichtungen betrieben werden sollen. Als Planungs-
instrument for die Errichtung und Zonierung der Naturparke
ist der Landschaftsrahmenplan vorgesehen. Zur Zeit gibt es
jedoch filr die Gebiete der bestehenden Naturparke keinen
giltigen Plan, Eine detaillierende Naturparkplanung ist den
Tragern des Naturparkes iiberlassen und nicht vorgeschrie-
ben. Hingegen ist flr kleinrdumige Erholungsgebiete oder
in Begleitung von beabsichtigten Mafnahmen in belasteten
oder intensiv zu entwickelnden Fremdenverkehrsgebieten
oder in geschiitzten Gebieten ein Landschaftsplan von der
Gemeinde in Begleitung ihrer Bauleitplanung aufzustellen.

Bedeutung fiir den Naturschutz

Die Naturparke in Schleswig-Holstein liegen verkehrsgin-
stig zu den gréBeren Stadien. Da sie schon vor der Auswei-
sung als Naturparke von Erholungsuchenden genutzt wur-
den, entsprechen sie mit der raumordnungspolitischen Ziel-
setzung als Erhelungsgebiete, insbesondere far die Kurz-
zeiterholung, den Forderungen des Bundesnaturschutzge-
setzes.

Weniger gut wird die Forderung des Bundesnaturschutzge-
setzes nach ausgewiesenen Naturschutz- oder Land-
schaftsschutzgebieten erfiilt. Die landschaftsschutzrecht-
liche Sicherung wird von dem Naturpark Lauenburgische
Seen erfillt. Die Naturparke Hattener Berge und Westensee
sind teilweise geschotzt. Im Naturpark Aukrug ist kein Land-
schaftsschutzgebiet ausgewiesen. Noch schlechter sieht
die Bilanz der Ausstattung mit Naturschutzgebieten aus. Im
Naturpark Aukrug sind keine Naturschutzgebiete vorhan-
den. Wéhrend im Landesdurchschnitt ca. 0,7 % der Landes-
flache naturschutzrechtlich gesichert sind (ohne Einrech-
nung des NSG Wattenmeer; Bezugsdatum 1979), betragt der
NSG-Anteil an den Naturparkflachen beim Westensee nur
0,18 %, beim Naturpark Hittener Berge nur 0,27 % und beim
Naturpark Lauenhurgische Seen nur 0,23 %. Die Sicherung
als Landschaftsschutzgebiet ist insoweit unzureichend als
nach dem geltenden Naturschutzrecht die Entlassung aus
dem Landschaftsschutz durch den Landrat verhaitnismaBig
einfach ist und davon, wie im Naturpark ,,Huttener Berge”,
auch Gebrauch gemacht wird.

Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben und Fdrderungs-
richtlinien liegt der Schwerpunkt der Naturparkentwicklun-
gen und der Mittelverteilungen bisher auf der Verbesserung
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der infrastruktur, d. h. insbesondere auf dem Bau von Frem-
denverkehrseinrichtungen. Durch die Anlage von Parkplat-
zen, Wanderwegen, Trimmpfaden und Orientierungstafeln
werden die Gebiete weiter erschlossen. Zusétzliche Einrich-
tungen wie Schutzhitten, Grillplatze, Wildgehege, Spiel-
platze und Restaurationsbetriebe steigern die Attraktivitat,
die oft im Kontrast zur schon vorhandenen natarlichen und
kulturell gewachsenen Situation steht. Entsprechend wer-
den die Gebiete von der Bevolkerung angenommen, die ins-
besondere an den Wochenenden die Naturparke erheblich
belastet. Es kemmt haufig zu Beunruhigungen in den gan-
zen Gebieten, so daB eine stille, naturnahe Erholung zeit-
weise kaum noch maglich ist. Eine weitere Folge ist die Ge-
fahrdung &kologisch wertvoller Bereiche sowie die Stérung
oder Verdrangung empfindlicher Tierarten, wobei die Ursa-
che oft in der verkehrsmaBig zu umfangreichen Erschlie-
Rung und der Lage von Parkpidtzen in der Ndhe empfindii-
cher Landschaftsteile zu suchen ist, wie z. B. beim Garren-
see im Naturpark ,,Lauenburgische Seen”.

Es macht sich bemerkbar, da® die Entwicklung der Natur-
parke weitgehend chne steuernde und lenkende Planungs-
konzepte erfolgte, in denen sowoh! den Belangen des Natur-
schutzes, wie den Belangen des Fremdenverkehrs gleiche
Stellenwerte beigemessen werden. Da noch keine Pla-
nungsgrundlagen — Landschaftsrahmenplane — beste-
hen, erfolgt die Entwicklung z. T. ohne Beachtung von Zo-
nierungen. Hierdurch kommt es auch im erheblichen Map zu
Storungen, die z. B. von FlurbereinigungsmaBnahmen, Stra-
Benbau, Kies- und Sandausbeutung, Milldeponien usw.
ausgehen. Da nach dem Landschaftspflegegesetz die Na-
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turparke in einem Landschaftsrahmenplan als solche aus-
gewiesen sein missen, aber noch kein Plan im Bereich der
Gebiete aufgestellt ist, bestehen auch noch keine Natur-
parkverordnungen.

Unabh&ngig von der Existenz gesamtkonzeptioneller Pla-
nungen von Naturparken werden den Kreisen Landeszu-
schitsse zum Schutz der Landschaft sowie zur értlichen Pla-
nung, dem Bau und der Unterhaltung von Schutzeinrichtun-
gen gewahrt.

Antragsteller ist die fur die Entwicklung zustandige untere
Landschaftspfiegebehdrde. Die Entscheidung liegt beim
Minister fOr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten als
oberste Landschaftspflegebehdrde im Rahmen der verfag-
baren Haushalitsmittel. Geftérdert werden konkrete MaBnah-
men

— zur ErschlieBung (Wege, Parkplitze),

— zur gezielten Nutzung (Jugendzeltlager, Ruhebénke,
Schutzhatten, Naturbeobachtungssténde),

— zur Information (Beschilderung, Orientierungshilfen),

— zur naturnahen Gestaltung von Straen, Wegen, Platzen
und Ufern,

— zur Sicherung von Gefahrenpunkten oder

— zum Schutze und zur Verschénerung {Quellenfassungen,
Feuerléschteiche, Verkabelungen).

Seit 1979 werden auch MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege,
zur Wiederherstellung oder zur Entwickiung von Biotopen
bedrohter Pflanzen- und Tierarten bezuschuit.



Gerhard Olschowy

Naturparke in Nordrhein-Westfalen

1 Einfiihrung

In Nordrhein-Westfalen sind bislang 14 Naturparke einge-
richtet worden, die etwa 28 % der Landesflache einnehmen.
Wenn man bedenkt, daB dieses Bundesland mit fast 17 Mio.
Einwohnern das bevélkerungsreichste Land der Bundesre-
publik Deutschland ist, s0 kann man verstehen, daB zwi-
schen den Aufgaben der Naturparke und den Nutzungsan-
sprichen der Bevilkerung, der &ffentlichen Hand und der
industrie Konflikte nicht auszuschlieBen sind, ja zwangslau-
fig eintreten mossen.

Diese Konflikte sind nicht auf Nordrhein-Westfalen be-
schréankt, sondern treten auch in anderen Bundesléndern
auf, zumal sie in den Bundes- und Landesgesetzen fir Na-
turschutz bereits vorprogrammiert sind. Das Bundesnatur-
schutzgesetz besagt in § 16 u. a., daf Naturparke

— Oberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Natur-

schutzgebiete sind,

- gich wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fiir
die Erholung besonders eignen und

— nach den Grundsétzen und Zielen der Raumordnung und
Landesplanung fir die Erholung oder den Fremdenver-
kehr vorgesehen sind.

Und Abs. 2 BNatSchG legt dartiber hinaus noch fest, daB
Naturparke ihrem Erholungszweck entsprechend gepiant,
gegliedert und erschlossen werden.

Im Landschaftsgesetz des Landes Nordrhein-Westfalen
(§ 44) wird — vielleicht aus den vorgenannten Erfahrungen
— erst gar nicht mehr festgelegt, daB Naturparke Oberwie-
gend Landschaftsschutzgebiete oder Naturschutzgebiete
sein sollen. In der Tat steht ein groBer Teil der Naturparkfla-
chen Nordrhein-Westfalens nicht unter Landschafts- bzw.
Naturschutz. Der Begriff Naturpark wird hier mehr als Pla-
nungskategorie gesehen. Das wiederum hat zur Folge, daf
die Naturparkflachen nicht ausreichend gegen Nutzungs-
und Raumanspriche geschitzt sind, was sich zwangsiiufig
nachteilig auch auf die tatsédchlich unter Naturschutz ste-
henden Fl&chen auswirken muB. So sagt FRITZ (1981), daB
nach Angaben der Unteren Landschaftsbehérden minde-
stens 43 %, also fast die Halfie aller Naturschutzgebiete,
durch Erholungsbetrieb gestdrt, 10 % aller Naturschutzge-
biete sogar langerfristig in ihrem Bestand geféhrdet sind.

2 Einrichtung und Férderung von Naturparken

Das Landschaftsgesetz von Nordrhein-Westfalen legt in § 1
die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege
fest. Im Rahmen dieser Ziele kénnen groBraumige Gebiete,
die sich durch Vielfalt, Eigenart oder Schénheit von Natur
und Landschaft auszeichnen und fir die Erholung der Men-
schen besonders eignen, von dem Minister als Oberste
Landschaftsbehérde als Naturpark anerkannt werden, so-
fern dies den in Landesentwicklungsplénen oder Gebiets-
entwicklungsplénen enthaltenen oder zu erwartenden Dar-
stellungen entspricht und wenn fir die Betreuung der Natur-
parke ein geeigneter Trager besteht. Die Naturparke sollen
entsprechend ihrem Erhoiungszweck geplant, gegliedert

und erschlossen werden. In diesem Rahmen soll die Land-
schaftsplanung nach einheitlichen Gesichtspunkten durch-
getihrt werden; auBerdem bedarf es der Aufstellung eines
langfristigen MaBnahmenplans.

Far die Durchfuhrung von MaBnahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege — auch auRerhalb der Naturpar-
ke und einschlieBlich des Flachenankaufs — standen im
Haushaltsplan des Ministeriums fir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten in den Jahren 1978 18 Mio. DM, 1879
20,19 Mio. DM und 1980 25 Mio. DM zur Verfigung. In dem
Haushaltsjahr 1980 sind weitere 5 Mio. DM fir den besonde-
ren Zweck der Durchfihrung des Naturschutzes und der
Landschaftspflege in Flurbereinigungsverfahren hinzuge-
treten. Der Haushaltsplan 1985 sieht fir die Landschafts-
pflege und den MNaturschutz einen Ansatz in Hdhe von
39 983 Mio. DM vor.

Die Férderungsmittel des Landes, die fur die Mafnahmen
und Einrichtungen in Naturparken bestimmt sind, werden
den Tragern der Naturparke von den hoheren Landschafts-
behdrden (Regierungsprasidenten) als Zuwendungen zur
Anteilfinanzierung (Férderungssatz regelméipig 75 %) bewil-
ligt. Bei der Priofung der dem Trager eines Naturparks in
dem Haushaltsjahr 1978 bewilligten Forderungsmittel des
Landes in Héhe von rd. 460 000,- DM, die teilweise zur Wei-
terbewilligung an Gemeinden und teilweise zur Eigenbewirt-
schaftung durch den Naturparktrédger bestimmt waren, hat
der Landesrechnungshof festgestellt, daB diese Mittel tber-
wiegend (rd. 76 %) far Erholungseinrichtungen (z. B. Spiel-,
Park- und Grillplatze, Rad- und Wanderwege, Schutzhiitten)
und nur zu einem geringen Teil (rd. 24 %) fiir Landschafts-
pflegemaBnahmen verwendet worden sind.

Nach den Feststellungen des Landesrechnungshofes sind
die mit Landesmitteln geférderten Erholungseinrichtungen
nicht immer so durchgefthrt worden, daB Natur und Land-
schaft geschont und gepflegt wurden. So war z. B. der Aus-
bau der Wanderwege nach der Wegedichte und -intensitit
Obersetzt. Bereits in anderen Prifungsverfahren wurde be-
anstandet, daB die den Erholungszwecken dienenden Aus-
baumaBnahmen (Uberwiegen und die zu schiitzende und zu
erhaltende Landschaft GbermaRig in Anspruch nehmen.

Der zustandige Landesminister hat sich den Feststellungen
und Anregungen des Landesrechnungshofes nicht ver-
schlossen und sie in der Neufassung der Landschaftspfle-
gerichtlinien vom 1. Dezember 1978 berlicksichtigt. Auch
die Ausfihrungen des Landesrechnungshofes, die die Erful-
lung der gesetzlichen Vorgaben des Landschaftsgesetzes
insbesondere hinsichtlich der einheitlichen und langfristi-
gen MaBnahmenplanung in den Naturparken zum Gegen-
stand haben, hat der Minister aufgegriffen und das Erforder-
liche veranlaBt. So hat er auch im Jahre 1979 dem Deut-
schen Rat far Landespflege den Aufirag erteiit, eine gut-
achtliche Stellungnahme zur Entwicklung der Naturparke in
Nordrhein-Westfalen zu erarbeiten, in der auch die Zielset-
zungen im Rahmen des Landschaftsgesetzes konkretisiert
und ggf. neue Zielsetzungen vorgeschlagen werden sollen.
Die Arbeit wurde im Dezember 1980 abgeschlossen und
dem Minister far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
des Landes Nordrhein-Westfalen Obergeben.
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3 Ziel- und Nutzungskonflikte

In seiner Stellungnahme geht der Deutsche Rat fUr Landes-
pflege (1981) besonders auch auf die sich aus dem Erho-
lungsverkehr ergebenden Probleme naher ein. So heifit es
hier; ,In MNordrhein-Westfalen sind 14 Naturparke
ausgewiesen... Die Gesamtflache dieser Naturparke nimmt
etwa ein Viertel der Landesfldche ein. Der hohe Anteil der
Naturparkfldche an der Landesfldche kann einerseits als Er-
folg fur die VYerwirklichung der Naturparkidee gewertet wer-
den, gibt aber andererseits auch zu erkennen, dab Probleme
mit anderen Nutzungsansprichen, vor allem bei der in den
Naturparken lebenden Bevélkerung, nicht ausgeschlossen
werden kdnnen, Die meisten Naturparke liegen unmittelbar
am Rande der Ballungsgebiete Rhein und Ruhr und sind von
dort fast ausnahmslos in weniger als einer Autostunde zu
erreichen.” Und dann heibt es weiter: ,,In Nordrhein-Westfa-
len bestenht aufgrund der wirtschaftlichen Struktur (Ballung
von Industrie und Bevdlkerung an Rhein und Ruhr) ein gro-
Bes BedOrfnis nach landschaftsgebundener Erholung, das
die Ausweisung der 14 Naturparke geférdert hat. Dieses Be-
dirfnis muB grundsatziich befriedigt werden. Dennoch ist
zu fragen, wie es denn kommen konnte, daB 2. B. Natur-
schutzgebiete in den Naturparken gleichermabien, z. T. so-
gar starker, durch den Erholungsverkehr belastet sind als
auBerhalb der Naturparke.”

Als ein Beispiel fur die Belastung eines Gewd&ssers nennt
der Rat den Liblarer See (47 ha) im Naturpark Kottenforst. Er
ist fir Baden und Wassersport zugelassen. Vorhanden sind
ein Strandbad mit den notwendigen Baulichkeiten ein-
schlieBlich Parkplatz und Gaststédtte, ein Campingplatz
(0berwiegend Wohnwagen mit Dauergésten), Anlegestellen
fur die verschiedenen Wassersportvereine (Segeln, Rudern,
Paddeln, Angeln) mit ihren Bootsh&usern. Die Aufnahmeka-
pazitat des Strandbades ist auf maximal 12 000 Besucher
ausgelegt. An vielen Tagen ist das Bad {iberlastet. Die Be-
nutzung der freien Uferzonen durch Badegéaste sowie der
starke Bootsverkehr auf dem Wasser fuhrten am Liblarer
See zu so erheblichen Zerstdérungen und Erosionsschiden
durch Wellenschlag an Ufer und Vegetation, dad ab-
schnitisweise eine totale Sperrung vorgenommen werden
muBte, um SanierungsmaBnahmen einleiten zu kénnen
(Aufbau einer neuen Uferzone mit Schiifgirtel und Wasser-
pflanzen).

Erholungsaktivitdten kénnen sich auch gegenseitig stéren
und zu erheblichen Konflikten fihren. Das gilt z. B. fur das
Reiten, weil es gebietsweise an ausreichenden Reitwegen
fehlt, weil manche Reiter das Reitverbot nicht beachten,
Gehwege benutzen und FuBganger stéren und mancherorts
bereits so viel Reitwege angelegt sind, dak man bereits von
Eingriffen in Natur und Landschaft sprechen kann.

Weitere Probleme ergeben sich aus den MaBnahmen der
Wasserwirtschaft und des Wasserbaues, die vor den Natur-
parken nicht haltgemacht haben; das gilt nicht zuletzt auch
for die Begradigung von naturnahen Wasserlaufen und die
Beseitigung ihrer Ufervegetation. Die inzwischen im Auftrag
des Ministers far Erméhrung, Landwirtschaft und Forsten
vom Landesamt fur Wasser und Abfall NW herausgegebe-
nen Richtlinien fir natQrlichen Ausbau und Unterhaltung
der FlieBgewd&sser in Nordrhein-Westfalen von 1980 sind ge-
eignet, dieser Entwicklung Einhalt zu bieten und wieder na-
turnahe Ausbaumethoden anzuwenden.

Die Konflikte mit der StraBenplanung sind offensichtlich,
denn es liegt ja geradezu im bescnderen Interesse der Ge-
meinden und Kreise, die Naturparke ftr den Fremdenver-
kehr zu erschlieBen. Man verspricht sich wirtschaftliche
Varteile und finanzietle Einnahmen und Obersieht oft die
Nachteile fir den Erholungswert der Landschaft, was insbe-
sondere fur die Kernzonen der Naturparke zutrifft. Als pro-
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blematisches Beispiel sei die geplante A 4 zwischen Olpe
und Bad Hersfeld im Bereich des Naturparkes Rothaargebir-
ge genannt, fur die inzwischen ertreulicherweise ein dkolo-
gisches Gutachien vorliegt.

SchlieBiich soll auch auf einen Konflikt eingegangen wer-
den, der in jongster Zeit immer haufiger herausgestellt wird:
die Verbindung von Landschaftsplanung mit der sektoralen
Fachplanung Erholung. PFLUG (1881) hat sich damit sehr
kritisch auseinandergesetzt. Er sagt, daB der Landschafts-
plan als Planungsinstrument des Naturschutzes und der
Landschaftspflege und der Fachplan Erholung sich ihrer
Aufgabe und ihrem Inhalt nach wesensfremd sind. An den
Grundtagen und Ergebnissen des Landschaftsplanes muB
vielmehr der Fachplan Erholung gepriift und gemessen wer-
den. ,,Grenzt man nicht bald Naturschutz und Landschafts-
pflege eindeutig vom Nutzungsanspruch Erhoiung und da-
mit den Landschaftsplan vom Fachplan Erheclung ab, wer-
den Naturschutz und Landschaftspfiege nicht nur mit den
Ergebnissen der Erholungs- und Fremdenverkehrspianung
identifiziert, sondern auch verantwortlich gemacht fir die
Belastung von Haushalt und Gestalt vieler unserer Land-
schaften durch Auswichse des Erholungs- und Fremden-
verkehrswesens und problematischer oder gar unhaltbarer
Erholungseinrichtungen alter Art.” Der Deutsche Rat far
Landespflege erachtet es in seiner Stellungnahme zur Ent-
wicklung der Naturparke in Nordrhein-Westfalen (1981) als
zweckmaBig, die freiraumbezogene Erholung, solange sie
kein eigenes Planungsinstrumentarium besitzt, im Rahmen
der Landschaftsplanung zu bericksichtigen und so zu ent-
wickeln, daB Konflikte mit Natur und Landschaft weitge-
hend ausgeschiossen werden kénnen.

4 Losungsméglichkeiten — Empfehiungen

Um den Bestand und die Weiterentwicklung der Naturparke
in Nordrhein-Westfalen zu gewéhrleisten, hat der Deutsche
Rat far Landespflege (1981) zum SchluB seiner gutachtli-
chen Stellungnahme Empfehlungen ausgesprochen, von
denen nachstehend die wichtigsten wiedergegeben werden
sollen:

— Fur Naturparke ist ein neues Leitbild auszuarbeiten und
inhaltlich festzulegen, das den heutigen Anforderungen
gerecht wird. Es muB sowchl den Schutzgedanken als
auch die Erholungsfunktion und die Entwicklung der
Landschaft berticksichtigen.

Der Schutz der Landschaft muB sich auf naturnahe und
&kologisch wertvolle Bereiche, inshesondere fir die ge-
fahrdete Tier- und Pflanzenwelt wie auch auf das Er-
scheinungsbild und die Eigenart der Landschaft, er-
strecken, wie sie im Landschaftsplan festzulegen sind.

— Fuor Naturparke sollen Richtlinien ausgearbeitet werden,
die den gesetzlichen Auftrag und die landespflegeri-
schen Ziele aus der heutigen Sicht konkretisieren.

— Die Ausarbeitung von 6kologischen Grundlagen, so
auch die Kartierung schiitzenswerter Biotope, sollte so
geférdert werden, daf die Ergebnisse fur die Aufsteliung
von Landschaftsplanen in den néchsten Jahren verfig-
bar sind. Das setzt eine entsprechende finanzielle und
personelle Ausstattung der hierflr vorgesehenen Ein-
richtungen voraus, was durch Umsetzung von Stellen
aus Fachgebieten, deren Aufgaben rockléufig sind, er-
reicht werden kann.

— Der MaBnahmenplan fOr Naturparke sollte in seinem In-
halt den Entwicklungszielen fiir Naturparke gerecht wer-
den und die hierzu notwendigen MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege in den Entwick-
lungsteilen der Plane verankern.



— [m Falle von kreisiiberschreitenden Naturparken sollten
sich die Kreise und kreisfreien Stadte zu Planungsver-
banden zusammenschlieBen, um Planungskonflikte in
der Planaufstellung zu verhindern, da sich dieses Instru-
ment bei grenzOberschreitenden Planungen bewéhrt
hat.

— Der Schutzcharakter der Naturparke sollte durch ver-
mehrte Ausweisung von Landschaftsschutz- und Natur-
schutzgehieten gesichert werden.

— Die unterschiedliche Schutzwirdigkeit der einzetnen Be-
reiche in den Naturparken macht es notwendig, in den
ausgewiesenen Kernzonen vorrangig MaBnahmen
durchzufthren und sie von Belastungen durch Freizeit
und Erhotung weitgehend freizuhalten.

— Die Landschaftspflegerichtlinien des Landes Nordrhein-
Westfalen sollten dahingehend erweitert werden, daB
sie die Forderung der Naturparkgeschdafisstelien, den
Einsatz von Landschaftspflegetrupps, den Ausbau von
Informationszentren und den Einsatz der Landschafts-
wacht berlicksichtigen.
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Otto Krause

Naturparke in Rheinland-Pfalz — Gegebenheiten, Ziele, Problemlésungen*

1 Gegebenheiten, Rechisgrundlagen

Die Voraussetzungen zur Schaffung von Naturparken sind
in Rheinland-Pfalz giinstig. Bedingt durch die historische
Entwicklung als Grenzland ist Rheinland-Pfalz noch verhalt-
nismaBig reich an naturnahen Gebieten, Mittelgebirgsland-
schaften mit ausgedehnten Waldern und romantischen
FiuRtélern. Hinzu kemmt der Vorteil der zentralen Lage, der
Drang der Erholungsuchenden aus den nahegelegenen Ver-
dichtungsrdumen in die bevorzugten Erholungsgebiete.

Diese giinstige Ausgangssituation und die Erkenntnis der
Bedeutung der Naturparke fohrten in Rheinland-Pfalz sehr
rasch zur Griindung von sechs Naturparken. Zwei davon, die
Naturparke ,,Stdeifel” und ,,Nordeifel” liegen im Grenzbe-
reich der westlichen Eifel und gehdren zu dem bereits 1964
gebildeten Deutsch-Luxemburgischen Naturpark und zu
dem 1971 geschaffenen Deutsch-Belgischen Naturpark.

Die Grindung und Entwicklung des Deutsch-Luxemburgi-
schen und des Deutsch-Belgischen Naturparks (entspre-
chend den Verpflichtungen des Staatsvertrages mit dem
GroBherzogium Luxemburg und des Verwaltungsabkom-
mens mit dem Kénigreich Belgien sowie dem Lande Nord-
rhein-Waestfalen) ist ein Beispiel internationaler Zusammen-
arbeit. Die trotz der Kriegswirren vergangener Zeiten beste-
henden gutnachbarlichen Verhéltnisse des Eifel-Ardennen-
raums werden im Zuge der gemeinsamen Entwicklung der
grenznahen Bereiche weiter vertieft.

Die Landesregierung wurde durch die Erfolge in den interna-
tionalen Naturparken darin bestérkt, einen dritten grenz-
Uberschreitenden Naturpark zusammen mit dem Saarland
auszuweisen. Dieser jlngste, 1980 gebildete Naturpark
»Saar-Hunsriick” umfaBt beiderseits der Landesgrenze Tei-
le des Hunsriicks und des Saartals. Der Flachenanteil der
gesamten rheinland-pfalzischen Naturparke: ,,Stdeifel”,
,Nordeifel”, | Rhein-Westerwald”, ,,Nassau”, ,,Pfélzerwald”
und ,,8aar-Hunsrick™ ist damit auf insgesamt 23% der
Landesfliche angestiegen und liegt Ober dem Bundes-
durchschnitt (20,7 %, Stand 1. 1. 1982).

Angestrebt wird jetzt ein ,,Deutsch-Franzdsischer Natur-
park” durch ZusammenschiuB des vorhandenen rheinland-
pfilzischen Naturparks ,,Pfalzerwald” mit dem angrenzen-
den franzdsischen ,Parc Naturel Regional des Vosges du
Nord” {,,Regionalpark Nordvogesen”).

Die vorbereitenden deutsch-franzésischen Gespriche ver-
laufen positiv. Auf unserer Seite sollen eine rechisfahige
Trigerorganisation und der ErlaB einer, die Gegebenheiten
des franzdsischen Naturparks bertcksichtigenden Landes-
verordnung Ober den Naturpark Pfélzerwald, das Zusam-
menwachsen beider Naturparke erleichtern.

Die Bildung und Entwicklung der Naturparke richtet sich in
Rheinland-Pfalz nach dem ,Landespflegegesetz” (§ 19
LPfIG} in der Fassung vom 5, Februar 1979:

Jeder Naturpark
— ist ein ,,groRréaumiges Landschaftsschutzgebiet”,

— muB ,,for die Erholung gréBerer Bevdlkerungsteile” ge-
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eignet sein und ,,hierfar nach den Grundsétzen und Zie-
len der Landesplanung ben&tigt” werden,

— wird durch Landesverordnung der obersten Landespfle-
gebehdrde (Ministerium fur Soziales, Gesundheit und
Umwelt) im Einvernehmen mit der obersten Landespla-
nungsbehdrde ausgewiesen,

— hat ,,Kernzonen, die eine Erholung in der Stille ermagli-
chen sollen und deshalb eines besonderen Schutzes be-
dirfen”,

— wird von einer ,rechtsfdhigen Organisation als Tréger,
der die einheitliche Entwicklung des Naturparks zum
Ziele hat”, betreut.

2 Ziele

Neben dermn gesetzlich fixierten Ziel, ,,groBraumige Land-
schaftsschutzgebiete... fur die Erholung gréBerer Bevilke-
rungsteile” bereitzustellen, wird bei den internationalen Na-
turparken die Férderung der Kontakte zwischen den Men-
schen beiderseits der Grenzen (ein Beitrag zur Volkerver-
stdndigung und zur europdischen Einigung) angestrebt.

Die hervorragende Bedeutung aller Naturparke liegt in der
berregionalen Ausgleichsfunktion zwischen den Bedarfs-
zentren der Verdichtungsrdume an Rhein, Main, Neckar,
Ruhr und Saar und den schwach strukturierten Mittelge-
birgslandschaften, in den positiven soziotkonomischen
und Okologischen Ausgleichswirkungen. Zur Gewahrlei-
stung dieser Funktionen missen die natlrliche Eigenart
ung Schdnheit der Landschaft und die Leistungsfahigkeit
des Naturhaushalies erhalten, woméglich verbessert und
die wirtschaftlichen Lebensbedingungen der ansassigen
Bevolkerung durch abgestimmte Férderungsprogramme,
Modernisierung des Hotel- und Gaststattengewerbes und
Verbesserung der Fremdenverkehrsinfrastruktur gesichert
werden.

Der Verwirklichung dieser Ziele dienen abgestimmte
Rechtsverordnungen, ferner umfassende Eniwicklungspla-
nungen, rechtskraftige Tragerorganisationen und der geziel-
te Einsatz von Forderungsmitteln.

Damit sich auch kiinftig dieser Einsatz auszahlt — dem phy-
sisch und psychisch belasteten Menschen der Verdich-
tungsraume die geforderte Erholung in naturnaher, gesun-
der Umwelt ermoglicht wird —, ist jetzt, nach einer Phase
der ErschlieBung der Naturparke mit Erholungseinrichtun-
gen, die Erhaltung der geschaffenen Anlagen, die Sicherung
der Eigenart, Schénheit und Vielfalt von Natur und Land-
schaft vorrangig. Es ist daraber zu wachen, daB die frem-
denverkehrliche ErschlieBung nicht sich selbst liberlassen
bleibt, dah Perfektionismus und Massentourismus nicht zu
einer Uberbeanspruchung der Landschaft fahren. Vorrangi-
ges Ziel ist stets die Ermdglichung naturnaher Erholung.
Sténdige Koordination aller raumbedeutsamen MaBnah-
men muB die Verwirklichung dieses Zieles gewdhrleisten.

Aufgetretene Mangel massen erkannt und abgestellt, Pro-
bleme analysiert und geldst werden. Die nachfolgenden

*) Stand 1982



Darstellungen der wichtigsten Aufgabenbereiche der allge-
mein aufgetretenen Probleme und deren L&sungen sollen
dem Erfahrungsaustausch und damit einer optimalen Ent-
wicklung der Naturparke dienen.

3 Aufgabenkomplexe, Probleme und deren Lésungen

3.1. Flachenumfang

Die sechs rheinland-pfalzischen Naturparke nehmen zu-
sammen 4551 km? ein, das entspricht rund 23 % der Landes-
flache. Die Ausweisung weiterer Naturparke ist nicht beab-
sichtigt. Ein Mehr an Naturparkflache warde zwangsiaufig
den Begriff ,Naturpark” entwerten und dazu zwingen, die
vorhandenen Landesmittel weiter zu verteilen. Ein Absinken
der Werbewirksamkeit und der Qualitét der einzeinen Natur-
parke wére zu befarchten.

Obwohl der Bedarf gedeckt ist, besteht weiter der Wunsch
zur Ausweisung neuer und zur Erweiterung vorhandener Na-
turparke, um in den GenuB der Forderungsmittel zu kom-
men. Die damit verbundene Gefahr von Fehlentwicklungen
hatte bareits der Gesetzgeber erkannt. Er hat im Landespfle-
gegesetz bewuBt scharfe Anforderungen mit der Naturpark-
ausweisung verbunden (Voraussetzung groRrdumiges Land-
schaftsschutzgebiet, raumordnerische Notwendigkeit, Er-
laB einer Landesverordnung, Bildung einer rechtsfahigen
Tragerorganisation). Die zustandige oberste Landespflege-
behdrde ist damit bereits aufgrund der gesetzlichen Rege-
lungen in der Lage, unvertretbare Forderungen abzuwehren
und konsequent die Naturparkidee zu verwirklichen.

Die FlachengrdBe der einzelnen rheinland-pfalzischen Na-
turparke schwankt zwischen 405 km? (Naturpark ,Nordei-
fel’y und 1783 km? (Naturpark ,,Pfaizerwald™). Sie liegt damit
im Rahmen der durchschnittlichen Gréfe der 64 Naturparke
Deutschlands (38 bis 2808 km?, bzw. durchschnittlich 800
km?).

3.2. Rechtsverordnungen, Einhaltung der
Rechtsvorschriften

Nach Inkrafttreten des Landespflegegesetzes wurden bis-
her drei Landesverordnungen (iber die Naturparke ,,Saar-
Hunsrack” {Neuausweisung), ,,Rhein-Westerwald” und
»Nassau” (Erweiterungen} erlassen (§ 19 LPfIG). Drel weite-
re Landesverordnungen (ber die bestehenden Naturparke
,Pfaizerwald”, ,,Studeifel” und , Nordeifel” werden zur Zeit
vorbereitet {ohne FlachenvergréBerungen). Sie I6sen die al-
ten Landschaftsschutzverordnungen ab und werden umfas-
sendere, den heutigen Anforderungen entsprechende Rege-
lungen enthalten. Bereits bei der Formulierung des Schutz-
zweckes in den Rechtsverordnungen werden die Ziele des
Naturschutzes und der Landschaftspflege in den Vorder-
grund gerockt. Strengere Schutzvorschriften, mit ,,absolu-
ten” Verboten in den , Kernzonen”, sollen zur Erhaltung der
natarlichen Lebensgrundlagen und der menschiichen Erfah-
rungs- und Erlebniswett (Vielfalt von Natur und Landschaft)
beitragen.

Mit den neugefaBten Rechtsverordnungen wird auch einer
tbermaBigen Erholungsnutzung begegnet. Der Erholungs-
verkehr wird besser gelenkt und das noch vorhandene Na-
turpotential, die Biotope bestandsgefdhrdeter Tier- und
Pflanzenarten, die Vielfalt der Tier- und Pflanzenwelt, wer-
den als Grundfage der Erholung gesichert. Die Landesver-
ordnungen Uber Naturparke dienen somit gleichzeitig der
Erfatlung des ,Artenschutzprogrammes” (als Teil des
~Landespflegeprogrammes™ — § 15 LPfIG), der Sicherung
eines miteinander vernetzten Biotopsystems.

DarQber hinaus werden auch in den Naturparken verstarkt
Naturschutzgebiete ausgewiesen und entsprechende
Rechtsverordnungen mit strengen Regelungen erlassen
(,absolute’ Verbote).

Ferner tragen die Intensivierung der Zusammenarbeit mit
den fachlich berithrten Behdrden (Forstverwaltung, Wasser-
wirtschaft, Strafenbau u. a.), das Engagement der Landes-
pflegeorganisationen, die verstirkte Uberwachung der Ver-
botsvorschriften durch Polizeidienststellen, Landespflege-
behdrden und ehrenamtliche ,,Beauftragte fOr Landespfle-
ge” (§ 34 LPfIG), verstarkte Offentlichkeitsarbeit, Schaffung
von Informationszentren und die Lenkung des Erholungsver-
kehrs in den Naturparken entsprechend den Entwickiungs-
plénen, zur Einhaltung bestehender Rechtsvorschriften und
Verwirklichung der Naturparkziele bei.

Die Ergebnisse der im Auftrag des Landes Rheinland-Pfalz
vom ,,Deutschen Rat fur Landespflege” erarbeiteten ,,Stel-
lungnahme zur Belastung der Landschaft des Naturparkes
Sadeifel, insbesondere durch den Erholungsverkehr”, wei-
sen in dieselbe Richtung. Die Ergebnisse dieser in Kurze ab-
geschlossenen und als Broschiire vorliegenden modellhaf-
ten Untersuchungen wurden bereits bei den wichtigsten ge-
nerellen Aussagen dieser Arbeit beriicksichtigt. Sie bieten
wichtige Hinweise fur die konsequente Weiterentwicklung
der Naturparke ,,...zum Wohle der Landschaften, der Ein-
wohner und der Naturparkbesucher”. ’

3.3. Entwicklung der Naturparke, Entwicklungspldne

Entscheidend for die Qualitat der Naturparke ist neben der
rechtlichen Sicherung die zielstrebige Entwicklung.

In Rheinland-Pfalz folgt nach einer Phase der Schaffung
und ErschlieBung der Naturparke, die Phase der Erhaitung
geschaffener Anlagen, der strikte Schutz und die systemati-
sche Pflege des Naturpotentials, als Grundiage des Erho-
lungswertes. Ein Zuviel an Erholungseinrichtungen ist zu
vermeiden. Konzentrationen der Erholungsnutzung mit der
Folge von Landschaftsschiden und Beeintrachtigungen
des Erholungswertes sind zu unterbinden. In ,,Kernzonen”
missen die Erholung in der Stilie und das Erlebnis der Natur
erméglicht bleiben. Die Naturpark-Besucher mussen zu
ricksichtsvaliem Verhalten angehalten werden.

Es ist kiar, daB landespflegerische MaBnahmen allein die
Entwicklung eines Naturparks zu einem bevorzugten Erho-
lungsgebiet nicht ausreichend beeinflussen kénnen. Eine
Vielzahl flankierender MaBnahmen verschiedener land-
schaftsrelevanter und erholungsbedeutsamer Bereiche ge-
héren dazu: Abfallbeseitigung, Gewd#sser- und Immissions-
schutz, Modernisierung des Hotel- und Gaststatiengewer-
bes. Ausbau der Infrastruktur und Mitwirkung der Land- und
Forstwirtschaft sowie der berlihrten Behérden und 8ffentli-
chen Stellen.

Die Naturparkarbeit muB ferner durch eine intensive Offent-
lichkeitsarbeit in Presse, Funk und Fernsehen, die Verbrei-
tung textlich knapp gefaBter, gut bebilderter Werbeschrif-
ten (mit Darstellung der landschaftlichen Besonderheiten
und der Erholungseinrichtungen) unterstiitzt werden. Der In-
formation dienen auch Faltbldtter, Wanderkarten, spezielle
Naturparkbroschiren und das von der obersten Landespfle-
gebehdrde herausgegebene Heft ,,Naturparke in Rheinland-
Pfalz”.

Eine gezielte, moglichst effektive Entwicklung der Naturpar-
ke wird durch die Erstellung umfassender Entwicklungspla-
ne gewdhrleistet. FUr § Naturparke liegen entsprechende
Planunterlagen vor, davon 2 grenziiberschreitend for den
Deutsch-Luxemburgischen und den Deutsch-Belgischen
Naturpark. Der noch ausstehende Entwicklungsplan fir den
Naturpark Pfalzerwald wird zur Zeit vorbereitet.
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Die raumbedeutsamen Aussagen der Naturparkpléne wer-
den In die ,,Landschaftsrahmenplédne” und damit in die ,,re-
gionalen Raumordnungsplane” und schlieBlich auch in die
,,Bauleitplane’” obernommen (§§ 16 und 17 LPfIG). Sie erhal-
ten Behérden- und Allgemeinverbindlichkeit. *

Die Entwicklungspidne missen fur den Praktiker leicht aus-
wertbar sein. Deshalb legen wir weniger Wert auf erschép-
fende Darstellungen des Grundlagenteils, als vielmehr auf
detailiierte Aussagen des Entwicklungsteils und eines nach
Zeitahschnitten gegliederten Dringlichkeitsprogramms mit
Kostenschatzung. Erst das Dringlichkeitsprogramm mit Ko-
stenschétzung ermdglicht einen raschen Uberblick tiber die
durchzufiihrenden MaBnahmen, die abgestimmte Erstel-
lung des Jahresprogramms, die Ermittiung des Finanzbe-
darfs und der bendtigten Finanzhilfen des Landes.

Der Planfertiger muB bei der Erstellung derart praxisnaher
und kostensparender Entwicklungspldane engen Kontakt mit
dem Naturparkirager und den zustandigen Behdrden halten.
Ihm wird bereits bei Vertragsabschiuf deutlich gemacht,
daB seine planerische Freiheit Grenzen hat. Utopische Vor-
schlage, Nichtbeachtung bestehender Rechtsvorschriften
und Uberbetonung der FremdenverkehrserschlieBung wer-
den unterbunden.

3.4. Finanzhilfen des Landes in der Landespflege

Die Bezirksregierungen — obere Landespflegebehérden —
sind angewiesen, bei der Uberpriifung der Jahresprogram-
me und der Vergabe der Forderungsmittel kiinftig das
Schwergewicht der EntwicklungsmaBnahmen auf die dkolo-
gischen Ausgleichsfunktionen zu legen. Sie sind gehalten,
bereits mit der ZuschuBbewilligung sicherzustellen, daB
mehr als 50% der Férderungskontingente fur MaBnahmen
zur Erhaltung und Verbesserung des Naturhaushaltes und
des Landschaftsbildes Verwendung finden und im dbrigen
der Instandsetzung erhoiungsbedeutsamer Einrichtungen
(zum Beisplel Parkplatze, Wanderwege, Schutzhitten, Ru-
hebénke), im Sinne der ,,Verwaltungsvorschrift dber die Ge-
wahrung von Finanzhilfen des Landes fur landesptlegeri-
sche MaRnahmen’’ vom 8. Dezember 1980 (MinBIl. vom 20. 1.
1981, S. 21) Vorrang eingerdumt wird. Soweit wegen beste-
hender Vorgaben von diesem Grundsatz abgewichen wer-
den soll, muB die Zustimmung der obersten Landespflege-
behérde eingeholt werden. Entsprechend diesen Weisun-
gen wurden in Rheinland-Pfalz in den letzten 5 Jahren ailein
aus Mitteln der Landespflege verausgabt:

Landeszuschisse 4702 070,-DM (58 %)
eigene Mittel der Naturpark-

und MaBnahmetrager 3465 047,-DM  (42%;)
zusammen 8167 117,-DM {100 %)

Im Durchschnitt der letzten 5 Jahre wurden je Jahr for lan-
despflegerische Mafnahmen in § Naturparken (ohne den
vor 2 Jahren gegrindeten Naturpark ,Saar-Hunsrick™)
1 547 036,- DM verausgabt, das sind umgerechnet rd. 4,30
DM/Jahr/ha.

Zu diesen nachweisbaren finanziellen Aufwendungen in der
Landespflege missen die schwer erfaBbaren ehren- und ne-
benamtlichen persénlichen Leistungen, der selbstlose Ein-
satz der Naturpark-Geschaftsfohrer, der Mitarbeiter und
freiwilligen Helfer sowie die Aufwendungen for flankierende
MaBnahmen (zum Beispiel in der Forstwirtschaft) hinzuge-
rechnet werden. Auch die Opfer der Grund- und Waldbesit-
zer sind nicht in Zahlen auszudricken.

Besonders wertvolt ist die engagierte Mitwirkung der Forst-
verwaltung bel der Waldbewirtschaftung, durch Aufbau 6ko-
logisch wirksamer Waldrander, artenreicher, mehrschichti-
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ger Waldbesténde, Belassen von Altholzbestanden und
Uberh&ltern, Erhaltung der Moore und anderer Biotope. Da
rund 50 % der gesamten Naturparkflache mit Wald bestockt
und der Wald am starksten von Erholungsuchenden fre-
quentiert wird, ermaglicht auBerdem der Einsatz der Forst-
amtsleiter, der Forstbetriebsbeamten und Waldarbeiter,
dap aufwendige Planungs- und Ausfihrungskosten vermie-
den und landespflegerische MaBnahmen im Walde fachlich
einwandfrei und landschaftsgerecht ausgeflhrt werden,

Noch nicht zufriedenstellend gel6st ist das Problem der
Sauberung und Unterhaltung erholungsbedeutsamer Platze
und Einrichtungen. Von den Naturparkbesuchern und der
ortsansdssigen Bevdlkerung wird mit Pkw gebtndelt und ki-
stenweise der in den Haushalten anfallende Mill zu den
Parkplédtzen gebracht, in der GewiBheit, daf der Abfall zu
den Zentraldeponien abtransportiert und die Platze wieder
gesdubert werden. Diese bedenkenlose Handlungsweise
hemmt die Einsatzfreudigkeit der freiwilligen Helfer. Appel-
le an die Naturparkbesucher und die ortsanséssige Bevalke-
rung, die Erméglichung der kostenlosen Lagerung des mit
Privat-Pkw transportierten Mulis In den Deponien, die For-
derung der Beschaffung gréBerer Millsammelbehilter
durch die Naturparktrager und die Regelung des Abtrans-
portes von zentralen Stellen zu den Mdlldeponien, missen
helfen, dieses Problem zu |6sen.

AuBerdem wird von den Naturparktrigern Klage gefihrt,
daR nach der Verwaltungsvorschrift Ober die Gewéhrung
von Finanzhilfen des Landes fur landespflegerische MaB-
nahmen lediglich investive MaBnahmen gefdrdert werden
und nicht die laufenden, zunehmend anfallenden Unterhal-
tungsmaBnahmen. Es bestiinde die Gefahr, daB wegen feh-
lender Mittel notwendige PflegemaBnahmen nicht zeitge-
recht durchgefuhrt und aufwendige Instandsetzungsarbel-
ten oder Neuanlagen erforderlich werden.

3.5. Trdgerorganisation

Die Fiille der Naturparkarbeiten und das Gebot eines még-
lichst effektiven Einsatzes der knappen Finanzmittel for-
dern die Schaffung einer satzungsméBig gebundenen Tra-
gerorganisation. Im rheinland-pfalzischen Landespflegege-
setz ist dementsprechend die Forderung verankert (§ 19
Abs. 4 LPfIG):

,Jeder Naturpark soll eine rechtsfdhige Organisation als
Trager haben, der die einheitliche Entwicklung des Natur-
parkes zum Ziele hat.”

Die bei einem eingetragenen Verein oder Zweckverband zu-
sammenflieBenden Beitrdge der Mitglieder ermdglichen
den planm&Bigen und gezielten Einsatz der Mittel gemas
iibergeordneten Zielen, entsprechend dem erstellten Ent-
wicklungsplan und Dringlichkeitsprogramm. Der Gefahr,
daB die Durchfihrung der Einzelmainahme dem Zufall, zum
Beispiel der Finanzkraft oder der Aktivitdt einzelner Ge-
meinden uberiassen bleibt, wird so am wirkungsvolisten be-
gegnet. SchlieBlich wird die Entwicklung des Naturparks
dann auch nicht als Aufgabe des Staates, sondern als Ge-
meinschaftsaufgabe gesehen und von der ansédssigen Be-
vBlkerung mitgetragen.

Rheinland-Pfalz ist in der gliicklichen Lage, inzwischen fir 5
Naturparke derartige rechtsféhige Organisationen (4 einge-
tragene Vereine und 1 Zweckverband} als Tréager zu haben.
Das konnte dadurch erreicht werden, daB grundsétzlich die
Rechtsverordnungen iber Naturparke erst nach der Konsti-
tuierung des Tragers erlassen wurden.

Nur far den Ober 20 Jahre bestehenden Naturpark ,,Pfélzer-
wald”, in dem auBerdem der Staatswaldanteil fast 50 % der
Gesamtfldche betragt, konnie bisher kein entsprechender



Trager gebildet werden (vor allem deshalb, weil kein zufrie-
denstellender Beitragsmodus gefunden wurde). Die Griin-
dung eines ,,Vereins Naturpark Pfaizerwald e.V." ist jedoch
inzwischen soweit vorbereitet, daB in absehbarer Zeit die
konstituierende Sitzung erfolgen wird. Bis dahin hat die Be-
zirksregierung Rheinhessen-Pfalz die Verwaltung des Natur-
parks und die Steuerung der EntwicklungsmaBnahmen
dbernommen.

Damit die Tragerorganisationen die ihnen zugedachten
Funktionen erflltlen, wird darauf geachtet, dap bereits in der
Satzung des Vereins oder Zweckverbandes die Aufgabe klar
definiert wird:

— im Zusammenwirken mit berthrten Beh&érden und Dritt-
beteiligten, MaBnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu steuern, zu koordinieren und
selbst durchzufihren,

— sachdienliche Werbung und Offentlichkeitsarbeit far die
Betange des Naturparks und des Naturschutzes durch-
zufithren,

— mit angrenzenden Naturparkorganisationen (bei grenz-
Oberschreitenden Naturparken) zusammenzuarbeiten.

Vorrangige Aufgabe der neugebildeten Tragerorganisatio-
nen ist stets, zusammen mit den zustéandigen Planungs- und
Landespflegebehérden, einen, das gesamte Naturparkge-
biet umfassenden Entwicklungsplan zu erstellen,

Angesichts der standig wachsenden, immer diffiziler wer-
denden Aufgaben, wird mancherorts die Bestellung haupt-
amtlicher Geschaftsfuhrer gefordert. Wir haben in Rhein-
land-Pfalz den Weg des Einsatzes ehren- und nebenamtli-
cher Geschéaftsfihrer gewéhit. Es handelt sich dabei vorwie-

Die Naturparke haben vielfaltige Erholungsfunktionen zu erfallen.
Daher enthaiten sie auch Ferienhausanlagen wie hier im Naturpark
(Foto: Wurzel)

Sadeifel.

gend um Persdnlichkeiten der 6ffentlichen Verwaltung des
jeweiligen Bereiches (Landrat, Verbandsblrgermeister —
mit Ausnahme des ,Zweckverbandes Naturpark Nassau”).
Dank der Persdnlichkeit des Verwaltungschefs eines Krei-
ses oder einer Verbandsgemeinde, des Einsatzes gut funk-
tionierender Verwaltungen und der intensiven Mitwirkung
der Forstverwaltung, kénnen so hohe Verwaltungskosten
eingespart und die MaBnahmen fachlich einwandfrei ausge-
fuhrt werden.

Trotz dieser Vorteile bestehen auch Probleme. Der neben-
amtliche oder ehrenamtliche Geschaftstiihrer kann Oberfor-
dert werden. Deshalb muB ihm ein geeigneter Mitarbeiter
zur Seite stehen, der einen Teil der Verwaltungs- und Routi-
nearbeit dbernimmi. Zwar sind die Verwaltungen — vor al-
lem die Kreisverwaltung — verpflichtet, auch landespflege-
rische Belange wahrzunehmen. Die Mithilfe for die Ge-
schaftstihrung des Naturparks geht jedoch Ober diese be-
hordliche Verpflichtung hinaus. Deshalb mossen die in An-
spruch genommenen Verwaltungen fir die diesbezlglichen
personellen und materiellen Leistungen vom Naturparktra-
ger angemessene Verwaltungskosten erhalten.

Damit in Rheinland-Pfalz diese kostensparende, etfektive
Geschéftsfihrung auf Dauer erhalten bleibt, werden fir die
Geschaftsfohrung jeden Naturparktragers 7 000,- DM pro
Jahr Finanzhilfen des Landes in der Landespflege gewéhrt.

4 Zusammenfassende Wertung

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB die beste-
henden Organisationen sich bewahrt und die bisherigen
MaBnahmen nachhaltig zur Verwirklichung der Ziele beige-
tragen haben:

— bevorzugte, groBraumige Erholungslandschaften zu ent-
wickeln, ihre Vielfait, Eigenart oder Schénheit zu erhal-
ten oder wiederherzustellen,

-- die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder die
Nutzungsféhigkeit der Naturgiter zu sichern, insbeson-
dere zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften oder Le-
bensstitten bestimmter wildwachsender Pflanzen- oder
wildlebender Tierarten beizutragen,

— die Lebensverhaltnisse der ortsansassigen Bevdélkerung
zu verbessern und

— bei den grenziiberschreitenden Naturparken die Kontak-
te zwischen den Menschen beiderseits der Grenzen zu
férdern und zur Vélkerverstandigung beizutragen.

Noch bestehende Probleme werden, nicht zuletzt auch an-
hand der Ergebnisse der modellhaften Untersuchungen des
Deutschen Rates fur Landespflege — abgestellt.

Somit kann die Entwicklung der Naturparke in Rheinland-
Pfalz als Beitrag zur Sicherung einer lebenswerten, gesun-
den Umwelt, als Faktor der Daseinsvorsorge und als Beitrag
zur Vdlkerverstédndigung gewertet werden.
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Wilfried Ott

Naturparkprobleme in Baden-Wiirttemberg

Allen Fachleuten ist bekannt, daB sich der Naturparkgedan-
ke in Baden-Wirttemberg erst in jungster Zeit nach Uber-
windung erheblicher Schwierigkeiten durchsetzen konnte.
Die Griinde fir diese Jahrzehnte andauernde Zurlickhaltung
sind sehr unterschiedlicher Natur. AuBer der Problematik ei-
ner sinnvollen Abgrenzung geeigneter Gebiete in dem von
der Natur mit einer besonders reichen Vielfalt ausgestatte-
ten deutschen Stidwesten spieite vor allem die Beftrchtung
eine Rolle, Naturparke kénnten zu einer ,,\Vermarktung” von
Erholungslandschaften fuhren. Nachdem die Entwicklung
in den anderen Bundesidndern die Vorziige der Naturpark-
idee immer deutlicher sichtbar werden lieB, traten jedoch
die ursprunglichen Vorbehalte allméahlich immer mehr In
den Hintergrund. Eine entscheidende Wende brachte der
BeschiuB der Landesregierung vom 27. 3. 1972, das 150 gkm
groBe, durch die Planung eines GroBflughafens stark ge:
tahrdete Waldgebiet des Schdnbuchs zum ersten Naturpark
Baden-Wurttembergs zu erkldren. Die rechtlichen Voraus-
setzungen fir die Entstehung weiterer Naturparke wurden
durch das Naturschutzgesetz vom 21. 10. 1875 geschaffen,
das eindeutige Begritfsbestimmungen sowie Verfahrens-
varschriften fur die Ausweisung enthélt. Auf Grund einer
Gesamtkonzeption mit Vorschlégen fur insgesamt 9 baden-
wurtt. Naturparke kam es dann in den Jahren 1878 und 1880
zur Bildung der Naturparke Schwabisch-Frénkischer Waid
{900 gkmi), Neckartal-Odenwald (1 300 gkm), Strom- und Heu:
chelberg (300 gkm) und Obere Donau (500 gkm). Praktische
Erfahrungen liegen deshalb nur for einen verhéltnismaBig
kurzen Zeitraum vor. Unter diesem Vorbehalt ist zu den Pro-
blemschwerpunkten folgendes festzustellen:

Konflikte zwischen Naturschutz/Landschaftspflege
und Erholung

Naturparke sind a priori bevorzugt aufgesuchte Erholungs-
landschaften. Die Vorbelastung zum Zeitpunkt der Auswei-
sung, die in Baden-Wurttemberg aus den geschilderten
Grionden sehr spét erfolgte, ist daher bereits recht hoch.
Konflikte mit den Zielsetzungen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege ergeben sich somit nicht priméar durch
die Schaffung eines Naturparks. Dieser bietet vielmehr die
Maglichkeit, mit Hilfe von LenkungsmaBnahmen die Besu-
cher auf weniger empfindliche Landschaftsteile zu konzen-
trieren und dadurch Schiden an Naturschutzgebleten oder
anderen besonders hochwertigen Biotopen zu vermeiden.
Der Erfolg dieser BemOhungen 146t sich am Beispiel des
Naturparks Schénbuch, wo bereits vor 10 Jahren das Kon-
zept der Anlage von sog. Erholungsachsen realisiert wurde,
besonders deutlich demonstrieren.

Andererseits darfte es kaum maéglich sein, bereits eingetre-
tene Fehlentwicklungen nach der Naturparkausweisung
wieder zu korrigieren. Dies trifft beispielsweise auf zahlrei-
che Stauseen des Naturparks Schwébisch-Frankischer
Wald zu, deren Anlage nicht mit einem durchdachten Kon-
zept for die Erholungsnutzung — vor allem hinsichtlich der
Anlage von Campingplatzen — verbunden wurde. Im Qbri-
gen wird es eine der vielen Aufgaben der Naturparktrager
sein, schitzenswerte Biotope durch geeignete MaBnahmen
zu sichern bzw. hierfir entsprechende Vorschlige zu
machen und auch auf dem Gebiet der Landschaftspflege
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besondere Aktivitaten zu entwickeln. Genereli kann gesagt
werden, daB seit der Naturparkgrandung das Verstédndnis
fur den Schutzgedanken auch im kommunalen Bereich ge-
wachsen ist. In Einzelfallen kam es mit Hilfe der Naturpark-
férderung bereits zum Ankauf wertvoller Biotope (z. B.
Orchideen-Wiesen) durch Gemeinden.

Konflikte mit anderen Nutzungsanspriichen

Nach dem baden-wrtt. Naturschutzgesetz sind Naturparke
Schutzgebiete, fur die jeweils eine spezielie Schutzverord-
nung erlassen werden muB. Der Schutzgedanke wird damit
nicht wie in den meisten anderen Bundesléandern durch die
Schaffung von Landschafisschutzgebieten, sondern durch
die Bildung eines geschlossenen, mit dem Naturpark dek-
kungsgleichen Schutzgebietes verwirklichi; bereits beste-
hende Landschafts- und Naturschutzgebiete bleiben davon
selbstverstandlich unberihrt. Die Naturparkverordnungen
fOr die neuen Naturparke sind zwar noch nicht erlassen,
doch ist auf Grund zahlreicher Vorgesprache mit den Natur-
parktragern und den betroffenen Gebietskdrperschaften an-
zunehmen, daB sie sich inhaltlich nicht wesentlich von
Landschaftsschutzverordnungen unterscheiden werden.
Aus diesem Grunde dlrfie es in den Naturparken im Regel-
fall nicht zur Entstehung weiterer Landschaftsschutzgebie-
te kommen. Die Ausweisung weiterer Naturschutzgebiete
ist dagegen durchaus sinnvoll.

Ausgenommen vom Geltungsbereich der Schutzverordnun-
gen ist eine sog. Entwicklungszone im Umkreis der Siedlun-
gen, die auf der Grundlage der Flachennutzungspline im
Einvernehmen mit den Gemeinden abgegrenzt wurde. Kon-
flikte mit der Siedlungsentwicklung sind somit kaum denk-
bar. Eine anders Situation besteht jedoch hinsichtlich infra-
strukturetler MaBnahmen. Das von der Landasregierung ver-
abschiedete Naturparkkonzept sieht ausdricklich vor, dag
die Verbesserung der Infrastruktur — etwa durch den Aus-
bau der Verkehrswege — in den Naturparken nicht verhin-
dert werden darf, andererseits aber auf die Landschaft be-
sondere Rlcksicht genommen werden soll. Auf dieser
Grundlage ist es beispielsweise gelungen, die urspringli-
chen Plane fur den Bau der Schnellbahntrasse Mannheim
—Stuttgart im Bereich des Naturparks Stromberg erheblich
zu verbessern. Die Bundesbahn hat sich nach zahen Ver-
handlungen auf hdchster Ebene bereit erklért, 0ber die ur-
springliche Planung hinaus for zusdtzliche Tunnelstrecken
ca. 135 Mio. DM zu investieren. Es ist zu hoffen, daB dieses
Beispiel Schule machen wird.

Die land- und forstwirtschaftliche Nutzung wird in den Na-
turparken keinen besonderen Restriktionen unterworfen.
Denncch haben entsprechende Befurchtungen der Bauern-
verbande in den Naturparkdiskussionen eine erhebliche
Rolle gespielt. Bestimmte Gebietsteile, so beispielsweise
groBere Weinbauflachen im Heuchelberg, konnten deshalb
nicht in den Naturparkbereich einbezogen werden. Kinftig
auftretende Konflikte — dieser Fall ist beispielsweise In
Feuchtgebieten denkbar — kénnen deshalb nur durch den
Ankauf dieser Flachen durch die &ffentliche Hand geldst
werden, sofern eine Vereinbarung auf freiwlilliger Basis
nicht zustande kommt. Weniger problematisch wird die



Waldbewirtschaftung sein, da zumindest beim &ffentlichen
Waldbesitz davon ausgegangen werden kann, daf in den
Naturparken auch ohne besondere rechtliche Verpflichtun-
gen naturnahe Waldbilder angestrebt werden.

_ Organisatorische Probleme

Mit Ausnahme des Naturparks Schdnbuch, der auf Grund
seiner geringen GroBe, des nahezu 100%igen Waldanteils
und der fehlenden Besiedlung einen Sonderstatus hat, sind
séamtliche Naturparke als eingetragene Vereine organisiert,
Diese Form der Tragerschaft hat sich bisher bewahrt, weil
sie die Mitarbeit aller Gebietskdrperschaften in den Ver-
einsorganen gewdhrleistet. Da insbesondere Gemeinden
zahlreiche Erholungseinrichtungen erstellen und als Trager
gffentlicher Belange wichtige Funktionen erftllen, er-
scheint ihre Einbindung in den Naturparktrager unverzicht-
bar. Um die Oberwiegend skeptische Landwirtschaft fir den
Naturparkgedanken zu gewinnen, wurden durchweg auch
die Bauernverbande sowohl als Mitglied als auch als Vor-
standsvertreter aufgenommen. Dagegen ist es nur teilweise
gelungen, die Bezirksstellen ftr Naturschutz und Land-
schaftspflege zu beteiligen. Auf ihre Mitwirkung ist jedoch
besonderer Wert zu legen, da die Naturparktrager sich in der
Landschaftspflege engagieren und deshalb auch Fdrder-
mittel aus dem Naturschutzbereich erhalten. Auf Grund neu
angestelilter Uberiegungen zeichnet sich die L&sung ab, dap
die Bezirksstelien zu den Sitzungen der Naturparkorgane
eingeladen werden, soweit sie nicht in den Gremien selbst
vertreten sind.

Von Anfang an war vorgesehen, den Aufbau eines speziel-
len Verwaltungsapparats zu vermeiden. Aus diesem Grunde
wurde in Baden-Worttemberg fir die Naturparktrdger eine
gesetzliche Moglichkeit geschaffen, die Geschéftstuhrung
der Landesforstverwaltung zu Ubertragen. Von diesem An-
gebot haben alle Naturparke Gebrauch gemacht mit der Fol-
ge, da® die Sach- und Personalkosten der Geschéiftsfih-
rung vom Lande getragen werden. Fur jeden Naturpark ist
ein GeschaftsfOhrer in Person eines Forstbeamten des ho-
heren Dienstes bestelli. Diese L&sung bietet den Vortelil,
daB eine fachlich qualifizierte und hauptamtlich arbeitende
Kraft zur Verfogung steht, die in der Lage ist, die Naturpark-
arbeit aktiv zu gestalten und auf den verschiedensten Ge-
bieten Anregungen zu vermitteln. Auf diese Weise soll er-
reicht werden, daB die Naturparke zu einer Anlaufstelle for
alle Interessenten werden, die sich mit landschaftsbezoge-
nen Problemen befassen. Im (Obrigen hat sich bereits jetzt
gezeigt, daB die Ubertragung der Geschaftsfihrung an die
Landesforstverwaltung die praktische Arbeit auch insofern
erheblich erteichtert, als die zahlreichen Verhandiungen mit
den Behdrden wesentlich vereinfacht werden.

Eine Anerkennung der Naturparke als Trdger &ffentlicher
Belange wird in Baden-W(rttemberg nicht angestrebt, um
eine weitere Verzégerung und Blrokratisierung der Geneh-
migungsvorgange zZu vermeiden.

Férderungsrichtlinien

Die Forderungsrichtlinien sehen in den Naturparken Zu-
schasse (Ziff. 1 + 3 bis zu 60 %, Ziff. 2 + 4 bis zu 80% der
Kosten) in folgenden Féllen vor:

1. Bau und Erhaitung von Erholungseinrichtungen wie bei-
spielsweise Wanderparkplédtze, Wanderwege, Langlauf-
loipen, Lehr- und Sportpfade, Reit- und Radwege, Ju-
gendzelipldtze, Feuersteilen, sanitdre Einrichtungen,
Spiel- und Rastplatze, Wildgehege, Wasserflachen, Brun-
nen u. dgl.;

2. MaRnahmen der Landschaftspflege in Wald und Flur im
weitesten Sinne (z. B. Offenhaltung der Landschaft, An-
lage von Feldgehélzen, Waldrandgestaltung, Feuchtbio-
topen und Wasserflachen, Begrindung und Pflege land-
schaftsbestimmender Laubbaumbestinde usw.), Beseiti-
gung von Landschaftssch&den, Erhaltung und Pfiege
landschaftsbastimmender historischer Kulturbauten:

3. frunderwerb zum Zwecke des Naturschutzes und der Er-
holungsvorsorge;

4. Abfallbeseitigung in der freien Landschaft.

AuBerdem ko6nnen Entschadigungen insbesondere an Land-
wirte gezahlt werden, soweit Schaden an GrundstOcken
oder Maschinen durch den Erhelungsverkehr bedingt sind
und der Verursacher nicht mehr feststelibar ist.

For die Naturparkfdrderung stehen zur Zeit Mittel in Héhe
van 2,2 Mio, DM zur Verfitgung, die zum gréiBten Teil noch
far die Schaffung und Unterhaltung von Erholungsantagen
verwendet werden. Mittel- und langfristig wird aber sicher-
lich die Landschaftspfiege sowie die Beseitigung von Land-
schaftsschéden an Bedeutung gewinnen mssen. Wie weit
das Spektrum reicht, zeigt im tbrigen die Tatsache, daB im
Jahre 1981 u. a. die Wiederherstellung des Limes und ehe-
maliger MQhlen im Schwabisch-Frankischen Wald, der Bau
eines Aussichtsturms im Stromberg, die Restaurierung der
Burgruine Falkenstein im Oberen Donautal und die Erhal-
tung alter Bauernhauser im Naturpark Odenwald geférdert
werden. Allerdings reicht die derzeitige Finanzausstattung
tur die volle Ausschopfung aller Fordermdéglichkeiten noch
nicht aus.

Vom Jahre 1982 an ist der Ubergang von der Projekt- zur Gio-
balférderung vorgesehen. Auf diese Weise wird zwar der
Kompetenzbereich und damit das Verantwortungsbewuft-
sein der Naturparktrdger gestéirkt und der Verfahrensablauf
vereinfacht werden k&nnen, doch ist andererseits damit zu
rechnen, daB sich mit der Zeit die Férderpraxis in den einzel-
nen Naturparken unterschiedlich entwickeln wird.

Forschungsstationen und Informationszentren

Forschungsstationen in den Naturparken sind nicht beab-
sichtigt. Der Aufbau effektiv arbeitender Einrichtungen die-
ser Art wlrde das Leistungsvermégen der Naturparktrager
sicherlich 0berfordern. Dagegen sollen im Laufe der Zeit In-
formationszentren fur die Besucher geschaffen werden, da
die Aufkldrung der Bevdlkerung Uber den Umgang mit der
Natur und die Férderung des Verstandnisses fur die Erhal-
tung und Pflege der Landschaft eine wesentliche Aufgabe
der Naturparke ist, Erste Uberlegungen, wie dieser Gedanke
verwirklicht werden kann, sind bereits angestellt worden.
Dabei hat sich allerdings gezeigt, daB einer Realisierung er-
hebliche Schwierigkeiten entgegenstehen, weil in der Regel
geeignete Geb&dude fehlen. Der Ausbau der sog. Minneburg
im Naturpark Neckartal-Odenwald zu einem Informations-
zentrum muBte beispielsweise zuriickgestellt werden, weil
das Aufsichtsproblem zur Zeit nicht I6sbar ist. Im Naturpark
Schwabisch-Frankischer Wald ist ein idyliisch gelegenes
ehemaliges Forstamt zur Aufnahme der Geschifisstelle
und einiger Informationsraume vorgesehen. Diese Absicht
wird sicherlich realisiert werden kénnen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB die An-
laufschwierigkeiten trotz der ungGnstigen Ausgangslage er-
heblich geringer waren als urspriinglich angenommen wur-
de. Wenn auch die eigentliche Bewahrungsprobe der baden-
wirtt. Naturparke noch aussteht, 4Bt sich doch heute
schon sagen, daB sie mit Hilfe rechtlicher, planerischer und
finanzielter Mafnahmen gute Aussichten haben werden,
mit den ihnen gestellten Aufgaben fertig zu werden.
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Ulrich Ammer

Naturparke in Bayern

1 Entwicklung der Naturparke in Bayern

1963 wurde in Bayern mit dem Spessart der erste Naturpark
gegrandet. Seitdem sind bis 1984 insgeesamt 17 Naturparke
entstanden, die mit 2 077 363 ha rund 30 % des Landes Bay-
ern umfassen. Die durchschnittliche Grébe der bayerischen
Naturparke liegt bel etwa 123 000 ha.

Die raumliche Verteilung der bayerischen Naturparke zeigt,
daP die Naturparke Uberwiegend peripher liegen, wobei der
Norden und Osten des Bundeslandes besonders bevorzugt
sind.

Das im Landesentwicklungsprogramm Bayern definierte
Ziel, wonach Naturparke maglichst in der Nadhe von Verdich-
tungsraumen liegen sollen, ist daher nur teilweise realisiert
worden.

2 Gesetzliche Grundlagen
2.1 Bayerisches Naturschutzgeseiz

Das Bayerische Naturschutzgesetz bestimmt in Art. 11 Ab-
satz 1, daB Naturparke grofraumige Gebiete sind, die we-
nigstens eine Flache von 20 000 ha aufweisen missen. Sie
sollen oberwiegend die Voraussetzungen fur Landschafts-
schutzgebiete erftllen und wegen ihrer Naturausstattung
besonders fir die Erholung geeignet sein.

Nach Art. 11 Absatz 2 Bayerisches Naturschutzgesetz wer-
den die Naturparke durch Rechtsverordnung ausgewiesen.

2.2 Bundesnaturschutzgesetz

Auch das Bundesnaturschutzgesetz definiert in § 16 Absatz
1 Naturparke als groBraumige, fOr Erholung oder Fremden-
verkehr besonders geeignete Gebiete, von denen zumindest
Teile als Landschaftsschutzgebiete (oder Naturschutzge-
biete) ausgeschieden sind.

2.3 Landesentwicklungsprogramm Bayern

Die Bestimmungen des Bayerischen Naturschutzgesetzes
(ber die Naturparke werden im Landesentwicklungspro-
gramm (vom 1. 5. 76, Teil Landschaftsrahmenprogrammy
weiter prazisiert. Danach kénnen als Naturparke Gebiete
von mindestens 20 000 ha ausgewiesen werden, in denen
Klima, Gelandeverhdltnisse, Wald, Feld, Wasser eine natur-
nahe Nutzung sowie eine gepflegte und geféllige Land-
schaft besondere Voraussetzungen fir die Erhiolung bieten.

Mindestens 75 % der Naturparkflache sollen in der Regel
den Charakter von Landschaftsschutzgebieten hahen oder
entsprechenden rechtlichen Beschriankungen unterworfen
sein oder werden {(MAYERL, D. 1977},

3 Zielsetzungen und Planung in Naturparken
Da bei den &lteren Naturparken haufig zwar umfangreiche

und intensive Beschreibungen der gegebenen Verhiltnisse
aber wenig konkrete Aussagen (ber Entwickiungsziele,
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Pricritdten von Einzelvorhaben und MaBnahmen vorliegen,
verlangt das Bayerische Staatsministerium fdr Landesent-
wicklung und Umweltfragen die Aufstellung von Einrich-
tungsplénen for Naturparke als Voraussetzung far eine For-
derung (vgl. Bekanntmachung v. 24. 3. 77)2.

Die geforderten Einrichtungspléne bilden die Grundlage fir
die Entwicklung und Pflege der Naturparke. Sie stellen nach
MaBgabe und Konkretisierung der Ziele der Landschaftsrah-
menplane for das Naturparkgebiet MaBnahmen des Natur-
schutzes, der Landschaftspflege und der Erholungsvorsor-
ge in der freien Natur dar, die von den Naturparkirdgern
durchzufuhren sind. Darlber hinaus gibt der Einrichtungs-
plan den Tragern dffentlicher Belange Hinweise fir deren
Planungen und MaBnahmen, soweit sie fur den Naturpark
von Bedeutung sein kdnnen. Von diesem Instrument der
Einrichtungspléne, fiir deren Durchfihrung klare Vorschrif-
ten bestehen (vgl. Bekanntmachung v. 24. 3. 77)2, darf erwar-
tet werden, daB die weitere Entwicklung der Naturparke in
Bayern prézisiert, for notwendige Einzelvorhaben (in Ab-
stimmung mit der Regionalplanung) Prioritdten gesetzt und
diejenigen Bereiche abgegrenzt werden, die aus Grinden
des Naturschuizes und der Landschaftspflege keine weite-
ren Erschliebungen zulassen. Damit dirften entscheidende
Voraussetzungen fir ein langerfristiges, auch an Forderun-
gen des Naturschutzes und der Landschaftspflege orientier-
tes MaBnahmenkcnzept geschaffen sein.

4 Ausbau und Forderung der Naturparke

Mit den bestehenden Naturparken dirfte in Bayern die Pha-
se der Ausweisung im wesentlichen abgeschlossen sein. Im
Zuge der Einrichtungsplanungen (und der damit verbunde-
nen Uberprifung der Abgrenzungen) sind aber auch eine
Verschmelzung kleiner Naturparke bzw. entsprechende
Grenzkorrekturen denkbar.

In den nachsten Jahren wird also in Bayern vor allem die in-
nere Konsolidierung der bestehenden Parke im Vordergrund
stehen.

Fur den Auf- und Ausbau der Naturparke sind in Bayern ven
1971—79 an Fordermitteln

insges. 20,795 Mio. DM ausgegeben worden, davon
— 4,20 Mig. DM Bundesmittel ung

— 16,59 Mio. DM Landesmittel.

1) MAYERL, D.: Naturparke in Bayern: Aufgabe, Planung und Ein-
richtung. Verdffentlicht im Amtsblatt des Bayerischen Staatsmi-
nisteriums far Landesentwicklung und Umweltfragen, Nr. 3, 1977,
Amtsbiatt des Bayerischen Staatsministeriums fur Landesent-
wicklung und Umwelifragen Nr. 3, Minchen, 27. 4, 1977; Bekannt-
machung des Ministeriums for Landesentwicklung und Umwelt-
fragen Ober Einrichtungspléne tur Naturparke vom 24, 3. 77, Nr.
7330 — ViIIl — 10122,
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5 Wiirdigung des Erreichten und offene Fragen

Man wird, ohne den Naturparktrigern zu nahe zu treten, sa-
gen durfen, daB in den vergangenen 10 Jahren auch in den
bayerischen Naturparken der Ausbau von Erholungseinrich-
tungen und Anlagen des Fremdenverkehrs im Vordergrund
gestanden haben.

So verstéandlich diese Entwicklung aus der raumordnungs-
politischen Gesamtperspektive dieser Zeit auch ist, so
bleibt festzuhalten, daB damit das urspringliche Ziel einer
ausgewogenen Berlcksichtigung von Belangen der Erho-
lung und des Naturschutzes nicht erreicht wurde. Vielfach
hat sich — bezogen auf den Schutz der Natur — die Situa-
tion durch die Ausweisung und Begrundung der Naturparke
sogar verschlechtert, weil die gesteigerte Attraktivitat der
.pradikatisierten Landschaftsraume’ einen erhéhten Erho-
lungsdruck erzeugt hat, ohne daB entsprechende MaBnah-
men der Vorsorge und Lenkung vorhanden gewesen wéren,
die negative Auswirkungen auf die Natur hatten verhindern
kénnen.

Wie bereits dargelegt (vgl. Ziff. 3) ist diese Notwendigkeit er-
kannt worden und die vom Bayerischen Ministerium for
Landesentwicklung und Umweltfragen 1977 eingefiihrten
und als Grundlage fiir eine Férderung verlangten Einrich-
tungspléne gehen nicht zuietzt auf diese Einschatzung zu-
rick. Ein Blick in diese Richtlinien zeigt, daB es ganz deut-
lich das Anliegen der Obersten Naturschutzbehtrde ist, mit
dem Instrument der Einrichtungsplane Konfliktsituationen

Naturpark Altmihltal. Mit 280 800 haist er der gréBie deutsche Naturpark.

zwischen Naturschutz und Erholung aufzuzeigen und aktive
MaBnahmen der Landschaftspflege und Landschaftsgestal-
tung zu initileren.

Hierbei ist vor allem an:

— MaBnahmen zur Pflege und Gestaltung wertvoller ékolo-
gischer Bereiche oder zur Offenhaltung der Landschaft,

— die Pilanzung oder Pflege von Einzelbdumen, Baumgrup-
pen, Atleen oder Hecken,

— landschaftspflegerische MaBnahmen an Gewéssern
und Uferbereichen,

— die Behebung von Schaden an Naturhaushalt und Land-
schaftsbild wie die Rekultivierung und landschaftliche
Eingliederung von Aufschattungen, Abgrabungen oder
ungeordneten Mallablagerungspléatzen

gedacht.

Auch wenn man unterstellen muB, dab das neu eingeftihrte
Planungsinstrument nicht von heute auf morgen wirksam
werden kann, und daB die Ergebnisse einer solchen Pla-
nung nicht dberall sofort und mit Begeisterung realisiert
werden — weil sicher nicht immer mit weitgespannten
Fremdenverkehrserwartungen vereinbar —, ist damit der
Weg in die richtige Richtung vorgezeichnet. Es wird in den
nédchsten Jahren zu prifen sein, welche konkreten Ergebnis-
se erreichbar sind. Ganz zweifellos bedeutet die Initiative
der Obersten Bayerischen Naturschutzbehdrde einen be-
achtenswerten Schritt im Hinblick auf eine Neuorientierung
der Naturparkidee.

(Foto: Olschowy)
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Gerhard Olschowy

Erfahrungen mit deutschen Naturparken

— Zielkonflikte und Losungsmdglichkeiten

Als Graf O'DONELL, AltmUnster am Traunsee, kurzfristig an
mich herantrat, diesen Beitrag im Rahmen einer Veranstal-
tung das Osterreichischen Forums far Umweltschutz und
Umweitgestaltung am 7. Dezember 1983 in Gminden am
Traunsee zu Obernehmen, stand ich unter erheblichen Ter-
minschwierigkeiten. Wenn ich mich dennoch spontan dazu
entschlossen habe, so in Dankbarkeit und im Gedenken an
meinen Freund und Kollegen Professor Dr. Lothar
MAGHURA. Wir haben viele Jahre in nationalen und interna-
ticnalen Gremien zusammengearbeitet, so auch im Beirat
des Vereins Naturschutzpark in HMamburg. Wir hatien Gele-
genheit, viele Naturparke gemeinsam zu besuchen, unsere
Erfahrungen auszutauschen und uns gegenseitig anzure-
gen. Er zeigte mir einige der von ihm eingerichteten Natur-
parke in Nieder-Osterreich und am 22. Mai 1982, am letzten
Tag seines beruflichen Schaffens, den geplanten Naturpark
Héllengehirge-Hongar. Mit bewunderungswdrdiger Be-
geisterung und persdnlicher Hingabe erlduterte er seine
Vorstellungen von diesem Naturpark, der zwischen Atter-
see, Traunsee und Hollengebirge in einer der schdnsten eu-
ropdischen Seen- und Berglandschaften liegt. Er wertete es
als eine wesentliche Funktion dieser Landschaft, dai zwar
ihre natorlichen Elemente geschitzt werden sollen, sie aber
zugleich der naturliebenden Bevélkerung erschlossen wer-
den masse. Er war sich durchaus dariiber im klaren, daB mit
dieser Aufgabe zwangsléufig Zielkonflikte verbunden sind,
die aber durch geeignete Ordnungs- und LenkungsmaBnah-
men zu meistern sind. Gerade darauf werde ich noch zurlck-
kommen und aus den Erfahrungen in der Bundesrepublik
Deutschland berichten.

Fiir mich ist es eine Ehre und Freude zugleich, heute vor 1h-
nen zu stehen und auf das verdienstvolle Arbeiten und Stre-
ben einer Persénlichkeit Bezug nehmen zu kdnnen, die ich
als einen der profiliertesten Naturschotzer und Land-
schaftsgestalter der Gegenwart anerkenne, dessen Schaf-
fen noch lange Zeit und weit Ober die Grenzen Osterreichs
hinaus nachwirken wird.

Vielleicht darf ich in diesem Zusammenhang noch einen Ge-
danken vortragen. Seit Jahrzehnten ist Lothar Machura be-
strebt, seinen Beitrag zur Einrichtung eines ersten dsterreic-
hischen Nationalparks zu leisten, des Nationalparks Hohe
Tauern. In diesem Jahr hatte ich erneut Gelegenheit, das
Uberaus eindrucksvolle Geldnde mit seinen wertvollen
Landschaftselementen zu besichtigen. Die ersten kleinen
Harden scheinen genommen zu sein. Man kdnnte Lothar
MACHURA nachtraglich keinen schéneren Dank fir sein
Streben und Handeln als Naturschitzer zotlen, als dieses
Projekt itber die bekannten Hindernisse der Bundesliander
hinweg zu verwirklichen. Fir Osterreich wére dieser Natio-
naipark ein groBer Gewinn.

Und nun zu den Naturparken in der Bundesrepublik
Deutschland. Zur Zeit sind von den Bundesiandern 62 Natur-
parke ausgewiesen, die zusammen fast 20 % der Flache des
Bundesgebietes einnehmen; dariber hinaus sind zwei Na-
tionaiparke eingerichtet, namlich der Nationalpark Bayeri-
scher Wald und der Alpen- und Nationalpark Berchtesgaden
mit dem Naturschutzgehbiet Watzmann-Kénigssee; ein drit-
ter am Wattenmeer der Nordseek(ste ist in Vorbereitung.
Die Fldchengrdhe der einzelnen Parke ist sehr unterschied-
lich; sie reicht von 3 800 ha des Naturparks Harburger Berge
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der Freien und Hansestadt Hamburg bis 280 800 ha des Na-
turparks Altmihital in Bayern; der Schnitt liegt bei 80 000
ha. Aber auch in ihrer Naturausstattung, ihrem Schutzsta-
tus, ihrer Struktur, ihrer ErschlieBung und Funktion sowie in
ihrer Verwaltung sind sie sehr unterschiedlich. So werden
51% der Naturparke von eingetragenen Vereinen, 31 % von
Zweckverbanden und 18% von Behérden verwaltet. Die
Zweckverbénde bestehen Oberwiegend aus Gebietskbrper-
schaften, also den betroffenen Landkreisen, Stadten und
Gemeinden.

wahrend einige Naturparke groBflachige Naturschutzgebie-
te umfassen, wie etwa der Naturschutzpark LUneburger Hei-
de und der Naturpark Siebengebirge am Mittelrhein, so ste-
hen einige Naturparke in Nordrhein-Westfalen nicht einmal
vollstandig unter Landschaftsschutz. Der Begriff Naturpark
wird hier mehr als Planungskategorie verstanden. Das wie-
derum hat zur Folge, daB die Naturparkfidchen nicht aus-
reichend gegen Nutzungs- und Raumanspriche geschutzt
sind, was sich zwangslaufig nachteilig auch aut die tat-
sachlich unter Naturschuiz stehenden Flachen auswirken
muB. So sind nach Angaben der Unteren Landschaftsbehdr-
den mindestens 43 %, also fast die Hélfte aller Naturschutz-
gebiete, durch Erholungsbetrieb gestért, 10% aller Natur.
schutzgebiete sogar langerfristig in ihrem Bestand getfahr-
det. Unterschiedlich sind auch die PflegemaBnahmen, weil
nicht alle Naturparke (Ober Pflegstrupps verflgen, und die
Informationen for Besucher sind zumeist nicht ausreichend.
Letzteres setzt Informationszentren voraus, die aber nur in
wenigen Fallen gegeben sind, so vorbildlich im Natur-
schutzpark Lineburger Heide, in dem drei solcher Zentren
eingerichtet sind. Funf Naturparke sind ianderUbergreifend,
d. h. sie erstrecken sich auf zwei Bundeslander. Drel Natur-
parke an den Grenzen sind bilateral, némlich Sadeifel, Nord-
eifel und Schwalm-Nette, die sich auf luxemburgischer, bel-
gischer bzw. niederlandischer Seite fortsetzen. Alle bisheri-
gen BemOhungen, insbesondere von Dr. TOEPFER, einen
deutsch-franzésischen Naturpark zu begrinden, haben
noch nicht zu einem Erfolg geflhrt.

Der Deutsche Rat fur Landespflege hat in den letzten Jah-
ren gutachtliche Steilungnahmen zu deutschen Naturpar-
ken ausgearbeitet, so zu den Naturparken in Nordrhein-
Westfalen und dem Naturpark Sodeifel in Rheinland-Pfalz;
er erarbeitet z. Z. ein Gutachten Ober die Entwicklung des
Naturschutzparks Liineburger Heide in Niedersachsen, das
kurz vor dem Abschiuf steht. In meinen Darlegungen werde
ich mich insbesondere auf diese Gutachten stttzen, an de-
nen ich unmittelbar mitgearbeitet habe. Manche der gewon-
nenen Erfahrungen kdnnen durchaus auch fir Osterreichi-
sche Naturparke, so auch for den Naturpark Héllengebirge-
Hongar, ausgewertet werden, auch wenn kein Naturpark mit
einem anderen voll vergleichbar ist.

Der Naturschutzpark Lineburger Heide ist insoweit ein Son-
derfall, als es sich hler um eine historische Wirtschaftsland-
schaft, also um keine natQrliche Heide handelt. Wenn ihr
heute eine besondere Bedeutung zukommt, so deshalb, weii
sie wohl das groBte Calluna-Heidegebiet darsteilt, das wir
noch in Europa kennen. Aufgrund seiner Seltenheit, Eigen-
art und Schénheit, seiner schutzbedorftigen Pflanzen- und
Tierwelt, seiner erdgeschichtiichen Erscheinungen und sei-
ner Boden- und Baudenkmaler, seines Wertes fOr Wissen-



schaft, Landschaftsgeschichte und Kultureriebnis und als
Dokument einer historischen europaischen Kulturland-
schaft hat das Gebiet internationale Bedeutung. Es wurde
mit dem Europadiplom des Europarates ausgezeichnet. Das
Natur- und Landschaftserlebnis dieser schlichten, aber in
ihrer Weite groBartigen Landschaft hat seit der Jahrhun-
dertwende in wachsendem MaBe die Menschen der nahen
GroBstadte wie auch aus dem Ausland angezogen. Diese
Entdeckung der Heidelandschaft, ihrer Pflanzen- und Tier-
welt fihrte zu ihrer Unterschutzstellung. Im letzten Jahr-
zehnt sind die jahriichen Besucherzahlen stark angewach-
sen und haben bereits die Viermillionengrenze im Jahr 0ber-
schritten. Da die Zeit der HeideblUte im August ein jahres-
zeitlicher Héhepunkt ist und darQber hinaus einige Bereiche
des Parks besonders frequentiert sind, ist zu erwarten, dab
sich zwangslaufig Zietkonftikte mit der Naturschutzfunktion
des Gebietes ergeben. Und hier zeigen sich Parallelen auf
zu dem Naturpark Hollengebirge-Hongar, der allein wegen
seiner groBartigen Naturausstattung mit hohen Besucher-
zahlen rechnen muB.

Wenn in der Laneburger Heide trotz des groBen Besucher-
drucks die Belastungen und Schaden noch ertraglich blei-
ben, so ist das mit einer wohl Oberlegten Fithrung und Aus-
stattung der Wege begrindet. Fldchen mit empfindlichen
und gefahrdeten Biotopen werden grundsétzlich nicht er-
schlossen, d. h. die Wege werden abseits in ausreichender
Entfernung gefohrt. Im Obrigen kommt diesem Bestreben
eine empfehlenswerte Regelung im Niedersachsischen Na-
turschutzgesetz entgegen. Dies hat fir Naturschutzgebiete
ein Wegegebot festgelegt, d. h., daB in den streng geschitz-
ten Gebieten die Wege nicht verlassen werden dlrfen, um
gefdhrdete Tiere und Pflanzen zu schonen.

Auch im Lande Rheinland-Pfalz hat man sich etwas ge-
dacht, als man in das Landespflegegesetz, wie dort das Na-
turschutzgesetz heiBt, die Bestimmung eingefugt hat, dad
Geblete eines Naturparks, die eine Erholung in der Stille er-
mégtichen sollen und deshalb eines besonderen Schutzes
beddrfen, in der Rechtsverordnung als Kernzonen zu be-
zeichnen sind. Es ist grundséatzlich zu befirworten, auch in
einem Naturpark zwischen Bereichen zu unterscheiden, in
denen der Schutz der Natur den Vorrang hat vor denen, die
primar dem Menschen gedffnet sind und mit den erforderli-
chen Einrichtungen far Freizeit und Erholung ausgestattet
sind. In der kanftigen Freizeitpoiltik, die sich mit der Nut-
zung von naturnahen Landschaften und Landschaftsbe-
standteilen befaBt, sollte sich der Grundsatz durchsetzen,
die Menschen in Freizeitschwerpunkten zu kKonzentrieren,
um andere Gebiete mehr oder weniger freizuhalten. Die
meisten Menschen lieben eine Konzentration, sonst wéren
solche Schwerpunkte, wie das genannte Beispiel Lanebur-
ger Heide mit 4 Mio. j&hrlichen Besuchern, die Insel Mainau
(nur etwa 30 ha sind hier for die Offentlichkeit verfilgbar) mit
tiber 2 Mio., das Gebiet Kdnigssee-Jenner mit rd. 3 Mio. und
die Bundesgartenschauen mit 6 bis 10 Mic. Besuchern nicht
denkbar. Solche Freizeitschwerpunke setzen allerdings aus-
reichende Crdnungs- und LenkungsmaBnahmen voraus,
wozu neben den Parkpldtzen auch Informationszentren, ein
in seiner Struktur auf den Massenbesuch sehr genau abge-
stimmtes Wegenetz, Uberwachte sanitére Einrichtungen
und ein vielfaltiges gastronomisches Angebot gehbren. Sol-
che Schwerpunkte entlasten andere Landschaften, die
dann von Menschen genutzt werden, die sich vereinzein
oder die Natur erwandern wollen; hierfdr sind aufwendige
infrastruktureile Einrichtungen nicht erforderlich.

Die Ziel- und Nutzungskonflikte, die sich fir Naturparke aus
ihrer Doppelfunktion fur den Naturschutz ginerseits und die
Erholung .andererseits ergeben, sind in der Bundesrepublik
Deutschland in den Bundes- und Landergesetzen fir Natur-
schutz und Landschaftspflege bereits vorprogrammiert.

Das Bundesnaturschutzgesetz besagt in § 16 u. a., daB Na-
turparke

— (Oberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Natur-

schutzgebiete sind

— sich wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fur
die Erholung besonders eignen und

— nach den Grundsétzen und Zielen der Raumecrdnung und
Landesplanung for die Erholung oder den Fremdenver-
kehr vorgesehen sind.

Und Abs. 2 BNatSchG legt dariiber hinaus noch fest, da
Naturparke ihrem Erholungszweck entsprechend geplant,
gegliedert und erschlossen werden. Der Gesetzgeber hat in
der Abfassung dieses Paragraphen offensichtlich den vor-
herstehenden § 13, der die Naturschutzgebiete behandelt,
Obersehen, denn hier heiBt es in Abs. 2, daB aile Handlun-
gen nach MaBgabe naherer Bestimmungen verboten sind,
»die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Verdnderung
des Naturschutzgebietes oder seiner Bestandteile oder zu
einer nachhaltigen Stérung fahren kénnen”. Uber die Bela-
stung der Naturschutzgebiete in Erholungslandschaften lie-
gen inzwischen ausreichende Untersuchungsergebnisse
vor. Die Ausstattung dieser Gebiete mit nattirlichen Elemen-
ten (4Bt auch eine Empfindlichkeit gegenOber Belastungen
erwarien. Etwa 50 % der Naturschutzgebiete werden durch
Freizeitaktivitaten in Anspruch genommen, vor allem, wenn
sie in der Nihe von Verdichtungsraumen und Erholungs-
schwerpunkten liegen und wenn sie offene, also far die Er-
holung und Freizeit nutzbare Gewdsser aufweisen. Cam-
ping- und Caravanplatze sind hauptsachlich am Wasser,
fast 65% aller Platze befinden sich in einem Uferbereich
von etwa 500 m. Besonders gefahrdet sind Verlandungszo-
nen der Ufer, weiter Moore, Dinen, Heiden sowie Biotope
mit empfindlichen Tier- und Pflanzenarten,

Die stetige Zunahme des Campingwesens ist eine Erschei-
nung, deren Ursache noch nicht genau ermittelt ist. Was
veranlaBt die Menschen, ihre Freizeit auf den Campingplat-
zen zu verleben? [st es die Reaktion auf einen verfehlten
Stadtebau? Sind die Camper verhinderte Kleingértner, Wo-
chenendhaus- oder Eigenheimbesitzer? Oder ist es nur der
Drang aus der Stadt und dem Industriegebiet in die Natur,
ans Wasser, in den Wald? Vielleicht steht die Flucht vor
den Belastungen in der technischen und gebauten Umwelt
— Larm, Staub, Abgase, Hast, StreB — im Vordergrund des
Bestrebens, sich in der natdrlichen Umwelt zu erholen und
hier seine Freizeit zu verbringen. Wie aber kann es erklért
werden, daB die Menschen aus der Masse eines Ballungs-
gebietes fliehen wollen und sich dann in der Masse eines
Campingplatzes wiederfinden? In der Tat sind die meisten
unserer Campingplétze Uberbelegt — 100 m? Stellfdche sind
zumeist das Optimum und sollten eigentlich die untere
Grenze sein. Der Caravanbestand in der Bundesrepublik
Deutschland ist auf dber 500 000 angestiegen und 70 % aller
Stellflachen auf Campingplétzen sind Dauerabstellflachen.
Die jahrliche Wachstumsrate des touristischen Camping-
wesens wird mit 5% veranschlagt. Die negativen Auswir-
kungen des Campingwesens oder richtiger, der Plétze mit
stationdren Wohnwagen, sind vielerorts nachweisbar. So
sind z. B. im Naturpark Sodeifel an der Sauer, dem Grenz-
fluB zu Luxemburg, allein von einem Bauern als Grund-
stOcksbesitzer 1,8 km unmittelbares Ufer fir abgestellte
Wohnwagen vermietet. Einer besonderen Genehmigung hat
es offensichtlich nicht bedurft, geschweige denn, daf diese
Anlage durch einen Bebauungsplan festgesetzt wurde. Im
gleichen Naturpark gibt es Stellplatze far Wohnwagen, de-
ren fundamentierten Anbauten das Volumen und die Fléche
des Wohnwagens um das Doppelte Obertreffen; eine zusétz-
lich angebaute Terrasse fehlt in den meisten Féllen selbst-
versténdlich auch nicht. Und flir diese Baugebiete liegt we-
der ein Bebauungsplan vor, noch sind die stationaren ,,An-
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bauten” genehmigt worden. Eine weitere negative Erfah-
rung wird hier mit Ferienhausgebieten gemacht. So win-
schenswert es ist, Ferienhausgebiete in Naturparken anzu-
legen, die an erholungsuchende Familien befristet vermie-
tet werden und dadurch weit besser ausgenutzt werden als
private Ferienh&user, so sind die Hauser nach einer be-
stimmten Zeit doch verkauft und damit die Anlage privati-
siert worden.

Die Erholung als eigenstdndiger Nutzungsanspruch an die
Landschaft hat Auswirkungen auf viele andere Nutzungsan-
spriiche und auch einen eigenen Fldachenbedarf, der sich
aus den Einrichtungen far einen Naturpark, wie Wege, Park-
platze, Campingpléatze, Picknickplatze, Grillplatze, Bade-
platze, Skilifte, Skipisten und Grohotels, ergibt. Diese An-
lagen standen im Vordergrund der Einrichtung der meisten
Naturparke, demgegeniber die Mittel fur Schutz, Pflege und
Entwicklung der Landschaft zurlickgetreten sind. Auf den
meisten Naturparkflachen sind die klassischen Ziele des
MNaturschutzes, namlich die Erhaltung von Lebensriumen
fir Tiere und Pflanzen, in der Regel nicht mehr erfillbar. In
der Tat ist hier in vielen Naturparken eine Umsteliung not-
wendig, um Naturschutzgebiete, Naturdenkmale und wert-
volle Biotope mit ihren gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten
vor Belastungen des Erhelungs- und Freizeitverkenrs zu
schltzen, in Anspruch genommene Fldchen und Land-
schaftsbestandieile zu pflegen und die natirliche Umwelt
im Sinne der Ziele des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege zu entwickeln. Das erfordert in der Regel den Einsatz
eines Pflegetrupps, fir den die Finanzierung sichergestellt
werden muB.

Fur viele deutsche Naturparke ergeben sich die Probleme
auch aus ihrer GroBfldchigkeit.

Wenn man bedenkt, daB z. B. in Nordrhein-Westfalen die 14
ausgewiesenen Naturparke ein Viertel der Landesflache
einnehmen, so kann dies einerseits als Erfolg fir die Ver-
wirklichung der Naturparkidee gewertet werden, gibt aber
andererseits auch zu erkennen, daB Probleme mit anderen
Nutzungsansprtichen, vor allem von der in den Naturparken
lebenden Bevdlkerung, nicht ausgeschlossen werden kdn-
nen.

Die Ursachen der Belastung von Naturparken sind vielfaltig.
In erster Linie sind es

— die Beanspruchung offener Gewéasser und ihrer Uferbe-
reiche, die durch Aktivitaten, wie Baden, Bootfahren,
Surfen, Angeln u. a., geschédigt werden, und

— die Beanspruchung von Fldchen fir Picknick, Spielen,
Befahren, Parken, Reiten, Modelifliegen u. a., wodurch
vor allem empfindliche Flachen, so auch Trocken-und
Halbtrockenrasen, geschadigt werden.

Die Tatsache, dafl Naturparke zumeist groBflachig sind, die
meisten Fidchen nur unter Landschaftsschutz stehen oder
gar nicht geschiitzt sind, konnte die vielseitigen Nutzungs-
und Raumanspriiche an den Naturpark nicht verhindern.
Das gilt fur die Besiedlung, die Industrialisierung, die Ab-
fallbeseitigung, den Abbau von Bodenschéatzen, die Er-
schlieBung durch Verkehrswege, die durch den Erholungs-
verkehr noch gesieigert wurde, die intensive Landwirt-
schaft, die produktionsbezogene Forstwirtschaft und nicht
zuletzt auch far MaBnahmen der Wasserwirtschaft und des
Wasserbaues. Grundsétzlich gilt der unzureichende Schutz-
effekt for alle groBflachigen Landschaftsschutzgebiete in
der Bundesrepublik Deutschland, die insgesamt 25% der
Fliche des Bundesgebietes abdecken. Dieser hohe Fléa-
chenanteil 14Bt erwarten, daB hiler Nutzungsbeschrénkun-
gen weitaus schwieriger durchzusetzen sind als in Natur-
schutzgebieten, die in unserem Lande nur 0,87 % einneh-
men. Es gibt keine Landschaftsschutzgebiete, in denen Nut-
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zungsbeschriankungen der Land-, Forst- und Fischereiwirt-
schaft sowie der Jagd vorgenommen werden; dies ist auch
aufgrund der ,Musterlandschaftsschutzverordnung” der
Lander nicht zu erwarten. Dariber hinaus sind auch Geneh-
migungen fdr die Errichtung von Bauwerken, Verkehrsein-
richtungen und Abgrabungen nicht die Ausnahme, sondern
die Regel.

Wenn in dem bisher Gesagten der Eindruck entstanden sein
kénnte, daB in Naturparken die Probleme und Zielkonflikte
den eigentlichen Wert als Natur- und Erholungsgebiet tiber-
decken, so ist das selbstverstandiich nicht zutreffend. Es
liegt im besonderen I[nteresse einer aktuellen Umwelt-
schutzpolitik, diesen ausgewdahlten Gebieten die Vorrang-
stellung einzurdumen und zu sichern, die ihnen aufgrund
der Geselze, aber auch der berechtigten Anspriiche der Bar-
ger zukommt. So darf nichts versdumt werden, um die Pro-
bleme, Ziel- und Nutzungskonflikte zu minimieren und die
Aufgaben und Funktionen der Naturparke sicherzustellen.
Dies bedarf sorgfaltiger Gesetze, Planungen und MaBnah-
men, die von Partamenten, Verwaltungen, Verbinden und
Bargern zu erfullen sind. Es soll abschlieBend der Versuch
gemacht werden, die wichtigsten Empfehlungen fur die
k{inftige Planung, Ausweisung, Einrichtung und Leitung von
Naturparken zusammenfassend wiederzugeben:

— Die Mehrfachfunktion der Naturparke, insbesondere die
Erholungsaufgabe einerseits sowie Schutz, Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft andererseits,
sollte bereits in den gesetzlichen Grundlagen klar gere-
gelt werden.

— Fur die Ausweisung und Einrichtung von Naturparken
soliten von den Landern ein einheitlicher Kriterienkata-
log bzw. Richtlinien aufgestellt werden, die den heutigen
Anforderungen an die Mehrfachfunktionen angepaBt
sind.

— Allen Planungen und Entscheidungen missen eine Be-
standsaufnahme der natdrlichen Gegebenheiten (Land-
schaftsanalyse) und eine Bewertung dieser Gegebenhei-
ten wie der aktuellen und méglichen Eingriffe (Land-
schaftsdiagnose) im potentiellen Naturparkgebiet vor-
ausgehen.

— Landschaftsrahmenpl&ne im Rahmen oder als Teil von
Regionalplanen sollten die Vorgaben fir Naturparke ent-
halten, die die zustidndigen Behdrden und Naturparktra-
ger verpflichten, die erforderlichen Schutz-, Pfltege- und
EntwicklungsmaBnahmen durchzufihren.

— Naturparktrager, gleich ob Verein, Zweckverband oder
Behdrde, missen finanziell und personell in den Stand
gesetzt werden, ihre differenzierten Aufgaben erflllen zu
kdnnen. Sie sind mit Sachverstdndigen und auch mit
Mittein for Schutz- und PflegemaBnahmen (einschliek-
lich Pflegetrupps) auszustatten.

— Fir Landschaftsplanungen aller Ebenen, die Naturpark-
gebiete berOhren, sollten die zustandigen Behérden
auch die Naturparktrager beteiligen, um die Belange des
Naturparkes ausreichend zu berucksichtigen.

— Durch bewuBte Konzentration von Freizeiteinrichtungen
an geeigneten Stelien sollen andere Bereiche, 50 z. B.
Kernzonen, nur gering erschiossen werden und der ,,stil-
len Erholung” dienen; das setzt ausreichende Ordnungs-
und LenkungsmaBnahmen voraus.

— Naturparktréager sollten nicht auf die Aufgaben von Er-
holung und Fremdenverkehr beschrénkt werden, scn-
dern auch fir Schutz-, Pflege- und GestaltungsmaBnah-
men mitverantwortlich sein.



Fiur Campingplédtze, auf denen stationdre Wohnwagen
abgestellt sind, missen von den Gemeinden Bebau-
ungspléne aufgestellt werden, in denen auch die Grin-
ordnung festgesetzt werden soll. Anbauten an Wohnwa-
gen bedirfen einer Baugenehmigung durch die Gemein-
den.

Gewadsserufer soilen mindestens 50 m, besser 100 bis
150 m, landeinwiérts frei von Bauten aller Art bleiben,
wozu auch Campingplatze und StraBen gehoren.

VerkahrsstraBen sollen den Naturpark, vor allem seine
Kernzone, méglichst nicht zerschneiden, sondern bes-
ser tangieren. ErschlieBungswege sollen abseits von
empfindlichen Biotopen gefihrt werden. Reit- und FuB-
wege sollten soweit wie mdgiich voneinander getrennt
verlaufen.

Die Waldbestiande in Naturparken sollten auf standort-
geméle Mischwalder umgestellt und mit naturnahen
Waldmanteln umgeben sein.,

Naturschutzgebiete in Naturparken soliten soweit wie
moglich durch die 6ffentliche Hand aufgekauft werden:
sie kénnten auch von Verbdnden betreut werden; in die-
sen Gebieten ist grundséatzlich ein Wegegebot einzufih-
ren.

Wertvolle historische Bausubstanz in Orten von Natur-
parken scllte mit Vorrang erhalten werden,

Bauwerke und Abgrabungen im AuBenbereich der Natur-
parke dirfen nur in Ausnahmeféallen, wenn ein Oberge-
ordnetes 6ffentliches Interesse vorliegt, genehmigt wer-
den.

Naturparktrager scllten Informationszentren einrichten,
um die Besucher iiber die Naturausstattung zu informie-
ren und ihr Verhalten gegentber gefihrdeten und ge-
schiitzten Tieren, Pflanzen und Bictopen zu beeinflus-
sen.

" "
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Menschen des Verdichtungsraumes Hamburg.

Es soll zum AbschluB dieses Beltrages nicht ibersehen wer-
den, daB es ein wesentlicher Beitrag des Vereins Natur-
schutzpark und seines Vorsitzenden, Dr. h.c. Alfred
TOEFPFER, ist, wenn heute die deutschen Naturparke ihre
Auvfgaben als Erholungsgebiete erfilien und vielen Erho-
lungsuchenden den Zugang zur Natur erméglicht haben,
chne die natiirlichen Gegebenheiten zu zerstéren. Wenn es
in der Begrindung zum Naturparkprogramm des Vereins
heiBt, daB die Naturausstattung der Parkrdume und ein ho-
her Anteil naturnaher Okosysteme als Varaussetzung fir
naturnahe Erholung sichergestellt werden missen, so zeigt
das ‘den - kunftigen Weg for Losungsméglichkeiten auf.
Wenn In der Aufbauphase der Naturparke die Ausstattung
mit Erholungseinrichtungen im Vordergrund stand, so muf
nunmehr der Schwerpunkt auf die notwendigen MaBnah-
men des Naturschutzes und der Landschaftspflege gelegt
werden. Nur so kénnen Naturparke auch im Sinne von Lo-
thar MACHURA ihre vielfzltigen Aufgaben als natirliche
und naturnahe Vorbildslandschaften wie auch als Erho-
lungslandschaften erfillen.
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Der Naturpark Harburger Berge ist mit 3 800 ha der Kieinste deuvische Naturpark. Er ist ein beliebtes Naherholungsgebiet fir die
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Heft Nr. 1
September 1864

Heft Nr. 2
Oktober 1984

Heft Nr. 3
Marz 1965

Heft Nr. 4
Juli 1965

Heft Nr. 5
Dezember 1965

Heft Nr. 6
Juni 1966

Heft Nr. 7
Dezember 1966

Heft Nr. 8
Juni 1967

Heft Nr. 9
Mérz 1968

Heft Nr. 10
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Heft Nr. 11
Mérz 1960 -

Heft Nr. 12
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Heft Nr. 13
Juli 1970

Heft Nr. 14
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Mai1971

Heft Nr. 16
September 1971

Heft Nr. 17
Dezember 1971

Schriftenreihe des Deutschen Rates fur Landespflege

Gesamtverzeichnis

StraBenplanung und Rheinuferlandschaft im Rheingau
Gutachten von Prof. Dr.-ing. Gassner

Landespflege und Braunkohlentagebau — vergriffen —
Rheinisches Braunkchlengebiet

Bodenseelandschaft und Hochrheinschiffahrt

mit einer Denkschrift von Prof. Erich Kiihn

Landespflege und Hoher MeiRner — vergriffen —
Landespflege und Gewéasser — vergriffen —
mit der ,,Granen Charta von der Mainau”

Naturschutzgebiet Nord-Sylt

mit einem Gutachten der Bundesanstalt fur Vegetationskunde, Naturschutz

und Landschaftspflege, Bad Godesberg

Landschaft und Moselausbau

Rechtsfragen der Landespflege — vergriffen —
mit ,Leitsatzen fir gesetzliche Mafinahmen auf dem Gebiet der Landespflege*
Landschaftspflege an VerkehrsstraBen - vergriffen —
mit Empfehlungen tber ,Baume an VerkehrsstraBen*

Landespflege am Oberrhein

Landschaft und Erholung — vergriffen —
Landespflege an der Ostseekiiste — vergriffen —
Probleme der Abfallbehandlung — vergriffen —
Landespflege an der Nordseek(ste — vergriffen —
Qrganisation der Landespflege — vergriffen —
mit einer Denkschrift von Dr. Mrass

Landespflege im Alpenvorland — vergriffen —
Rechtder Landespflege — vergriffen —

mit einer Erlduterung von Prof. Dr. Stein und
einer Synopse Uber Rechtsvorschriften von Dr. Zwanzig
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Heft Nr. 31
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Heft Nr. 34
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Heft Nr. 35
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Heft Nr. 36
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Heft Nr. 37
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mit dem ,Bodensee-Manifest®

Landespfiege im Ruhrgebiet
Landespflege im Raum Hamburg
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Landschaft und Verkehr
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Landespflege an der Unterelbe
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Entwicklung Grofiraum Bonn

Industrie und Umwelt
Verdichtungsgebiete und ihrUmland
Zur Okologie des Landbaus
Landespflege in der Schweiz
Landschaft und FlieBgewasser
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Wohnen in gesunder Umwelt

Neues Naturschutzrecht

Umweltprobteme im Rhein-Neckar-Raum
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— vergriffen —
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Heft Nr. 38
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Heft Nr. 39
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Heft Nr. 40
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Heft Nr. 41
Marz 1983

Heft Nr. 42
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Heft Nr. 43
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Heft Nr. 44
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Heft Nr. 45
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Heft Nr. 46
August 1985

Heft Nr. 47
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Heft Nr. 48

Dezember 1985.

Auslieferung: city-druck Leopold bonn Verlagsdruckereigesellschaft mbH, Postfach 1947, 5300 Bonn 1

Naturparke in Nordrhein-Westfalen
Naturpark Stdeifel

Waldwirtschaft und Naturhaushalt
integrierter Gebietsschutz
Landespflege und Landwirtschaft
Talsperren und Landespflege
Landespflege in Frankreich
Landschaftsplaljungz

Warum Artenschutz?
Flachensparendes Planen und Bauen

Naturschutzgebiet Liineburger Heide

— vergriffen —

833



834

Schirmherr:

Mitglieder:

Geschaftsstelle:

DEUTSCHER RAT FUR LANDESPFLEGE

Bundesprasident Dr. Richard von WEIZSACKER

Ehrenvarsitzender:

Dr. h.c. Graf Lennart BERNADOTTE

Ehrenmitglieder:

Dr. Dr. h.c. Theodor SONNEMANN, Bonn

Staatssekretir i. R., Ehrenprésident des Deutschen Raiffeisenverbandes
Professor Dr. Erwin STEIN, Annerod bel GieBen

Kultusminister a.D., Bundesverfassungsrichter a.D.

Qrdentliche Mitglieder:

Vorstand:

Professor Dr. h.c. Kurt LOTZ, Heldelberg — Sprecher

Vorsitzender des Vorstandes des World Wildlife Fund Deutschland
Protessor Dr.-ing. E. h. Klaus IMHOFF, Essen — Stellvertr. Sprecher
Direktor des Ruhrverbandes und Ruhrtalsperrenvereines

Professor Dr. Gerhard OLSCHOWY, Bonn — Geschdéftsfahrer

Ehem. Ltd. Direktor der Bundesforschungsanstalt far Naturschutz und
Landschaftsdkologie, Bonn-Bad Godesberg

Honorarprofessor an der Universitat Bonn

Professor Dr. Ulrich AMMER, Minchen

Lehrstuhl for Landschaftstechnik der Technischen Universitat Minchen
Bankdirektor Dr. Franz BIELING, Schwébisch Hall

Bausparkasse Schwabisch Hall AG

Professar Dr.-Ing. Klaus BORCHARD, Bonn

Lehrstuhl fir Stadtebau und Siedlungswesen der Universitat Bonn

Professor Dr. Konrad BUCHWALD, Hannover

Em. Direktor des Instituts fur Landschaftspflege und Naturschutz

der Technischen Universitét Hannover

Professor Reinhard GRERBE, Nirnberg

Freier Landschaftsarchitekt BDLA

Professor Dr. Wolfgang HABER, Miinchen

Institut fUr Landschaftsékologie der Technischen Hochschule Mdnchen
Dr. Helmut KLAUSCH, Essen

Beigeordneter des Kommunalverbandes Ruhrgebiet

Oberfarstrat Volkmar LEUTENEGGER, Konstanz

Staatliches Forstamt

Professor Dr. Paul LEYHAUSEN, Windeck

Ehem. Leiter des Max-Planck-Institutes fir Verhaltensphyslologie, Wuppertal
Professor Wolfram PFLUG, Aachen

Lehrstuhl far Landschaftsékelogie und Landschaftsgestaltung

der Technischen Hochschule Aachen

Professor Dr. Erwin Kurt SCHEUCH, Kéln

Institut fiur Angewandte Sozialforschung der Universitat Kéin

Dr. Peter von SIEMENS, Miinchen

Mitgiied des Aufsichtsrats-Ehrenprasidiums der Siemens Aktiengesellschaft
Professor Dr. Heinhard STEIGER, GieBen

Fachbereich Rechiswissenschaft der Justus-Liebig-Universitat

Dr. h.c. Aifred TOEPFER, Bamburg

Kaufmann und Reeder

Korrespeondierende Mitglieder:

Andreas Graf von BERNSTORFF, Gartow

Graflich Bernstorff’'sche Forstverwaltung

Dr.-Ing. E.h. Hans-Werner KOENIG, Essen

Ehem. Geschaftsfithrender Direktor des Ruhrverbandes und Ruhrtalspserrenvereins
Staatsminister a.D. Gustav NJERMANN, Manster

Westfilischer Genossenschaftsverband e. V.

Dr. Siegbert PANTELEIT, Essen
Leiter der Abt. Landschaftsplanung beim Kommunalverband Ruhrgebiet

KonstantinstraBe 110, 5300 Bonn 2
Tel.: 0228/331097





