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Vorwort

Die Entwicklung zur industriestadtischen Gesellschatt bringt
es mit sich, daB dem Erholungsproblem steigende Bedeu-
tung zugemessen wird, Je mehr der Mensch in seiner
beruflichen Arbeit von der Technik und Automation erfaBt
wird — Arbeit am FlieBband, in La&rm und Kunstlicht, an der
Schalttafel und im Labor -, um sc griBere Bedeutung
gewinnt flr ihn das Erholungswesen in seiner ganzen
Breite, wozu nicht zuletzt die Begegnung mit der Natur und
der Landschaft gehdrt.

Die Lésung des Problems ist heute eine gesellschaftspoli-
tische Aufgabe, was auch im Geseiz seinen Niederschlag
findet. So heift es im Grundsatz Nr. 7 des Bundesraum-
crdnungsgesetzes, daB fir die Sicherung und Gestaltung
von Erholungsgebieten zu sorgen ist. Auch Landes-
planungsgesetze und Landesentwicklungsprogramme eini-
ger Bundeslénder tragen dem Rechnung. Das neue Agrar-
programm stellt fest, daB ein wachsender Bedarf an Er-
holungsgebieten besteht, ,der bereits jetzt ihre groBzigige
Anlage fiir die Zukunft rechtfertigt®.

So, wie sich die Industrie und die Technik in den vergan-
genen Jahrzehnten sprunghaft entwickelt haben, so muB-
ten sich auch zwangsldufig unsere Umwelt und unsere
Lebensweise dndern, wie lberhaupt der Kontakt zur Natur
gelockert wurde oder auch bereits weitgehend verlorenging.

Die Entwicklung geht weiter, und damit bleibt die Sorge
um den Lebensraum des Menschen als seine Umwelt, in
der er wohnt und arbeitet, in der er sich aber auch erholen
muB. Die Arbeits- und Lebensbedingungen der Menschen
sind verschiedenartig, weshalb es auch viele Méglichkeiten
gibt, sich zu erholen und die Freizeit sinnvoll auszufillen.
Dem Grin in der Landschaft als Erholungsfaktor kommt
hierbei eine zunehmende Bedeutung zu, weil die Erholung
zu einem wesentlichen Teil landschafts- und naturbezogen
ist.

Die zunehmende Belastung der Landschaft und ihres Natur-
haushaltes durch die menschlichen Eingriffe einerseits und
die wachsenden Anspriiche der Bevblkerung an diese
Landschaft andererseits lassen die Schwierigkeiten erken-
nen, die von der Raumordnung und Landesplanung gemei-
stert werden missen. In einer sinnvollen Verdichtung, wie

sie heute in der Raumplanung und Bauleitplanung ange-
strebt wird — auch fir den landlichen Raum in Form der
zentralen Orte und Mittelpunkigemeinden — liegt fir die
Landschaft die Chance, die erforderlichen Ferien- und Er-
holungsgebiete vor unndtiger Bebauung und Belastung zu
bewahren. Der Deutsche Rat fiir Landespflege hat in den
vergangenen Monaten zu einer Reihe von Projekten Stel-
lung genommen, in denen es um die Fragen geht, ob cder
wie weit bevorzugte Landschaften und Erholungsgebiete
fir bestimmte Einrichtungen in Anspruch gencmmen wer-
den kénnen und wie diese Gebiete gestaltet werden mis-
sen, um ihre Aufgaben fiur die Gesellschaft erfillen zu kén-
nen.

Im Sinne der ,Grinen Charta von der Mainau” hat sich der
Rat stets davon leiten lassen, den Ausgleich von Technik,
Wirtschaft und Natur anzustreben und L&sungen vorzu-
schlagen, die sowohl gegeniiber der Wirtschaft als auch
den Menschen und der Landschaft gegenilber veriretbar
sind.

in diesem Heft werden nunmehr diese Stellungnahmen ver-
difentlicht, um sie interessierten Kreisen zuganglich zu
machen und als Beispiele flr &hnliche Vorhaben ausgewer-
tet zu werden.

Der Sprecher

des Deutschen Rates fir Landespflege

(Graf Lennart Bernadotte)



Deutscher Rat filr Landespflege

Der Sprecher

An den

Bayerischen Ministerprasidenten
Herrn Dr. h. ¢. Alfons Goppel

8000 Minchen 22
Prinzregentenstr. 7

Betr.:

»Nationalpark Bayerischer Wald*

— Stellungnahme des Deutschen Rates fiir Landespflege —

Sehr geehrter Herr Ministerprésident Dr. Goppell

Die in den vergangenen Monaten gefliihrten Auseinander-
setzungen in Rundfunk und Fernsehen, in der Tages- und
Fachpresse um die Errichiung eines deutschen National-
parkes im Hinteren Bayerischen Wald haben den Deuischen
Rat fir Landespflege veranlaBt, sich mit dem Fragen-
komplex néher zu befassen. Um die in den Verdffent-
lichungen aufgetretenen Widerspriiche zu kldren, hat der
Rat den Direkior des Instituts flir Landschaftspflege an der
Technischen Hochschule Miinchen in Weihenstephan, Herrn
Prof. Dr. Haber, beaufiragt, ein Gutachten Uber die
Md&glichkeiten und Grenzen der Entwicklung eines Naiional-
oder Naturparkes im Hinteren Bayerischen Wald zu erarbel-
ten. Der Gutachter wurde gebeten, mit den maBgeblichen
drtlich Beteiligten direkte Verbindung aufzunehmen, die
Verhdltnisse beiderseits der Grenze zu kldren und das
Gelédnde an Ort und Stelle zu (berpriifen.

Das Ergebnis des Gutachtens liegt vor und wurde von den
Ratsmitgliedern anlaBlich einer Vollsitzung am 4. Januar
d.J. grindlich erértert. Der Rat vertritt die Auffassung,
daB die in der Offentlichkeit verbreitete Vorstellung, im
Bayerischen Wald kdnne ein Nationalpark in der Art eines
GroBwildreservates eingerichtet werden, nicht an den
natlirlichen Gegebenheiten dieses Raumes orientiert ist.
Die dortigen Klima-, Boden- und Vegetationsverhiitnisse
verbieten die Haltung eines so groBen freilebenden Wild-
bestandes, der touristisch attraktiv seln und fiir die wirt-
schaftliche Entwicklung des Raumes ins Gewicht fallen
konnte. Eine kiinsiliche Steigerung der Wilddichte fithrt
wiederum zu auf die Dauer untragbaren Schiden in der
Landschaft und vor allem im Wald. In der Beurteilung
der Moglichkeiten darf man nicht in erster Linie vom Tier
ausgehen, sondern von der Landschaft und vom Men-
schen. Der Wunsch weiter Bevélkerungskreise, das europé-
ische GroBwild — einschlieBlich der in Mitteleuropa inzwi-
schen ausgestorbenen Arten — in freier Wildbahn zu er-
leben, ist zwar verstandlich und forderungswiirdig, kann
aber in einer Mittelgebirgs-Waldlandschaft nicht erfiiilt wer-
den. Das echie Wilderlebnis ist ohnehin nur wenigen, mit
der Natur vertrauten Menschen vergdnnt. Die Masse der
Menschen will das Wild ~besichtigen”, und das ist nicht
in groBrdumigen Wildreservaten, sondern nur mit Hilfe
relativ kieiner und eingefriedeter Wildgehege méglich.

Das Ergebnis einer kritischen Untersuchung der Moglich-
keiten 14Bt sindeutig erkennen, daf die Voraussetzungen

6

Insel Mainau, den 8, Februar 1968

fir einen deutschen Nationalpark im Bayerischen Wald
nicht gegeben sind. Der Rat ist der Auffassung, daB sich
auch im internationalen Bereich die Tendenz abzeichnet,
zu ,Nationalparken® kiinftig nur solche Gebiete zu er-
kldren, die wirklich noch als natlirliche Landschaften gelten
kénnen und sich durch ihre besondere Urspriinglichkeit
und ihr vielfiltiges MNaturpctential, ihre landschaftliche
Eigenart, ihre Gréfie und geringe Besiedlung, ihre ein-
geschrinkte wirtschaftliche Nutzung und beschrinkte Jagd-
ausilbung fiir einen umfassenden Schutz eignen und weit-
gehend sich selbst (iberlassen bleiben kénnen. Der Bayeri-
sche Wald ist in diesem Sinne keine urspriingliche Land-
schaft, die nach internationalem Gebrauch als ,National-
park® deklariert und anerkannt werden kénnts, sondern
eine durch systematische, doch naturnahe Forstwirtschaft
gestaltele wertvolle Kuiturlandschaft, deren teilweise und
mit der Zeit zunehmende Zerstérung durch den geplanten
GreBwildbestand nicht verantwortet werden kénnte. Auf
deutsche Verhdltnisse bezogen, wiire ein Nationalpark im
Hochgebirge, also in den Bayerischen Alpen, denkbar,
der nach der Gsterreichischen Seite hin ergénzt werden
kinnte. Aus diesem Grund sollte im Bayerischen Wald
Jjedenfalls von der Bezeichnung ,Nationalpark® abgesehen
werden, weil einmal die Voraussetzungen fehlen und zum
anderen damit Erwartungen verbunden werden, die nicht
erfillbar sind. Im vorliegenden Fall handelt es sich in der
Tat um einen echten ,Naturpark® mit dem deutlichen
Schwerpunkt fiir das Wild, das zusétzlich zu einem
normaien freilebenden Bestand auch in abgegrenzien Ge-
hegen gehalten werden sollte. Eine &hnliche Einrichtung
— keineswegs ein GroBwildreservat — soll auch im an-
grenzenden tschechischen Bereich geschaffen werden,

Im Gbrigen macht sich der Rat das sehr grindliche und
objektive Gutachten von Prof. Dr. Haber zu eigen und
glaubt, daB die darin enthaltenen konstruktiven Vorschlage
geeignet sind, eine Lésung zu finden, die der Landschaft
und dem Wald, den wirtschaftlichen Interessen der Bewoh-
ner des Gebietes und den Wiinschen der Erholungsuchen-
den gerecht wird. Es wird daher fiir zweckméBig erachtet,

a) ein groBzlgiges Naturparkgebiet, entsprechend den
bereits bestehenden Naturparken im Bayerischen Wald zu
schaffen und das Plangebiet (ber den Raum zwischen
Lusen und Mauth hinaus nach Nordwesten bis etwa zur
Linie Rachel—Bhf. Klingenbrunn, also von rd. 50 gkm auf
rd. 100 gkm zu vergréBern, um spéter die einzelnen Schutz-
geblete zu einem groBen Naturpark ,Bayerischer Wald*,



dem Beispiel auf der tschechischen Seite folgend, zusam-
menzuziehen,

b) etwa flinf GroBwild-Schaugehege von jewesils 6 bis 15 ha,
maximal 30 ha GrdBe fur Wildarten, die von einem sach-
verstdndigen Gremium auszuwahlen wéren, nach vorhan-
denen Vorbildern — =z . B. dem Wildgehege im Natur-
schutzgebiet Springe in Niedersachsen — anzulegen, anstatt
ein GroBwildreservat auf der ganzen Flache vorzusehen
{hier sollte jedoch freilebend Rot- und Rehwild, Gemse
und Mufflon mit normalem Besatz gehalien werden),

¢) den naturgemiBen Wald, ein Ergebnis der bisherigen
sinnvollen Waldwirtschaft in diesem Gebiet, auf jeden Fall
als ein wertvolles Naturkapital zu erhalten und erforder-
lichenfalls die Umtriebszeiten zu verléngern,

d) das Gebiet, soweit noch erforderlich, mit Fahr- und
Wanderwegen zu erschlieen und auch eine Anzahl von
Wald- und Wildlehrpfaden anzulegen,

e) kein eigenes Gesetz fiir diesen Naturpark anzustreben
und auch keine kostenaufwendige Verwaltung einzurichten,
sondern wie in anderen Naturparken einen Naturparktrager
aus den unmittelbar Beteiligten zu bilden und

f)y flir das gesamte Gebiet des Naturparks einen Land-
schaftsrahmenplan aufstellen zu lassen, der die natiirlichen
Gegebenheiten darstellt und die notwendigen MaBnahmen
zur Einrichtung, zum Schutz und zur Pflege des Gebietes
aufzeigt.

Die Mitglieder des Deutschen Rats fir Landespflege haben
mich, sehr geehrter Herr Ministerprisident Dr. Goppel,
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Abb. 1: Hochmaaorsee Schiuttergasse (Forstamt Buchenau)

beauftragt, Thnen diese Stellungnahme des Rates, zusam-
men mit dem Gutachten von Herrn Prof. Dr. Haber, zu
ibersenden und Sie zu hitten, die Empfehlungen zu prilfen
und fur Ihre Entscheidungen auszuwerien. Es lIst ein
Anliegen des Rates, In diesem von der Natur bevorzugten
Mittelgebirge einen Naturpark mit besonderen Schwerpunk-
ten zu schaffen, der die Aufgabe eines vielféitigen Er-
holungsgebietes erflillen und damit auch zur wirtschaft-
lichen Stdrkung des Gebietes beitragen kann.

Sehr dankbar wére ich lhnen, wenn ich lhre Stellungnahme
zu den Vorschldgen des Rates und dem [nhalt des Gut-
achtens erfahren kdnnte.

Mit freundlichen GriBen

Der Sprecher

Ihr

Lennart Bernadotte

PS. Der Herr Prasident des Bayerischen Landtages, der
Herr Prasident des Bayerischen Senats und der Herr
Bundesminister flir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten haben ein Schreiben gleichen Inhalts erhalien.




Wolfgang Haber

Gutachten zum Plan eines Nationalparkes im Bayerischen Wald

— im Auftrag des Deutschen Rates flir Landespflege —

Anfang 1966 tauchte der Gedanke auf, im gréBten zusam-
menhingenden Mittelgebirgs-Waldgebiet der Bundesrepu-
blik, im Hinteren Bayerischen Wald, einen deutschen Natio-
nalpark einzurichten. Namhafte Vertreter des Naturschutzes
setzten sich dafiir ein in der Hoffnung, damit ein seit
langem gewiinschtes, grofriumiges Vollnaturschutzgebiet
verwirklichen zu kénnen. Gieichzeitig wurde aber auf die
Méglichkeit hingewiesen, mit Hilfe des Nationalparkes das
Waldgebiet noch stérker als bisher fir den Fremdenver-
kehr zu erschlieBen und damit auch die wirtschaftliche
Zukunft dieses Grenzraumes zu verbessern.

Da in Deutschland bisher kein Nationalpark existiert, hat
die Aussicht, die erste Einrichtung dieser Art zu beher-
bergen, die Bevdlkerung und die &rtlichen Politiker im
Bayerischen Wald mit Begeisterung erfiillt und die National-
parkidee rasch populdr gemacht. Bei einer infratest-
Meinungsumfrage sprachen sich 88 % der Befragten fir
einen Nationalpark aus (Stddeutsche Zeitung vom 29. 9.
1967). Diese Begeisterung, die in dem erhofften Aul-
schwung der unbefriedigenden wirtschaftlichen Verhéltnisse
ihren sehr realen Hintergrund besitzt, hat sich im Laufe
des Jahres 1967 so sehr gesteigert, daB jeder Einwand
gegen das Projekt verbreiteten Unwillen ausldste.

Veon der Landespflege wirde sowohl die Schaffung eines
groBen Vollnaturschutzgebietes als auch jede Férderung
des Erholungsverkehrs in einer mit Naturschénheiten so
reich ausgestatieten Bergwaldlandschaft wie dem Bayeri-
schen Wald sehr begriiBt. An dieser Einstellung &ndert sich
nichis, wenn diese Bestrebungen auf den folgenden Seiten
einer kritischen Priifung unterzegen werden, wie sie jedem
gréBeren und neuen Vorhaben in der Landschaft zuteil
werden muB. Die Ergebnisse der Priifung sollen als Grund-
lage einer verniinftigen Verwirklichung des Vorhabens — im
Sinne einer umfassenden, allen Anspriichen gerecht wer-
denden Landespflege — und zur Vermeidung von Fehl-
entwicklungen dienen., Dies erscheint um so notwendiger,
als Uber Wesen, Inhalt, Gestaltung und Unterhaltung eines
Nationalparkes in der Offentlichkeit noch ziemlich ver-
worrene und einander widersprechende Vorstellungen be-
stehen. Die o6ffentliche Diskussion hat sich n&mlich fast
ausschlieBlich auf den touristischen Wert eines National-
parkes konzentriert, als dessen Attraktion, ja als Erfolgs-
trager, vor allem ein groSBer, frei lebender Hochwildbestand
gefordert wird. Diese Gesichtspunkte lberwiegen auch in
einer Druckschrift von H. Weinzierl, dem Beauftragien
fir Naturschutz im Regierungsbezirk Niederbayern und
einem der einfrigsten Beflirworter des Projekies, mit der er
im Februar 1967 die Begrifisverwirrungen zu klaren ver-
suchte, die Plane genauer umriB und manchen Einwand
gegenstandslos machte. Auf seine Ausfilhrungen wird
mehrfach zuriickgegriffen werden. Danach ist ein 50 km?2
groBes Gebiet sidlich und westlich vom 1370 m hohen
Gipfel des Lusen, das véllig mit staatseigenen Wialdern be-
deckt ist und auch nicht besiedelt ist, fir den Nationalpark
ausersehen. Dieser soll aber seinerseits Bestandteil eines
300 km? groBen Landschaftsschutzgebietes sein, das den
gesamten vom Waldgebirge beherrschten Streifen langs
der tschechischen Grenze vom Osser bis zur Dreilinder-
ecke umfassen soll. Anfang September 1967 hat sich in
Grafenau ein Zweckverband konstituiert, der als Trager des
geplanten Parkes Gutachten und detaillierte Pléne in Aus-
sicht stellt. Unabhdngig davon sollen die noch offenen
Fragen in den nachstehenden Ausfilhrungen — auch unter
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allgemeineren Gesichtspunkten — besprochen werden, und
zwar weniger fur die Fachleute als fiir die &rtlichen Befiir-
worter des Projektes.

Der Begriff Nationalpark

Wie bereits erwéhnt, gibt es fUr einen Nationalpark in
Deutschland kein Vorbild, geschweige denn eine gesetz-
liche Grundlage. Doch besteht wohl| kein Zweifel daran, daB
eine solche Einrichtung in den Bereich des Naturschutzes
gehért. Das deutsche Naturschutzrecht kennt als geschiitzte
Gebiete lediglich Naturschutzgebiete sowie geschiitzte
Landschafisteile (Landschaftsschutzgebiste). In vereinfach-
ter Darstellung besteht der wichtigste Unterschied zwischen
beiden darin, daB in einem Naturschutzgebiet die normale
land-, forstwirtschaftliche und jagdliche Nutzung ein-
geschrankt oder untersagt werden kann (was manchmal
auch geschient), in einem Landschaftsschutzgebiet aber
stets erlaubt bleibt; es sind lediglich Anderungen untersagt,
»die geeignet sind, das Landschaftsbild cder die Natur zu
beeintrdchtigen”. Diese geseizlichen Méglichkeiten erlau-
ben einen Vo | | naturschutz also nur in wenigen Féllen.

Die in der Bundesrepublik im Laufe der letzten 15 Jahre
eingerichteten und rasch bekanntgewordenen Natur-
parke, inzwischen iiber 30 an der Zahl, sind im wesent-
lichen auf der Grundlage von Landschaftsschutzgebieten
geschaffen worden. Nach amtlicher Definition (Kragh
1967) sind Naturparke .bevorzugte, in sich geschlossene,
weithin durch ihre besondere Schdnheit bekannte und da-
her schitzenswerte, groBriumige Landschafien. Durch die
Pflege ihrer Naturschénheiten eignen sie sich in hervor-
ragender Weise fur die Erholung”. Ihre GréBe liegt meist
Uber 100 km2. Zur Einrichtung eines Naturparks werden ein
Landschaftsschutzgebiet als Kernbereich und die darin
liegenden oder angrenzenden Ortslagen mit einer beson-
deren Organisation Uberzogen, dis, getragen von einem
Zweckverband oder Verein, nicht nur der besten Aus-
niitzung und ErschlieBung flr den Erholungsverkehr, son-
dern auch der Erhaltung, Pflege und Gestaltung der Land-
schaft dient; auBerdem hat sie die Grundlagen der — nichi
eingeschrankten — land- und forstwirtschaftlichen Nutzung
zu sichern.

Mit Recht ist bereits von anderer Seite die Frage gestellt
worden, warum ein solcher Naturpark nicht auch im Hin-
teren Bayerischen Wald eingerichtet werden kann, zumal
in einem Teil des Vorderen Bayerischen Waldes bersils gin
BOO km? greBer Naturpark existiert (Landkreis Roding und
Cham) und dessen Ausdehnung beabsichtigt ist. Nachweis-
lich tragt die Grindung eines Naturparkes wesentlich zur
Aftrakiivitat eines Gebietes bei, erhoht dadurch auch seine
touristische Inanspruchnahme und damit seine Wirtschafis-
kraft. Rechtlich und organisatorisch kénnte ein Nationalpark
nicht anders aufgebaut sein als ein Naturpark. Wenn man
sich von einem Nationalpark im Bayerischen Wald eine
noch gréBere Anziehungskraft verspricht, dann mag die Mei-
nung dahinterstehen, daB er als Naturpark nur einer unter
33 anderen wére. Von Naturschuizkreisen wird auBerdem
betont, daB ein wirklicher, angemessener Schutz der Natur
in den Naturparken nach bisherigen Erfahrungen in den
Hintergrund tritt. Ein solcher soll, wie der bisherigen Dis-
kussion zu entnehmen ist, vor allem in einer ungestdrten
Existenz freilebender heimischer oder einst heimisch ge-



Abb. 2: Blick vom Sfeinfleck auf Hohenr&hren, Heinrichsbrunn und Finsterau

Abb. 3: Der Rachelsee, eine eiszeifliche Bildung im Bayerischen Woald




wesener Grofitiere zum Ausdruck kommen, die — mehr als
bisher — die weiten Bergwélder des Bayerischen Waldes
beleben, den erholungsuchenden Menschen begegnen und
Freude schenken sollen. Hauptséchlich dadurch soll sich,
so meint man in der Offenilichkeit, dieses Waldgebist als
»Nationalpark” von einem bloBen ,Naturpark® unterschei-
den und dadurch viel gréBere Menschenmengen anlocken.
Der Begriff ,Nationalpark" hat keinen eindeutigen Inhalt,
da es verschiedene Definitionen fiir ihn gibt. Bourdelle
(rach Siebert 1957) zahlt ihn zu den Lallgemeinen
Naturschutzgebieten®, in denen die Gesamtheit der Natur
geschlitzt ist, die aber (im Gegensatz zu den »strengen*
und den ,gelenkten Naturschutzgebleten®, die ebenfalls in
diese Kategorie gehtren) der Erholung zuganglich sind.
Eine gute Begriffsbestimmung gab Dénhoif (zit. nach
Lorch 1957/58):

~Nationalparke sind umfassende Naturschutzgebiete von
besonderer natiirlicher Schinheit, Reichhaltigkeit oder An-
ziehungskraft, die durch Erhaltung und Pfiege ihrer Natur
der Entspannung, Erholung und Belehrung ihrer Besucher
dienen sclien. Sie werden daher im Rahmen von Vor-
schriften, die flir jeden einzelnen Nationalpark erlassen
sein missen, der UOffentlichkeit zuganglich gemacht. —
Menschliche Siedlungen kénnen in Nationalparken belas-
sen werden, sofern sie geeignet sind, zur Hebung des
Interesses und der Anziehungskraft des Gebietes beizu-
tragen, oder sofern ihre wirtschaftliche Téatigkeit aut allen
Gebieten einer wirksamen Kontrolle und Regelung unter-
worfen werden kann.

Nationalparke sollen die Schénheit ihrer Natur durch ein
dichtes StraBen- und Wegenetz erschlieBen sowie durch
reichhaltige Besuchereinrichtungen aller Art zur Aufnahme
und Unterhaltung der Offentlichkeit eingerichtet sein. in
Nationalparken kénnen durch die zustdndige Aufsichts-
behérde Gberall dort Eingriffe in die natiirliche Entwicklung
vorgenommen werden, wo dieses zur Mehrung des #sthe-
tischen oder wissenschaftlichen Interesses oder zur Fér-
derung des Touristenverkehrs oder der Bffentlichen Wohl-
fahrt notwendig oder wiinschenswert erscheint.®

Diese Begriffsinhalie entsprechen etwa dem internationalen
Gebrauch in Europa (Offner 1957), der in esinem Na-
tionalpark mehr ein groBraumiges Erholungsgebiet als ein
Voll-Naturschutzgebiet sieht, und kommen damit der deut-
schen Bezeichnung »Naturpark” nahe, obwohl in diesem —
abgesehen von kleinen Teilflichen — kein strenger Natur-
schutz stattfindet. Die Wirklichkeit der Nationaiparke ist
aber durchaus verschieden (Strzygowski 1959): In
Nordschweden ist ein Nationalpark eine einsame Natur-
iandschaft, in der man stundenweit weder sinen Menschen
noch ein Anwesen trifit; In den Niederlanden ist er eine als
naturnah empfundene alte Kulturlandschaft, die ven
Tausenden von Menschen besucht wird: ein belgischer
Nationalpark ist nur 2 ha groB und fir jeden Besuch ge-
sperrt. Vom Schweizer Nationalpark schreibt Schlatter
(1960), ,daB die Bezeichnung Nationalpark' oft zu Ver-
wirrung, MiBverstandnissen und unerfiillien Erwartungen
flhrt. Eingedenk der dem Park in erster Linie zugedachten
Aufgabe hdtte man vielleicht besser von sinem Natur-
reservat’ gesprochen und diese Bezeichnung offiziell ein-
gefiihrt. Denn unter einem Park versteht man etwas Ge-
pflegies In unserem Nationalpark aber folgt sich
Werden, Sein und Vergehen in ungestértem Ablauf. Be-
sucher, die nicht vorbereitet oder nicht naturverbunden
sind — und es gibt deren viele —, sind deshalb oft ent-
tAuscht dber die \Unordnung’, die sie antreffen.”

Von einer besonderen Rolle der Tierwelt, speziell der
GroBtierwelt, ist im Hinblick auf die Bezeichnung ,National-
park" nirgends die Rede. Die in einer Denkschrift zur Er-
richtung des Nationalparkes im Bayerischen Wald zitierte
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Definition einer Londoner Konvention vom 8. 11, 1833 gilt
nur fir die Nationalparke in Afrika (Siebert 1957).
AuBereuropéische Verhaltnisse kénnen aber fiir einen
deutschen Nationalpark wegen der véllig unterschiedlichen
landschaftlichen und biologischen Gegebenheiten kein Vor-
bild sein.

Von internationalen Spielregeln der Nationalparke®, auf
die Weinzierl (1967) hinweist, kann alsc keine Rede
sein. Doch |dBt sich als allgemeine Regel fiir solche Gebiete
aufstellen: In jedem Teil der Erde muB sich ein National-
park harmaonisch, d.h. ohne Zwang und Auiwand, in die
umgebende Landschaft einfigen lassen, und ferner muB
die Landschaft innerhalb des Nationalparkes ein-
schlieBlich ihrer Pflanzen- und Tierwelt und ihrer Inan-
spruchnahme durch die Menschen geméB ihrer natlrlichen
Dynamik in einem leicht, d. h. ebenfalls chne Zwang, Auf-
wand und Kosten zu steuernden Gleichgewichtszustand er-
halten werden kénnen, worauf auch Grzimek (1965)
hinwies. Diese Regeln sind um so schwieriger einzuhalten,
je dichter der Park an intensiv genutzte Kultur- und Sied-
lungslandschaften grenzt, und erst recht dann, wenn er
gleichzeitig noch als Wildreservat dienen soli. Aus diesem
Grunde muBte z. B. der niederlidndische Nationalpark ,De
Hoge Veluwe® nicht nur vollstdndig eingezaunt werden,
sondern noch einen eingezéunten Teil fiir das Wild erhalten.
Bei den Nationalparken in der Schweiz und in der Hcohen
Tatra, die von dinn besiedelten, z. T. sehr schwer zugéng-
lichen Landstrichen umgeben sind, konnte auf sciche MaB-
nahmen verzichtet werden. Diese beiden Parke zeigen
auch, daB eine vielseitige Nutzung dort méglich ist, wo die
Natur in kleinrdumigem Wechsel vielfiltig gegliedert ist; so
kénnen im Tatra-Nationalpark Massentourismus und indi-
viduelle Erholung, Wintersport, Fremdenverkehrseinrich-
tungen, Naturschutz und Wildrefugium gleichzeitig neben-
einander existieren (vgl. Weinzierl 1966), weil die
Natur jedem dieser Zwecke angepalite Bereiche bereithilt
und die Lenkung der Besucher sozusagen von ihr vor-
gezeichnet wird.

Es kénnen also bestehende europdische Nationalparke
nicht ohne wefteres als Vorbilder fiir den im Bayerischen
Wald geplanten Park herangezogen werden. Wenn man
ihn auf Grund der eben erlduterten landschaftsdkologi-
schen Betrachtung mit anderen Parken vergleicht, dann
diirfte er etwa zwischen dem niederlandischen National-
park ,De Hoge Veluwe" und dem Schweizer Nationalpark
einzuordnen sein. Er wirde an seiner Sidseite an die
Kultur- und Siedlungslandschait des Raumes Grafenau —
Kreuzberg — Freyung grenzen und hier eine ,offene
Flanke" haben. Viel gunstiger wére es, wenn er auch dort,
also ringsum, von einem 5—10 km breiten Waldgiirtel als
Schonbereich umgeben, alse wirklich in das Landschafts-
schutzgebiet Bayerischer Wald ,eingebettet* wire, statt
ein Ausschniti dieses langgestreckten Gebietes zu sein.
Die Eigenart der Grenzen nahert ihn dem Schweizer Natio-
naipark, doch bieibt er hinsichilich seiner Ausstattung mit
Klsin-Landschaftsrdumen als Grundlage méglichst viel-
seitiger Inanspruchnahme weit hinter diesem Hochgebirgs-
park zuriick,

Die unvoreingenommene Prifung der landschaftsokologi-
schen Voraussetzungen des Projekies ergibt, daB es als
»Bergwald-Nationalpark® mit dem vorhandenen Wild-
bestand relativ leicht zu verwirklichen wire. Dies ist bereits
von dritter Seite angeregt worden, sei aber hier wiederholt:
Wenn man der Meinung ist, in der Bundesrepublik ein
groBes Stiick Landschaft und Natur, das allgemein als be-
sonders typisch, wertvoll und interessant anerkannt wird —
und dessen Schutz und Pflege ein nationales Anliegen
ware —, zum Nationalpark erheben zu sollen, dann wiirde
sich der Hintere Bayerische Wald allein schon auf Grund
seiner Eigenschaft als groBtes zusammenh&ngendes, wild-



reiches deutsches Waldgebiet vorziiglich dazu eignen, und
nicht nur der z. Z. dafiir ausersehene Ausschnitt von 50 km?
im Umkreis des Lusen. Da aber in der Offentlichkeit fiir den
Nationalpark weder der Waldreichtum noch der vorhandene
Wildbestand als ausreichende Grundlage betrachtet wird
und man sich nur von einem GroBwildreservat oder
-refugium eine touristische Attraktion verspricht, sei dieser
Punkt nunmehr gesondert behandelt.

Wilidreservat und Fremdenverkehr

Die Anziehungskraft und Popularitdt von Tieren, vor allem
GroBtieren, fir die Bevblkerung ist zweifellos enorm. Schon
im kleinen Heimatmuseum, wo nur wenige — und cben-
drein tote, praparierte — Tiere ausgestellt werden, biiden
diese stets den Hauptanziehungspunkt, und die gewaltigen
Besucherzahlen von zoologischen Garten, aber auch klei-
neren Tierparken sprechen fiir sich. Es ist also berechtigt,
Tiere fur den ,touristischen Erfolg“ eines Naticnalparkes
einzusetzen. Dazu tragt wesentlich bei, daB in den letzten
zwei Jahrzehnien in der Bevdlkerung aufmerksame Zu-
neigung und wissensdurstiges Interesse fiir die freilebende
Tierwelt auBercrdentlich stark zugenommen haben. Be-
rufene Fachleute und begeisternde Tierschilderer haben
mit den modernen Mitteln der Wissensverbreitung, mit
Farbfilm, Fernsehen und Buch, und dank der Zugénglich-
keit auch entlegenster Gebiete eine Fille von Kenntnissen
Uber zahlreiche seliens oder auffallende Tierarten ver-
mittelt, so daB der ,Durchschnittshirger” Uber die GroBtier-
welt der Erde erstaunlich gut unterrichtet ist und wird.

Die Landespflege, in deren Aufgabenkreis der Naturschulz
und damit jede Fdrderung positiver Beziehungen zwischen
Mensch und Natur, alse auch Mensch und Tier liegen,
schatzt diese starke Tierlebe in einem hochzivilisierten und
verstadternden Volk als auBercrdentlich wertvolle Kraft ein.
Freilich ist erstaunlich, daB der andere groBe Bereich der
Lebewesen, namlich die Pflanzenwelt, bei weitem nicht so-
viel Popularitdt, Zuneigung und Publizitat findet, obwohl
von ihren Lebensleistungen bis heute und noch in ferne
Zukunft die Existenz von Mensch und Tier (und auch der
Nationalparke!) abhangt. Auch der Nafurschutz als solcher
ist bei uns weithin unpopulér, weil er in einer Zivilisations-
und Kuiturlandschaft wie in Mitteleurcpa beinahe aus-
schlieBlich mit Verboten oder in Heimlichkeit arbeiten muB.
Vielleicht ist die so viel griBere Bereitschaft zur Tierliebe
ein Zeichen der natlrlichen alten, auf fernste gemeinsame
Ahnen zuriickgehenden Gemeinsamkeit zwischen Mensch
und Tier. Vielleicht erhofft sich auch der Naturschutz auf
diesem Wege eine gréBere Volkstimlichkeit.

Im Vordergrund der so erfolgreichen Tierschilderungen und
-filme der leizten Jahre standen besonders seliene Tier-
arten, solche mit eigenartiger oder fesselnder Lebensweise
oder Tiere bestimmter Landschaftsrdume und unter diesen
vor allem die riesigen Tierherden in wenig von der Zivili-
sation beeinfluBten auBereuropéischen Gebieten. Dank des
Einsaizes vor allem europdischer und nordamerikanischer
Zoclogen und Naturschltzer konnte die Existenz dieser
Tiere in mehr oder weniger groBen Wildreservaten, die z. T.
auch Nationalparke genannt werden, gesichert werden;
standige sorgféltige Becbachtungen ihres Verhaltens und
Untersuchungen ihrer Lebensgewohnheiten tragen zur Er-
haltung ihres Lebensraumes bei. Eine von Jahr zu Jahr
zunehmende Zahl von Menschen, die von dem Aufschwung
der Flugtourisiik profitieren, besucht diese Reservate, um
die Tiere in ihrem Lebensraum zu sehen, zu fotografieren

Abb. 4/5: Kahlwild bei der Fiutterung im Forstamf Wolfstein
Abb. 6: Rotwildfitterung im Forsfamt Wolfstein




oder — wo die Bestandsregelung es erfordert — auch zu
bejagen; flr die jungen tropischen Staaten hat sich daraus
eine bedeutende Einnahmequelle entwickeli, welche ihren
am Natur-, vor allem Tierschutz wenig interessierten Vél-
kern die Erhaltung dieser natirlichen Reichtimer zu einer
wirtschaftlichen Pilicht macht. Wer diese weltweiten Unter-
nehmungen zum Schutz, zur Popularisierung, aber auch zur
touristischen ErschlieBung vor allem auBersuropéischer
Tierreservate fordert oder nur verfolgt, wird sich mit Recht
fragen miissen, was in Mitteleuropa, speziell in Deutsch-
land, auf diesem Gehiet geschieht. Auch hier leben Tiere in
freier Natur, doch erscheint ihr Lebensraum beschrankt und
stets durch Zivilisation und Landnutzung bedroht. Die Be-
gegnung mit ihnen in der Natur ist nur dem geduldigen,
einzelgingerischen Beobachter moglich, da das Wild scheu
ist und erst berlistet werden muB, zumal es mit wenigen
Ausnahmen bejagt und dadurch nicht vertrauter wird. Des-
wegen ist in weiten, tierfreundlich eingestellten Bevdlke-
rungskreisen auch der Jager nicht populdr und seine Auf-
gabe manchen MiBverstandnissen ausgesetzt. Tatsdchlich
war die JagdausGbung jahrhundertelang praktisch ein
reines AbschieBen des Wildbestandes, und in manchen
europédischen Landern ist dieser Zustand noch nicht Uber-
wunden. [n Deutschland unterliegt die Jagd heute strengen
gesetzlichen und nicht minder genauen ,waidmannischen®,
vom Jéger selbst gesetzten Regeln und hat neben der un-
bestreitbaren Freude und sportlichen Lust am Jagen eine
unentbehrliche biolcgische Funktion, ndmlich den Bestand
des Wildes, der fruher durch GroBraubwild reguliert wurde,
in naturgegebenen Grenzen und damit ihn selbst und
seinen Lebensraum gesund, d.h. im richtigen Gleich-
gewicht zu erhalten.

Zu dieser Auffassung von Jagd, die auch durch einzelne
Ubertrieben herausgestellte JagdmiBbrauche nicht getriibt
wird, gehdért untrennbar eine zielbewuSte Hege des
Wildes, wie sie etwa in spezifischen Schonzeiten, Winter-
flltterung, Anlage besonderer Asungsflaichen usw. zum
Ausdruck kommt. Da es sich meist um Waldtiere handelt,
kommt diese Hege gewdthnlich dem Forstmann zu, der
damit Wild- und Waldbestand im Einklang miteinander zu
pflegen hat. So betrachtei, ist gerade das miiteleuropaische
Hochwild unter der Obhut der Forstleute und Jager tatséch-
lich gut aufgehoben, und kann man unsere groBen Wald-
gebiete, sofern sie keine reinen Holzkulturen sind, durch-
aus als eine Art von Wildreservaten ansprechen, wie bereits
von forstlicher Seite betont wurde. Denn das Wild lebt hier
frei, d. h, nicht eingezaunt {eingezdunt werden statt dessen
meist die jungen Baumbesténde!). Freilich ist sein Bestand,
um Schidden im Wald und in der fast Gberall gegenwirtigen
Kulturlandschaft zu begrenzen, nicht sehr groB und in gar
keiner Weise mit den groBen Wildherden in auBereuro-
péischen Gebieten zu vergleichen.

So wird der Wunsch versténdlich, in dem geplanten Natio-
nalpark im Bayerischen Wald nicht nur den Wildbestand zu
erhdhen und vor Bejagung zu schonen, sondern auch durch
in geschichtlicher Zeit ausgestorbene Wildarten zu er-
ganzen; neben dem vorhandenen Roi- und Rehwild, Auer-,
Birk- und Haselwild sollen vielleicht Béren, Luchs, Wisent,
Eich, Wildpierd, Schwarzwild und Biber hier eine neue
Heimstatt finden.

Die Landespflege wird, wie schon erwéhnt, jede Méglich-
keit wahrnehmen, die Begegnung zwischen Mensch und
Tier an geeigneter Stelle zu begiinstigen. Sie kann geméaB
ihrer ganzheitlichen Schau der Landschaft diess Begeg-
nung aber nicht isoliert betrachten, sondern hat sie in den
Rahmen aller Gbrigen an die Landschaft gestellten An-
spriiche einzuordnen, um die natiirlichen, 8kologischen,
nicht ver&nderbaren Grundlagen einer Landschaft, ihre
»Konstruktiven Naturkrdfte" (Tischler 1955) unge-
schmélert zu erhalten. Unter diesen Voraussetzungen sei
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die Begegnung von Mensch und Wildtier in der euro-
paischen Waldlandschaft etwas naher untersucht,

Wie gesagt, soll der Besuch des Nationalparkes mit der
Méglichkeit, Wild beobachten zu knnen, groBe Menschen-
mengen nach dem Motto ,Jeder einmal im Nationalpark®
herbeilocken. Um zu erfgshren, welche Vorstellungen die
Menschen GOberhaupt mit einem solchen Nationalpark ver-
binden, wurden in den Orten Freyung, Kreuzberg und
Mauth im September 1967 100 Personen, und zwar 50 Orfs-
ansassige und 50 Touristen, danach befragt. Mit 7 Aus-
nahmen (4 Touristen, 3 Ortsanséssige) sprachen sich alle
fir einen Nationalpark aus, zeigten sich aber fast aus-
schlieBlich an auBereuropdischen Vorbildern orientiert und
nofften, demnéchst im Bayerischen Wald entweder zahme
Baren und Hirschrudel l&ngs der StraBen wie in ameri-
kanischen Nationalparken oder gar groBe Tierherden wie
in afrikanischen Steppen sehen zu kénnen. Wenn auch
diese Befragung nicht reprasentativ ist, so verstarkt sie
doch den Eindruck, daB die ,Nationalparkpropaganda" in
vielen Menschen Erwartungen erweckt, die gar nicht erfill-
bar sind.

In den Naturwéldern Mitteleuropas hat es aus faunen-
historischen Griinden keine Wildbestidnde gegeben, die
denen Afrikas oder auch den geméBigten Gebieten in
Nordamerika vergleichbar wiren — es sei denn, sie wurden
fur Jagdzwecke klinstlich gesteigert. Doch selbst bei héch-
ster Wilddichte kommt man in europdischen Waldern nur
selten dazu, Wild wirklich zu sehen oder gar l&nger beob-
achten zu kdénnen. Freilich wird man einwenden, daB es
infolge der Bejagung zu scheu gewaorden sei und in einem
Schutzgebiet rasch vertraut werde. Diese Erwartung ist
aber zweifelhaft. Vom Schweizer Nationalpark in Grau-
binden, wo seit fast 60 Jahren die Jagd ruht, der Wild-
hestand aber mit 11 Stiick pro km? ziemlich hoch ist, heibt
es: ,Trotzdem wird der ... Besucher des Parks meist nur
wenig ven diesem Reichtum wahrnehmen, da sich die
scheuen Tiere wéhrend der warmen, verkehrsiauten Reise-
saison tagsiber in den kilhlen Waldschatten cder in son-
stige kilhle Verstecke zurGckzuziehen pflegen” (W. Schoe-
nichen 1957). Vilma Sturm (1964) sagt vom Schwei-
zer Naticnalpark, daB er ,kein Schaupark flir Rehe, Hirsche,
Gemsen, Steinbbcke und Murmeltiere” sei, und flugt hinzu:
~Eigentlich kommt nur der auf seine Kosten, der sich
stundenlang an einen Fieck hinsetzt und die Hénge be-
déchtig absucht.” Dementsprechend findet man bei
Schlatter {1960) auch den Rat, daB der Feldstecher
zur Ausristung eines jeden Parkwanderers gehdre. Dabei
ist im Hochgebirge, wo das Wild wegen der Oberflachen-
beschaffenheit haufig bestimmie Zwangswechsel einhalten
muB, die Beobachtungsmdglichkeit recht gut. Nehmen wir
einen anderen, ebenso wildreichen Nationalpark, den hol-
ldndischer Park ,De Hoge Veluwe®, in dessen Fiihrer
(Wigmann u Hammacher 1960) es heiBt: ,Sehr
viele Touristen besuchen (ihn) hauptsichlich wegen (des)
schénen Wildbestandes ... Die Aussicht, das scheue
{Sperrungen vom Verf.) Wild zu sehen, ist eigentlich abands
am groBten, wo es sich haufig mehr an den (Auto-)StraBen
als an den FuB- und Radwegen zeigt. Wer dann mit
einem guten Feldstecher ausgeristet ist, kann
ein hibsches Schauspiel erleben. Bekanntlich haben
Hirsche und Mufflons wenig Angst vor Autos, und wenn Sie
lhren Wagen nicht verlassen, kdnnen Sie sie in aller Ruhe
beobachien, wenn sie aus dem Wald heraustreten.” Verf.
kann diese Angaben aus eigener Kenntnis beider National-
parke bestitigen.

JDer Tourist ... will sich aus nadchster Ndhe einmal an ein
paar Wildtieren erfreuen kdnnen; er will diese Tiere in
Ruhe betrachten und fotografieren, und er wird begeistert
nach Hause kommen und von seinen Erlebnissen erzahlen.
Er selbst, seine Freunde und immer mehr tierliebende



Stadter aus nah und fern werden wiederkehren, und der
Tourismus wird jenen Aufschwung erleben, von dessen
Vorteil flir den Bayerischen Wald ... alle Interessierten
Uberzeugt sein dirften.” So stellt sich Weinzierl (1967)
die Begegnung zwischen Tier und Tourist im kinftigen
Naticnalpark des Bayerischen Waldes vor. Auch dem
optimistischsten Befiirworter der ldee missen, selbst ohne
Kenntnis der vorher zitierten beschrénkien Beobachtungs-
moéglichkeiten fur Wild in mitteleuropéischen National-
parken, bei niichterner Uberlegung Zweifel an diesen Vor-
stellungen Uberkommen. Wenn groBe Besuchermengen
wirklich mit Sicherheit Wild sehen und beobachten
und fotografieren sollen, dann muB es in gewisser Weise
geziahmt sein, was man meist durch Gewdhnung an eine
Fliterung zu bestimmter Zeit und an einem bestimmien
Platz erreicht — wo dann das ,Hirschrudel vom Dienst”
erscheint --, oder aber in Schaugehegen gehalten werden.

Hier aber gelangen wir zu einem ,wunden Punkt® in der
bisherigen Nationalparkdiskussion: ndmlich dem Zaun.
Ein umzéuntes Schaugehege wird von vielen Nationalpark-
beflrwortern verachtlich abgelehnt, wie auch eine Zaunung
des Nationalparkes — von einer Eingew&hnungszeit ab-
gesehen — geradezu als ,ehrenrihrig” zu gelten scheint.
In der Beurteilung dieser Frage scheinen emotiionale Ge-
sichtspunkte die niichtern-sachlichen zu Uberwiegen. Auf
der einen Seite soll eine wachsende Zahl von Touristen das
»wilde“ Tier sehen, das andererseits aber gerade dadurch
immer mehr domestiziert werden muB — sei es durch
Futterungszahmung, sei es in einem Gehege. Daher ist
nicht einzusehen, warum ein Gehege so sehr auf Ab-
lehnung stoBt, cbwohl sich Wildgehege an nicht wenigen
Stellen in Deutschland — und zwar nicht in zooclogischen
Gérten, sondern mitten im Wald, gréBter Beliebtheit er-
freuen und echte, dauerhafte Touristenattraktionen sind.
Auf der anderen Seite sind Futterungsstellen oder Asungs-
platze haufig mit Sichtblenden, Beobachtungsstanden und
anderen Einrichtungen versehen, die sich nicht wesentlich
von Zaunen unterscheiden. Der Zaun ist also ein bewdéhr-
tes, zweckméBiges Mittel, um Tiere mit einer grdBeren
Menschenmenge zusammenzubringen, ja um (berhaupt das
Verhalien solcher Menschenmengen in der Natur zu
steuern; seine angebliche Naturwidrigkeit wird in grotesker
Weise Uberbewertet.

In naturnahe angslegien groBen Wildgehegen kann durch
eine geschickte Flhrung auf besonderen Wegen, an denen
sogar Fotografenstdnde angebracht werden kdnnen, jeder
Besucher die Tiere beobachten und sie in natiirlicher Um-
gebung erleben. Die notwendige Umz&unung kann durch
geeignete Bepflanzung vbllig verdeckt werden, wie es z. B.
im Wisent-Resaervat im polnischen Naticnalpark Bialowieza
geschehen ist. Das Wildgehege hat viele weitere Vorteile
hinsichtlich der Bestandsiberwachung und Pflege des
Wildes, aber auch der Bewirtschaftung des Waldes und der
Ubrigen Vegetation innerhalb des Geheges. Es gibt in
verschiedenen deutschen Waldgebieten bereits gute Vor-
bilder flir solche Wildgehege; die dort gesammelten Erfah-
rungen kdnnten chne Schwierigkeiten ausgewertet und
auch verbessert werden, um eine Art von ,Tierfreiheit® zu
schaffen, wie sie Grzimek (1965) vorschwebte, freilich
auf heimische Tiere beschrankt.

Frei lebendes, nicht gezdhmtes Wild wird vor grOBeren
Besuchermengen stets scheuen und, wie im Schweizer
Nationalpark, unzugéngliche Platze aufsuchen. Diese wiirde
es im geplanten Park des Bayerischen Waldes bei dessen
guter ErschlieBung kaum finden, wohl aber auf dem ndrd-
lich angrenzenden tschechischen Gehiet. Hier befindet sich
zwischen der — lediglich durch Grenzsteine und Weg-
schranken markierien — Grenzlinie und dem in gréBerem
Abstand dahinter verlaufenden, z. T. elekirisch geladenen
und bewachten Stacheldrahizaun eine Art Niemandsland,

das von tschechischen Grenzsoldaten, Forstleuten und Ja-
gern nur selten aufgesucht wird, von deutscher Seite aus
aber nicht betreten werden darf, Dort fande das Wild un-
gestérte Einstédnde, und bereits das heute vorhandene Wild
hélt sich im Sommer, wenn die Walder ven Touristen, Pilz-
und Beerensuchern oder Holzfillern belebt werden, fast
ausschlieBlich dort auf und zieht erst in der PaAmmerung in
die auf deutschem Gebiet liegenden Wildacker. Es besteht
kein AnlaB zur Annahme, daB sich das Wild in &inem hier
errichteten Nationalpark anders verhalten wirde. Dieser
Grenzstreifen auf tschechischem Gebiet wire weniger eine
~Ausbreitungsmoglichkeit fir den Nationalpark und dessen
Tierwelt" (Weinzierl 1967), sondern eher eine Zu-
fluchtsméglichkeit flir letztere und ihrer touristischen Aus-
nutzung abtréglich.

Die Anlage von Grofwildgehegen bedeutet keineswegs,
dafB3 die Landschaft, daB die Wélder auBerhalb davon nun
wildleer sein sollen. Auch das weiterhin .freie” Wild soll
wie bisher erhalten und gepflegt, ja kénnie sogar durch
Wiedereinblirgerung ausgestorbener Tierarten ergénzt wer-
den. Und selbst mit ihm |4Bt sich durch Anlage ven einigen
glnstig gelegenen Winterfiitterungen eine weitere verninf-
tige Attraktion schaffen, in der Art, wie sie beil Neuschdnau
schon erfolgt und an vielen anderen bekannten Platzen in
deutschen Mittelgebirgen geradezu ein Teil der Fremden-
industrie geworden ist (Krieg 1966).

Nur mit solchen Mitteln kann Wild zu einer wirklichen
Touristenattraktion werden, die die Besucher nicht ent-
tduscht und sie immer wieder herbeilocken wird. Der stille
Einzelwanderer, der ,echte Naturfreund” wird dann weit
auBerhalb der Gehege weiterhin ,auf die Pirsch® gehen
kénnen und ganz individuell Natur und Wald und Wild
erleben — was ihm vielleicht sogar erleichiert wird, wenn
die auf Tiere erpichten Besuchermassen zu den Gehegen
gelenkt werden.

Denn ist nicht das beste Erholungsgebiet dasjenige, in dem
jeder wirklich auf seine Kosten kommt? Nur durch eine
deutliche Scheidung der Bereiche kénnen Ziele wie Natur-
und Landschaftsschuiz, Erhclungsfirsorge und Fremden-
verkehr, die ja keineswegs gleichgerichtet sind, in einem
Gebiet verwirklicht werden.

Die Wiedereinblrgerung ausgestorbener Tierarten, ein vor-
nehmes und hochgesteckies Ziel des Naiurschutzes, kann
z. B. nur mit gréBter Sorgfalt und ganz abseits vom Frem-
denverkehr und Tourismus erfolgen. So wéare die Wieder-
einfihrung des Luchses durchaus diskutabel, fur den
Fremdenverkehr jedoch vdllig belanglos, da der Luchs vor-
wiegend ein Nachttier ist. Hierbei ist zu bedenken, cb der
im Bayerischen Waid dank sorgféltiger Hege erzielte gute
Auer-, Birk- und Haselwildbestand nicht durch den Luchs
gefahrdet wird. Es ist zu simpel anzunehmen, daB durch
Wiedereinfihrung eines GroBraubwildes etwa ein biologi-
sches Gleichgewicht wiederhergestellt werden kdnnte!

Damit sind wir schon bei den Beziehungen zwischen Tier
und natdrlicher Umwelt angelangt, die hinsichilich der
Nationalparkplane ebenfalis einer Betrachtung bedirfen,
weil sie die Lebensméglichkeiten des Wildes in dem frag-
lichen Gebiet bestimmen.

Wild und natiirliche Umwelt

Die Haltung ven Wild in natirlicher Umgebung, ganz gleich
ob umzaunt oder nicht, Ist ven einer genauen Prifung der
Umweltbedingungen (Klima, Boden, Oberfléchengesialt und
Pflanzenwuchs) nicht zu trennen, da diese nur in begrenz-
tem Umfang beeinfluflt oder gesteuert werden kénnen; von
ihnen héngt wiederum die Regulierung des Wildbestan-
des ab, die fast vollstandig dem Menschen obliegt und
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daher ein nicht zu unterschaizendes Sonderproblem dar-
stellt. Je glinstiger die Umweltbedingungen fur das Wild
sind, desto weniger braucht man in sie einzugreifen, destc
besser kann man also einen Vollnaturschutz einhalten.

Zunéchst sei auf einen Irrtum hingewiesen, der immer
wieder im Zusammenhang mit Naticnalparken auftaucht:
daB nédmlich die Tier- und Pflanzenwelt in solchen Parken
gleichen Rang besitzt. Wer auch nur geringe &kelogische
Kenntnisse hat, der weiB, daB in jedem Falle die Pflanzen-
welt vorrangig ist. Sie ist nach den Gesetzen der Nahrungs-
ketten und Energieflisse die abselute Lebensgrundiage der
Tierwelt, deren Bestand sich also stets nach der Pflanzen-
welt zu richten hat; darlber hinaus ist die Pflanzendecke
der eigentliche Trager der Lebensraumstruktur und bietet
Deckung und Einstand, mildert oder verstarkt klimatische
Einflisse. Aus demselben Grunde wird die Frage, welche
Wildtiere und wieviele in einem Nationalpark leben kénnen,
nicht nur von Fachzoologen oder Jagdexperten, sondern
gleichberechtigt auch vom Landschaftstkolegen entschie-
den werden missen.

Das fir die Wildhaltung in Aussicht genommene Gebist
zwischen Lusen und Mauth ist aus klimatischen Grinden
als wenig gunstig zu bezeichnen, und zwar vor allem im
Winter. Dabei ist es ziemlich belanglos, daB Hochwild im
Osten und Norden sowie in den Hochgebirgen Europas an-
scheinend viel ungunstigere Winterbedingungen ertragen
kann. So pauschal lassen sich Umweltshedingungen nicht
vergleichen. Ein gewissenhafter Okologe weiB, daB jeder
dieser Fakicren sowohl ortliche als auch zeitliche Medifi-
zierungen aufweist und seine Wirkungen auf einen Organis-
mus stark differenziert sein kénnen. Das Tier vermag sich
als bewegliches Lebewesen (iberdies vor ihren Extremen
zu schiitzen. So weicht in den Hochgebirgen das Wild im
Winter meist in geschiitztere, schneedrmere Tallagen aus
oder findet bel der kleinrdumig wechselnden Vielfalt der
Oberfléchenformen immer wieder Flachen, wo der Wind
den Schnee wegbldst oder wo Sonneneinstrahliung (auf
Sud- bis Westhéngen) und Féhn ihn frihzeitig wieder zum
Tauen bringen und damit die Nahrung zuganglich machen.
Selbst ein so ausgesprochenes Hochgebirgswild wie der
Steinbock zieht in schneereichen Wintern vom italienischen
Nationalpark Gran Paradiso in die Téler, wo es lbrigens
keinen Schutz genieBt, daher bei frih einbrechenden Win-
tern wie 1962 noch in die Jagdzeit gerat und abgeschossen
wird (Kirschner 1965). Auch aus dem Schweizer
Nationalpark zieht das gesamte Rotwild im Winter regel-
méBig in die Téler auBerhalb des Schutzgebieies
(Schloeth 1963). Im amerikanischen Yellowstone-
Nationalpark konzentriert sich das Wild im Winter in der
Umgebung der zahlreichen heiBen Quellen, wo es zu
Uberweidungsschdden an der Vegetation kommt (Zahl
1956). Uberdies ist der bei der groBen Kalte im Gebirge
meist feinpulvrige Schnee, wenn er nicht allzuhoch liegt,
kein groBes Hindernis fir die Nahrungssuche, was auch
fur die nérdlichen und &stlichen Kaltgebiete gilt. In weit-
rdumigen oder vielfaltig gegliedertan Gebieten findet das
Wild alsc meist Moglichkeiten, um sich vor den Unbilden
des Winters zu schiitzen und Nahrung zu finden.

In dem als ,,Bayerisch-Sibirien” bekannten Gebiet zwischen
Lusen und Mauth sind diese Méglichkeiten begrenzt, denn
hier ist das Winterklima erheblich rauher als stwa das
alpine Klima gleicher Hohenlage; die Schneehéhen sind
gréBer und die Dauer einer geschlossenen Schneedecke

Abb.7: Almberg (1132 m} bei Féhnwetter
Abb. 8: Mischwaldbesténde im Gebiet des Lusen
Abb.9: Waldlichtung im Neuschnee (Forstomi Wolfstein)



wahrt langer als dort. In dem unmittelbar ostlich des ge-
planten Parkgebietes liegenden Ort Finsterau (998 m
Mereshohe), der als ausgesprochenes Schneeloch gilt, und
als einer der schneereichsten Orte im Bundesgebiet be-
kannt ist, wurde in den letzten 15 Jahren eine Dauer der
Schneebedeckung zwischen 112 und 184 Tagen, d. i. im
Mittel 141,8 Tage, registriert; ahnliche Zahlen liegen aus
dem Ort Waldhauser (938 m) vor.

Schneefille um Ende September sind keine Uberraschung
und nicht selten ist der im Oktober gefallene Schnee
liegengeblieben; die Schneehthe in den Hochlagen ab
1000 m erreicht 2—3 m. Bedingt durch die eigenartige Lage
des Bayerischen Waldes im Grenzgebiet zwischen ozeani-
schen und kontinentalen Klimaeinfilissen, die einander
abwechseln konnen, fallt hédufiy nasser Schnee, der
fest zusammenbackt und flir das Wild auBercrdentlich
ungiinstig ist, weil er verharsecht und keinerlei Zugang zum
Boden gestattet; auBerdem taut er langsamer auf und tragt
damit ebenfalls zu der langen Schneebedeckung bei. Noch
im April, wenn z. B. im Sidteil des Kreises Wolfstein der
Frihling schon eingezogen ist, liegt im Nordieil bei Mauth
(um 800 m) meterhoher Schnee (Priehausser 1963,
1985).

Dies ist der Grund, warum das Rodungs- und Siedlungs-
gebiet im Durchschnitt nicht Gber die 800-m-Grenze hin-
ausgedehnt wurde und oberhalb davon, wo im Winter die
Existenz fiir Mensch und Tier sehr erschwert ist, mehr oder
weniger geschlossener Wald erhalten blieb, eben der
heutige Staatswald. Die untere Staatswaldgrenze ist also
eine Klimagrenze — ein Hinwels, der bereits von forstlicher
Seite (Gotz 1967) gegeben wurde und sie als ,natir-
liche* Nationalparkgrenze wenig geeignet erscheinen &3t

Die winterlichen Klimaunbilden gehen nicht nur aus
meteorologischen Beobachiungen hervor, sondern auch
aus Erfahrungen der Forstwirtschaft. Diese hatte lange
Zeit nicht beachtet, daB sich die Standorte des Vorderen
und des Hinteren Bayerischen Waldes in der j&hrlichen
Warmesumme ganz wesentlich unterscheiden, ja daf dies
schon innerhalb des Hinteren Bayerischen Waldes der Fall
ist, und stieB daher auf einschneidende waldbauliche
Schwierigkeiten. Bei den heutigen forstlichen Planungen
und MaBnahmen wird daher von einer stdndigen hohen
Gefahrdung des Waldgebietes durch abiotische Einflisse
ausgegangen, zu denen auBer den Schneeverhaltnissen
auch regelmaBig auftretende Silirme gehdren. Windwirfe
und Schneebriiche gehdren daher zum regelméBigen Forst-
betriecb (Plochmann 1981), ihre Folgen sind fir den
aufmerksamen Beobachter auch stets sichtbar, und zwar
vor allem in den Hochlagen und auf Weichbdden der
Mulden- und Tallagen, wo die Baume wenig tief wurzeln.

Das im Bayerischen Wald lebende Wiid verlaBt daher im
Winter vom November bis April die Hochlagen und zieht
in die Hanglagen um 700—800 m sowie in die Taler
(G Btz 1967); in einem Nationalpark wird es sich nicht
anders verhalten. In Erkenntnis dieser Tatsache — und
auch der groBen arbeitstechnischen Schwierigkeiten, ab-
gelegene Hochlagen-Fltterungsplatze regelméBig zu ver-
sorgen —, sind die bereits verhandenen Fitterungen in
Héhenlagen von 800-%00 m angelegt worden, also &an
der Sidgrenze des geplanten Nationalparkgebietes. Die
tiefsten Lagen dieses Gebietes am Reschwasser, einem
Kaltiufttal mit Okolegisch unginstigen Bedingungen, in
etwa 750 m Hbhe, reichen keineswegs aus, um dem Wild
ausreichende Wintereinsténde zu sichern. Um dies zu
erreichen, miiBte der Park entweder bis in in den Raum
Freyung oder weiter nach Nordwesten ausgedehnt werden.

Wiahrend Schhnee und Kilte nur in 6-7 Wintermonaten
von hbeherrschendem EinfluB auf das Leben des Wildes
sind, ist die Vegetation als Trager der Lebensraumstruktur

und als Nahrungsgrundlage wahrend des ganzen Jahres
von Bedeutung. Die Beflrworter des Naticnalparkes sind
sich darin einig, daB die vorhandene Pflanzendecke keine
sehr reichhaltige Nahrungsquelle darsiellt und empfehlen
daher einen teilweisen Waldumbau unter Fdrderung von
Laub-, vor allem Weichhdlzern, sowie die Anlage von Wald-
wiesen und -8ckern, wobei fir erstere die alten Hoch-
schachten und Raumreuten (kleine Redungsinseln fir
Vieshweide bzw. Heugewinnung) als Vorbild dienen. An
diesem Problem der ,NaturgemaBen Wildernahrung” haben
sich die stirksten und wohl unerfreulichsten Gegensétze
in der Nationalparkplanung entzindet, weil die Forstwiri-
schaft Waldbau und -pflege vorwiegend unter dem Aspekt
der Holzerzeugung zu sehen gewohnt ist und deren Be-
eintrachtigung durch einen hohen Wildbestand mit Recht
fUrchtet, wahrend der Naturschutz, soweit er den National-
park befiirwortet, einen Naturwald mit zusétzlichen kiinst-
lichen Lichtungen zur Wildasung und auch landschaftlichen
Belebung fordert (Weinzierl: . . . ,ein paar Fenster
im Waldmeer, aus denen man Ausblicke auf herrliche
Landschaft und den begeisternden Anblick schéner Wild-
tiere genieBen kann®). Mit einem Vollnaturschutz lassen
sich beide Gesichispunkte nicht in Einkiang bringen.

. Davon abgesehen erscheint es zweifelhaft, cb die National-

parkbefirworter mit dem ven ihnen geplanten Waldumbau
wirklich ein ,natirlicheres” Waldbild erreichen.

Allgemein fordern Naturschutz und Landschaftspflege heute
eine ,naturgemiaBe Waldwirtschaft”. Nach Ansicht vieler
Forstleute entspricht ein ,gut gepflegter Wirtschaftswald®
weitgehend dieser Forderung, doch ist angesichts der
Dehnbarkeit dieses arg strapazierten Begriffes MiBtrauen
angebracht und die Meinung des Naturschutzes versténd-
lich, daB ein — wenn auch gut gepflegter — Wirtschafts-
wald von einem Naturwald mehr oder weniger weit ent-
fernt und oft nicht einmal schén sei. Mag dies fir viele
Wirtschaftswalder gelten — im Hinteren Bayerischen Wald
sind die heutigen Wélder weithin als naturnahe und im
Einklang mit Klima und Landschaft anzusehen.

Pflanzensoziclogische Untersuchungen haben deutlich ge-
zeigt, daB die potentielle natirliche Waldvegetation mit der
derzeitigen Waldzusammensetzung relativ gut Gberein-
stimmt. Dies wird auch durch alte Forstakien aus der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts gestiitzi, als in den bis dahin
ziemlich urspriinglichen Bergwaldern die gecrdnete Forsi-
wirtschaft einsetzte. Deren Zielbestockung ist von damals
his heute und in Zukunft ein Mischwald aus Buchen,
Fichten und Tannen, dessen Baumarten-Anteile sich gegen-
Uber dem Naturwald nur um 1-2 Zehntel unterscheiden
sollen. DaB dieses Ziel nicht Gberall erreichi wurde und
die Tanne zugunsten der Fichte vielfach verdrangt worden
ist, liegt an ungeeigneten WaldbaumaBnahmen auf Grund
falscher Einschdtzungen des Bergwaldklimas — ein Fehier,
dessen Wiederholung mit dem Wild des Nationalparkes
unbedingt vermieden werden scllte.

Als natirliche Lebensgrundlage des Wildes seien die
natlrlichen Waldgesellschaften des Gebietes etwas ndher
gekennzeichnet. Sie lassen sich wie in allen Gebirgslagen
nach Héhenstufen und nach mikroklimatisch-bodenmaBig
bedingten Sonderstandorten gliedern. Im Hinteren Bayeri-
schen Wald sind sie gleichzeitig Wirkung und Ausdruck
bescnderer Klimaverhéltnisse, die eine Abwandlung des
normalen Hohenklimas darstellen, namlich einer nécht-
lichen Temperaturumkehr. Bei der nachilichen Abkiihlung
flieBt die schwerere Kaltluft von den Hdhen und den Han-
gen zu den Talern und Mulden ab und verdrangt die dort
tagsliber entstandene leichte Warmluft, die aufsieigt und
dadurch einen bestimmten Bereich der Berghénge erwérmt
hzw. vor zu starker Abkiihlung bhewahrt. Diese ,warme
Hangzone® konzentriert sich in den Hdhen zwischen 700
und 900 m und beglnstigt das Wachstum von Laubhdlzern,

15



vor allem der Buche, wahrend oberhalb und in Talern und
Mulden ohne AbfluBmoglichkeit der Kaltluft ein ,Nadel-
bhaum-Klima" herrscht.

Entsprechend dieser gelandeklimatischen Gliederung las-
sen sich Im geplanten Nationalparkgebist hauptséchlich
drei Typen von Waldgesellschaften {nach Trautmann
1952) unterscheiden. Am verbreitetsten ist der Buchen-
Tannen-Fichten-Mischwald in Héhenlagen von 800—1000 m,
also mit Schwerpunkt in der warmen Hangzone. Neben den
drei genannten Baumarten kommen Berg- und Spitzahorn,
Bergulme und Esche vor. Die Bodenvegetation ist in den
unteren Lagen relativ reich an Krdutern, verarmt aber nach
oben hin, wo nur Heidelbeeren und Moose vorherrschen
und in der Baumschicht bereits die Fichte dominiert. In
den Hochlagen ab 1000—-1500 m gedeiht der reine Berg-
fichtenwald (Lophozio-Piceetum), in den als Laubhdlzer
nur wenige Ebereschen, Buchen und Bergahorne einge-
streut sind; in der Bodenvegetation treten herdenweise
Heidelbeeren, PreiBelbeeren, Farne und das Wollige Reit-
gras auf. Eine andere reine Fichtenwaldgesellschaft wachst
in den Kaltluftmulden und -télern, némlich der Fichten-
Auwald {(Bazzanio-Piceetum), in dem auch die Tanne
stellenweise auftritt, Laubh&izer wiederum sehr selten sind.
PreiBelbeeren, Torfmoose und Soldanellen sind charakteri-
stisch flr die Krautschicht.

Im allgemeinen ist die natiirliche Wald-Vegetation, wie es
fur die sauer reagierenden, grusig sandig-lehmigen und
meist podsolierten Urgesteins-Verwitierungsbdden zu er-
warten ist, relativ artenarm und nicht sehr lppig und diirfte
schon aus diesem Grunde keinen standigen hohen Wild-
bestand getragen haben kénnen.

Die drel Waldgesellschaften sind auch im heutigen Wirt-
schaftswald fast (berall noch anzusprechen. Die beiden
Fichtengesellschaften sind sogar ziemlich rein erhalten
und diirfen keineswegs mit kiinstlichen Fichtenreinbestin-
den verwechselt werden, wie sie in tieferen Lagen stellen-
weise anzutreffen sind; hier sind sie das Ergebnis friherer,
ungeeigneter Kahlschlagwirtschaft oder auch von schweren
Sturmkatastrophen {vor allem der Jahre 1868—1870). Im
Bereich des Buchen-Tannen-Fichten-Mischwaldes ist die
Tanne durch WaldbaumaBnahmen zugunsten Fichte und
Buche zuriickgedrangt worden, wird aber jetzt nicht ohne
Aufwand als bestandspflegerisch werivolle Baumart wieder
mehr gefordert.

Ihre Wiedereinbringung macht den Wald also noch natur-
ndher und kommt damit einer Forderung von Naturschutz
und Landschaftspflege nach, wird aber gerade durch einen
hohen Wildbestand auBerordentlich erschwert. Dies ist
bereits ein Hinweis darauf, daB sich die Forderungen nach
Naturwald und hohem Wildbestand nicht bedingungslos
verwirklichen lassen.

Trotz aller Vorbehalte des Naturschitzers muB hervorge-
hoben werden, daB Landschaftspflege, naturnaher Wirt-
schaftswald und Wohlfahrtsaufgaben des Waldes — auch
vem Standpunkt der Raumordnung (Isbary 1962) — ein
untrennbares Ganzes bilden. Fiir die touristische Inan-
spruchnahme eines Waldgebietes ist der naturnahe Wirt-
schaftswald ebenfalls als ideal zu bezeichnen: er kann —
mit Ausnahme der Schonungen — iiberall gefahrlos be-
treten werden und ist auch durch Wege und Pfade gut
erschlossen; die verschiedene Altersgliederung der Be-
stdnde und ihre Aufbauformen bieten siets neue Wald-

Abh. 10: Typischer Plenterbestond bei Zwieseler Waldhaus
(Forstamt Zwiesel-West)

Abb. 11: Naturverjiingung im Saumfemelschiag (Forstamt
Wolfstein)



bilder. Fiir einen Natur- oder ,Urwald" trifft dies nicht zu,
wie der beriihmte Urwald am Kubany (Boubin) auf der
tschechischen Seite des Waldgebirges in €40—1123 m Hoéhe
zeigt. In diesem eindrucksvolien Wald, der ebenfalls dem
Typ des Buchen-Tannen-Fichten-Mischwaldes angehort,
wird der Weg immer wieder durch umgestiirzte, modernde
Stdmme verlegt und (berdies schon bei stérkerem Wind
durch abbrechende Aste oder stiirzende Baume gefdhrdet.
Andererseits bewaist dieser Wald auch, daB ein kieinflachi-
ger Urwald {er ist knapp 47 ha groB) innerhalb eines grofe-
ren Gebietes naturnaher Wirtschaftswilder eine grofie
Touristenatiraktion sein kann, denn er wird selbst in der
touristisch noch wenig entwickelten Tschechoslowakei jéhr-
lich von 15000—20000 Menschen besucht — als Natut-
erlebnis, das nicht der Steigerung durch die Tierwelt be-
darf! Was das Hochwild in einem solchen Urwald betrifft,
sei aus dem Fihrer durch das tschechische Landschafts-
schutzgebiet Bdhmerwald (Sumava) zitiert: ,Der Kubany-
Urwald ist aber in seiner weiteren Entwicklung ernst be-
droht. Die groBe Ubervermehrung des Hoch-, besonders
des Rotwildes, verursacht ein intensives Benagen natiir-
lichen Gehdlzanfluges, wedurch eine natiitliche Erneuerung
der Urwald-Holzbestande unterbunden wird. Namhafte
Schaden verursachen auch unvorsichtige Ausfliigler, welche
Samiinge niedertreten und die oberflachlichen Bodenschich-
ten zerstoren. Um die natiirliche Entwicklung des Bestan-
des zu erneuern, wird es notwendig sein, den Urwald
fir Jahre einzuhegen. Das Maturschutzgebiet bleibt zwar
fiir die Besucher zugénglich, Jedoch nur in Begleitung
fachmanischer Fihrer und nur auf markierten Pfaden.”
Innerhalb der Einzaunung wird, wie Verf, bei einem Besuch
im September 1967 erfuhr, kein Stiick Wild mehr geduldet.
Die Wamungen der Forstleute vor einem zu hohen Wild-
bestand im Walde sind also berechtigt und werden ganz
zu Unrecht nur auf die rein wirtschafilichen Schéden
bezogen. Selbst wenn in einem Wald auf jegliche Holz-
nutzung verzichtet wird — wie fir den geplanten National-
park gefordert —, bleibt die Notwendigkeit einer Wald-
pflege bestehen, und diese hat sich in kaum geringerem
MaBe mit Wildschdden auseinanderzusetzen als ein wirt-
schaftlich ausgerichteter Wald b a u. Daher miBten Natur-
verjingungen und Jungwuchsbesténde im geplanten Natic-
nalpark Uberall und sténdig durch Einzéunung vor dem
Wild geschiitzt werden, ein Gesichts- und auch Knoten-
punkt, der bisher verschwiegen wurde. Im niederléndischen
Nationalpark ,De Hoge Veluwe® trifft man innerhalb des
Wildreservats allenthalben auf niedrige Umz&unungen zum
Schutze von Schenungen.

Zweifollos kénnen diese Wildschdden durch Aniage von
Waldwiesen und -&ckern vermindert, doch keineswegs ver-
hindert werden. Das Wild halt sich namlich nicht nur auf
diesen Lichtungen auf, sondern zieht gerade tagsiiber gern
in Jungwuchsbestande, efnmal um Schatten, Kihie und
Deckung zu finden, zum andern, weil die Blatter und
Zweige der Holzgewéchse einen unentbehriichen Bestand-
teil der Nahrung darstellen, der aus strukturellen und
auch aus biochemischen Griinden giinstig auf die Ver-
dauung von Grasern, Krdutern sowie auch auf die Weide-
frequenz und das Wiederkduen einwirkt (Bubenik, Loch-
mann, Semizorova und FiSer 1957, zit. nach Mraz
1965). Auch das oft mehr spielerische Schalen (Abreien der
Rinde) In Stangenholzbestinden kann man nicht voltig
ausschalten. Daher ist auch in einem mit Wild besetzten
Nationalpark eine intensive Waldpflege durch den erfahre-
nen Forstmann erforderlich, die sich keineswegs nur auf
Pflegstriebe beschranken darf. Die Wildwiesen und

Abb. 12: Plenferbestand im Forstamt Wolfstein
Abb. 13: Urwald in der Rachelseewand, Forstamt Wolfstein




-dcker bediirfen ebenfalls sténdiger Pflege, Bodenbear-
beitung und Dilingung, weil sie sonst verbuschen oder in
wertiose Borstgrasrasen (bergehen. (Hiermit wird auch
das von der Forstverwaltung gegen den Nationalpark vor-
gebrachte Argument hinfallig, daB dieser viele Waldarbeiter
um thre Existenz bringen wiirde.)

Dem flr den geplanten WNationalpark geforderten teil-
weisen Waldumbau in Laub- und Weichholzbestinde sind
auf Grund der pflanzensoziologischen Verhilinisse natiir-
liche Grenzen gesetzt. Gerade die Hochlagen, die einen
groBen Teil des Gebietes sinnehmen, sind von Natur aus
— wie erwidhnt — reiner Nadelholzbereich, und hier Laub-
héizer einzubringen, wire gegen die natiitliche Dynamik.
Als Beweis mdgen die miflungenen Anpilanzversuche von
Bergahorn im Hochlagen-Fichtenwald siidlich des Lusen-
gipfels sowie von Aspe im Gebiet des Fichten-Auwaldes
bei der Hammerklause dienen. Nur in den Hdheniagen von
700 bis 1000 m ware eine stirkere Laubholzférderung
méglich. Wieweit sich die Fichten-Auwilder mit Weich-
hélzern anreichern oder in Weichholzbestinde umwan-
deln lassen, bedarf genauerer Untersuchung. Viele Fich-
ten-Auwaélder diirften wegen Kaltluftansammlung als poten-
tielle natiirliche Vegetation gelten, wiirden also sinen Weich-
holz-Auenwald stets wieder verdrangen. Auch die Ansiedlung
von Bibern, die an soiche Weichholzauen gebunden wére,
bedarf einer sorgfiltigen Standortwahl, um Kaltluftbecken
auszuschiieBen. Im daflr vorgesehenen Teil des Resch-
wassers sind als Weichhélzer nur relativ niedrigwiichsige
oder strauchige Grauerlen, Schlucht- und Salweiden sowle
Birken und Aspen vorhanden. Schwarzerlen und Silber-
weiden, die wichtigsten Weichholzb & um e, fehlen.

Uberdies sind Gebirgsbiche mit starkem Gefille kein
glnstiger Biber-Biotop (Hinze 1950).

Die natirliche Ausstattung des geplanten Nationalpark-
gebietes, was Klima, Oberflichenformen und Vegetation
anbelangt, zeigt sich also nur als beschréankt verbesse-
rungsfihig — ganz abgesehen von der Frage, wie
eine solche Verbesserung mit dem angestrebten Voll-
naturschutz zu vereinen sein soll.

Freilebendes oder ausgesetztes Hochwild wird daher
auch im Nationalpark der Pflege, Uberwachung und Regu-
lierung des Bestandes bediirfen. Es spricht sehr wenig
fiir die Annahme, daB sich dieses Problem von selber
regelt, indem das jeweils {iberzéhlige Wild aus eigenem
Antrieb aus dem Parkgebiet wechseit und dann abgeschos-
sen werden kann. Das kann erst dann der Fall sein, wenn
im Parkgebiet der Wildbestand schon so hoch ist, daB auf
die Dauer untragbare Schiden an Wald und Landschaft
entstehen. So ist es z. B. im Schweizer Nationalpark, wo
die Jagd zwar ruht, aber eine Bestandsregulierung nun-
mehr ernstlich erwogen wird. Bekanntlich hat man er-
wartet, daB die dortigen ausgedehnten sekundiren, auf
irihere menschliche Einfilisse zuriickgehenden Bergfdh-
renwélder sich wieder in die bodenstandigen Léarchen-
Arven-Wélder umwandeln wirden (Ellenberg 1963);
ebenso rechnete man mit dem Wiederentstehen der
natlrlichen, durch Weidebetrieb herabgedrickten Wald-
grenze. Beide Erwartungen haben sich infolge des zu
hohen Wildstandes nicht erfillt; die Beweidung der alten
Almen ist so intensiv wie zu den Zeiten des Viehauiftriebes,
und die jungen Arven und L&rchen werden stark verbissen.
Traditionsgem&B gilt der Schweizer Nationalpark noch als
Rotwildrefugium, denn bei seiner Griindung waren in der
Schweiz praktisch die Hirsche ausgestorben. Erst der
Nationalpark ermdglichte die Wiederentstehung eines
Hirschbestandes in der Schweiz. Aus diesem Grunde iibt
man wohl noch Nachsicht mit dem zu hohen Bestand im
Nationalpark, obwohl er die Wiederkehr der wirklichen
wUrnatur” verhindert.
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Folgerichtig wird z.B. in den (eingeziunten) niederiandi-
schen Nationalparken ,De Hoge Veluwe* (57 km?) und
~Veluwezoom” (44,9 km?) der Wildbestand durch AbschuB
reguliert, im erstgenannien jahriich 40 Stiick, im zweiten
sogar 100 Stlick mit der ausdriicklichen Begriindung, ~
daB die Hirsche dort ,,schweren Schaden® anrichten.

Sich auf eine Abwanderung zu verlassen, wiirde im Falle
des Bayerischen Waldes auBerdem zu Schwierigkeiten mit
der angrenzenden Tschechoslowakei fiihren. Veri. hat sich
Ende September 1967 in perstinlichen Gesprichen bei den
Oberforstdirektionen Pilsen und Budweis und dem Natur-
schutzbeaufiragten fiir das Landschaftsschutzgebiet ,Béh-
merwald” iiber die Frage des Wildbestandes unterrichtet.
Danach hétten einige deutsche Stellen ihnen die Anlage
eines Nationalparkes als Wildreservat im Bbhmerwald nahe-
zulegen versucht, doch besteht keine Aussicht auf Ver-
wirklichung solcher Pléne; die Wildreservate in der
CSSR sefen der Hohen Tatra und dem Riesengebirge vor-
behalten. Sollte der Béhmerwald zum Nationalpark er-
hoben werden, dann nur unter Wahrung seines jetzigen
Charakters als Landschaftsschutzgebiet, d. h. mit dem
auch wirtschaftlich tragbaren Wildbestand von etwa 6 Stiick
je 10 km®. Wenn aiso auf deutscher Seite im Bayerischen
Wald ein héherer Wildbestand gehalten werden soll, muB
ein Abwandern auf tschechisches Gebist verhindert wer-
den, und das kann wiederum nur durch einen Zaun
geschehen.

Eine Abzéunung des geplanten Nationalparkgebietes, wie
etwa beim niederlandischen Park ,De Hoge Veluwe®, wire
also sowohl zum Schutz der siidlich angrenzenden Kultur-
und Siedlungslandschaft und der nérdlich angrenzenden
tschechischen Waldgebiete bzw. vor dem Abwandern des
Wildes in diese unumganglich. Doch stdBt diese Zaunung
aus Okologischen Griinden auf fast uniiberwindbare
Schwierigkeiten. In einem Gebiet, wo Windwirfe und
Schneebriiche so haufig sind, ist mit alljéhrlichen Beschidi-
gungen des Zaunes zu rechnen, und die Machtigkeit der
Schneedecke macht andererseits in den Hochlagen eine
Zaunh&he von 3—4 m erforderlich.

Die Kosten dieser Zaunanlage und ihrer Unterhaltung waren
ganz erheblich; hinzu kdmen roch die Aufwendungen flir
die auBerdem erforderlichen Schutzrdume zur Einfriedung
von Schonungen und Jungwiichsen.

Eine Gesamteinzdunung erscheint also kaum durch-
fhrbar, doch kann wiederum nur auf sie verzichtet werden,
wenn der frei lebende Wildbestand eine bestimmte Héhe,
die durch Regulierung einzuhalten wire, nicht iiberschrei-
tet. Wenn aus touristischer Erwdgung ein hdherer Wild-
bestand gewlinscht wird, dann muB dieser in Schaugehegen
gehalten werden, in denen man im {ibrigen auch Tierarten
zeigen kann, deren freies Aussetzen sich wegen ihrer Kost-
barkeit oder anderer Griinde ohnehin verbietei, wie Wi-
sente, Elche oder Béren. Damit ergibt sich auch aus der
Betrachtung der Okologischen Verhdlinisse als zweck-
méBigste Verwirklichung der ,GroBwild-Attraktion” im ge-
planten Nationalpark das in natiirliche Umgebung einge-
bettele Schaugehege neben einem freilebenden ,nor-
malen” Wildbestand. Das sei abschlieBend noch etwas ein-
gehender erlautert.

Zur Verwirklichung der Nationalparkpline

Vom Verfasser wird sowohi die Errichtung eines groB-
rdumigen deutschen Vollnaturschutzgebietes als auch die
Ausstattung eines bisher ,unterentwickelten® Erholungs-
gebietes mit verniinftigen, ohne einseitige Belastung eines
Landschaftselementes zu verwirklichenden und zu unter-
haltenden ,naturhaften Attraklionen“ bejaht. Da nach den
vorliegenden Plénen beide Gesichtspunkte in einem -
nicht besonders groBen — Gebiet zusammenfallen sollen



Abb. 14; Vom Rotwild
geschalter  Fichtenbe-
stand im B&hmerwald

und der Volinaturschutz in der bisherigen éffentlichen Dis-
kussion vor allem auf das Hochwild bezogen wurde, ergab
sich die Notwendigkeit, die wichtigsten Konsequenzen zu
priifen. Sowohl die Erdrterung des Komplexes ,Wild und
touristischer Erfolg" als auch des Fragenkreises ,Wild und
Naturraum” {(unter besonderer Beriicksichtigung des Wal-
des) erwies, daB ein grdBerer, frei lebender bzw. ausge-
setzter Wildbestand einerseits erhebliche Schwierigkeiten
verursacht, andererseits die in ihn gesetzien touristischen
Erwariungen kaum erfilllen kann, Wie schon betont, ist dar-
aus jedoch keine Alternative zwischen frei lebendem Wild
und Wild in Schaugehegen zu folgern, sondern die An-
ziehungskraft beider ist in Gberlegter Weise auszuniitzen
und auszubauen.

Es werden daher fir die Verwirklichung der Nationalpark-
plane folgende Vorschldge gemacht.

1. Der geplante Park wird nicht auf das kleine Gebiet
zwischen Lusen und Mauth beschrankt, sondern nach Nord-
westen bis etwa zur Linie Rachel — Bhf. Klingenbrunn aus-
gedehnt. Die Parkfliche vergréBert sich damit nicht nur
auf das Deppelte, sondern umfaBt auch erheblich mehr ven
den {lr den Wintereinstand des Wildes glinstigen Hang-
und Verebnungslagen zwischen 750 und 900 m. Als Sid-
grenze wére die Trasse der alten Spiegelauer Waldbahn
geeignet.

2. In diesem Geblet werden mindestens fiinf GroBwild-
Schaugehege von jeweils 6—15 ha GréBe angelegt, und
zwar an der stdlichen, klimatisch und verkehrsméBig be-
glinstigten Grenze, mbglichst unter Einbeziehung sowohl
von Wald ais auch von angrenzendem Griinland. In diesen
Gehegen sollen Rothirsche, Wildschweine, Béren, Wisente
und Elche gehalten werden. Als Platze wilrden — vorbe-
haltlich einer genauen Prifung im noch zu erwdhnenden
Landschaftsplan — in Frage kommen: Neuhitte, Gugléd,
Altschénau, Weidhiitte und Glashiitte. Die Gehege dirfen
nicht zu groB sein. Von der eingezdunten Wildbahn im
niederldndischen Nationalpark ,De Hoge Veluwe" wird be-
richtet, daR® sie so groB sei, daB das Wild sie kaum splrt
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und sich wie in freler Natur, also scheu verhdlt; nur vom
Auto aus ist es leicht zu becobachten.

3. Der im Parkgebiet frei lebende GroBwildhestand soli im
wesentlichen aus Rotwild, daneben aber auch aus Gemsen,
Muftions und Rehen bestehen und eine Kopfzahl von 220
bis 230 Stiick nicht (berschreiten. Seine Lebensgrundlagen
werden durch die verstdrkie Pflege vorhandener, durch
Anlage neuer Wildwiesen und — an geeigneten Stellen
der Hang- und Tallagen — von Weichholzbestanden ver-
bessert. Zum gleichen Zweck sind 10—12 weitere Winter-
futterungen zu schaffen. Die genannten Einrichiungen wer-
den mit Hilfe von Beobachtungs-, Fotografierstanden,
Sichtblenden und entsprechender Wegefiihrung auch flir
den Fremdenverkehr erschlossen.

Verhalten, Wanderungen und Bestand des GroBwildes sind
nach dem Vorbild des Schweizer Nationalparkes (Schloeth
1963} sorgfdltig zu Oberwachen. Die Bestandsregulierung
kann eine Bejagung nicht ausschlieBen, doch missen hier-
fir Sonderbestimmungen, etwa durch Beschriankung der
Jagd auf bestimmte Gebielsteile, erlassen werden.

4, Per Wald wird weiterhin naturgem&B gepflegt und die
Holznutzung fortgesetzt, doch hat diese sich den Erforder-
nissen des Parkes unterzuordnen, z. B. durch Erhéhung
der Umiriebszeit. Es sei hier erwdhni daB der nieder-
ldndische Nationalpark ,De Hoge Veluwe" sich aus Ein-
trittsgeldern und Holzerlésen (jahrlicher Einschlag auf 1500
ha Wald 5000 Festmeter Holz) selbst tragt. Im Bayerischen
Wald sollte jedoch auf Eintrittsgelder verzichtet werden.

5. Die ErschlieBung des Gebietes mit Fahr- und Wander-
wegen wird fortgesetzt und durch Reitwege ergénzt. Eine
kleine Anzah! von Fahrwegen ist flr den Kraftwagenver-
kehr freizugeben, und zwar in einem Einbahn-Rundver-
kehr; an geeigneten Stellen missen {heben bereits vorhan-
denen) weitere Parkplatze angelegt werden. Alle Ubrigen
Fahrwege sollen nur fiir den Verkehr von Kutschwagen
und Schiitten zugelassen werden.
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6. Durch mindestens fiinf Wald- und Wildlehrpfade werden
der Wald und seine Tier- und Pflanzenwelt unter beson-
derer Berlcksichtigung der Eigenarten des Gebietes den
Besuchern ndhergebracht. Dazu kénnen auch die vorhan-
denen Naturschutzgebiete herangezogen werden, vor allem
— nach dem Vorbild der Anziehungskraft des Kubany-
Urwaldes — die urwaldartigen Bestinde in der Rachelsee-
wand, am Lusen sowie im Bé&renriegel.

7. Der Park wird auf Grund eines besonderen Geseizes
als Selbstverwaltungskdrperschaft eingerichtet. An deren
Spitze stehen ein Direktor —~ mdglichst ein Forstmann —
und ein Verwaltungsrat, dem Vertreter der Gemeinden,
Landkreise, des Regierungsbezirkes, Landes und des Bun-
des sowie je ein Zoologe, Botaniker, Jagdwissenschaftler,
Forstwirt und Landschaftsdkologe angshdren.

Mit dieser MaBnahme wird die bestm&gliche touristische
Ausnitzung des Gebietes erzielt, bei welcher sowohl groBere
Besucherstréme als auch einzelne ruhesuchende und Wild
beobachtende Wanderer auf ihre Kosten kommen und dem
Gebiet eine dauerhafte Beliebtheit sichern und falsche
Sensationen ausschlieBen. Andererseits kann auch der
Naturschutz voll zum Tragen kommen.

Voraussetzung fiir die Durchfihrung des Projektes ist zu-
néchst die Ausweisung und der ErlaB der bereits vorbe-
reiteten Landschaftsschutzverordnung fir den gesamten
Hinteren Bayerischen Wald. Darauf miissen die Grenzen
des geplanten Parks festgelegt werden, fiir den ein Zweck-
verband als Trager bereits gegriindet worden ist. Weiterhin
muB, und zwar gemeinsam mit den Forstdienststellen, ein
Landschafts-Rahmenplan erstelit werden, der als Teiiplan
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»Landschaft und Erholung” in den Raumordnungsplan Mitt-
lerer und Unterer Bayerischer Wald einzubauen ist. Die Mit-
arbeit der Forstdienststellen ist besonders wichtig, weil nur
sie eine eingehende Kenntnis des Gebletes besitzen, und
weil sie auch fur die touristische ErschlieBung des Gebietes
schon Bedeutendes geleistet haben, sei es durch Wegebau,
sel es aber auch durch Erhaltung und Pflege der alten
Triftkanéle und Triftsperren, kieiner Stauseen, mit deren
Wasserschwall friher das Holz aus den unwegsamen Wal-
dungen getriftet wurde, und die heute landschaftliche Kost-
barkeiten des Waldlandes sind (Zeitler).

Fiir den Landschaftsrahmenpian und flir die erforderlichen
Einzellandschaftspldne sollie die von den Naturparken be-
wihrte Dreltellung in eine Anreise- und Einkehrzone um
die Orte Klingenbrunn, Spiegelau, St. Oswald, Schénanger/
Neuschdnau und Mauth {die auBerhalb des Parkes bleiben
kdnnen), eine Spazier- und Lagerzone in den Waldrand-
und randnahen Waldgebieten im Gebiet der ,warmen Hang-
zone", wo auch die Wildgehege, Waldlehrpfade sowie die
Winterfitterungen liegen miissen, und in eine Ruhe- und
Wanderzone mit Erlebnisméglichkeiten fiir Wildbeobach-
tungen und der Naturschuiz- bzw. Urwaldgebiete sowie
weiteren Lehrpfaden, Schutzhiitten und -ddchern Anwen-
dung finden. Letztere bildet das eigentliche Kerngebiet des
Nationalparkes, zumal die Bergfichtenwilder die natur-
nahesten Gebiete darstellen, und sollte auch ein Jagdbann-
gebiet werden.

Bislang ist in diesen Ausflihrungen stets das Wort ,Natio-
nalpark™ verwendet worden. Es bleibt aber eine Frage, ob
der kiinftige Park tatsdchlich so bezeichnet werden sollte.
Sie kann wegen moglicher negativer Auswirkungen auf die

Landschaftsschutzgebiet innerer Bayerischer Wald
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Abb. 15: Ubersichtskarte des Bayerischen Waldes
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weitere Entwicklung des Hinteren Bayerischen Waldes viel-
leicht nicht mehr verneint, sollte aber denncch mit Zuriick-
haltung behandelt werden. Auf Grund der geschilderten
Voraussetzungen wird der Park weniger einem Volinatur-
schutzgebiet als einem Naturpark — freilich mit einigen
Besonderheiten — dhneln. Die Vieldeutigkeit des Begriffes
«Nationalpark® tragt ihrerseits dazu bei, der Frage der Be-
zeichnung weitgehend ihre grundsiaizliche Bedeutung zu
nehmen und sie eher zu einer Vokabelfrage zu machen.
Man sollte dabei auch die Einstellung der tschechischen
Nachbarn beriicksichtigen, die unmittelbar jenseits der
Grenze bereits 1963 das 1630 km? groBe Landschaftsschutz-
gebiet Bohmerwald geschaffen haben und dieses z. Zt. zu
einer Erholungslandschaft ausgestalten, ohne es aber als
Nationalpark zu bezeichnen. Sollte man aber auf deutscher
Seite diese Bezeichnung wahlen, so missen Planung, Aus-
bau- und PflegemaBnahmen sowie die Leitung um so sorg-
faltiger und gewissenhafter erfolgen; denn immer wird ein
Nationalpark auch eine ,internationale Visitenkarte" eines
Landes darstellen.

SchiuBbemerkung

Die lebhafte Diskussion um den Nationalpark gibt AnlaB,
aus ihr einige allgemeine Lehren zu ziehen, die auch flr
die zukiinftige Naturschutzarbeit und ihre Stellung zur
UOffentlichkeit beherzigt werden sollten, Welche Entwick-
lungen sind richtig, welche Fehler kénnten vermieden,
welche Unklarheiten ausgeschlossen werden?

Gewil ist das Streben nach einem cder gar mehreren deut-
schen Naticnalparken, ,der beiBeste Wunsch der gesamien
deutschen Naturschutzbewegung” {so die Denkschrift vom
15. Juli 1866 an den Bayerischen Ministerprasidenten), auf-
richtig und berechtigt. Aber hat man es sich dabei nicht
etwas zu einfach gemacht, indem man den Nationalpark in
der Uffentlichkeit vor allem als eine touristische Attraktion
hinstellte, die mit Hilfe von GroBtieren in der Landschalft
geschaffen werden kénne? Heute duBern bereits flihrende
Persdnlichkeiten des Naturschuizes ihre Sorge darliber, ob
sie die richtige Enfwicklung des Nationalparkes in der
Hand behalten kénnen, gegeniber der Ungeduld der 6rt-
lichen Politiker, die sich dieser ldee aus z. T. ganz an-
deren Motiven verschrieben haben.

Noch bedauerlicher scheint es zu sein, daB die Nationai-
parkidee ohne grindliche Vorplanung in die Offentlichkeit
geworfen wurde. So muBte es zu lebhaften Auseinander-
setzungen kommen, die infolge fehlender Grundlagen und
falcher Vorstellungen teilweise in Unsachlichkeiten ab-
glitten und zu ganzlich unndtigen Verdrgerungen mabge-
bender und betroffener Persenen und Dienststellen fiihrten.
Leider lieB sich sogar der Préasident des Deutschen Natur-
schutzringes dazu hinreiBen, in aller Offentlichkeit den Ein-
druck zu erwecken, daB Nationalparke nur gegen den
Widerstand der Forsiverwaliungen und Forstleute geschaf-
fen werden kdénnten. Fir den Bayerischen Wald wére dies
wohl das schlechteste Rezept — wenn man filir ein so kom-
plexes Vorhaben (berhaupt Rezepte anwenden kénnte.
Naturschutz in einem Waldgebiet muB selbstverstindlich
Waldschutz (und erst in zweiter Linie Wildschutz) sein, und
ist daher ohne Forstleute weder denkbar noch durchfiihe-
Im librigen muB gerade den Forstleuten im Hinteren Baye-
rischen Wald bescheinigt werden, daB sie fir den Wald-
schutz weit mehr geleistet haben als ihre Kollegen in an-
deren vergleichbaren Gebieten und die Verunglimpfung
auch dann nicht verdienen, wenn sie sich mit berwiegend
wirtschaftlichen Argumenten gegen die Nationalparkplane
aussprechen. Ohne ihre mehr als 100j&hrige Erfahrung
und Hilfe kann ein Nationalpark im Bayerischen Wald weder
geschaffen noch unterhalten werden, und es wére nicht nur
toricht, sondern auch der Sache abtraglich, sich dariiber
hinwegzusetzen.

Darliber hinaus sollte mit gréBerer Sachlichkeit und Sorg-
falt als bisher aber auch der gesamie Fragenkomplex
Nationalpark — Vollnaturschutz — Fremdenverkehr behan-
delt werden. Er ist noch keineswegs frei von lliusionen und
auch mit Widerspriichen belastet. Zudem zeigen sich in
vielen Nationaiparken, die dem Vollnaturschutz gewidmet
sind und gleichzeitiy dem Fremdenverkehr offenstehen,
wachsende Schwierigkeiten und erfordern Kompromisse,
die der Naturschutz mit Widerstreben hinnimmt, die aber
den Fremdenverkehr nicht zufriedenstellen.

Wenn auch die Notwendigkeit von Vollnaturschutzgebieten
Uber jeden Zweifel erhaben ist, so haben sie doch eine
Uberwiegend wissenschaftliche Bedeutung, und ihr Wert
wird in ganzer Tragweite nur von einem relativ kleinen
Kreis fachlich vorgebildeter Menschen erfaBt. Zwar kdnnan
sie auch flir den Fremdenverkehr interessant sein, doch ist
es wohl zweckmaBiger, ihn davon fernzuhalien, zumindest
nicht mit ihnen zu werben. Hier wird der Naturschutz nicht
umnin kénnen, ein gewisses , Odium der Exklusivitat® auf
sich zu nehmen. Auch sclite man solche Gebiete nicht als
Nationalparke, sondern als Naturreservate bezeichnen.

Sobald ein Naturschutzgebiet dem Fremdenverkehr er-
schlossen werden soll, sei es als Nationalpark cder unier
anderem Namen, ist ein Vol naturschutz weder durch-
fihrbar noch sinnvoll. Auch diese Tatsache wird immer
noch weithin verkannt. Der erholungsuchende Tourist und
Naturfreund winscht eine naturgeméBe, abwechslungs-
reiche, erschlossene Landschafi, und sie kann nur unter
Verzicht auf strengen Naturschutz erreicht werden. Denn
abgesehen vom Hochgebirge oberhalb der Baumgrenze,
den Meereskiisten und den greBen Mooren ist die Natur-
landschaft bei uns der Wald, der im vdllig unberiihrten und
ungepflegten Zustand fir Tourismus und Erholung — auBer
kleinen Urwaldparzellen, die aber gerade durch ihren Kon-
trast wirken — ungeeignet ist. Er bedarf daher der Sorge
des Forstmannes und Landschaftspflegers, und der natur-
geméReste Wald unserer Breiten, der Plenterwald, verlangt
dabei sogar hochstes forstliches Kénnen. Uberdies sei die
Tatsache nicht vergessen, daB die Stadtbevdlkerung den
Wald lielbt und hitet, aber meist nur den Waldrand auf-
sucht, den es im pflegelosen Natur-Wald nicht gibt.

Ubrigens ist die Existenz wirklicher Naturwald-Bestinde in
Deutschland gerade der so geschméhten Forstverwaltung
zu verdanken. In Erkenntnis der Tatsache, daB in einem
Wald-Naturschutzgebiet eine Nuizung nicht ausgeschlossen
werden kann, sind z. B. von der oberbayerischen Staats-
forstverwaliung in den Alpen bereits 48 ,Naturwald-Schutz-
gebiete" mit zusammen 1400 ha ausgeschieden worden
(Frank 1962}, fiir die sie ein ausdrickliches Verbot jeder
weiteren Nutzung angecrdnet hat und damit eine gewisse
Gewdhr flr eine weitere natiirliche Entwicklung gibt. Dieses
Beispiel solite auch in anderen Gebisten vermehrt Nach-
ahmung finden (Hocken]os 1968). Als Hemmnis zeigt sich
wiederum die Wildfrage, mit der die Natur allein nicht mehr
fertig wird.

Der Tourist und Naturfreund pflegt aber vielfach das Natur-
erlebnis gerade mit der Méglichkeit zu identifizieren, Tiere
— vor allem GroBwild — leicht, haufig und in gréBerer
Menge beobachten zu kdnnen. Es ist bereits erlautert wor-
den, warum diese Erwartung in Mitteleuropa nicht unein-
geschriankt erflllt werden kann. Denn eine touristisch er-
schlossene Naturlandschaft verlangt Pflege — und diese ist
bel der Natur unserer Landschaft meistens Waldpflege, die
einen hohen Wildbestand ausschlieft. Mit anderen Worten:
Wald und Wild kénnen nur im Einklang miteinander erhal-
ten und gepflegt werden. Gerade der als naturnah aner-
kannte Plenterwald, der auch fiir die Erholung im Walde am
geeignetsten ist, vertragt nur einen geringen Wildstand! Die
Regulierung des Wildbestandes ist also auf die Dauer un-
umgénglich und kann meist nur durch Abschu und Be-
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jagung erfolgen, die ihrerseits dem touristischen Wild-
erlebnis zuwiderlauft. Man kann nur dort auf sie verzich-
ten, wo noch ein ungestdrtes biologisches Gleichgewicht
herrscht zwischen Pflanzen und Tieren, das aber Gebieie
von tausenden von Quadratkilometern erfordert und in un-
serem teils dicht besiedelten, teils durch jahrhundertealte
Nutzung verénderten Land eine lllusion ist.

Um in richtiger Erkenntnis dieser Tatsachen dennoch einer
groBen Zah! von naturliebenden Menschen das Erlebnis
von Tieren in freier Umgebung zu ermdglichen, sollte der
auf Grzimek (1965) zurlickgehende Gedanke der , Tierfrei-
heit® wieder aufgegriffen werden. DaB der erste Plan dieser
Art scheiterte, spricht nicht gegen seinen Wert. Unter sorg-
faltiger Vorbereitung und Beschrankung auf die heimische
Tierwelt kénnte er an mehreren Stellen verwirklicht wer-
den, vielleicht sogar im Bayerischen Wald.

Endlich seien auch dem Fremdenverkehr in diesem Zu-
sammenhang einige Gedanken gewidmet. Das ,Kapital an
Erholungswerten einer Landschaft zu niitzen”, ist nach
Weinzier! eine ,gemeinsame Aufgabe modernen Natur-
schutzes und neuzeitlichen Fremdenverkehrs”. Wenn auch
gegen eine solche Einstellung keine grundséatziichen Ein-
wénde erhoben werden kdnnen, so ist doch nicht auszu-
schlieBen, daB Naturschutz und Fremdenverkehr keines-
wegs immer die gleichen Ziele haben; Erhaltung letzier
Vorkommen seltener Pflanzen, Tiere oder Gesteine, Wieder-
einblrgerung ausgestorbener Arten kdnnen sich nur abseits
vom Fremdenverkehr durchfiihren lassen, und man muB
sich entschieden davor hiiten, aus diesen Dingen ,Attrak-
tionen” zu machen, wie es auch in der Nationalparkdiskus-
sion geschieht. Man darf nicht vergessen, daB fur viele
Menschen heute zum NaturgenuB eine gewisse Massierung,
Unruhe und Betriebsamkeit gehéri, mit welcher der Natur
selbst zumeist sehr wenig geholfen wird. Daher bedarf das
— durchaus legitime — Ziel, fir die einheimische Tierwelt
ein Refugium und gleichzeitig fiir den Tourismus einen
Hohepunkt zu schaffen, fiir seine Verwirklichung duBerster
Gewissenhaftigkeit, soll nicht der Tourist entiiuscht, das
Wild beeintréchtigt und die Landschaft geschadigt werden.
Und was den — groBziigig vorausgesagten — wirtschaft-
lichen Aufschwung durch den Nationaipark angeht, so sei
an die Untersuchungen von Baustedte (1956) Uber die Ge-
meinde Bodenmais am Arber, nur 30 km nordwestlich des
geplanten Nationalparkgebietes, erinnert. Er stelite fest,
daB irotz des bedeutenden Aufschwunges des Fremden-
verkehrs nur eine teilweise Belebung, aber keine struktu-
relle Gesundung des wirtschaftsschwachen Gebietes herbei-
geflihrt wurde und die Ansiedlung von I[ndustrien weiterhin
angestrebt werden mug.

Als die Schweizerische Bundesversammlung am 25. Mirz 1914
die Schaffung des Schwelzer Nationalparkes diskutierie,
fielen die in diesem Zusammenhang beherzigenswerten
Worte: ,denn es ist eines der schdnsten Momente, ... daB
wir. .. etwas unserem Volke zumuten, wo wir nicht direkt
einen klingenden Vorteil versprechen kénnen, wo man nicht
sagen kann, da hat der A oder B einen oder zwel Franken
Vorteil per Tag zu erwarten. Das scheint mir die groBe
Bedeutung der Vorlage zu sein, und da sollten wir die
grofien Schdpfer des Gedankens nicht desavouieren...*
(Jungo 1964).
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Wer die deutsche Nationalparkdiskussion verfolgt hat, kann
sich des Eindrucks nicht erwehren, daB flihrende Natur-
schutzvertreter ihre eigenen grofen Gedanken selbst desa-
vouieren. Der Popularitatserfolg der Nationalparkidee recht-
fertigt nicht das falsche Pathos, die demagogischen Hath-
wahrheiten und die einseitigen Argumentationen, die auf
seiten des Naturschutzes dafiir aufgewendet wurden. Nur
durch sachliche Arbeit kann der Nationalpark wirklich eine
Krénung des Naturschutzes werden.

Zusammenfassung

Dem Anfang 1966 aufgetauchten Plan zur Schaffung eines
50 km? groBen Nationalparks im Hinteren Bayerischen
Wald lagen verschiedenartige Gedanken und Vorstellungen
zugrunde. Von einer Selte wurde er als groBriumiges Voll-
naturschutzgebiet, von anderen als GroBwild-Reservat, von
dritter Seite vor allem als touristische Attraktion befiir-
wortet. Wie weit sich Raum und Landschaft daflr eignen,
wurde nicht untersucht. Daher waren die naturgegebenen
Voraussetzungen fir die Verwirklichung aller dieser Mo-
tive zu priifen, und zwar unier dem Gesichtspunkt einer
allen Anspriichen an die Landschaft gerecht werdenden,
umfassenden Landespflege.

Zun#chst wird gezeigt, daB der Begfiff ,Nationalpark” trotz
mehrerer vorhandener Definitionen nicht einheitlich ge-
braucht wird und sich daher keine bestimmte Vorstellung
mit ihm verkniipfen kann. Die Betrachtung der Beziehungen
GroBwild — Tourismus filhren zum SchluB, daB GroBtiere,
sollen sie alle touristischen Erwartungen erflillen, nicht
nur in der freien Natur des Parkes, sondern auch in Schau-
gehegen gehalten werden missen. Sodann ergibt die Un-
tersuchung der natiirlichen Umweltbedingungen des ge-
schlossenen Waldgebietes, daB die unentbehrliche Wald-
pilege mit einem hohen frellebenden GroBwildbestand kaum
vereinbar ist und auch aus diesen Griinden ein Teil des
Wiides in Gehegen gehalten werden muB.

Aus diesen Ergebnissen werden Vorschidge zur giinstigen,
landschaftlich und wirtschaftlich tragbarsten Entwicklung
des Gebleles abgeleitet, wobei die Anziehungskraft des
Wildes fiir den Fremdenverkehr voll beriicksichtigt wird. Sie
sehen eine Erweiterung des Parkgebietes auf etwa 100 km2
vor, in welchem fiinf GroBwildschaugehege fiir Wisents,
Hirsche, Elche und Béren sowie Beobachtungsstdnde und
Winterfltterungen fiir freilebende Hirsche, Gemsen, Muff-
lons und Rehe mit einer Kopfzah! von 220—230 anzulegen
sind (Einzelheiten auf Seite 19—21). Sorgfiltige forstliche
Waldpflege und auch naturgemé&Be Holznutzung — nach
den bewihrten Grundsétzen der naturnahen Waldwirtschaft
in den Staatsforsien des Bayerischen Waldes — missen
auch aus landschaftspflegerischen Erwagungen gewdahr-
leistet bleiben.

In einer SchluBbetrachtung wird erlautert, daB Vellnatur-
schutz und Fremdenverkehr nur dert einigermaBen verein-
bar sind, wo eine kleinrdumige landschaftliche Vielfalt eine
hohe natirliche Selbstregulierungskrafi bewirkt. in allen
anderen Fdllen muB die Natur durch (berlegte Pflege und
Gestaltung dem touristischen Gebrauch angepaBt werden.
Das aber ist das wesentliche Prinzip der Naturparke, dem
auch der im Bayerischen Wald geplante Park einzuordnen
wére und seine Bezeichnung als Nationalpark mehr zu einer
Vekabelfrage macht.
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Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

An den

Bayerischen Ministerprasidenten
Herrn Dr. h. ¢. Alfons Goppel

8000 Minchen
Prinzregentenstr. 7

Betr.:

Insel Mainau, den 19, September 1968

Errichtung eines National- bzw. Naturparkes ,,Bayerischer Wald“

Bezug: Mein Schreiben vom 8. Februar 1968

Sehr geehrter Herr Ministerprasident Goppel!

In meinem Schreiben vom 8, Februar 1968 hatte ich Ihnen
eine Stellungnahme des Deutschen Rates fir Landespflege
Zu dem beabsichtigien Projeki eines National- oder Natur-
parkes Bayerischer Wald mitgeteilt. Die Ratsmitglieder
haben sich in ihrer Stellungnahme auch wesentliche Teile
des Gutachtens von Prof. Dr. Haber, TH Minchen, zu
eigen gemacht; sie haben jedoch in der Frage der Bezeich-
nung eine entschiedenere Stellungnahme abgegeben und
sich eindeutig gegen eine Bezeichnung ,Nationalpark” aus-
gesprochen, weil hierzu die Voraussetzungen fehlen, wie
sie heute im internationalen Bereich an diesen Begriff
geknupft werden.

Der Rat hat die erneuten Auseinandersetzungen in den letz-
ten Monaten Uber die Bezeichnung des Parks verfolgt und
mit Sorge festgestellt, daB sie nicht immer mit fairen Mit-
teln gefiihrt wurden und der guten Sache eher abtraglich
waren. Im Vordergrund solite das Bestreben stehen, im
Bayerischen Wald eine vorbildliche Einrichtung zu schaffen,
die sowohl ein bedeutendes Natur- und Wildreservat dar-
stellt, als auch der Bevblkerung des Bayerischen Waldes
zum wirtschaftlichen Vorteil gereicht. Hierzu bedarf es ganz
sicher nicht der Bezeichnung ,Nationalpark”. Dieser Be-
griff sollte einem wirklichen Nationalpark vorbehalien blei-
ben, der eindeutig alle Voraussetzungen erfiillt. Es sel hier
nur an die groBartigen Alpengebiete im bayerisch-Oster-
reichischen Grenzbereich gedacht, die sich hierfir an-
bieten. Es wéare sicher ein groBes Verdienst der Bayerischen
Staatsregierung, die Errichtung eines solchen Naional-
parkes vorzubereiten.
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Herrn Prof. Dr. Grzimek hatte ich bereits vor einigen Mona-
ten den Vorschlag unterbreitet, im Bayerischen Wald einen
Naturpark européischen Gepréges anzustreben, weil auch
auf tschechoslowakischer Ssite das Gebiet als Naturpark
und nicht als Nationalpark betrachtet und behandelt wird.
Mit diesem Schreiben méchte ich auch lhnen, sehr geehr-
ter Herr Ministerprésident Goppel, den Vorschlag unter-
breiten, einen ,Europdischen Naturpark Bayerischer Wald®
anzusfreben, in dem zundchst bereits bestehende Natur-
parke im Bayerischen Wald eingegliedert werden und der
sobald wie méglich nach der tschechoslowakischen Seite
hin erweitert werden sollte. Mit einer solchen Entscheidung
konnten Sie die unfruchtbaren und leider ins Polemische
abgleitenden Diskussionen Uber die Bezeichnung , National-
park” beenden und zu einer sachlich gerechtfertigten L&-
sung kemmen.

Die Mitglieder des Deutschen Rates fur Landespflege ste-
hen Ihnen zu einer Aussprache liber das Projekt und die
Vorschldge des Rates gern zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiBen

Der Sprecher

lhr

Lennart Bernadotte
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Abb. 14: Alte Triftklause Im Einzugsgebiet des Regen, die bis 1950 zur Holzirift benutzt
wurde

Abb. 17: Blick vom Almberg nach Sidwester ouf den Wallfahrisort Kreuzberg
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Deutscher Rat fiir Landespilege

Der Sprecher

An den

Présidenten des Bayerischen Landtages
Hertn Dr. h. c. Rudolf Hanauer

8000 Mlinchen
Maximilianeum

Betr.:

Insel Mainau, den 27. Januar 1869

Errichtung eines ,Nationalparkes® im Bayerischen Wald

Sehr geehrier Herr Landtagsprésident Dr. Hanauer!

Die anhaltenden Auseinandersetzungen um die Errichtung
eines ,Nationalparkes" Bayerischer Wald lassen es den
Mitgliedern des Deutschen Rates fiir Landespflege ange-
zeigt erscheinen, erneut zu dieser Frage Stellung zu neh-
men. Der Rat kam dabei unter weitgehender Anlehnung an
das in seinem Auftrage von Prof. Dr. Haber ausgearbeitete
Gutachten zu dem Ergebnis, daB vor allem im Hinblick auf
die landschaftlichen Gegebenheiten dem Bayerischen Wald
die Kriterien fehlen, die nach internationaler Ubereinkunft
die Bezeichnung , Nationalpark® rechtfertigen kdnnten.

Nach dieser internationalen Regelung (Londoner Konven-
tion 1933) handelt es sich bei einem Natiopalpark um ein
Gebiet, in dem der Schutz der Pflanzen- und Tierwelt aus
wissenschaftlichen Griinden das oberste Ziel ist. Das wiirde
bedeuten, daB jede landwirtschaftliche oder forstliche Nut-
zung weitgehend untersagt werden miiBte. Dies aber kann
schon aus wirtschaftlichen Griinden fiir den Bayerischen
Wald nicht in Betracht kommen.

Das Gutachten von Prof. Dr. Haber ist verschiedentlich
falsch ausgelegt worden. In einer Verdifentlichung neueren
Datums stellt Prof. Dr. Haber dazu folgendes klar:

Von der einzig mdglichen &kologischen Basis aus-
gehend, kommt flir eine Entwicklung des inneren Baye-
rischen Waldes nur die Einrichtung als Naturpark in
Frage, unter voller Aufrechterhaltung der forstlichen
Waldpflege und WalderschlieBung und auch unter sorg-
fdltig geplanter Einbeziehung bestimmter vorhandener
Naturschutzobjekte (Urwaldparzellen, Hochmoore, evtl,
Gipfelbereiche). Wegen der Eigenart und Einzigartigkeit
der herrlichen Hochlagen-Bergwilder kann diesem Natur-
park unter den Ubrigen deutschen Naturparken durch-
aus ein besonderer Rang zuerkannt werden ... Es kann
nicht daran gezweifelt werden, daB der innere Bayerische
Wald {mit dem auf der ischechischen Seite angrenzenden
Hohen B&hmerwald) der Bezeichnung als ,Europa-Na-
turpark” wirdig wére.”

Es wird hier also darauf hingewiesen, daB der nach den
gegebenen Verhdltnissen einzig mégliche und anzustre-
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kende Weg die Einrichtung eines ,Naturparkes" im Baye-
rischen Wald ist, dessen Schwerpunkte in der besonderen
Hege einheimischer Wildarten liegen sollten. Um eine még-
liche Fehlentwicklung im gesamten Bundesgebiet auszu-
schlieBen, sollte deshalb auf jeden Fall von der Bezeich-
nung ,Naticnalpark® abgesehen werden, die nach vor-
stehenden Ausflihrungen fir das Gebiet im Bayerischen
Wald als irreflihrend angesehen werden miiBte.

Die Oberforstdirektion Regensburg hat unseres Wissens in-
zwischen einen Gesamiplan fiir die bereits bestehenden
Naturparke und den nunmehr neu einzurichtenden ,Natur-
park Bayerischer Wald“ erarbeitet, der die Grundlage zu
einem groBflachigen ,Eurcpa-Naturpark® bilden kénnte. Das
wiirde Verhandlungen mit dem Nachbarland voraussetzen,
um zu einem bilateralen Europaischen Naturpark unter Ein-
beziehung von Teilen des Béhmerwaldes zu gelangen.

Die Mitglieder ders Deutschen Rates fiir Landespflege
mochten lhnen, sehr geehrier Herr Landtagsprésident, des-
halb den Vorschlag unterbreiten, im Bayerischen Wald eine
Einrichtung anzustreben, die als sachlich gerechtfertigte
Lésung angesehen werden kann. Ein Europa-Naturpark im
Bayerischen Wald wiirde den landschaftlichen Gegeben-
heiten, den wirtschaftlichen Belangen und der Forderung
nach einer richtigen Nomenklatur entsprechen.

Der Rat wirde es darilber hinaus sehr begriiBen, wenn im
Alpengebiet an der bayerisch-Gsterreichischen Grenze ein
Nationalpark eingerichtet werden kénnte, weil hier guie
Voraussetzungen dafir gegeben sind.

Sehr dankbar wére ich lhnen, sehr geehrter Herr Land-
tagsprasident, wenn die bevorsiehenden Beratungen in
Ihrem Hause die Empfehlungen des Rates beriicksichtigen
wiirden.

Mit freundlichen GriiBen

Der Sprecher
lhr

Lennart Bernadotte



Hermann von Unold

Uber das Landschafisschutzgebiet Bohmerwald

Von den Berggipfeln des Bayerwaldes, von Arber und
Rachel, vom Lusen und Dreisessel, schweift an hellen Tagen
der Blick weit Uber die Landesgrenze nach Norden hinein
in die Tiefe des Béhmerwaldes. In einer Ausdehnung von
110 km Lange und rd. 15 km Breite birgt dieses seit 1963
unter Landschaftsschutz stehende Waldgebist Oasen der
Ruhe und kdstliche Naturreservate, so die Filze und Moore
im Queligebiet der Moldau und die waldumrauschten Seen,
von denen der unier dem Pldckenstein mit seinen Erinne-
rungen an das Wirken Adaibert Stifters einer der bekann-
testen ist. Beriihmt ist der Urwald am Kubany, dessen Gip-
fel mit 1362 m Hohe alle anderen Erhebungen jenseits der
Grenze Uberragt. Der Urwaldbestand, 47 ha umfassend,
wurde von seinen fritheren Besitzern, den Fiirsten Schwar-
zenherg, schon 1858 unter Schutz gestellt. Er ist ein typi-
scher Rest der urspriinglichen, aus Tanne, Fichie, Buche,
auch aus Bergahorn und Bergulme gemischten Waid-
bestockung. Die groBte Fichie darin hat einen BrusthShen-
durchmesser von 160 cm und einen Festgehalt von 54 fm;
man schétzt ihr Alter auf 450 Jahre.

Als Mittelpunkt des Béhmerwaldes hat der Kubany auch
aus anderen Grinden unser interssse. Nachdem im ersten
Dritiel des vorigen Jazhrhunderts kein Stlick Rotwild dies-
seits und jenseits der Grenze mehr am Leben war, haben
die Firsten Schwarzenberg 1874 begonnen, dieses edle
Wild wieder heimisch zu machen. Sie errichteten im Ur-
waldgebiet des Kubany ein Eingewdhnungsgatter und be-
setzten es mit Rotwild aus ihrem Frauenberger Gehege und
aus den Karpathen. Der Versuch ist gelungen. Zu Anfang
der dreiBiger Jahre hat das Rotwild, driiben inzwischen in
die freie Wildbahn entlassen, im Gebiet des Rache! und
Lusen auch bayerischen Boden erreicht. Sorgsam gehegt
und gepflegt, ist es heuie als Standwild der Stolz unserer
Forstmanner. Die Geweihe erreichen kapitale Stérken. Aller-
dings ist der Bestand bei uns mit Ricksicht auf das Gleich-
gewicht in der Natur nur mit einer beschrankten Wild-
dichte von 1 bis 1,5 Stick je 100 Hektar gehalten. Bei unse-
ren tschechischen Nachbarn hat das Rotwild einen viel
héheren Stand erreicht. Die Folge war, dal Stangenhdlzer
im Umfang von mehreren Tausend Hektar total geschélt,
Verjingungen restlos verbissen wurden. Die urspriingliche
Baumartenmischung drohte ganz verloren zu gehen. Forst-
leute und Naturschutzbeaufiragte haben sich daher ge-
meinsam zu dem Entschluf durchgerungen, den Rot-
wildbestand auf eine Dichte von 0,6 Stick je 100 Hektar
zu reduzieren. Nur so kann ihr waidbauliches Ziel erreicht
werden, ndmlich der Aufbau eines gesunden, weiBtannen-
und buchenreichen Mischwaldes. Entgegen anders lauten-
den Meldungen aus deutscher Quelle sind sich unsere

Nachbarn véllig darliber im klaren, daB eine Umwandlung
ihres Waldes in einen nach dem Muster von Bestrebungen
auf deutscher Seite projektierten Nationalpark nicht in
Frage kommt. Es bestand driben auch niemals die Absicht,
Elchwild einzublirgern, schon weil der Biotop des Mitiel-
gebirges dieser Wildart nicht entspricht. Wir haben uns mit
dem Direktor des Forstbetriebes Kubany gelegentlich einer
Studienreise informatorisch unterhalten und wollen ihn
nachfolgend selbst zu Wort kommen lassen:

Ich halte es fir unverantwortlich und fiir véllig falsch zu
glauben, der breiten Offentlichkeit kénnte die Moéglich-
keit, Rotwild in der freien Natur zu sehen und zu beob-
achten, in der Weise geschaffen werden, daB man die
Rotwildbestinde in groBem Umfang erhdht und aus-
gedehnte Kahlschlage zur Beobachtung und Erndhrung
des Wildes fihrt. Es ist leider eine weilverbreitete
irrige Auffassung, daB man nur dann in den Wald zu
gehen brauchte, um Rotwild zu Gesicht zu bekommen.

Ein unnatiirlich hoher Stand an Rotwild und ausgedehnte
Kahlschldge sind ein schwerer VerstoB gegen das Gleich-
gewicht in der Natur. Wir missen immer bestrebt sein,
das Gleichgewicht zwischen Wald und Wild als Grund-
lage flr alles natiirliche Geschehen im Walde zu erhal-
ien und dort, wo es bereits verloren gegangen ist, wieder
herzustellen.”

Und dann machte er weitere Ausfihrungen lber den richti-
gen AuswahlabschuB und Uber die Wege, die beschritten
werden milssen, um dem Naturliebhaber unter den Touri-
sten, aper auch der groBen Masse sensationshungriger Be-
sucher etwas zu bieten (Schaugehege, Lehrpfade, Erlaute-
rungstafeln, Urwaldbeschreibungen und dergleichen).

Auch im Naticnalpark Hohe Tatra stehen die optimale Aus-
niutzung des Naturmilieus und die landschaftschilizende
Waldgestaltung als Zielsetzung obenan. Wald wird dort
gepflanzt, rekonstruiert und assaniert bis hoch in die Wald-
grenze hinauf. Wild wird gehegt, gepflegt, aber auch hejagt.
Fir den selekiiven AbschuB von Rotwild gehlen in etwa
die gleichen Kriterien wie bei uns. Auf einer Gesamiflache
von 50 000 Hektar, darunter 30 000 Hektar Wald und mit viel
Griinflachen in der Tallage und in der subalpinen Zone ist
der Rotwildbestand nach der amtlichen Konzeption der
Nationalparkverwaltung Hohe Tatra auf nicht mehr als
700 Stiick, d. i. auf rd, 2 Stick je 100 Hektar, festgelegt. Die
Zieldichte unserer ebenfalls mattendurchsetzten Rotwild-
reviere im bayerischen Alpenrand liegt doppelt so hoch.
Entscheidender Wert wird, wie man sieht, im B&hmerwald
sowohl wie der Hohen Tatra auf eine gesunde Biozdnose
innerhalb der gesamten organischen Natur gelegt.
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Deutscher Rat fir Landespflege

Der Sprecher

An den

Bayerischen Ministerprésidenten
Herrn Dr, h.c. Alfons Goppel

8000 Minchen 22
Prinzregentenstr. 7

Betr.:

Insel Mainau, den 29. Februar 1968

Zum Standort eines GroBflughafens im Raum Miinchen

— Stellungnahme des Deutschen Rates fiir Landespflege —

Sehr geehrter Herr Ministerprésident Dr. Goppel!

Der Deutsche Rat fiir Landespflege ist gebeten worden,
zu dem Fragenkomplex ,GroBflughafen Hofoldinger Forst”
Stellung zu nehmen. GemaB seinen Aufgaben und Zielen
ist der Rat bestrebt, den Ausgleich von Wirtschaft, Technik
und Natur zu férdern, wie es die ,Griine Charta von der
Mainau® vorsieht. Von diesem Grundsatz hat sich der Rat
auch bei der Beurteilung des Projekis eines GroBflughafens
im Raume Miinchen leiten lassen,

Der Rat hat sich auf seiner Sitzung am 4. Januar 1988 mit
den Planen, Gutachten und Auseinandersetzungen um den
GroBflughafen aus der Sicht der Landespflege befaBt, ins-
bescndere mit dem Projekt ,Hofoldinger Forst“. Seiner Be-
ratung waren eingehende Studien von Ratsmitgliedern an
Ort und Stelle sowie Stellungnahmen von Ratsmitgliedern
und Sachverstdndigen vorausgegangen. Einem groBen Teil
der Ratsmitglieder sind die betroffenen Landschaften niher
bekannt.

Ausschlaggebend dafiir, daB sich der Rat mit diesem
Problem beschéftigt hat, ist die besondere Eigenart und
Schdnheit sowie der hohe Erholungswert der Landschafien
zwischen Miinchen und dem Alpenrand und die weit Gber
den engeren Minchener Raum hinausgehende Bedeutung
eines solchen GroBprojektes. Abgesehen daven kann eine
Millionenstadt vom Range Miinchens bereits fiir sich selbst
diesen Erholungsraum beanspruchen. Fir die Bundes-
republik Deutschland, die dicht bevdlkert und stark indu-
strialisiert ist, gewinnt dieses bevorzugte Erholungsgebist
im Alpenvorland einen besonderen Wert, weshalb hier
Eingriffe wie der Bau eines GroBSflughafens mit einem an-
deren MaBstab gemessen werden miissen.

Der Rat will zu der Frage, ob ein Uberseeflughafen im
Raum Miinchen notwendig ist, nicht Stellung nehmen, ob-
wohl diese Frage bislang noch nicht eindeutig beantwortet
ist. Der Rat halt es jedoch fiir unabdingbar, einen Standort
zu finden, der mit den Belangen der Landespflege und
damit des Natur- und Landschaftsschutzes, der Land-
schaftspflege und der Erholung in Einklang zu bringen ist.

Bei der Standortwahl fiir ein GroBprojekt dieser Art sind im
Rahmen raumordnerischer Uberlegungen auBer den wir-
schaftlichen, verkehrstechnischen, bautechnischen und flug-
technischen Belangen auch landespflegerische und hygieni-
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sche Gesichtspunkte zu beachten. Hierzu gehéren vor-
nehmiich die mit dem Haushalt und dem Bild der Land-
schaft sowie die mit den Wechselbeziehungen von Mensch
und Umwelt zusammenhangenden Fragen. Zu dem Kom-
plex hat der Rat u. a. um Stellungnahme gebeten:

aus wasserwirtschaftlicher Sicht

Herrm Prof. Dr.-Ilng. E. h., techn. E. h. M. KneiB],
Minchen,

aus forstlicher, biologischer und humanitérer Sicht

Herrn Prof. Dr. J. Speer, Minchen,

aus der Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes
Herrn Prof. Dr. Q. Kraus, Bad Tdlz,

aus der Sicht der Landschaftspflege und Erholung
Herrn Prof. L. Roemer, Sécking.

AuBerdem hat der Rat Stellungnabhmen der Ratsmitglieder
Prof. Dr. Dr. Wegmann, Assenhausen, Prof. Dr.
Olschowy, Bad Godesherg, sowie der Sachverstan-
digen Prof. Pflug, Aachen, und Prof. Dr. Haber,
Freising, ausgewertet. im Vordergrund der sachverstan-
digen Uberlegungen steht die Sorge, daB Fluglérm und
Erholungsfunktion unvereinbar sind, wie auch die Folge-
emwicklungen eines GroBflughafens, besonders die siner
entsprechenden Verkehrsausweitung und Industrieansied-
lung, den Erholungswert wesentlich beeintrachtigen werden.

Aus den Gutachten und Stellungnahmen sowie den sonst
dem Rat zugénglichen Unterlagen geht hervor, daR von
der Anlage eines GroBflughafens im Raum siidiich einer
Linie, die von Landsberg Uber Minchen nach Wasserburg
am Inn verlduft, grundsétzlich abgesehen werden solite.

Der Deutsche Rat fiir Landespflege schlieBt sich den Auf-
fassungen der um eine Stellungnahme gebetenen Persdn-
lichkeiten und des Uberwiegenden Teils der durch Presse-
nachrichten bekanntgewordenen Gutachten an, die einem
Flughafen sidlich von Munchen ablehnend gegeniiber-
stehen,

Seine Grinde sind folgende:

1. Grundwasservorkommen

Samtliche bisher abgegebenen Stellungnahmen und Gut-
achten, insbescndere des Bayerischen Landesamtes fiir
Gewésserkunde, gehen davon aus, daB sich im Bereich



des Taubenberges und des Hofaldinger Forstes, doch
auch weit dariilber hinaus, ausgedehnte Grundwasser-
vorkommen befinden, die zum Teil fiUr die Wasserversor-
gung Miinchens bereits genutzt werden. Es handelt sich um
Trinkwasservaorkommen von einer Reinheit, die Kkeiner
chemischen Behandlung bedlrfen. Durch das Projekt
Hofolding wiirde die Mangfall-Wasserversorgung, auf
die die Minchener Bevilkerung jetzt und in Zukunft
angewiesen lIst, stark gefahrdet und beeintrichtigt. Es ist
bei der weiteren Entwicklung Minchens und der Minchener
Region mit Sicherheit damit zu rechnen, daB belde
Wasserversargungsgebiete — Mangfall und Loisachtal —
benétigt werden. Die Minchener Wasserversorgung wére
dann nicht mehr sichergestellt, wenn eines der beiden
Gebiete ausfallt oder stark beeintrachtigt wird. Die Loisach-
Wasserversorgung kann die Mangfall-Wasserversorgung
nicht entbehrlich machen, sondern hochstens entlasten.

Der Rat meint, daB gerade die Versorgung mit gutem
Wasser ein lebenswichtiger Faktor ist, der stets beachtet
werden muB.

2. Wert als Erhoiungsgebiet

Die Landschaften siidlich Minchens sind bevorzugte Er-
holungsgebiate der Munchener Bevidlkerung, darliber hinaus
haben sie (berregicnale Bedeutung. Das oberbayerische
Voralpenland ist mit seinen Seen und Mooren, den viel-
gestaltigen Wéldern, Weiden und Wiesen und seinen heute
noch zu groBen Teilen intakten Dorfbildern, Weilern und
Einzelhofsiedlungen, mii seinen werivollen Baudenkmalern
von einer Eigenart und Schoénheit, die vergleichbar ist
mit nur wenigen international beriihmten Erholungsland-
schaften am Rande der Alpen: dem Salzkammergut, den
Schweizer Seen, dem Karntner Seengebiet und dem
italienisch-schweizerischen Seenkranz sldlich der Alpen.
Die Bedeutung dieses Erholungsgebietes wird weiter zu-
nehmen, und zwar sowohl flr die auBerbayerischen Bundes-
lander als auch fiir das sich eniwickelnde Industriegebiet im
Dreieck Minchen—Augsburg—Ingolstadt. Daflir sprechen
seine besonderen natlrlichen und siedlungsstrukturellen
Gegebenheiten, seine Nahe zum Hochgebirge, seine fir den
Erholungsuchenden (beraus glnstige Verkehrserschlossen-
heit und seine Lage zwischen der GroBstadt Miinchen und
dem Alpenvoriand.

3. Heilklimatische Gegebenheiien

Das Voralpenland sidlich Minchen hat aus medizinischer
Sicht einen hohen Wert. Nicht umsonst befindet sich in
diesem Raum eine greBe Zahl von Badern und Kurorten
mit Kliniken, Sanatorien, Kurheimen und Fremdenpensio-
nen, die in vielen Jahrzehnten mit hohen Kosten und im
Vertrauen darauf, daB die Landschaft nicht nachteilig
verdndert wird, errichtet worden sind. Es besteht kein
Zweifel, daB ein Teil dieser Einrichtungen durch L&rm
und Schallmauerdurchbriiche in ihrem Bestand geféhrdet
wird. So wirden bei einer Inanspruchnahme des Hofoidin-
ger Forstes der Kurort Bad Télz, desgleichen die am
Tegernsee und am Starnberger See liegenden Orie durch
sich oft wiederholenden Larm in gesundheitsschadigendsr
Starke in Mitleidenschaft gezogen werden.

4. Hofoldinger Forst

Der besondere Wert des Hofoldinger Forstes liegt neben
seiner Bedeutung als Wasserreservoir in der natlrlichen
Begrenzung fiir die Stadt Minchen nach Siden und
Sidosten. Mit Hilfe dieses Waldglrtels wird es wenigstens
auf dieser Seite moglich sein, die stlrmische Entwicklung
der Stadt geordnet zu begrenzen. Ein weiteres Ausufern
der Baugebiete nach Slden hin ist chne Zweifel uner-
wlinscht.

Der Hofoldinger Forst ist als Naherholungsgebiet zunéchst
nur fiir einen begrenzien Teil der Bevilkerung von Wert.
Seine forstliche Bedeutung ist infolge mittelméBiger Zu-
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Abb. 18: Die vorgeschlagenen Standorie fiir den GroBfivg-
hafen Minchen

wachsleistungen und Holzqualitét sowie Krankheiten (Rot-
faule) vorerst nicht ibermé&Big hoch zu veranschlagen.
Die Umwandlung der Fichtenbestdnde in Laub-Nadelwald-
Mischbestande ist von der Siaatsforstverwaltung jedoch ge-
piant und begonnen worden, so daB dieses Waldgebiet, zu-
sammen mit den anderen Waldern im Siiden der Stadi,
kiinflig eine weit gréBere Bedeutung als Erholungsgebiet fir
den Verdichtungsraum Miinchen erhalten wird als bisher.

Die Beseitigung oder wesentliche Beeintrichtigung einer
grdBeren Waldflache von der Ausdehnung des Hofoldinger
Forstes hat sicher keine meBbaren Anderungen des Miin-
chener Klimas zur Folge. Orilich enistehen jedoch erheb-
liche Veranderungen im Landschaftshaushalt. Sie wirken
sich nachteilig aus auf den Wasserhaushalt, insbesondere
auf die Sauberkeit und die natiriiche Ergénzung des Grund-
wassers, das Kleinklima, die Vegetation und die freilebende
Tierwelt.

5. Auswirkungen des Ldrms

Die groBte Gefahr flr das Erhclungsgebiet siidlich Min-
chens ist vom Fluglarm zu erwarten, Es ist bekannt, daB der
starkste Larm von Flugzeugen ausgeht. Mit an der Spitze
stehen neben Miiitarflugzeugen die interkontinentalen
Diisenfiugzeuge. Das Larmproblem ist auch bei den zu-
kiinfiigen Uberschallmaschinen nicht geldst. Zahlreiche
Wissenschaftler weisen immer wieder auf den Larmteppich
hin, der diese Flugzeuge begleitet. Es ist nicht ausge-
schlossen, daB sich solche Verkehrsmaschinen flr die Bun-
desrepublik als unzumutkar erweisen, da sie den Menschen
durch Larm zu stark beléstigen und einzelne Gebdude und
sogar ganze Stadtteile durch Druckwellen gefadhrden. Da
diese Flugzeuge bei Tag und Nacht starten und landen,
gibt es in der Nahe eines solchen Flugplatzes keine Zeit
des Tages, zu der der Mensch sicher sein kann, auBer H&r-
weite des berlichtigien Knalls zu sein. Man rechnet
damit, daB die von einem mit 2000 bis 2800 Stundenkilo-
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meter fliegenden Flugzeuge erzeugte Schailwelle den Bo-
den auf einer Fldche von 80 bis 120 Kilometer Breite mit
einem Uberschallteppich bedecken kann. Selbst wenn im
Bereich der GroBstidte eine Geschwindigkeitsbegrenzung
der Flugzeuge durchgeseizt werden kénnte, verbleibt immer
noch der nervenaufreibende Larm der Diisenmotoren.

6. Fldchenausdehnung und Verkehrsbauten

Die fir einen GroBflughafen mit allen Folgeeinrichtungen
bendtigten Flachen werden ein gr&Beres Areal einnehmen
als 20 gkm, von dem bisher in allen Verlautearungen die
Rede ist. Rechnet man alle mit dem Flughafen im Zusam-
menhang stehenden Baugebiete und Verkehrsflichen hin-
zu, diirfte ein Fléchenanspruch von der doppelten GréBe
nicht zu hoch angesetzt sein.

Da der relbungslose Verkehr zu einem siidlich Minchen
gelegenen GroBflughafen nicht nur von Miinchen, sondern
auch vom Industriedreisck Minchen—Augsburg—Ingolstadt
und weit dariiber hinaus ausgehen wird und auch gewéhr-
leistet sein muB, werden Verkehrsbauten sinschlieBlich um-
fangreicher AuBenumgehungen um Miinchen notwendig.
Diese lber das normale MaB hinausgehenden Eingriffe in das
Voralpenland werden zur weiteren Entwertung des Erho-
lungsgebietes beitragen.

7. Industrieansiediung

Die Anlage eines GroBflughafens hat in jedem Falle zur
Folge, daB sich in verstdrktem MaBs Industriehetriebe in
einem gréBeren Gebiet um den Flughafen ansiedeln. Schon
jetzt erhalten Industrieunternehmen auf dem Lufiwege von
den USA Einzelteile geliefert, die sie in Deutschland zu-
sammensetzen oder verarbeiten, so daB flughafennahe
Standorte bevorzugt werden. Im Falle Hofolding wirde sich
die Industrie nach Siiden hin entfalten. Diese Entwicklung
durch raumordnerische und landesplanerische Vorkehrun-
gen zu unterbinden, wird auf Grund der bisherigen Erfan-
rungen und dem steigenden Interesse der Industrie- und
Gewerbebetriesbe an der Luftfracht fir ausgeschlossen er-
achtet. Eine Industriailsierung des Voralpenlandes siidlich
von Minchen bedeutet jedoch eine Zerstérung des bis-
herigen Charakters dieser Landschaften.

Fiir die ndrdlich der Linie Landsberg—Minchen—Wasser-
burg liegenden Landschaften treffen eine Reihe der fiir den
siidlichen Raum angefiihrten Griinde, die den Rat zu dem
SchluB kommen lassen, einen GroBflughafen nicht gutzu-
heiBen, nicht mehr im gleichen Mafe zu. Auch hier liegen
zwar ausgedehnte und werivolle Waldgebiete, Moore und
Grundwasservorkommen, zu denen ausgedehnte landwirt-
schaftliche Nutzflachen treten. Dennoch ist der Rat nach
grindlicher Priifung zu der Uberzeugung gelangt, daB ein
GroBflughafen nérdlich der angegebenen Linie eher verant-
wortet werden kann als sidlich davon. Hierfiir sprechen
folgende Griinde:

1. Der gréBere Raum, der von einem nérdlich von Miinchen
gelegenen Flughafen beeintrichtigt wiirde, Ist nicht so dicht
besiedelt.

2. Selne Bedeutung als Erholungsgebiet ist begrenzt und
wird voraussichtlich niemals den besonderen Rang des siid-
lich Miinchen gelegenen Alpenvorlandes erreichen,

3. Es befinden sich dort kaum Bader und Kurorte und nur
wenige Sanatorien, Kurheime und Fremdenpgensionen.

4. Die Industrieentwicklung steht zwar erst am Anfang, ist
aber in einigen Schwerpunkten (Augsburg, Ingolstadt) in
vollem Gange und wird vom bayerischen Staat und der
Wirtschaft geférdert.

5. Der fir die Entwickiung dieser [ndustriegebiete not-
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wendige Ausbau von Strafien und Bahnen kann die fiir
einen GroBflughafen erforderlichen Verkehrsflichen un-
merklich mit aufnehmen und dafir voraussichtlich erheblich
weniger zusatzliche Fidche in Anspruch nehmen, als es fiir
einen slidlich Miinchen gelegenen isolierten Flughafen der
Fall wére.

6. Werden bei dem geplanten Projekt alle Eingriffe in die
Landschaft so schonend wie méglich vorgenommen und
werden die Auswirkungen der Eingriffe kensequent auf der
Grundlage eines vorbildlichen Landschaftsplanes und mit
Hilfe landespflegerischer MaBnahmen weitgehend ausge-
glichen, so wére ein Standort im MNorden von Miinchen zu
verantworten und dem im Sdden grundsétzlich vorzuziehen.

Dem Rat ist es zur Zeit nicht mdglich, zu den im Gesprich
befindlichen Standorten nérdlich von Miinchen aus landes-
pflegerischer Sicht ein abgeschlossenes Urteil abzugeben.
Aus der Sicht der Landespflege aber sprechen viele Griinde
fiir den Standort Sulzemoos ndrdlich von Filrstenieldbruck
und Erding-Nord (Hallbergmoos). Der erstgenannte Stand-
ort hétte eine besonders giinstige Lage zu den sich ent-
wickeinden [ndustriezentren Augsburg und Ingolstadi. Der
Flughafen Erding-Nord wiirde gleichfalls das Industriege-
biet von Ingolstadt, aber auch das von Burghausen aufneh-
men. Man sollte nicht Ubersehen, daB die Entwickiung des
Luftverkehrs in der Zukunft auch durch die Entfaltung der
Luftfracht entscheidend geprégt wird.

Im Namen des Deutschen Rats fiir Landespflege bitte ich
Sie, sehr geehrter Herr Ministerprasident Dr. Goppel, dar-
auf hinzuwirken, daB die Landesregierung des Freistaates
Bayern grundséizlich davon absieht, einen GroBflughafen
sldlich von Miinchen zu errichten. Der Rat ist sich der
Schwierigkeiten, die einer solchen Entscheidung entgegen-
stehen, bewuBt. Es gsht um eines der schénsten und weri-
vollsten Erholungsgebisie Europas, dem Bayern seine grofie
Bedeutung flr den internationalen Fremdenverkehr ver-
dankt.

Die biologischen, medizinisch-hygienischen und humanitiren
Beweggriinde sollten in diesem Falle im Vordergrund stehen
und daher entscheidend sein. Alle GroBstidte machen ge-
genwartig groBe Anstrengungen, um die immer problema-
tischer werdende Wasserversergung sicherzustellen und die
fir sie notwendigen Grinflichen und Erholungsgebiete in
die raumordnerischen Uberlegungen und Planungen einzu-
beziehen.

Minchen hat den Vorzug, im S{den und Siidosten eln in
dieser Hinsicht ideales Gebiet zu besitzen, um das es von
vielen Stédten beneidet wird. Diesen Waldgiirtel als natiir-
liche Begrenzung zu erhalten und das Erholungsgebiet nicht
durch unerwinschte industrielle Entwicklung und Larmbe-
lastung zu entwerten, ist eine vordringliche Aufgabe.

Eine Enischeidung in dem vom Deutschen Rat fiir Landes-
pflege erbetenen Sinne wiirde auf weite Sicht eine kultu-
relle Tat von hohem AusmaB bedeuten.

Der Herr Prasident des Bayerischen Landtags, der Herr
Prasident des Bayerischen Senats und der Bundesminister
fir Verkshr, Herr Georg Leber, haben ein Schreiben
gleichen Inbhalts erhalten.

Mit freundlichen Griiden

Der Sprecher
lhr

Lennart Bernadotie



Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

An den

Bayerischen Staatsminister filr Wirtschaft und Verkshr
Herrn Dr. Otio Sched|

8000 Minchen 22
Prinzregentenstr. 28

Betr.:

Insel Mainau, den 15. April 1968

Errichtung eines Fernsehumsetzers auf dem Staffelberg bei Staffelstein/Ofr.

— Stellungnahme des Deutschen Rates fiir Landespflege —

Sehr geehrter Herr Staatsminister Dr. Schedl!

Der Deutsche Rat fiir Landespfiege ist aus dem Kreis seiner
Mitglieder und von auBenstehenden Personen aufgefordert
worden, zu der beabsichtigten Errichtung eines Fernseh-
umsetzers auf dem Staffelberg Stellung zu nehmen. Er hat
sich mit den Verhaltnissen an Ort und Stelle vertraut
gemacht und hat Sachverstidndige der Landschaftspflege
und des Naturschutzes angehort und als technischen Sach-
verstandigen Prof. Dr-Ing. Groll vom Institut fir Hoch-
frequenztechnik der Technischen Hochschule Minchen ge-
beten, sich zu der fernsehtechnischen Seite des Fragen-
komplexes zu &uBern. Nach eingehender Prifung kommt
der Rat zu folgender Auffassung:

1. Zu den landschaftlichen und kulturellen Gegebenheiten

Uber die Bedeutung des Staffelberges als geschichtliches
und kulturhistorisches Denkmal bestehen keine Zweifel.
Das Dreieck Vierzehnheiligen — Kloster Banz — Staffelberg
ist in vieler Hinsicht ein Héhepunki, der weit liber die Gren-
zen Oberfrankens hinaus bekannt und geschéatzt ist. Der Berg
tragt seinen Namen von den geschichteten Kalksteinstaffeln,
den Ablagerungen des Jurameeres, und st6Bt als Eckpfeiler
des Juragebirges in das Obere Maintal vor. Von seiner
landschaftsbeherrschenden Hohe aus, die von einer Dolomi-
tenkrone gebildet wird, kbnnen in einem groBartigen Rund-
blick Fichtelgebirge, Frankenwald und Thiringer Wald,
Kloster Banz und Veste Coburg, die HaBberge, der Steiger-
wald und bei gutem Wetter auch die Basaltkuppen der
Rhén eingefangen werden. Im Siiden breitet sich die Hoch-
flaiche des Jura mit ihren Kalksteinfeldern und Wacholder-
heiden aus.

Die Vieifalt der Gesteinsschichten und der unterschiedliche
Wassergehalt bedingen eine artenrsiche und botanisch
interessante Flora. An den Berghdngen sind neben zahl-
reichen anderen, teils alpinen Pflanzen je drei Arten von
Kuhschelle und Buschwindrdschen, mehrere Arten Enziane
und Bergastern sowie das GroBe Windrbschen, Leberbllim-
chen und Seidelbast zu finden. Auf den Halbtrockenrasen
an und um den Staffelberg wachsen eine groBe Anzahl
naturgeschitzter Orchideenarten. Hinzu tritt eine vielféltige
Tierweli. Es ist deshalb voll berechtigt, wenn das Gebiet
auf Grund der §§ 5 und 19 des Reichsnaturschutzgesetzes
unter Landschaftsschutz gestellt worden ist.

Der Staffelberg ist seit Jahrtausenden ein kultureller Mittel-
punkt, wie es die Bodendenkmale aus vor- und frith-
geschichtlicher Zeit und die Funde aus Stein-, Bronze-
und Eisenzeit erkennen lassen. Der Staffelberg war sicher
schon in der Altsteinzeit ab 50000 v. Chr. bewohnt. In
keltischer Zeit trug der Berg einen Ringwall, wie sich auch
aus dieser Zeit hier eine der ersten Stadtgriindungen nach-
weisen |4Bt. Wahrscheinlich war der Staffelberg in der
folgenden Zeit eine germanische Kultstatte, jedoch muB
gerade diese Epoche noch durch weitere Ausgrabungen
erhellt werden. Spéter war der Berg Burgsitz und Gerichts-
berg. Heute tragt er die Adelgundiskapelle, die im frihen
Mittelalter erbaut, 1525 im Bauernkrieg niedergebrannt und
in den Jahren 1653/54 wieder aufgebaut wurde; ihre Ein-
richtung ist frilhgotisch und klassizistisch.

Geschichte, Kultur und landschaftliche Schanheit verbinden
sich im Staffelberg zu einer groBartigen Einheit. Es ist
daher verstandlich, wenn er von weiten Kreisen der Be-
vélkerung ,verghri® wird und ein Anziehungspunki fiir
Naturfreunde, Wallfahrer, Wanderer und die Schuljugend ist.
Bereits um die Jahrhundertwende wurde versucht, auf
dem Staffelberg einen Aussichtsturm zu errichten. Im
Jahre 1926 wurde aus AnlaB des 100, Geburistages von
Victer Scheffel ein erneuter Versuch hierzu unter-
nemmen. In beiden Féllen konnten Einsicht und Weitsicht
das Schlimme verhlten.

2, Zum Standori eines Umseizers

Die Bevéikerung im Gebiet des Maintales und seiner Seiten-
tiler sidlich von Lichtenfels hat einen berechtigten An-
spruch auf einen ausreichenden Empfang der ausgestrahl-
ten Fernsehprogramme. Es liegt nahe, die héchste Er-
hebung fiir den Aufbau eines Umsetzers in Betracht zu
zishen, weil hierdurch der héchste Effeki erzielt werden
kann. In der weiteren Beurteilung missen aber auch — im
Sinne eines Ausgleichs von Technik und Natur, wie es in
der ,Grinen Charta von der Mainau" gefordert wird —
die landschaftlichen und kulturellen Belange gepriiit wer-
den. Sie sind fur den Staffelberg im vorhergehenden Ab-
schnitt dargelegt worden. Diese Belange sind so zwingend,
daB jede Beeintrdchtigung des Staffelberges von vorn-
herein ausgeschlossen werden muB.
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Abb. 19: Blick auf die Sudflanke des Staffelberges

Die von der Deutschen Bundespost vorgesehenen Anlagen
flir einen Flllsender sind zwar als verhiltnismafig unauf-
fallig zu bezeichnen. Die Erfahrungen in der Vergangen-
heit mit &hnlichen fernsehtechnischen Anlagen und an
anderen Orten aber haben jedoch immer wieder gezeigt,
daB es bei dem anfanglichen Ausbau nicht verbleibt
und spéter weltere Bauwerke hinzutreten, auch wenn es
van den Verantwortlichen nicht geplant ist und fir un-
wahrscheinlich erachtet wird. Von dieser Beflirchtung muB
ausgegangen werden, so daB man vom Staffelberg als
Standort eines Umsetzers absehen und nach einer Aus-
weichldsung suchen muB.

Prof. Dr-Ing. Groll h&lt in seinem technischen Gut-
achten den Standort B am Nordhang des Staffelberges
— 70 m unterhalb der Staffelbergkrone — durchaus #ir
empfehlenswert und fiir einen mdglichen KomproemiB., Er
sagt: ,Hier wird ein noch vertretbares MaB an technischer
Wirksamkeit erreicht und zugleich das am meisten schutz-
bedirftige Hochplateau des Staffelberges von den unver-
maidlichen Aufbauarbeiten verschont, Der Sendemast ist
praktisch weder vom Berggipfel aus noch von unten oder
von gegeniberliegenden Hangen aus zu sehen...” Nach
seinen Untersuchungen kénnen etwa 85°% der Bevdlke-
rung von hier aus versorgt werden, wihrend fiir das nicht
erreichbare Lauterbachial eine Gemeinschaftsantennen-
anlage errichtet werden kénnte.

Uber den Standort Eierberg, 3,5 km westlich vom Staffel-
berg entferni, auBert Prof. Dr-Ing. Groll in seinem
Gutachten: ,Untersucht man jedoch die Héhen in Richtung
zum Coburger Sender, so miiBte bei guter vertikaler
Blindelung der Empfangsanienne ein reflexionsfreier Emp-
fang méglich sein. Auch eine Ausrichtung der Empfangs-
antenne auf den Sender Bamberg miiBte méglich sein.
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Der Argumentation, daB Reflexionsstérungen des Emp-
fangssignals unvermeidlich seien, vermag ich nicht zu
folgen.” Wenn dann in diesem Gutachten der Standort
Elerberg flir technisch zwar maoglich, aber dennoch nicht
empfehlenswert erachtet wird, so ist der Gutachier wahr-
scheinlich davon ausgegangen, daB auch hier ein Beton-
mast von 40 m Hoéhe verwendet wird, der als schmale
Betonsdule nicht von weit her sichtbar ist und daher
auch nicht als stérend empfunden wird. Wenn man
jedoch bedenkt, daB8 der Standort B am Nordhang des
Staffelberges (541 m Uber NN abzgl. 70 m) nur 16 m
héher ist als der Standort Eierberg (455 m Uber NN), so
liegt die Frage nahe, ob dieser Héhenunterschied nicht
durch einen etwa 20 m hdheren Betonmast ausgeglichen
werden kdnnte. Soweit bekannt ist, werden vom Baysri-
schen Rundfunk bereits Betonmasten mit 60 m Hohe
verwendet, die auf einem DrelfuB montiert sind. Es ware
zu untersuchen, ob damit die Reichweite des Fiillsenders
erhéht und mehr Ortschaften versorgt werden konnten.
Flr die Gemeinden, die im Schatten des Staffelberges
liegen, sollte dann geprift werden, ob die noch ver-
bleibenden Nachtelle durch eine Gemeinschaftsantennen-
anlage ausgeglichen werden kdnnten. Da auBferdem die
Landkreisverwaitung von Staffelstein beabsichtigt, einen
Fahrweg zum Eierberg auszubauen, sind auch von dieser
Seite her gute Voraussetzungen gegeben.

Bevor eine Entscheidung (lber den Standort des Um-
selzers geiroffen wird, sollten alle Méglichkeiten, die
fir eine Ersatziésung in Betracht kommen, griindlich
gepriift und ausgeschdpft werden. In keinem Fall solite
der Staffelberg als frankische Kulturstatie, als erhal-
tungswirdiges Denkmal der Natur und als Landschafts-
schutzgebiet im Interesse der Aligemeinheit entwertet
oder beeintréchtigt werden. Weitere Ausgrabungen scllien



angesetzt und geférdert werden, um die Kulturgeschichte
dieses zentralen Punktes noch mehr zu erforschen.

Dar Deutsche Rat fir Landespflege bittet Sie, sehr geehrter
Herr Staatsminister Dr. Schedl, die Stellungnahme des
Rates zu prifen, auszuwerten und eine Entscheidung
zu treffen, die der hervorragenden Bedeutung des Staffel-
berges gerecht wird.

Das im Auftrag des Rates erstelite ,Technische Gui-
achten zur Fernsehversorgung des Gebietes Lichienfels”
von Prof. Dr-ing. Groll, Technische Hochschule
Minchen, fige ich zur Orientierung bei.

H. Groll

Der Bundesminister fiir das Post- und Fernmeldewesen,
Herr Dr. Werner Dollinger, hat ein Schreiben glei-
chen Inhalts erhalten.

Mit freundlichen GriBen

Der Sprecher
lhr

Lennart Bernadotte

Technisches Gutachten zur Fernsehversorgung des Gebietes Lichtenfels

— im Auftrag des Deuischen Rates flir Landespflege —

Das Gebiet des Maintales sldlich von Lichtenfels und seiner
Seitentéler ist durch den nordwestlich von Coburg gelege-
nen Fernsehsender fir den UHF-Bereich (2. und 3. Fernseh-
programm) nur stellenweise versorgt, da vor ailem durch
die rechtsmainischen, d. h. westlich des Maintales liegen-
den Anhohen eine starke Abschatiung der tiefgelegenen
Stellen eintritt. Bekanntlich wird das 2. und 3. Programm
des Fernsehens auf Frequenzen ausgestrahit, die Radio-
wellen einer Wellenlange von einigen dm entsprechen. Diese
dm-Wellen ndhern sich in ihren Eigenschafien schon sehr
stark an die Lichtwellen an, d.h. ihre Ausbreitung erfolgt
geradlinig, eine Beugung an Bergkanten und dgl. ist sehr
gering und Hindernisse wie Walder, Berge, Hiuser usw,
kénnen nicht durchdrungen werden und lassen auf der dem
Sender abgewandten Seite Schattengebirge entstehen, in
welchen kein Empfang mdglich ist. Diese dm-Wellen erfor-
dern also beinahe eine direkte Sichiverbindung zwischen
Sende- und Empfangsantenne, Aus diesem Grunde besteht
in dem bezeichneten Gebiet vor allem auf der Talsohle und
auf den westlichen Abhéngen des Maintales eine Versor-
gungsliicke. An den &stlichen Hangen ist zum Teil Empfang
moglich, doch in vielen Fallen nur mit aufwendigen Emp-
fangsantennen und mit verminderter Qualitdt. Um der Bevdl-
kerung dieses Gebietes einen Fernsehempfang des 2. und
3. Programms zu ermdglichen, soll nach Planen der Deutschen
Bundespost ein Flllsender geringer Leistung errichtet wer-
den. Als Standort fiir diesen Sender wird von der Bundes-
post das Hochplateau des Staffelberges vorgeschlagen. Als
Alternativiésung ist die Errichtung des Senders am Nord-
abhang des Siaffelberges (ca. 450 m dber NN) vorgesehen.

Aus verschiedenen Kreisen der Bevdlkerung werden gegen
dieses Vorhaben Bedenken erhoben. Diese Bedenken ent-
stammen einerseits dem Naturschutzgedanken, da der
Staffelberg eine besonders schéne und aufféllige Erhebung
der dortigen Landschaft darstellt und vielen Liebhabern als
besonders schutzwiirdig erscheint. Andererseits wurde vom
Landesamt fir Denkmalpfiege erwdhnt, daB sich auf dem
Hochplateau des Staffelberges Uberreste einer Keltensied-
lung befanden, die durch BaumaBnahmen zerstért werden
kénnten. Diese Bedenken geben nun AnlaB, die technische
Frage aufzuwerfen, ob der vorgesehene Senderstandort

durch einen oder mehrere andere Standorte mit gleicher
oder ahnlicher Wirksamkeit in bezug auf die Fernsehver-
sorgung zu erseizen sei. Diese rein technische Frage zu
beantworten, ist die Hauptaufgabe meiner gutachtlichen
Stellungnahme, Ferner kinnte noch als Zweites zu der
Frage Stellung genommen werden, inwieweit Aufstellung
und Betrieb der geplanten Sendeanlage auf dem Staffelberg
die Naturschénheit des Berges verdndert oder beeintréch-
tigt bzw. den Naturfreund zu stéren vermag. Diese Frage zu
beantworten, steht mir als Techniker natdrlich nicht zu; ich
kann hierzu nur einige Gesichtspunkte beisteuern.

1.

Zundchst diirfte nach Auskiinften der Bundespost (Riick-
sprache bei der OPD Nirnberg am 17. November 1967
und Antworischreiben des Fernmeldetechnischen Zentral-
amtes der BP vom 8. Dezember 1967/V L 3 5071—2/5)
feststehen, daB fir den geplanten Fillsender nur ein ein-
ziges Frequenzpaar zur Verfiigung steht. Die Begrindung
hierflir ist stichhaltig und kann nicht angezweifelt werden.
Sie beruht nicht nur auf der an Hand der Karte am griinen
Tisch zu ermittelnden Frequenzplanung, sondern stiitzt
sich auch auf Messungen, die von MeBwagen der Bundes-
post Uber viele Wochen hinweg in dem fraglichen Gebist
durchgefihrt wurden. Diese Messungen haben ergeben,
daB in dem flir das 2. und 3, Programm vorgesehenen Fre-
guenzbereich nur noch ein einziges Frequenzpaar flr das
betreffende Gebiet mit Einschriankungen frei isi. Diese
Einschréankungen bedeuten, daB scgar bei diesen beiden
Frequenzen (Kanal 35 und 48) noch Stdrungen durch
den Sender Spessart feststellbar sind, wenn man auf
die Obliche horizontale Polarisation {horizontal angebrachte
Antennenstibe) der Wellen geht. Man muB also schon
auf die selten benutzte und fiir die Ausbreitung ungiinsti-
gere vertikale Polarisation libergehen. Nicht zu vergessen
ist bei der Frequenzwahl, daB der Standort sehr nahe
an der Grenze der SBZ liegt; die zwischenstaatlichen
Vereinbarungen lber die Benutzung von Sendefrequenzen
sind hier ebenfalls zu berlcksichtigen. Nach Lage der
Dinge Ist auch ohne Betrachtung der Kostenfrage eine
Alternatividsung mit zwei anderen Senderstandorten
(also mit vier verschiedenen Frequenzen} nicht in
Betracht zu ziehen.
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Abb, 20

Abb. 21

Abb. 22
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1.

Neben dem Betrieb eines Fernsehumsetzers, der das
Signal von einem Muttersender (hier Coburg) empfingt,
es in eine andere Frequenzlage umsetzt, verstérkt und
wieder aussendet, sind auch noch andere technische Ldsun-
gen denkbar, um eine Versorgungsliicke zu schlieBen. Sc
kann man an eine Gemeinschaftsantennenanlage mit Kabel-
anschluB der einzelnen Teilnehmer denken. Das zu ver-
sorgende Gebilet ist jedoch in dem hier vorliegenden Fall
sehr groB, so daB umfangreiche Kabelverlegungsarbeiten,
lange Kabel, groBe Verteiler- und Verstéarkergeriite not-
wendig wirden. Dle hierdurch anfallenden Kosten wiren
sehr hoch. Eine grobe Abschdizung fiihrt bei einer zu
versorgendsn Bevolkerung von ca. 19000 Einwohnern
und etwa 1900 Fernsehempfingern zu Kosten von etwa
1 Mio. DM. Es ist recht unwahrscheinlich, daB sich die
betroffenen Fernsehteilnehmer zu einer Kosteniibernahme
von etwa 500 DM pro AnschluB und zu einer Beteiligung
an den laufenden Betriebskosten einer solch umfang-
reichen Verteileranlage bereitfinden wiirden.

Eine weitere Ausweichldsung, die sog. ,aktive Umlenk-
anlage”, ist bei den gegebenen gecgrafischen Verhiltnissen
ebenfalls unméglich. Hier wird die ankommende Welle auf
der gleichen Frequenz verstarkt wieder abgestrahit,
wobei die Abstrahlrichtung gefindert wird. Solche An-
lagen sind nur fir schmale und tiefe Taler maglich, in
welchen vollige Abschattung besteht, wie dies im Hoch-
gebirge an manchen Stellen der Fall ist. Hier sind jedoch
die Hidnge zu sanft geneigt, so daB groBe Verwirrungs-
gebiete mit ,Geisterbildern” entstiinden.

Aus dem Vorstehenden ergibt sich, daB praktisch nur ein
Umsetzer als Flllsender in Frage kommt Auf die
Standortfrage soll im folgenden eingegangen werden;

V.

Der Versorgungsbereich des Senders auf dem geplanten
Standort (A) auf dem Hochplateau des Staffelberges ist
nach Angaben der Bundespost auf der Kartenbeilage
Abb. 21 (MaBstab 1 ;200 000) in schwarzer Umrandung ein-
gezeichnet. Man erkennt, daB das Maintal von Lichtenfels/
Schney bis sidlich Unterbrunn/Unterleiterbach versorgt
wird. Die wsstlichen Hanglagen und das Lauterbachial
werden ebenfalls erfaBt. Die Gebiste weiter stdlich wer-
den von Bamberg her, die norddstlichen werden von
Bayreuth aus erfaBt. Aus der Karte kann man sich den
Ertassungsbereich an Hand von Hohenschnitten, die mit
Hilfe der Hohenschichtlinien konstruiert werden kdénnen,
ermitteln.

Abb. 22 ist ferner mit unterbrochener Linie der Erfassungs-
bereich fiir den von der Bundespost vordgeschlagenen
Alternativstandort (B) auf dem Nordabhang des Staffel-
berges eingezeichnet. Diejenigen Gebiete, die auf Grund
der tieferen Lage der Sendeantenne und der hierdurch
auftretenden Abschattungen nicht mehr versorgt werden,
sind hier senkrecht schraffiert, (Das gleichzeitig waagerecht
schraffierte Feld dirfte noch vom Muttersender Coburg
einigermaBen erreicht werden.) Man erkennt, daB hierbei
ein Teil der Westhénge, das Lauterbachtal und ein Teil der
Stadt Lichienfels nicht mehr im Versorgungsgebiet des
Standortes (A) liegen.

Von verschiedenen Seiten wurden nun weitere Ausweich-
standorte vargeschlagen, die in der untenstehenden Reihen-

Abb. 20: Ubersicht mit Staffelberg und Eierberg
Abb. 21: Ubersicht iber die méglichen Standorte

Abb. 22: Erfassungsbereich des Standorfes auf dem Nord-
abhang des Staffelbergs



folge mit Ziffern bezeichnet in Abb. 21 auf der Karten-

skizze eingezeichnet sind:
(1) Eierberg, Stdgipfel (4556 m lber NN)
(2} Spitzberg (416 m lber NN)
(3) Alter Staffelberg (520 m Gher NN)
(4) Moritzkappel-Klentsch (410 m Uber NN)
(5) Krappenberg (440 m Gber NN)
(6) Herberg (400 m (iber NN}.

=

Uber die geografischen Gegebenheiten dieser Standori-
vorschlége habe ich mich durch eine Ortshesichtigung
informiert und weiter eine groBe Anzah! von Héhenschnitten
an Hand einer Karte im MaBstab 1 :25000 angefertigt, um
die Erfassungsgebiete von Sendern zu ermitteln, die an
diesen Standorten errichtet wiirden. Die Standorte (3), (5)
und {B) scheiden wvon vornherein wegen ihrer extrem
ungiinstigen Lage aus. Fir die Standorie (1), (&) und (4)
wurden die Erfassungsgebiete in eine Karte im MaBstab
1:200000 in Abb. 23, 24 und 25 eingezeichnet, wobei diese
S8kizzen nicht den Anspruch hoher Genauigkeit erheben,
da hierfiir nicht geniligend Zeit aufgewendet werden
kennte. Sie sollen nur dazu dienen, einen Uberschlégigen
Eindruck zu vermitteln. Schraffiert sind wiederum jene
Gebiete, die gegeniiber dem des Standorts (A) — Hoch-
plateau Staffelberg — wegfallen. Man erkennt sofort, daB
iberhaupt nur der Standort (1} — Sidgipfel des Eier-
berges — diskutiert zu werden braucht:

Nach Angaben der Bundespost wird auf dem Eierberg das
Signal des Muttersenders nur mit Reflexicnen empfangen.
Untersucht man jedoch die Hohen in Richtung zum
Coburger Sender, so miiBte bei guier vertikaler Blndelung
der Empfangsantenne ein reflexionsireier Empfang még-
lich sein. Auch eine Ausrichiung der Empfangsantenne
auf den Sender Bamberg muBte méglich sein. Der Argu-
mentation, daB Reflexicnsstérungen des Empfangssignals
unvermeidlich seien, vermag ich nicht zu folgen.

Senderseitig ist jedoch der Standort (1) — Eierberg —
wesentlich unglinstiger als die beiden Standorte (A) und
(B} auf dem Staffelberg. Wie in Abb. 23 eingezeichnet,
ergeben sich sehr groBe Abschattungsgebiete. Einerseits
sind die dem Gipfel slidlich vorgelagerten Anhdhen stdrend
fir die Ausbreitung zu den tief gelegenen Orten im
Stden, ebenso wird das nérdlich gelegene Tal bel Herreth
nicht erreicht. Die nordwestlichen HOhen schatten die hier
gelegenen Seitentdler und das rechismainische Lichtenfels
und Schney ab. Andererseits wird das Lauterbachtal nur in
einem sehr schmalen Streifen erreicht, da der Staffelberg
und die siidlich von Horsdorf gelegene Anhohe als Ab-
schattung wirkt. Uberschlagig kann ein Sender auf dem
Eierberg also nur etwa 50% der Flache erreichen, die
ein Sender auf dem Staffelberg erfassen konnte. Hinzu
kommt noch, daB ein Teil der vom Eierberg aus zu
bedienenden Fernsehteilnehmer heute schon einigermaBen
durch den Sender Coburg erreicht wird, so daB der Prozent-
satz der Bevdikerung, die von diesem Sender Nutzen
hétte, nur etwa 30% gegeniiber demjenigen des Stand-
ortes (A) betrAgt Wesentlich ist ja, daB die Nordwest-
Hange heute im Schatten des Coburger Senders iiegen,
die Sidost-Hange aber nicht. Der Sender auf dem Eierberg
wirde hieran nichis Prinzipielles &ndern, sondern nur eine
graduelle Verbesserung bringen. Nur ein Sender auf einer
&stlich des Mains gelegenen Anhéhe kann die Hinge
und Téler der westlichen Mainseite ausleuchtien.

Abb. 23, 24 und 25 Ubersicht Uher den Erfassungshereich
eines Umsetzers fir die Standorte (1),
(2) und (4)
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V.

Zur Beantwortung der rein technischen Standortfrage
kann zusammenfassend folgendes gesagt werden:

1. Der technisch giinstigste Standort flir einen FS-Umsetzer
ist zweifelsohne das Hochplateau des Staffelberges
(Standort A}.

2. Der Standort (B) am Nordhang des Staffelberges kann
etwa 85%¢ der Bevblkerung — gegeniiber (A) — ver-
sorgen. Dieser Standert ist vom technischen Stand-
punkt durchaus empfehlenswert. Zur Versorgung des
Lauterbachtales koénnte die Errichtung einer Gemein-
schaftsantennenanlage ins Auge gefalit werden.

3. Der Standort (1) — Eierberg — erscheint technisch
zwar moglich, jedoch nicht empfehlenswert. Von hier
aus konnen nur etwa 30%. der bisher unversorgten
Bevdlkerung erreicht werden.

4. Andere Standorie erscheinen vom technischen Gesichts-
punkt aus nicht diskutabel.

VL

Zur Frage der Beeintrachtigung der Naturlandschaft durch
die Errichtung eines Sendemastes kann folgendes aus-
gefihrt werden:

Falls der Sender auf dem Hochplateau des Staffelberges
errichtet wird, ist der Mast, der aus einer Betonsiule von
ca. 40 m Héhe und einem Durchmesser von 80 cm unien
und 22 cm oben besteht, von Naturfreunden, die den
Berg besteigen, natlrlich zu sehen und kann als stdrend
empfunden werden. Das zur Aufnahme der Sendeanlage
dienende Hauschen ist 4 m X 33 m breit und 35 m
hoch und kdnnte sicher durch Buschwerk oder dgl. ver-

Ol §

Abb. 26: Blick Gber das Hochplateau des Stoffelberges

deckt werden. Die Anwesenheit von Bedienungsperscnal ist
praktisch nicht gegeben, da ein unbemannter Betrieb
geplant ist. Die wesentlichste Sidrung der Landschaft
wird sich beim Bau der Anlage ergeben.

Fir den Anblick des Staifelberges von unten oder von
den umliegenden Hbhen aus ist folgendes festzustellen:
Da das (unbewaffnete) menschliche Auge ein Auflésungs-
vermogen besitzt, das etwa 1’ (Bogenminute) entspricht,
kann der MastfuB (80 cm (b) nur bis zu Entfernungen von
2,8 km und die Mastspitze mit 22 cm ¢ nur bis zu Ent-
fernungen von ca. 1 km wahrgenommen werden. Der
Antennenkasten (50 cm breit) wird bis zu 1,75 km weit zu
sehen sein, wenn klares Wetter herrscht. Man wird also
weder von Vierzehnhgiligen ncch von SchloB Banz aus
die Anlage mit bloBem Auge sehen kdnnen, in Staffelstein
jedach ist sie gerade noch auszumachen. Dies 14Bt sich an
Hand der Kreuze, die sich auf dem Staffelberg befinden,
leicht Uberprifen.

Die Entscheidung, an welchem Standort die Sendeanlage
errichtet werden soll, wird vermuilich bei den Gemeinde-
parlamenien des betroffenen Gebietes liegen. Nach meiner
Ansicht wére der Standort (B) am Nordhang des Staffel-
berges als echter Kompromif zu empfehlen, Hier wird
ein noch vertretbares MalB an technischer Wirksamkeit
erreicht und zugleich das am meisten schutzbediirftige
Hochplateau des Staffelberges von den unvermeidlichen
Aufbauarbeiten verschont. Der Sendemast ist praktisch
weder vom Berggipfel aus noch von unten oder von gegen-
liberliegenden Hangen aus zu sehen, da sich die Beton-
farbe gegeniiber dem Hintergrund nicht abhebt, so daB ein
starender Eingriff in die Natur auf ein MindestmaBb reduziert
wird.
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Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

An den
Bayerischen Ministerprésidenten
Herrn Dr. h. c. Alfons Goppel

8 Minchen22
PrinzregentenstraBe 7

Betr.:

Insel Mainau, den 10. November 1966

Erhaltung des Ringparks in Wiirzburg (Wiirzburger Glacis)

— Stellungnahme des Deutschen Rates fiir Landespflege —

Sehr geehrter Herr Ministerprasident Dr. Goppel!

An den Deutschen Rat fiir Landespflege, der auf [nitiative
des Herrn Bundesprasidenten Dr. h. ¢. Liibke mit dem
Zweck gegriindet worden ist, die Ziele der ,,Griinen Charta
von der Mainau“ zu unterstitzen, ist die Bitte herange-
tragen worden, sich fiir die Erhaltung des noch geschlosse-
nen innersiddtischen Griingirtels der Stadt Wirzburg,
Glacis oder Ringpark genannt, einzusetzen. Der Rat hat
durch Sachverstindige den Wert dieser Griinflache fir die
Stadt Wiirzburg Gberpritfen und seine mdgliche Gefahrdung
durch Verkehrs- und andere Bauten feststellen lassen.

1. Zur Entwicklung des Ringparks

Nachdem im Jahre 1856 die Festungseigenschaft von Wirz-
burg rechts des Maines aufgehoben wurde, hatten wenige
Jahre spéter die verantworilichen Stellen diesen Anlagen
oine neue und wertvolle Aufgabe zugedacht. In einem
Staatsvertrag vom 26. September 1868 zwischen der
Bayerischen Regierung und der Stadt Wiirzburg wurden die
Glacisflachen der Stadt lbereignet und hierbei festgelegt,
daB sie als &ifentliche Anlage im vollen Umfang erhalten
bleiben und ohne Genehmigung der Regierung nicht be-
schrénkt werden dirfen. Der Staatsvertrag enthélt in der
Tat weitsichtige und kluge Regelungen, die fir die Stadt
Wilrzburg die Voraussetzung schufen, eine groBziigige, ge-
schlossene und ausreichend breite Griinflache um die Innen-
stadt herum anzulegen. Die Umgsbung von Wirzburg war
bereits zu jener Zeit infolge des Weinbaues wald- und
baumarm, so daB dieser GrUnflache die Aufgabe zukam,
einen Ausgleich flr die Bilrger der Stadt zu schaffen.

Inzwischen hat sich die Anlage zu einem ausgezeichneten
Bestand groBer Bdume entwickelt. Nur wenige Stidte im
Bundesgebiet haben rechizeitig die Mdglichkeit erkannt, die
ehemaligen Wallanlagen zu funktionsfdhigen Griinfléchen
umzugestalten und auszunutzen, so neben Wirzburg auch
Bremen, Frankfurt/M., Kéln und Ingolstadt. Sie verdanken
ihr innerstddtisches Griingerist diesen Anlagen. Andere
Stéddte haben es verséumt, die Gelegenheit zu nutzen und
haben diese Freiflachen irreversibel und zum Nachteil flr
ihre Bevolkerung durch Verkehrsanlagen und Hochbauten
Lverbaut”,

2. Die Bedeutung des Ringparks

Es gehort zu den stddtebaulichen Grundsatzen, die natiir-
lichen Gegebenheiten einer Landschaft, wie Wasserldufe,

Gelandestufen, Kuppen und Niederungen, nicht zu {iber-
bauen, sondern als natiirliches Potential flir stadtische
Griinflaichen freizuhalien. Eine &hniiche Bedeutung kommt
auch den kiinstlich geschaffenen Freiflichen zu, wie Wall-
anlagen, Baggerseen und Aufschiittungen. Sie bilden zu-
sammen mit den natlirlichen Gegebenheiten das Gerilist fiir
die siadtebauliche Grinordnung, die den lokalklimatischen
und stadthygienischen Aufgaben sowie der téglichen Er-
holung der Bevilkerung zu dienen hat.

Bereils in der Zeit der Entstehung des Ringparks hatte
Wiirzburg keine bedeutenden Griinflachen aufzuweisen. Das
trifft im wesentlichen auch heute noch sowohl flir die Stadt
selbst als auch fiir ihre Umgebung zu, wenn von den Park-
anlagen abgesehen wird, die der Verschdnerungsverein um
die Jahrhundertwende geschaffen hat. Das Weinklima aber
ist mit extremen Bedingungen verbunden, die sich im Som-
mer mit viel Sonnenschein, hohen Lichtwerten und eben-
solchen Temperaturen auswirken. Hinzu kommt die un-
glinstige topegraphische Kessellage der Stadt inmitien der
hohen Weinberge, die eine ausreichende Durchlliftung der
bebauten Flachen verhindern. in dieser Lage gewinnt jeder
Freiraum, vor allem aber jede baumbestandene Griinfldche,
eine besondere hygienische Bedeutung.

Das Stadtinnere weist jedoch als bedeutende Griinflache
dieser Art nur den Ringpark auf, der von der Friedens-
briicke im Norden um die Altstadt herum bis zur Ludwigs-
briicke im Siiden in einer noch zusammenh&ngenden Struk-
tur verlduft. Die Glacisanlagen kénnen daher eine beson-
ders wirkungsvolle klimaausgleichende Funktion (berneh-
men. Sle férdern die Durchliifftung der dicht bebauten
Raume, mildern die extremen, gesundheitlich bedenklichen
Klimafaktoren in den Sommermenaten und spenden den
FuBgéngern genligend Schatten, zumal sie mit einem Netz
von FuBwegen erschlossen sind. Die Anlagen sind auch
breit genug, um die Aufgabe einer Zone der Ruhe und der
stadtinneren Erholung zu erfiillen,

Im Hinblick auf die mangelhafte Ausstattung der Stadt
Wirzburg mit Griinflichen mufi es als ein unbedingter
Grundsatz erachtet werden, den Ringpark nicht weiter zu
beeintrachtigen, sondern in seiner jetzigen Substanz voll
zu erhalten, zu pfiegen und moglichst zu erweitern. Soweit
es erforderlich ist, sollte er umgestaltet werden, um ihn der
Entwicklung und den verdnderten Anspriichen der Bevdlke-
rung an Gesundheit und Erholung anzupassen, was jedoch
nur auf Grund eines Griinordnungsplanes geschehen diirfte.
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3. Gefahren fiir den Ringpark

Der BeschluB des Stadtirates, der Ldsung des sogen. ,Mitt-
leren Ringes“ den Vorzug zu geben gegenlber dem Aus-
bau der RingstraBen am Glacis, muB3 als erfreulich und fort-
schrittlich hervorgehoben werden. Es darf jedoch nicht ver-
kannt werden, daBl dem Ringpark noch immer bedeutende
Gefahren drohen. Der Verkehr entlang der RingstraBen, die
parallel zum Ringpark flihren, hat in den vergangenen Jah-
ren erheblich zugenommen und zu einer Uberlastung ge-
fihrt, Das hatte bereits zur Folge, daB ein 1200 m langer
Abschnitt von der Friedensbriicke bis zum Berliner Ring
vierspurig ausgebaut wurde, wodurch der Ringpark stark
in Anspruch genommen wurde. Eine zunehmende Belastung
der RingstraBen kdnnte dazu flhren, den weiteren Ausbau
dieser SiraBen zu fordern. Dies aber hitte zwangsléufig zur
Folge, daB

die Breite des Ringparks weiter verringert wiirde,

durch neue Verkehrsknotenpunkte weitere Eingriffe in die
Substanz zu erwarten sind,

wertvolle Baumbesténde aufgegeben werden miBten,

die Spitzen der Parkanlagen, die den Verlauf der alten
Festungsanlagen kennzeichnen und vorteilhaft in die dicht
bebaute Stadt hineinragen, abgeschnitten wiirden

und die Ringanlagen nicht ldnger ein verbindendes Ele-
ment zwischen den neuen Stadtbezirken und der Innen-
stadt darstellen, sondern durch den StraBenverkehr von
auBen abgeschniirt wiirden.

Es besteht kein Zweifel, daB jeder stdrkere Ringverkehr
eine Zasur im Stadtgebiet bedeutet und gegeniiber dem
radialen Verkshr betrichiliche Nachteile aufweist. Desglei-
chen wird die wachsende Inanspruchnahme von groBen
Flachen am Rande der Glacisanlagen flir den ,rubenden
Verkehr® immer bedenklicher und fordert eine baldige Ord-
nung und Abhilfe.

Eine weitere Beeintrichtigung erfahrt das Glacis durch den
Neubau des Bahnpostamtes, wodurch an der bereits ver-
wundeten Stelle am Bahnhof ein weiterer Flachenverlust
mit einem Bestand gesunder, groBer Baume eintreten
wird. Der Ringpark ist an zwei Stellen empfindlich unter-
brochen und in seiner Funktion gestdrt. Das ist einmal im
Bereich des Berliner Ringes und zum anderen am Bahn-
hofsvorplatz, vor allem durch die Anlage des neuen Omni-
busbahnhofes und des Bahnpostamtes. Jede weitere Be-
eintrachtigung gerade an diesen Stellen miBte nicht wie-
dergutzumachende Folgen flir den Bestand (berhaupt
nachsichziehen.

4. Anregungen

Nach einer grindlichen Beurteilung der Gegebenheiten und
der méglichen Gefahren fiir den Wiirzburger Ringpark un-
terbreitet der Deutsche Rat flr Landespflege im besonderen
Ineresse der Stadt Wirzburg und lhrer Biirger folgende
Vorschlédge:

1. Die VerkehrsstraBe entlang des Maines (Mainkai/B 19}
soilte nicht weiter ausgebaut werden, um die ohnehin nur
noch geringen Mdglichkeiten flir ein griines Mainufer zu er-
halten. AuBerdem wiirde dann nicht noch weiterer Verkehr
in die Innenstadt und damit auf die RingstraBen geleitet
werden.

2. Der sogen. ,Miiftlere Ring” von der Sidbriicke bis zur
NUrnberger-/Schweinfurter StraBe, der eigentlich kein Ring,
sondern ein innerstidtischer Verteiler ist, sollte vordring-
lich ausgebaut und dem Ausbau des Kreuzungspunktes an
der Josef-Schneider-StraBe vorgezogen werden, um die
Innenstadt zu entlasten.

Abb.27: Ansicht von Woirzburg mit seinen Grinanlagen
um 1858. Lithographie von Gustav Frank



3. Das weitere Ansteigen des Verkehrs wiirde zwangs-
laufig den zusatzlichen Ausbau von TangentenstraBen er-
forderlich machen, die rechtzeitig vorgeplant werden sollten.
Diesen Uberlegungen sollte eine Verkehrsstudie eines
qualifizierten Verkehrsplaners vorangestellt werden, um auf-
grund einer Verkehrsanalyse und -diagnose zu einer um-
fassenden Verkehrsplanung zu gelangen. In einem solchen

die Glacisanlagen nicht beeintrachtigt, der Durchgangsver-
kehr durch die Innenstadt beschrankt und der Lastverkehr
aus der Innenstadt herausgenhalten werden miiBie.

4. Soweit eine Verbesserung der RingstraBen erforderlich
ist, soliten sie grundsatzlich nicht verbreitert werden. Vor
allem darf der Baumbestand des Ringparkes nicht beein-

Abb. 28:

trachtigt oder vermindert werden, wie auch dig Parkspitzen
nicht abgeschnitten werden soliten.

5. Es sollte geprift werden, ob die Gesamtfliche des Ring-
parkes von der zustdndigen Naturschutzbehdrde aufgrund
von § 4 des Reichsnaturschutzgesetzes vom 26. Juni 1935
als Naturschutzgebiet ausgewiesen und geschiitzt wird. Dies
wlrde aus geschichtlichen, heimat- und volkskundlichen
Griinden im offentlichen Interesse liegen.

6. Fur das gesamte Stadtgebiet scllie ein Griinrahmanplan
aufgestellt werden, der eine Ergénzung (Teil- oder Einzel-
plan) des Fldchennutzungsplanes aufgrund § 5 des Bundes-
baugesetzes vom 23. Juni 1980 ist und damit eine Verbind-
lichkeit gegeniiber den Behdrden gewinnt. Es wére auber-
dem zu priifen, wieweit flr Teilgebiete ein Grinordnungs-

Plan der Wirzburger Fesfungsanlagen
Kolorierte Handzeichnung 1832
Bayerisches Staatsarchiv Minchen (Kriegsarchiv)




Abb. 29: Das Wirzburger Glacis hat eine bedeuisame Funktion als sfadtinnere Erholungsfiéiche
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Abb. 30: Teile des Nordglacis wurden schon dem Verkehr geopfert



plan mit der Rechiswirksamkeit eines Bebauungsplanes
nach den §% 8 und 9 BBauG aufgestellt werden solite, der
dann auch die gleiche Rechiswirksamkeit eines verbind-
lichen Bauleitplanes aufweist. So kénnte flr den gesamten
Ringpark ein solcher Grilnordnungsplan aufgestellt werden,
der eine teilweise Umgestaltung vorsieht, wodurch die Be-
deutung als stadtinneres Erholungsgebiet noch mehr er-
héht und die Funkiion noch mehr auf die Bedirfnisse der
Menschen der Jetztzeit abgestellt werden kdnnte.

7. Der Ringpark sollte Uiber die Friedensbriicke hinaus un~
ter Ausnutzung der Pferdemusterungswiese mit Anschiu3 an
den Nordhang der Feste Marienberg verldangert und dieser
neue Teil mit einem Wanderweg ausgestatiet werden.

8. Das Bahnpostamt sollte unter Ausnutzung der vorhan-
denen Flache, die nach der Meinung Sachverstindiger aus-
reichend sein scll, so projektiert werden, daB die Ringstraie
und die Glacisanlage nicht angeschnitien werden.

Der Deutsche Rat fiir Landespflege biitet alle Beteiligien,
die vorstehenden Anregungen zu priifen und die in ihrer

Gerd Albers

Auszug aus dem

Zusténdigkeit liegenden Méglichkeiten zu nuizen, um den
Wirzburger Ringpark uneingeschrdnkt zu erhalten und in
seiner Funktion als bevorzugte Grinfliche und stadtinneres
Erholungsgebiet zu verbessern.

Ich wére lhnen, sehr geehrter Herr Ministerprésident Dr.
Goppel, sehr dankbar, wenn Sie unsere Anregungen unter-
sttzen und uns lhre Stellungnahme mitteilen wirden. Der
Herr Bundesminister flir Verkehr sowie die Herren Innen-
minister Junker, Kultusminister Br. Huber und Ober-
birgermeisier Dr. Zimmerer haben ein Schreiben giei-
chen Inhalts erhalten.

Mit freundlichen GriiBen

Der Sprecher

Ihr

Lennart Bernadotte

Gutachten zur staddtebaulichen Bedeutung des Wiirzburger Glacis™)

1. Allgemeines

Bei allen PlanungsmaBnahmen gilt es im Auge zu behal-
ten, daB es sich nicht um technische Zwangslaufigkeiten
handelt, sondern um wertende Entscheidungen zwischen
verschiedenen mdglichen Alternativen. Sie bestimmen weit-
gehend, wie unsere Umwelt morgen aussehen soll, und sie
sind insbesondere davon abhangig, welchen Gesichtspunk-
ten wir den Vorrang einrdumen woilen.

Die stadtebaulichen Gegebenheiten Wirzburgs enthalten
ein groBes Kapital an charakteristischen Umweltqualititen,
die nicht zu leicht mit dem Blick auf kurzfristige oder sach-
lich begrenzte Ziele aufs Spie! gesetzt werden dlrfen. Es
empfiehlt sich daher fiir die Stadtplanung, diesen Zusam-
menh&ngen ein besonderes Augenmerk zuzuwenden, um
jede Einzelentscheidung auf ihre Bedeutung fiir die Ge-
samteniwicklung prifen und beurteilen zu kénnen.

2. Stadtkern und zentrale Standorie

Der Stadtkern macht die Individualitit Wiirzburgs in beson-
derer Weise sichtbar. Es sind nicht so sehr konservato-
rische oder museale Tendenzen als vielmehr das Bedlrfnis,
mit dieser [ndividualitat zugleich ein Zeichen der Kontinuitat
der Geschichte zu wahren, das zu groBer Behutsamkeit
hinsichtlich struktureller und maBstaklicher Veranderungen
zwingt. Indessen schlieBt diese Forderung keineswegs einen
Verzicht darauf ein, der heutigen wirtschaftlichen und sozia-
len Entwicklung Rechnung zu tragen. lhr Sinn liegt vielmehr
darin, eine solche notwendige Anpassung und Verdnderung
sinnvel! zu steuern.

*) Erstellt im Auftrage des Verschénerungsvereins Wirzburg e.V.

Aus den im Abschnitt 2 dargestellen Untersuchungen ergibt
sich, daB sich der Stadikern unter dem Blickwinkel der
geschichtlichen und stadiebaulichen Bedeutung in Bereiche
unterschiedlicher Erhaltungswiirdigkeit gliedern [4B8t. Ein
groBer Teil der Bebauung und der stéddtebaulichen Raum-
bildung innerhalb des zentralen Fiinfecks ist so bedeutend,
daB wesentliche Verédnderungen zu Substanz- und Quali-
tatsverlusten fiihren miBten, die kaum =zu verantworten
waren. insofern ist die Anpassungsfdhigkeit dieses Bereichs
an neue Forderungen begrenzt.

Andere Zonen dagegen enthalten relativ wenig bauliche
Werte und sind deshalb auch solchen Nutzungen zugang-
lich, die eine Veranderung nicht nur der Bausubstanz, son-
dern auch des MaBstabs mit sich bringen kénnen. Sie sind
es daher in erster Linig, die fir die Aufnahme solcher zen-
traler Nutzungen in Betracht kommen, die in ihrem stédie-
baulichen MaBstab oder in ihren Verkehrsbedirfnissen den
Stadtkern zu sprengen drohen. lhre Fléchen diirften aus-
reichen, um bei enisprechender Vorplanung und Steuerung
der Entwicklung auf geraume Zeit die Wachstumskrafte des
regionalen Zentrums aufnshmen zu kdnnen; zu den not-
wendigen Voraussetzungen gehbdrt es, etwaige Umsetzun-
gen dort weichender Nutzungen zu bedenken und zu er-
mogilichen.

Daneben empfiehlt sich zweifellos eine Prifung der Frage,
wo und in welchem Umfange innerhalb der Wirzburger
Region Standorte fiir Nebenzeniren sich anbieten, deren
Férderung und Entwicklung gegebenenfalls den Kern ent-
lasten kénnte. In solche Untersuchungen sollte auch der
Bereich unmittelbar nérdlich des Bahnhofs einbezogen wer-
den, der aller Voraussicht nach im Zuge des Ausbaues der
Nordtangente ohnehin umgestaltet werden muB und an-
dererseits dabei an Standortgunst gewinnen dirfte.

41



RE R _'
ERSCHLIESSUNGSSYSTEM
YARIANTE HI

= 7ANGENTE {NORDWEST,0ST)
" —-— VERTEILER 1. ORDNUNG

= == VERTEILER Il QRDNUNG

3. Hauptverkehrsnetz

Daf3 der Stadtkern nur Quell- und Zielverkehr aufnehmen
sollte, ist gewiB eine Binsenwahrheit. Dieses Ziel 14Bt sich
am ehesten dadurch erreichen, da man andere Verkehrs-
wege flr den Durchgangsverkehr und den Binnenverkehr
von Staditeil zu Stadtteil attraktiver macht — zumindest
relativ, Dies kann entweder durch besseren Ausbau sclcher
Trassen oder durch sine Verschlechterung der Durchfahrts-
méglichkeiten durch die Innenstadt erreicht werden. Beide
Wege sollten nebeneinander beschritten werden.

Das Autobahndreieck bietet gesignete Ansatzpunkte fiir den
AnschluB des innerstidiischen Hauptverkehrssystems. Die-
ses dirfte dann am wirtschaftlichsten ausgebildet werden
kénnen, wenn es sich dem Stadtkern von verschiedenen
Seiten tangential nahert. Dabei kdnnte man vom verkehr-
lichen Standpunkt zweifellos Argumente fir einen Tan-
gentenzug im Bereich des Wallringes anfilhren, doch wiirde
er dort bedeutende Umweltqualititen zerstéren, so daR
diese Lage nicht empfohlen werden kann. Statt dessen er-
flillt das in der stddtischen Planung vorgesehene Tangen-
tendreieck diese Aufgabe mit weitaus geringeren stadie-
baulichen Nachteilen. Es hat zudem den Vorzug, daB seine
drei Seiten sich eng an bereits im Stadtgefilge vorhandene
Zasuren anlehnen, Dabei wird man der Ausbildung der
Knotenpunkte und der Aufnahme der Uber-Eck-Bezishun-
gen zwischen den Tangenten besondere Aufmerksamkeit
widmen miissen, um eine zu starke RickiZufigkeit zu ver-
meiden. Eine Trasse weiter auBerhalb kénnte die notwen-
dige Verteilerfunktion fiir den Stadtkern kaum noch iiber-
nehmen und wiirde selbst fiir den Binnenverkehr nicht ideal
sein, da sie ihm zum Teil erhebliche Umwege und ver-
lorene Steigungen zumuten und damit die Versuchung ver-
stérken wirde, Abkiirzungswege durch das restliche
StraBennetz zu suchen. Sie kann also einen stadikern-
nahen Tangentenzug nicht ersetzen, sondern héchstens zu-
séizlich in Betracht kommen. Dabel wére ihre Funktion
wahrscheinlich nicht in erster Linie die eines Ringes, son-
dern eher die einer tangentialen Verbindung einzelner
Funktionsschwerpunkte.

4. Glacis

Die besondere Bedeutung des Glacis einerseits als charak-
teristisches Strukturelement der Stadt, andererseits als Na-
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tur- und Erhelungsraum fihrt folgerichtig zu zwei Forde-
rungen: den Bestand und den Charakter der Anlage zu
wahren und ihren Nutzwert als Erholungszone zu steigern.
Beide Forderungen flhren zu dem SchluB, daB das Glacis
nicht zur Aufnahme von Verkehrsziigen geeignet ist, son-
dern vielmehr moglichst eng und ohne trennende Zé&suren
mit den es begrenzenden Baugebieten verbunden sein
sollte. GewiB kommt man heute in zunehmendem MaBe
dazu, VerkehrsstraBen von Griinzonen begleiten zu lassen,
aber dabei erfiilit das Griin eine reine Schutz- und Ab-
schirmaufgabe gegentiber den anschlieBenden Nutzungs-
bereichen, ohne selbst eine nennenswerte Erholungskapa-
zitat aufzuweisen. Es wére also nicht zu verantworten, das
Grun des Glacis zu einer Art ,Verkehrsbegleitgriin® umzu-
widmen und damit seiner eigenstandigen Erholungsfunk-
tion und seiner besonderen Atmosphére zu berauben. Statt
dessen ware es richtig, die VerkehrserschlieBung der um-
gebenden Bebauung so zu planen, daB diese sich zum
Grin als zu einem inneren und verkehrsberuhigten Raum
6ffnen kann. Daraus ergibt sich als Grundsatz, den Ring-
park allenfalls an einigen Stellen vom Verkehr durchqueren,
nicht aber ihn der L&nge nach von VerkehrsstraBen beglei-
ten zu lassen.

5. StadtkernerschlieBung

Die Uberlegungen zur Schaffung von FuBgéngerbereichen,
die gegenwdrtig bei der Stadt angestellt werden, verdienen
Forderung und Weiterentwicklung. Zwar kann hier nicht auf
Einzelheiten der Durchbildung eingegangen werden, doch
solite als Grundsystem die Verbindung des Domes einer-
seits mit Grafeneckart und alter Mainbricke — in einer
breiten Zone, die auch den Markt einschliefit —, anderer-
seits mit dem Bahnhof und schliefllich mit SchloB und
Glacis angestrebt werden. Aus diesem System ergabe
sich folgerichtig die Aufgliederung der Kernstadt in drei
ErschlieBungszonen, die von den erwahnten FuBgénger-
achsen begrenzt werden (Abb. 32). Ob dabsi eine voll-
stdndige Trennung der Systeme wie in der Bremer Alistadt
erstrebt werden soll oder gewisse Verbindungen im Sinne
von ,Uberldufen” aufrechterhalten bleiben kénnten, be-
dirfte weiterer Priifung. In jedem Falle erscheint es zweck-
maBig, die ErschlieBung dieser Teilgebiete auf StraBen-
spangen zu stiitzen, die in das Tangentendreieck ein-
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gehédngt sind. Die Abb. 31 stellt eine Variante dieses
Grundgedankens dar. Darin sind die Spangen als Ver-
ieiler erster Ordnung bezeichnst, an die die eigentlichen
HaupterschlieBungsstraBen der Teilbergiche — die Verteiler
zweiter Ordnung — angeschlossen sind. Diesen Verteilern
soliten die Parkméglichkeiten — vor allem die seitens der
Stadtplanung ins Auge gefaBten Parkhduser — so zuge-
ordnet sein, daB sie auf kurzen Wegen erreicht werden
kénnen. Die Ausbildung soicher Parkméglichkeiten im
Detail bedarf selbstversiéndlich groBer Sorgfalt; aus dem
Vergleich der Juliuspromenade in ihrem friheren und in
inrem heutigen Zustand wird deutlich, welche optischen
EinbuBen aus der Uberflutung durch den ruhenden Verkehr
erwachsen kdnnen. Hier wie an anderen Stellen {etwa am
Mainufer) wird man der Frage des unterirdischen bzw.
iilberdeckten Parkens jedenfalls auf [&ngere Sicht erhéhie
Aufmerksamkeit zuwenden mussen.

Die Vor- und Nachieile der einzelnen Varianten gegen-
einander abzuwégen, war im Rahmen des Gutachtens nicht
méglich, da es eine sehr intensive Beschéftigung mit der
vorhandenen Bausubstanz und zahlreichen weiteren Sach-
verhalten und damit einen zu hohen Aufwand erfordert
hétte. Die Varianten scllen vielmehr den Grundgedanken
verdeutlichen und zugleich klarmachen, daf er auf verschie-
denen Wegen verwirklicht werden kann.

Erwéhnung verdient die Tatsache, daB in allen diesen
Fallen der Berliner Platz seine gegenwértige Funktion im
Verkehrsnetz, die bekannilich zu starken Uberlastungen
flihrt, verliert und allenfalis nech eine untergecrdnete
Knotenpunktsaufgabe erhalt.
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6. Stadierweiterung

Im Zusammenhang mit dem Grundverkehrsnetz ist auch die
Frage zu stellen, in welcher Richtung sich die Stadtentwick-
lung vollziehen sollte. Diese Frage liegt zwar auBerhalb des
eigentlichen Gutachtenauftrages und kann hier nur gestreift
werden. Der Guiachter neigt indessen zu der Auffassung,
dafB eine auf die Innenstadt bezogene und an sie anschlie-
Bende sternférmige Entwicklung kontinuierlicher Siediungs-
bidnder mit dazwischenliegenden Grinkeilen anzustreben
wire, wie sie die Abb. 33 zeigt. Eine solche Entwicklung
wiirde sich dem groBen Dreieck der Autobahn sinnvoll ein-
fligen und zugleich auf das Tangentendreieck um die Kern-
stadt Bezug nehmen kénnen. Die daraus sich ergebenden
HauptstraBenziige sollien wiederum mehr in tangentialem
Sinne als in der Form eines Ringes entwickelt werden.

Die Bebauung des Heuchelhofes entsprichi allerdings die-
sem Konzept nicht; sie ist deshalb in der Karte auch nicht
dargestellt. Der Gutachter verkennt nicht das Gewicht der
Griinde, welche die Stadt dazu veranlaBten, ihr Augenmerk
auf den Heuchelhof als Stadterweiterungsgebiet zu richten,
doch kann man diese Griinde nicht eigentlich als ,stadte-
bauliche" bezeichnen. Der Gutachter nimmt auch in Kauf,
daB die von ihm dargestellten Stadtentwicklungsrichtungen
die Gemeindegrenzen verschiedentlich Uberspringen; er
wiirde sich der Verfestigung von im Grunde ganz anachro-
nistischen Irrtimern schuldig machen, wenn er der Vorstel-
lung Raum géabe, man misse sich flir alle Zukunft damit
abfinden, daB Gemeindegrenzen eine sinnvelle Ordnung
der Sledlungsstruktur unméglich machten.
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Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

An den

Ministerprasidenten

des Landes Baden-Wrttemberg
Herrn Dr. Hans Fiibinger

7000 Stuttgari-O
Richard-Wagner-StraBe 15

Betr.:

Insel Mainau, den 12, Dezember 1967

Projekt einer Regattastrecke auf der Rheininsel bei Ketsch, Landkreis Mannheim

~ Stellungnahme des Deutschen Rates fiir Landespflege -

Sehr geehrter Herr Ministerprésident Dr. Filbinger!

Der Deutsche Rat fiir Landespflege ist von mehreren Seiten
auf die Bestrebungen hingewiesen worden, auf der Ketscher
Rheininse! eine Regattastrecke auszubauen. Er ist gebeten
worden, sich mit dem Projekt vertraut zu machen und eine
Steillungnahme abzugeben. Die dem Rat vorliegenden Aus-
sagen von Sachverstindigen wurden griindlich geprift, so
daB der Rat, auch auf Grund eingehender értlicher Kennt-
nisse von Ratsmitgliedern, folgende Stellungnahme abge-
ben kann.

Der Bau einer Regattastrecke auf der rund 465 ha grafien
Rheininsel Ketsch darf nicht allein aus der &rtlichen Per-
spektive von Mannheim gesehen werden. Dem Rat sind auf
Grund von Bereisungen des Oberrheins in diesem Jahr
die Verhdltnisse sehr gut bekannt, die sich fir die Rhein-
landschaft aus dem Ausbau des Oberrheins ergeben. Der
bevorstehende weitere Ausbau des Rheins von StraBburg
bis Karlsruhe 8Bt erwarten, daB auch hier zwangsldufig
weitere Naturreservate aufgegeben werden miissen, So er-
scheint es notwendig, den Wert der Insel Ketsch als Natur-
und Landschafisschutzgebiet im Rahmen des gesamten
Oberrheins zu beurteilen.

Abgesehen davon, daB die Zahl der noch naturnahe ver-
bliebener und in ihrer Tkologie intakten Rheininseln und
Altrheinarme sehr gering geworden ist, ist der Ketscher
Altrheinarm im gesamten Oberrheingebiet der einzige, der
cber- und unterstroms noch eine Verbingung mit dem Rhein
hat und ganz durchflossen wird.

Diese entscheidenden Gegebenheiten bedingen auch den
vegetationskundiich wertvelien Auenwaldbestand, der noch
als typischer Eichen-Ulmen-Auenwald (Querco-Ulmetum
minoris) mit einer Vielzahl an Baum- und Straucharien sowie
einer reichen Bedenilora ausgebildet ist. Auf der Insel
Ketsch ist auch noch die Wildrebe (Vitis silvestris) zu finden,
von der unsere Kulturrebe abstammt; sie war frither am
Cberrhein verbreitet und ist jetzt nur noch auf ganz wenigen
Standorten anzutreffen. Die vielfaltige Gehélz- und Kraut-
flora bedingt auch eine artenreiche Fauna, die besonderen
ornithologischen Wert aufweist.

Die Ketscher Rheininsel stellt floristisch, faunistisch und
landschaftsbkologisch ein wertvolles wissenschaftliches Stu-
diencbjekt dar, das nicht nur den naturkundlichen Instituten
des Landes und dem naturwissenschaftlichen Nachwuchs
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der Universitéten Karlsruhe und Heidelberg fur Studien-
zwecke zur Verfligung stehi, sondern iiber die Landes-
grenze von Baden-Wiirttemberg hinaus wissenschafiliche
Bedeutung hat. Es ist deshalb voll gerechtiertigt, daB ein
Teil der Insel bereits vor dem letzten Krieg zum Natur-
schutzgebiet erkldrt worden ist und vom Regierungsprasi-
dium Nordbaden seit geraumer Zeit angestrebt wird, auch
den restlichen, z. Zt. unter Landschaftsschutz stehenden
Teil zum Naturschutzgebiset aufzuwerten. Die Voraussetzun-
gen hierfir nach § 4 des Reichsnaturschutzgesetzes sind
ohne jeden Zweifel gegeben. Es diirfte deshalb fiir die Be-
urteilung der Ketscher Rheininsel ohne wesentlichen Be-
lang sein, wenn der Cstteil, in dem die Regattastrecke vor-
gesehen ist, z. Zt. noch nicht unter Naturschutz stehi. Da
aber die gesetzlichen Voraussetzungen gegeben sind und
das Gebiet auBerdem in staatlichem Eigentum steht, sollte
die gesamte Insel vom Parlament und von der Landes-
regierung von Baden-Wirttemberg wie ein Naturschutzge-
biet behandelt werden. Der Bau einer Regattastrecke von
2200 m Lénge und 150 m Breite auf der Insel, verbunden
mit Dammbauten und weiteren Aufschiittungen, und der Be-
such von vielen tausend Menschen an Regattatagen wirde
zwangslaufig zu einer gebietsweisen Zerstérung der natiir-
lichen Biotope fihren und die Insel als Naturreservat ent-
waerten.

Der Rat hat sich auch mit den verschiedenen Ausweich-
I6sungen befalit, so dem Standort ,Schwetzinger Wiesen",
dem alten Neckarbett bel Mannheim-Neuostheim und dem
Geblet am Rhein bei Altrip. Er gibt nach sorgfaltigen Uber-
legungen dem ersten Vorschlag den Vorzug, der auch vom
Regierungsprésidium Nordbaden in einer Pressemitteilung
vom 13, Oktober d. J. angestrebt wird.

Der Planungsbereich eines Naherholungsgebietes ,Griiner
Suden* der kommunalen Arbeitsgemeinschaft Rhein-Neckar
bietet sich dafiir an, auBer zahireichen Erholungseinrichtun-
gen auch die Regatiastrecke mit ihren Nebenanlagen auf-
zunehmen. Die vielen Baggerseen, die in diesem Gebiet
verkblieben sind, lassen sich miteinander verbinden und zu
einem Erholungsgebiet ausbauen, in das auch die Regatta-
strecke gut elngefiigt werden kann. Hier lieBe sich sogar
auch fir andere groBflichige Kiesabbaugebiete am Ober-
rhein ein schines Belspiel schaffen, wie durch sinnvolle
RekultivierungsmaBnahmen ein Abbaugsbiet in ein Erho-
lungsgebiet gewandelt werden kann. Da in diesem Falle die
Regattastrecke im Rahmen des Erholungsgebietes ausge-



baut werden kénnte, wiirde sich voraussichtlich auch der e
finanzielle Aufwand erméaBigen, weil ohnehin ErschlieBungs-
und Erholungseinrichtungen erbaut werden miissen.
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Der Rat bittet alle verantwortlichen Stelien in Baden-
Wirtiemberg, die vorgesehene Regattastrecke nicht auf der
Ketscher Rheininsel auszubauen, um das naturkundlich und
landschaitstkologisch hervorragende MNaturreservat nicht zu b !
zerstdren oder doch wesentlich zu beeintrdchtigen. In An- sh i
betracht dessen, daB auch vom Land Baden-Wiirttemberg E t : g R
etfreulicherweise jahrlich erhebliche Mittel zum Ankauf von e f ne Es feiix
schutzwiirdigen Gebieten aufgewendet werden, kann es et : £ P,
nicht verantwortet werden, ein in staatlichen Handen be- ] -
findliches Naturreservat von hervorragender Bedeutung fiir H ] MANNHEIM
andere Zwecke zu opfern. Eine objektive Pritfung der sich g r
anbietenden Ersatzmoglichkeiten wird sicher zu einer 8l AnEhl —Hp :
Lésung fihren, die den berechtigten Belangen des Sports, Ll T 24 ;
der Ubergeordneten Erholungsplanung und der Landschaits- HE i

pflege Rechnung tragt.

SN
uwi
»
EY R

el
HEE
i

+H

_.
et

4

E

L
+

i

R

Sehr dankbar wére ich lhnen, sehr geehrter Herr Minister-
prasident Dr. Filbinger, wenn Sie die Vorschldge des Rates H
wohlwollend prilffen und fur lhre Entscheidung auswerten an=: ‘ﬂ#&
wiirden. Der Prasident des Landtages von Baden-Wiirttem- =3 SRR

berg hat ein Schreiben gleichen Inhaits erhalten. C
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Abb. 34: Ubersicht iber die vorgeschiagenen Standorte fir
die Regattastrecke

A: Ketscher Rheininsel

B: Schwetzinger Wiesen

C: Rhein bei Altrip

D: Altes Neckarbett bei Mannheim-Neuostheim
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Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

Anden

Prasidenten des Landtages
von Baden-Wiirttemberg
Herrn Camill Wurz

7000 Stuttgart
Haus des Landtags

Beir.:

Inse! Mainau, den 8. August 1968

Die geplante Verlegung der Mannheimer Regattastrecke auf die Rheininsel der Ge-
markung Ketsch und BeschluB des Landtags vom 19. Méarz 1968

Bezug:

Mein Schreiben vem 12, Dezember 1967

Sehr geehrter Herr Landtagsprésident Wurz!

Von verschiedenen Seiten ist der Deutsche Rat fir Landes-
pflege aufgefordert worden, zu dem BeschluB des Landtags
von Baden-Wiirttemberg Stellung zu nehmen, in dem die
Landesregierung aufgefordert wird, die Mannheimer Re-
gattastrecke auf die Ketscher Rheininsel zu verlegen. Die
Mitglieder des Rates haben gegen diese Plane ernsthafte
Bedenken, wie ich sie dem Landtag und der Landesregie-
rung von Baden-Wirttemberg auch schon in meinem Schrei-
ben vom 12. Dezember 1967 ausfihrlich dargelegt habe.

Diese Bedenken werden durch die im Antrag des Jugend-
und Sportausschusses vorgeschlagenen und in den Land-
tagsbeschluf Uberncmmenen Auflagen nicht ausgerdumt.
Wenn es hier heiBt, die Verlegung der Regattastrecke sei so

..A_f“\r_' ) ‘. (N e ™ o

Abb, 35: Dieser Wanderweg wiirde samt Wa

verschwinden
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zu erméglichen, ,daB die Belangs des Natur- und Land-
schaftsschutzes dabel nicht wesentlich beeintrachtigt wer-
den”, so wird hierbei das AusmaB des baulichen Eingtiffs
unterschétzt und auch 0Obersehen, welche Schdden das
Schutzgebiet an Regattatagen erleiden wird. Die Belange
des Natur- und Landschafisschutzes werden mit Sicherheit
nur dann nicht beeintrdchtigt, wenn von den Eingriffen in
das biologisch-tkologische Gleichgewicht der Insel Abstand
genommen wird. Das bedeutet, daB die Erhaltung dieses
groBartigen, wissenschaftlich und naturkundlich bedeutungs-
vollen Auwaldgebietes nur dann méglich ist, wenn die Insel
in threr Gesamtheit unversehrt bleibt.

Im Interesse eines ungestdrien Naturhaushaltes ist es erfor-
derlich, daB der Grundwasserspiegel nicht verdndert wird,
das Vorland der Insel erhalten bleibt und der DurchfluB des

Idrand auf mehrere hundert Meter Linge im Regottakanal



Altrheins nicht abgeddmmt wird. Es muB festgestellt wer-
den, daB beim Bau der Regattastrecke keine dieser Forde-
rungen erflllt werden kann. Somit kann auch bei guten Ab-
sichten auf die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes
nicht ausreichend Riicksicht genommen werden, wie es in
dem BeschluB des Landtages verlangt wird.

Das Land Baden-Wiritemberg stellt jahrlich erhebliche
Summen bereit, um Naturschutzgebiete anzukaufen und
Landschafisschutzgebiete einzurichten. Es ist deshalb nicht
verstandlich, daB hier ein zweifellos schutzwiirdiges Gebiet,
das in staatlichem Besitz ist, ohne zwingenden Grund preis-
gegeben wird.

Der Deutsche Rat fiir Landespflege bittet Sie daher, sehr
geehrter Herr Landtagspréasident, noch einmal die Maoglich-

KETSCHER

E= GEWASSER

keit der vorgeschlagenen Ausweichlésung in den ,Schwet-
zinger Wiesen® zy priifen und eine Revision des Landtags-
beschlusses vom 21, Marz d. J. in die Wege zu leiten. Das
Ergebnis einer objektiven Priifung wird sicherlich den Be-
langen aller Beteiligten Rechnung tragen kénnen.

Mit freundiichen GriBen
Der Sprecher
lhr

Lennart Bernadotte

S

RHEIN - INSEL

AUENWALD U WALDWIESEN

Abbh. 36:

ORTSBEBAUUNG KETSCH
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Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

An den

Ministerprasidenten von
Nordrhein-Westfalen
Herrn Heinz Kl hn

4000 Disseldorf
HaroldstraBe 2

Betr.:

Insel Mainau, den 26. April 1968

Geplante Autorennstrecke ,Sauerlandring” im Elpetal bei Gevelinghausen,

Kreis Meschede

— Stellungnahme des Deutschen Rates fur Landespflege —

Sehr geehrter Herr Ministerprasident Kihn!

An den Deutschen Rat fiir Landespflege ist die Bitte heran-
getragen worden, sich mit der geplanten Autorennsirecke
.Sauerlandring” im Elpetal zu befassen und hierzu Stel-
lung zu nehmen.

Der Rat hat Sachverstindige herangezogen und gutacht-
liche Stellungnahmen eingeholi, wie auch einigen Ratsmit-
gliedern die o&rilichen Verhilinisse vertraut sind. Nach
eingehenden Uberlegungen nimmt der Rat zu diesem
Projekt wie folgt Stellung:

Der Elpebach ist ein kleiner linker Nebenflu der Ruhr,
dessen schmales Tal von der Ruhraue bei Bestwig in siid-
licher Richtung bis an die Randhthen der Winterberger
Hochebene fiihrt. Es ist landschaftlich auBerordentlich reiz-
voll und der schiénste Zugang mit zum Naturpark Rothaar-
gebirge von Norden her. Der Bach wird noch von Ufer-
gehdlzen und die KreisstraBe von alten Eichen begieitet.
Die steilen Talflanken aus mitteldevonischem Schieferge-
stein steigen bis zu 700 m G. NN auf und tragen Buchen-
mischwélder und Fichienbestande. Die landwirtschaftliche
Nutzung spielt hier eine untergeordnete Rolle.

Im Mittelteil des Elpetales enth&ll ein Seitensiepen das be-
kannte Naturschutzgebiet ,Plasterlegge” cder ,Ramsbecker
Wasserfall“, den einzigen Wasserfall in Westfalen mit
seinem hervorragenden Ahorn-Eschen-Schluchtwald und den
floristisch interessanten Kraut- und Moosschichten (Eiszeit-
relikte).

Weitere rechtliche Sicherungen durch das Reichsnatur-
schutzgesetz bestehen fiir das Elpetal nicht. Die Vorfahren
des jetzigen Besitzers haben diese Landschaft mit aller
Selbstverstandiichkeit in ihrer Schdnheit erhalten. In das
Gebiet des Naturparkes Rothaargebirge wurde der frag-
liche Raum entgegen den landespflegerischen Vorschiagen
nicht aufgencmmen. Er muB jedoch unbedingt als Randzone
des genannten Naturparkes gewertet werden, da er prak-
tisch dessen landschaftliches Vorfeld ist und sich als Er-
holungsgebiet hervorragend eignet.

In einer Ausweitung des genannten Talzuges innerhalb der
politischen Gemeinde Gevelinghausen plant Freiherr von
Wendt auf seinem 2200 ha groBen Besitz den Bau einer
Autorennstrecke ,,Sauerlandring”. Sie soll rund 5,3 km lang
und 10,0 m breit sein und wird etwa 1 gkm der Talland-
schaft beanspruchen. Im rdumlichen Zusammenhang mit
der Rennstrecke beabsichtigt der Besitzer des Gelandes
weiterhin den Bau eines Feriendorfes und eines Stausees.
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Mit dem Problem der Park- und Campingpldtze, der Schaf-
fung gefahrloser FuBgangerbereiche sowie der landschaft-
lichen Eingliederung des Bauvorhabens setzen sich die dem
Rat vorliegenden Planungen nicht auseinander.

An zehn Sonntagen in den Sommermaonaten sollen Rennen
— davon zwei Radrennen — stattfinden, wozu die Trainings-
tage hinzuzurechnen wéren. Darliber hinaus soll die
Strecke Autofirmen flir Testfahrten dienen und an den {bri-
gen Tagen jedermann filr Privatrennen gegen Geblhr zur
Verfligung stehen. Praktisch ist also in den Sommermona-
ten eine permanente Benuizung der Rennstrecke vorge-
sehen, um das Unternehmen wirtschaftlich zu gestalten. Im
Gegensatz zum Nirburgring soll die Wirtschaftlichkeit nicht
durch Bundes- und Landesmitiel gesichert werden. Viel-
mehr verspricht sich sein Initiator aus Eintrittseinnahmen,
der Versorgung der Besucher, der Vergabe von Verkaufs-
rechten und der Vermietung von Reklameflichen finanzielle
Gewinne, So sollen 25 Ifm Reklamefléche jahrlich 5000,—
DM bei einer Pachtdauer von 10 Jahren einbringen.

Gemeinde-, Amt- und Kreisverwaltung beflirworten das
Unternehmen als eine StrukturférderungsmaBnahme. Zudem
verspricht man sich eine Werbewirksamkeit fir einen brei-
teren Bereich des Sauerlandes zur Férderung des Erho-
lungs- und Fremdenverkehrs.

Die Landespflage muf sich mit der geplanten Rennstrecke
und ihren Begleit- und Folgeerscheinungen auseinander-
setzen, wenn sie ihrer Aufgabe im Sinne der Daseinsfiir-
sorge gerecht werden will. Dabei steht hier nicht das Fir
und Wider einer Autorennstrecke an sich, sondern der ge-
wéhlte Standort des Projekies und dessen Folgen in bezug
auf die Landschaft und ihre Erholungsfunktion zur Unter-
suchung an.

Die Rennstrecke bedeuiet fiir das unmittelbar betroffene
Eipetal mit den bis jetzt bekannten Bauvorstellungen, wie
Trasse, Boxen, Hotel, Reklametrager, und den weiterhin
notwendigen Einrichtungen, wie Triblinen, Camping- und
Parkpistze, Zdune, sanitdre Anlagen u. a., eine absoiute
Entwertung der landschaftlichen Substanz im Bereich von
1 gkm.

Die Rehnveranstaliungen mit den erwarteten 30 000 — 50 000
Besuchern mit ca. 10000 Pkw und Bussen werden den Durch-
gangsverkehr in dem genannten Tal blockieren, das einmal
ein begehrter Zugang zum Naturpark Rothaargebirge ist,
zum anderen aber auch an Wochenenden als Ausweich-
straBe fiir die hdufig Uberlastete RuhrtalstraBe angenom-



men wird. Weiterhin hat die Konzentration von rund 50 000
Besuchern in einem begrenzten Talraum zwangsldufig nach-
teilige Folgen fiir Feld und Wald. Abgesehen von Zerstérun-
gen der Waldrander durch wildes Parken und Lagern und
der Beeintrachtigung der Jagd kann mit Verschmutzungen
gerechnet werden, die bis tief in die Waldbestidnde hinain-
reichen. Die sanitidre Frage ist praktisch an sclcher Strecke
nicht zu l&sen und auch noch nicht angesprochen worden.
Fiir Wanderungen und Spaziergénge wird ein weiter Be-
reich der Rennstrecke nicht mehr zumutbar sein. Wald-
brandgefahr, Benzin- und Jlverseuchung des Grundwassers
bei Unfallen sind potentielle Schaden, mit denen jedoch
gerechnet werden muB (1), (2). Schwerwiegend ist, daB das
Naturschutzgebiet ,Ramsbecker Wasserfall® mit seinen
wertvollen floristischen Bestdnden nur 3 km vem Brenn-
punkt des Geschehens entfernt ist und zweifellos von den
erwdhnten Auswirkungen in Mitleidenschaft gezogen wird.

Neben dem Verlust des unmittelbar betrofifenen Taiab-
schnittes als Erholungslandschaft sind die Begleiterschei-
nungen sclcher Massenkonzentrationen im weiteren Verlauf
des Talzuges zu befiirchten, da die Enge des Elpetales eine
bandférmige Inanspruchnahme férdert. Mit landespflege-
rischen Mitteln ist den geplanten Eingriffen in die Land-
schaft nur zu einem sehr geringen Teil zu begegnen. Das
kénnte etwa bei den Erdbewegungen flir die Rennstrecke
der Fall sein. Die sonstige Abwertung des Talraumes miiBte
wie bei anderen Rennstrecken hingenommen werden. Da
nach den Vergleichen mit dem Nirburgring die Wirtschaft-
lichkeit des Unternehmens zumindest unsicher ist (3), darf
erfahrungsgeméB ven einer geringen Bereitschaft zur Durch-
fuhrung landespfiegerischer Auflagen ausgegangen wer-
den. Desgleichen werden die zu fordernden erheblichen
Aufwendungen fiir die Sauberung und Pflege der Land-
schaft vom Trager des Unternehmens als unnotig helastend
empfunden werden. Es ist sehr bedauerlich, daB die Pla-
nung der Rennstrecke Park- und Campingplédtze nicht be-
ricksichtigt. Die Absicht, dieses Problem mit Provisorien
auf Viehweiden zu Idsen, ist sehr unbefriedigend. Die
relativ hohen sommerlichen Niederschldge — 100 mm Je
Monat von Juli bis September — verwandeln bei der vor-
gesehenen Beanspruchung die im Plangebiet vorhandenen
Tonschiefer-Verwitterungslehme und alluvialen Talbéden
ohne sachgeméaBen Tiefbau in einen Morast. Eine land-
schaftliche Eingliederung dieser Einrichtungen ist ohne
rechizeitige planerische und finanzielle Berlicksichtigung
nicht moéglich.

Der Rennbetrieb als Ldrmquelle wirft ebenfalls die Frage
nach der Mdglichkeit landespflegerischer GegenmaBnah-
men auf. Die Larmversuche des Staatl. Gewerbeaufsichts-
amtes Arnsberg (4) ermittelten bei Probefahrien eine Ladrm-
belastung von 78-85 DIN Phon. Die Zumutbarkeitsgrenze
liegt bei reinen Wohngebieten bei 50 DIN Phon (tagsiliber),
bei Gebieten mit Gberwiegender Wohnbebauung bei 680 DIN
Phon (tagsiiber), bei Industriegebieten bei 65 DIN Phon
(tagstiber). Der betroffene Talabschnitt des Elpebaches und
der Ort Gevelinghausen, der als Dorfgebiet zu bezeichnen
ist, liegen somit in einem nicht zumutbaren Schallpegel von
78—95 DIN Phon. Da der Rennbetriecb am Westufer des
Elpebaches stattfindet, wird der L&rm in das Tal hinein
zum Ort Gevelinghausen projiziert und durch die vorherr-
schende Shdwest-Windrichtung mit wenig verminderter
Stirke weitergetragen. Es gibt auf Grund der topographi-
schen Verhéitnisse und dberhdhten Gelandelage des Renn-
ringes keine landespflegerischen Mdoglichkeiten — etwa die

Abb. 37: Kreissirafle Gevelinghausen-Elpe
Abb. 38: Blick nach Norden ins Elpetal

Abb, 39: Gevelinghausen von der geplanten Rennstrecke
aus




Anlage von Schutzpflanzungen —, um diesen sich weit aus-
wirkenden Nachteil der Strecke auszugleichen. Die zu er-
wartende Larmbeléstigung kann nicht mit dem Hinwels auf
nachfolgende LandespflegemaBnahmen abgetan werden.
Z. B. ist der Hockenheimring wesentlich ginstiger durch
Wald abgeschirmt, und der Larm ist trotzdem 8—10 km weit
zu héren (5).

Der Standort der Rennstrecke wird in einem Abstand von
rund 2 km vom Ruhrbogen von Bestwig im Westen bis zum
Kneippkurort Olsberg im Osten umspannt, der bereits eine
Besucherzahi von iber 8000 Kurgésten und tber 100 000
Ubernachtungen im Jahr hat, Nach dem Strukturgutachten
von Prof. Machtemes fiir den Kreis Meschede ist in
dem genannten Ruhrtal eine erhebliche Zunahme des Ge-
werbe- und Industrieansatzes mit entsprechender Zunahme
der Bevilkerung zu erwarten. Diesem zukiinftigen Zentrum
mit dem Kneippkurori Olsberg sind das Elpetal und seine
Paralleltdler als natiirliches und begehrtes Naherholungs-
gebiet in selten gllcklicher Weise zugeordnet. Das von Ver-
kehrstrégern belastete Ruhrial weist Erholungsuchende vor-
wiegend in diese sidlich dem Naturpark Rothaargebirge
vorgelagerte Randzone. Die geplante Rennstrecke wiirde
zentral in diesem Naherholungsbereich liegen. Eine folgen-
schwere Stérung der Erholungsfunkiion des Gebietes Ist
unausbleiblich.

Die regionalen Auswirkungen der Rennstrecke vermehren
die landespflegerischen Besorgnisse um den Erholungs-
raum Sauerland. Der ,Sauerlandring” liegt rdumlich auf
der Schnittlinie des Naturparkes Rothaargebirge im Siiden
sowie unweitl des Zubringers zum Naturpark Diemslsee.
Diese Naturparke dienen in starkem MaBe dem Wochen-
endverkehr, dessen Haupttridger die B 7 ist, und werden es
auch in Zukunft vermehrt tun. Sie weist bereits jeizt
an Wochenenden Engpdsse mit beachilichen Wartezeiten
fir die Fahrzeugkclonnen auf, so z. B. in Olsberg, Bestwig,
Meschede, Arnsberg und Neheim. Ein den steigenden Be-
diirfnissen entsprechender Ausbau der BundesstraBe ist
nach Aussage der StraBenverwaltung des Landschafts-
verbandes Westfalen-Lippe vor 1975 nicht zu erwarten (6).

Diese B 7 miBte bei Autorennen zusatzlich noch die Auf-
gabe als An- und AbfahrissiraBe der erwarteten 30000 bis
50 000 Rennbesucher ibernehmen (8). Die absolute Zunahme
des Verkehrs wird bereits die Hin- und Riickfahrt zu den
Erholungsgebieten Arnsberger Wald, Rothaargebirge und
Diemelsee (bis Bestwig) in ein strapazierendes Kolonnen-
fahren verwandeln, das den erwarteten Erholungseffekt des
Wochenendbesuchs erheblich beeintrachiigt. Die Stellung-
nahme der Strafenverwaltung des Landschaftsverbandes
rechnet mit zehn Stunden Riicklaufzeit der Rennbesucher im
glinstigsten Fall! Zwei Untersuchungen des Westdeutschen
Fernsehens — ,Autokult” August 19684 und Panorama vom
18. April 1966 — iiber die negativen Auswirkungen der
privaten Rennen auf das Fahrverhalten der Rennbesucher
im StraBenverkehr mlissen die Bedenken noch vertiefen.

Diese Folgewirkungen der Rennveranstaltungen kénnen zu
einer Verlagerung des Erholungsverkehrs zur zukiinftigen
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SauerlandhdhenstraBe und LennetalstraBe fithren. Diese
Entwicklung sténde jedoch im Gegensatz zu der vom Inter-
essenten betonten und erwarteten Steigerung des Frem-
denverkehrs durch die Rennstrecke, aber auch zu der vom
Standpunkt der Landespflege aus erwiinschten breiten
Facherung des Wochenendverkehrs. Es kann davon aus-
gegangen werden, daB reine Luft, Ruhe, eine groBartige
Landschaft und gepflegie Gastlichkeit im Zusammenhang
mit der Méglichkeit aktiver Betétigung in der freien Land-
schaft den Erholungsverkehr ausgelést und seit 1960 um
40%0 gesteigert haben und allen Anzeichen nach auch
weiter steigern werden. So weisen es die Unterlagen
von Fremdenverkehrsgemeinden des Kreises Meschede,
z.B. Schmallenberg und Fredeburg, aus. Untersuchungen
am Nirburgring haben gezeigt, daB die Rennveranstaltun-
gen waohl Besucherspitzen auslésen, aber den Dauer-
aufenthalt von Gasten im weiten Umkreis nicht gesteigert
haben (7).

Aus der Sicht der Landespflege ergeben sich somit flir das
unmittelbar betroffene Elpetal, aber auch fiir den engeren
und weiteren Bereich, konkrete Nachteile sowohl fiir die
Erholungslandschaft als auch fiir die erholungsuchenden
Menschen aus dem nur 60 km entfernten Industrierevier.

Der Deutsche Rat fiir Landespflege kommt daher zu der
Uberzeugung, daB von dem geplanten Ausbau der Renn-
strecke in diesem bevorzugien Erholungsgebiet abgesehen
werden soll. Im Auftrag der Ratsmitglieder bitte ich Sie,
sehr geehrter Herr Ministerprésident Kihn, die Stellung-
nahme des Rates auszuwerten und eine Entscheidung
herbeizuflhren, die im Sinne einer nachhaltig leistungs-
féahigen Kulturlandschaft liegt.

Mit freundlichen GriiBen

Der Sprecher
Ihr

Lennart Bernadotte

Nachweis der Bezugsgutachten:

(1) Bericht der Bezirksregierung Koblenz tiber den ,Nirburgring®.

{2) Bericht des Regierungsprdsidenien

»Solitude Ring” bef Stuttgart.

Bericht der Landesplonungsgemeinschaft Westfalen tber Erhebungen

am ,Nirburgring”.

(4) Gutachten des Staatl. Gewerbeaufsichtsamtes Arnsberg.

{5) Erfahrungsbhericht des Regierungsprasidivms MNordbaden Ober den
Hockenheim-Ring”.

{¢) Stellungnahme der Strafienverwaltung des Landschaftsverbandes

Waestfalen-Lippe zum Fléchennutzungsplan der Gemeinde Geveling-

hausen.

Gutuchten des Londesverkehrsverbandes Rheinland eV. ,zur Be-

deutung des Yorhabens ,Saverlandring’ als Mafinahme zur Férde-

rung des Fremdenverkehrs”.

Nordwirttemberg (ber den
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BeschluB der Landesregierung von Nordrhein-Westfalen vom 9. Juli 19568

Wortlaut:

.Die Feststellung der Landesplanungsgemeinschalt Westfalen vom 12. Juli 1967, daB der
Entwurf des Fldchennutzungsplanes der Gemeinde Gevelinghausen, Landkreis Meschede,
fiir den Bau einer Autorennstrecke ,Sauerlandring’ den Zielen der Landesplanung nicht an-
gepaBt ist, wird gemaB § 18 (6) des Landesplanungsgesetzes bestatiglt.”

Deutscher Rat fiir Landespflege

Der Sprecher

An den

Ministerprasidenten

Landes Nordrhein-Westfalen
Herrn Heinz Ki hn

4000 Disseldorf
HeroldstraBe 2

Betr.:

Geplante Autorennstrecke ,Sauerlandring®

Bezug:
Mein Schreiben vom 26. April 1968
Kabinettsbeschluf3 vom 9. Juli 1968

Sehr geehrier Herr Ministerprasident Kihn!

Die Absicht bestimmter Kreise, im Elpetal bei Geveling-
hausen am Rande eines Naturparks eine Autorennstrecke
einzurichten, hatte die Mitglieder des Deutschen Rates flr
Landespflege mit greBer Sorge erfilllt. Unsere Stellung-
nahme, die sich auf sachverstindige Gutachten und Unter-
lagen siltzte, hatte ich lhnen in meinem Schreiben vom
28. April 1968 mitgeteilt.

Die Miiglieder haben mit Freude und Genugtuung den Be-
schiuB lhres Kabkinetts vom 9. Juli d. J. erfahren, wonach
es die Feststellung der Landesplanungsgemeinschaft West-
falen vom 12, Juli 1967 bestatigt und damit der Auffassung
ist, daB der Bau der Autorennstrecke ,Saueriandring® den
Zielen der Landespianung nicht angepaBt ist.

Ihre Regierung hat damit, sehr geehrter Herr Minister-
prasident, eine gute Entscheidung getroffen, die sich fiir das
potentielle Erholungsgebiet am Rand des Verdichtungsge-
bietes Rhein-Ruhr nur vorteilhaft auswirken kann.

Insel Mainau, den 8. August 1968

Die erwiinschie Strukturverbesserung in diesem CGebiet
kann nicht durch eine Autorennsirecke errsicht werden, sie
mufl durch eine planméBige Fdrderung des Erholungs-
wesens auf breiter Basis angestrebt werden. Hierdurch wird
es auch mdéglich sein, der durch die klimatischen Ertrags-
bedingungen benachteiligten landwirtschaftliichen Bevilke-
rung einen zusatzlichen Erwerb, sei es durch den Ausbau
von Gemeinden zu Ferienddrfern oder von Bauernhdfen zu
.Bauernpensionen® zu verschaffen.

Im Namen der Mitglieder des Deutschen Rates fir Landes-
pflege danke ich Ihnen fiir Ihre von Verantwortung ge-
tragene Entscheidung und verbleibe

Mit freundlichen GriBen

Der Sprecher
Iht

Lennart Bernadotte
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Deutscher Rat ftiir Landespflege

Der Sprecher

An den
Bayerischen Ministerprasidenten
Herrn Dr. Alfons Goppel

8§ Minchen
Prinzregentenstr. 7

Betr. :

Projekt einer GroBkabinenbahn auf den Watzmann

— Stellungnahme des Deutschen Rates fur Landespflege —

Sehr geehrter Herr Ministerprasident Dr. Goppel!

Der Deutsche Rat fir Landespflege ist gebeten worden, zu
dem Projekt einer GroBkabinenbahn auf den Watzmann
Stellung zu nehmen. Der Rat verkennt grundsatzlich nicht
die Bedeutung, die Bergbahnen in einer Zeit, in der der
internaticnale Konkurrenzkampf im Fremdenverkehr immer
hérier, die wirtschaftliche Situation der Landwirtschaft in
den industriefernen Gebieten immer unsicherer und der Er-
holungsbedarf des modernen Menschen immer gréBer wird,
haben kénnen.

Der Rat hat auch Verstdndnis dafur, dafl die Gemeinden
Berchtesgaden und Ramsau, der Fremdenverkehr des
Berchtesgadener Landes und private Interessenien im Zuge
eines allgemeinen Trends zum Bergbahnbau ihre Winter-
stagnation im Fremdenverkehr mit einer zusétzlichen Berg-
bahn (bserwinden wollen. Er beachtet in seiner Stellung-
nahme auch die Hinweise von Interessenten, daB das Pro-
jekt nur bis zur Hohe des Watzmannhauses geplant sei,
nur wenige Stiltzen erfordere, dabei die vom fritheren Forst-
amt geschlagenen Schneisen ausnitze und schlieBlich so
unauffallig sei, daB von einer Beeintrichtigung des Land-
schaftsbildes kaum gesprochen werden kdnne.

Nicht (berzeugt allerdings ist der Rat von der Beweiskraft
der immer wieder vorgetragenen Kurgastumfrage mit ihren
angeblich 68 % befUrwortenden Stimmen, weil diese Be-
fragung von interessierter Stelle ausging und sich auf un-
verbindliche Aussagen situaticnsunkundiger Géaste stiitzte.
Sie widerspricht im Gbrigen der Erfahrung von Fachleuten
des Erholungswesens, die entgegen der allgemeinen Ten-
denz zum Bergkahnbau immer wieder darauf verweisen,
daB in zunehmendem MaBe gerade berghahnfreie Gebiete
verlangt und bevorzugt werden. Es sei in diesem Zusam-
menhang angemerkt, daf im bayerischen Alpengebiat mit
den bestehenden 58 und den acht noch geplanten Berg-
bahnen ein mehr als ausreichendes Angebot besteht.

Der Rat hat sich eingehend mit den Vor- und Nachteilen
des Baues einer Kabinenbahn auseinandergesetzt und
kommt zu dem Ergebnis, daB die Auswirkungen schwer-
wiegend sein wirden und daher eine Beflirwortung nicht
mehr zu verantworten ist.

Der Plan der Watzmann GmbH vom 16, Februar 1968 sieht
zwar nur den Bau einer GroBkabinenbahn mit einer Be-
férderungskapazitdt von 80 Personen bis zur Héhe des
Watzmannhauses vor. Das in Frage kommende Baugebiet
liegt aber in dem seit 1921 ausgewiesenen Naturschutz-

52

gebiet ,Kdnigssee“. Der Bau einer Seilbahn wiirde mithin
bereits eine Verletzung des Art. 141 der Bayerischen Ver-
fassung bedeuten, der die Schonung und Erhaltung kenn-
zeichnender Landschaftsbilder und der einheimischen
Tier- und Pfianzenwelt verlangt. Das Projekt bedeutet
zundchst einmal einen betrdchtlichen Eingriff durch Bau-
maBnahmen in das bedeuiendste Naturschutzgebiet im
deutschen Alpenbereich und héatte zur Folge, daB jahr-
lich 150000 Menschen das als besonders schutzwirdig
anerkannte Gebiet belasten wirden.

Zudem wurde dieses Projekt beantragt, obwohl eine aus-
drickliche Verzichtserkldrung des Kreistages Berchtes-
gaden, des Fremdenverkehrsverbandes des Berchtesgade-
ner Landes und des Marktgemeinderates Berchtesgaden
aus dem Jahre 1952 vorliegt, in der man sich verpflichtete,
nach dem Bau der Jennerbahn keine weitere Seilbahn mehr
zu beantragen. Die Genehmigung der Jennerbahn wurde
seinerzeit vom Bayerischen Staatsministerium fir Wirtschaft
und Verkehr nur unter der Veoraussetzung dieser Verzichts-
erklarung erteilt. Wenn heute cagegen geltend gemacht
wird, nur der Bau dieser zusdtzlichen Bahn kénne die in-
zwischen verédnderte Existenzgrundlage des Berchtesga-
ner Landes sichern, so sind solche Behauptungen nicht
zureichend begrindbar. Der Kundige weiB jedenfalls, wie
leicht gerade im Berchtesgadener Land bekannte Berg-
bahnen — Jenner, Predigtstuhl, Untersberg und Obersalz-
berg — und auch ausgezeichnete BergstraBen mit Busmodg-
lichkeiten — z. B. RoBfeldhdhenstraBe — zu erreichen sind,
wie gering aber ihr finanzieller Ertrag im Winter — man
spricht von 10 % — anzuschlagen ist. Weiter ist zu beden-
ken, wig unsicher auf Grund der bestehenden Betriebsvor-
schriften der Bergbahnen der Winterbetrieb werden kann,
zumal in den hoheren Lagen des Waizmanngebietes mit
Windstarke 5 und dariiber gerechnet werden muB.

Die Projektbeflirworter bestreiten nicht, daB der Bahnbau
im wesentlichen dazu gedacht ist, den Wintersport in die-
sem Gebiet zu heben, um die nur zu 30% ausgelastete
Bettenkapazitat in den Wintermonaten besser zu nutzen.
Diegser Planung steht jedoch augenblicklich noch die Tat-
sache entgegen, daB der Watzmann kein eigentliches Ski-
gebiet ist und nur Spitzensportlern beschrénkte Moglich-
keiten bietet. Will man aber die Gefahren fur die breite
Masse der Wintersportler mindern, muB man zwangsléufig
an radikale ,Gelandeentschérfungen” denken, alsc an um-
fangreiche Sprenungen, Planierung der Skipisten und an
Kahlschldge, schon allein, um die flir eine nur 20 m breite
Abfahrt nétige Schneise von 150 m Breite zu schaffen. Da-



zu mifite der Berg bis zu einer H6he von 1700 m auf-
gerissen werden, wodurch schwere Erosionsschaden, er-
héhte Rutschgefahr an den Béschungen und zudem noch
die Lawinengefahr hervorgerufen wirde. Wenn auBerdem
die lange Nordflanke des Berges einmal freigelegt ist, wird
der flachwurzelnde Fichtenbestand den Westwinden nicht
mehr standhalten kénnen.

Es muB darliber hinaus als fraglich erachtet werden, ob
eine sogenannte ,Entscharfung” des Geldndes Uberhaupt
so weit vorgenommen werden kann, daB es durchschnitt-
lichen Skildufern bedenkenlos Uberantwortet werden kann.
ErfahrungsgeméB ist auch der Ausbau von weiteren
Schlepp-, Sessel- und Verbindungsliften zu erwarten, der
zwar die kommerziellen Méglichkeiten erweitern, aber mit
Sicherheit dazu beitragen wirde, den Wert des Gebietes
weiter zu besintrichtigen. Die Annahme, die ,Kanalisie-
rung” des Fremdenverkehrs durch die Seilbahn wirde
Lpraktisch noch einen gréBeren Schutz der Flora und Fauna
als bisher" gewdhrleisten und ersi durch diese Konzen-
tration sei gine ,Kontrolle des Wohlstandsabfalls® méglich,
widerspricht allen bisherigen Erfahrungen, so daB man da-
mit nicht rechnen sollte, zumal ein jahrlicher Zustrom von
150 000 Besuchern erwartet wird.

Es sollte weiter gepriift werden, ob es zu verantworten ist,
wenn durch die vorgesehenen Abholzungen dem Staate
und damit der Offentlichkeit flir (berwiegend private [nter-
essen eine Holzertragsflache ven rund 100 ha und damit
etwa 400 fm Zuwachs im Jahr — das entspricht einem
Jahrlichen Nettobetrag von 8000,— DM — geopfert werden
miBte.

Dabei ist die Beflirchtung berechtigi, daB trotz aller der-
zeitigen Beteuerungen zu guter Letzi doch noch die Fort-
setzung des Bahnprojektes Uber das Watzmannhaus zum
Watzmann-Hocheck (2652 m) betrieben und auch durch-
gesetzt wird. Denn allein aus wirtschaftlichen Grinden wird
.in einem finfstockigen Haus ein Lift nicht nur bis zum
3. Stock” gebaut. Damit aber wiirde vollends der Zerstérung
dieses Naturschutzgebietes Tér und Tor gedffinet, Dem
Naturschutzgedanken (berhaupt und den bereits in der
Bayerischen Verfassung niedergelegten Bestrebungen zum
Schutz von Natur und Landschaft erwlichse daraus ein
Schaden, der nicht mehr gutzumachen wére. Es lieBen sich
dann auch fir andere schuizwiirdige Gebiete keine Begrun-
dungen mehr rechtfertigen, den Bau einer Seilbahn abzu-
lehnen.

Im lbrigen wiirden in diesem Falle die Anlagen auf dem
Watzmann auch weithin sichtbar werden, und der brutale
Eingriff in das Landschaftsbild kdnnte kaum mehr ver-
schleiert werden, zumal dann auch ein Hotelbau auf dem
Watzmann als zwangsldufiger ,Ausbau der Bergstation auf
dem Hocheck® nicht mehr aufzuhalten wére.

Nicht mehr gutzumachen wiren aber auch die betrédchtlichen
Auswirkungen auf die Flora und Fauna dieses Gebietes.
Man kann sich ausdenken, was geschieht, wenn aus-
schwiarmende Massen in den Bereich der geschitzien
Pflanzen, wie EdelweiB, Enziane und seltene Primeln, Orchi-
deen und Christrosen und der selbst in den Alpen schon
selten gewordenen Zirbelkiefer gelenkt werden.

Angesichts des erwarteten Fremdenverkehrs miiBte man
ebenso um das Schicksal der Tierwelt besorgt sein, die
einer verstarkten Belastigung ausgesetzt sein wirde. Davon

Abb. 40: Durch den Massentourismus zerstérte Vegetations-
decke auf dem Jenner

Abb. 41: Skiobfahrf auf dem Jenner
Abb. 42: Jennergipfel
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sind nicht nur die kulturflichtenden Arten, wie etwa der im
Aufbau begriffene Gemsenbestand, das selten gewordene
Schneehuhn am Watzmannhaus, das vom Aussterben be-
drohte Auer- und Birkwild, Murmeltier, Edelmardsar und
Alpenschneehase, Steinadler und die schon jetzt selten
gewordenen Bergfinken und Drosselarten betroffen. Im glei-
chen MaBe gilt das auch fiir das groBe und bedeutende
Rotwildvorkemmen unterhalb des Watzmannhauses.

Ohne zwingende Notwendigkeit wiirde somit unmittelbar
und mittelbar eine einzigartige Natur- und Erholungsland-
schaft, deren Bedeutung weit Uber die Grenzen Bayerns
hirausgeht, durch ein Projeki beeintrachtigt und geféhr-
det werden, dessen Folgen in keinem Verhaltnis mehr zum
Nutzen stehen und das Vertrauen in die Wirksamkeit der
Naturschutzgesetze und des staatlichen Naturschutzes er-
schittern. Der Deutsche Rat fir Landespflege empfiehlt
deshalb, von dem geplanten Ausbau der Seilbahn zum
Watzmannhaus abzusehen, um einerseits die schwer-
wiegenden Rickwirkungen dieses exemplarischen Falles zu
vermeiden und andererseits die damit verbundenen Fol-
gen — insbesondere den spateren Ausbau zum Watzmann-
Hocheck — von vornherein auszuschlieBen. Die Erschlie-

Bung des Waizmanngebietes fiir den Wintersport erscheint
dem Rat nicht sinnvoll und hinsichtlich des wirtschaftlichen
Nutzens als sehr fragwirdig. Er beflrwortet dagegen die
Férderung des schon begonnenen Ausbaues eines Ski-
gebietes in der Ramsau.

Im Namen der Ratsmitglieder bitte ich Sie, sehr geehrter
Herr Ministerprésident Dr. Goppel, dem Proiekt aus den
dargelegten Grinden nicht zuzustimmen.

Sehr dankbar wiére ich lhnen, wenn ich lhre Meinung zu
der Stellungnahme des Rates erfahren kénnte.

Die Herren Staatsminister Dr. Merk und Staatsminister Dr.
Schedl und der Herr Landtagsprédsident Dr. Hanauer haben
eine Abschrift dieses Schreibens erhalten.

Mit freundlichen GriiBen

Der Sprecher

lhr

Lennart Bernadotie

Abb. 43: Luffoufnahme der Watzmann-Nordflanke
Die zur Zeit bestehende sehr schwierige Skiabfahrt ist am rechten Bildrand zu erkennen
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