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Kurzbeschreibung / Abstract

Kurzbeschreibung / Abstract

Diese Veroffentlichung bildetBatilR S&4 C2 NE OKdzy 3a @2 NKF oSy a a9NNAGGE dzy
fur den Verkehrstrager Schiede NRA G A a OKSY Ay @l AA0Sy I NISyazZ Ay 6StO
desschienenspezifichen Invasionspotentiaémtwickelt und fur 123 terrestrischavasiveTier und
Pflanzenarter{lIAS)angewendet wurde.

Die Methodik und die Ergebnisse der Anwendung auf die 123 Arten finden sich in Band | eB#idtl|
die im Rahmen der Analysestellten Datenblatter flalle 123 betrachteten invasiveirten mit der
detaillierten Aufschlisselung déir die einzelnen Bewertungskriterien erzielten Ergebnisse.

Als Mal3stab fur die Bewertung des Invasionsrisikos flr den Verkehrstrager Schiene diarfdéyen-
den Kriterienverwerdet:

1. Die Verbreitung und das Vorkommen der Art in Mitteleuropa

2. Die aktuellen und prognostizierten AusbreitungstenderdemArtin Mitteleuropa

3. Das Vorkommen der Art in flr den Verkehrstrager Schiene relevanten Lebensraumen
4. Dasartspezifische &produktionspotential

5. Die Verwendung von fur den Verkehrstrager Schiene relevanten Ausbreitungspfaden und
Ausbreitungsvektoren

JedesBewertungskiterium wurde mit Punkten vor2 (bei Auspragungen, die eine starke Minderung

der Wahrscheinlichkeit einénvasion bedingen) tber 0 (bei Auspragungen, die fiir eine mittlereitnvas
onswahrscheinlichkeit typisch sind) bis +2 (bei starker Erh6hung der Wahrscheinlichkeit einer Invasion)
bewertet.

Das finale Invasionsrisiko fuir den Verkehrstrager Schiene wurdgea@esamtsumme der finf Bewe
tungskriterien gebildetde hohedie Gesamtsumme der Punkte,igiesto hdhewird ihr Invasionsrisiko
fur den VekehrstragerSchiene bewertet.

Die fur die Abschatzung des Invasionsrisikos benétigten Daten stammen auB&ti@ebank und Lie-
raturrecherche. Insgesamt wurden mehr als 1300 Literaturreferenzen und Datenbanken eingesehen.
Fur alle angefuhrten Bewertungskriterisind in derDatenblatterndiejenigen Referenzen angegeben,
auf deren Grundlage die Bewertung erfolgte

Fir dieinsgesam®1 IAS, fur die im Rahmen dieses Projekts ein sehr hohes Invasionsrisiko ermittelt
wurde, enthaltendie DatenblatterzusatzlicheAngaben zu mit diesen invasiven Arten vertbeinen
Risiken fir die menschliche Gesundheit mdglichen dkwomische Schadesowiezu mdoglicherBe-
kampfungsmalnahmen.

Um dem Leser einen schnellen Uberblick zu erméglichen, wird vor denlabentDatenblattern auf
Seite 8f. zunachst eine Ubersichtstabelle gezeigt, auf der das schienenspezifische Invasiofisrisik
jede untersuchte IAS dargestellt wird, ebenso wie die Aufschliisselung der in den einzelnen Bewe
tungskriterien erzielten Punkte. Detailliertere Informationen und Verweise auf die entsprechenden
Refgenzen befinden sich ab Seité ih den Datenblattem.

Bei derDarstellungnverden sowdl in der Ubersichtstabelle als auch bei den Datenbtiat zunachst die
Pflanzen (Datenblatt ¢ 85) und danach die Tiere (Datenblatt 8623) aufgelistetinnerhalb des gie
chen Taxons sind die Arten alphabetisch niacem wissenschaftlichen Namen sortiert.



Ubersich

Ubersicht

In der nachfolgenden Tabelle wird eine Ubersiintn ermittelteninvasionsrisiko fiir 123 terrestrische
invasive Arteraufden Verkehrtrager SchiergegebenDie méglicheGesamtlewertung reidit hierbei
von-10 Punkten (sehr geringd#svasionsrisiko) bis +10 Punkten (sehr hohes Invasionsrisiko). Die fur
jedes einzelne Bewertungskriterium vergebenen Punkte reichen2/bis +2. Die Farbkodierung dient
der besseren visuellen ErfassuhgsRisikos, wobei rot fiiein sehr hohes Invasionsrisiko steht, orange
fur ein hohes Invasionsrisiko, weif3 fir ein mittleres Invasionsrisiko, griin fir ein genrgem®nsrisiko
und hellgriin fur ein sehr geringes Invasionsrisiko.Rgienfolge debarstellung erfolgt untertdt

nach Taxa, wobei erst die Pflanzen und danach die Tiere dargestellt werden. Inmehagleichen
Taxons sind die Arten alphabetisch nach ihrem wissenschaftlichen Namen sortiert.
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Pflanzen
Acer negundo EscheprAhorn 8 sehrhoch2 2 2 2 O
Acer rufinerve Rotnerviger Ahorn -3 gering 2 0 -1 0 O
Ailanthus altissima Gotterbaum 9 sehrhoch2 2 2 2 1
Akebia quinata Fingerblattrige Akebie -1 mittel 2 0 1 0 O
Allium paradoxum WunderLauch 3 hoch 2 1 1 -1 0
Alternanthera philoxeroides Alligatorkraut 1 mittel 2 1 0 2 |0
Ambrosia artensiifolia Beiful3blattrige Ambrosie 9 sehrhoch2 2 2 2 1
Amorpha fruticosa Gewohnlicher Bastardindigo| 6  hoch 2 1 2 0 1
Araujia sericifera Folterpflanze 3 hoch 2 1 1 1 2
Artemisia verlotiorum KamtschatkeBeiful 5 hoch 2 2 0 0 1
Asclepias syriaca Gewohniche Seidenpflanze |6  hoch 2 1 1 1 1
Baccharis halimifolia Kreuzstrauch 3 hoch 2 2 1 1 1
Bidens frondosa Schwarzfriichtiger Zweizahn|5  hoch 2 0 1 1 1



Ubersicht

Wissenschaftlicher Name

Buddleja davidii

Bunias orientalis

Cardiospermum grandiflorun Grof3bliitige Ballonrebe

Cinnamomum camphora
Claytonia perfoliata
Cotoneaster dammeri
Cotoneaster divaricatus
Cotoneaster horizontalis
Cynodon dactylon
Dianthus giganteus

Echinocystis lobata

Echinops sphaerocephalus Driusenblattrige Kugeldistel

Elaeagnus angustifolia
Epilobium ciliatum
Fallopia bohemica
Fallopia japonica
Fallopia sachalinensis

Clftf2LAI
Odzy ¥

Fraxinus pennsylvanica
Galeobdolon argentatum
Gleditsia triacanthos
Gunnera tinctoria

Helianthus tuberosus

al HK

Deutscher Name

Schmetterlingsstrauch

Orientalische Zackensctao

Kampferbaum
Gewohnliches Tellerkraut
TeppichZwergmispel
Sparrige Zwergmispel
FacherZwergmispel
Gewohnliches Hundszahngr
GrofR3e Nelke

Stachelgurke

Schmalblattrige Olweide
Drisiges Weidenrdschen
BastardStaudenkndterich
JapanStaudenknoterich

SachalirStaudenknoterich
IgniscumKnoterch

Pennsylvanische Esche
SilberGoldnessel
Amerikanische Gleditschie

Chilenischer Riesrhabarber

Topinambur

Gesamtle-
wertung

9 sehr hoch
8 sehr hoch

1 mittel
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hoch
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hoch
hoch
sehr hoch
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Wissenschaftlicher Name

Heracleum mantegazzianunm

Heracleum persicum
Heracleum sosnowskyi
Impatiens balfourii
Impatiens edgeworthii
Impatiens glandulifera
Impatiens parviflora
Lonicera henryi

Lonicera tatarica

Lupinus polyphyllus
Lycium barbarum
Lysichiton americanus
Mahonia aquifolium
Microstegium vimineum
Miscanthus sacchariflorus
Miscanthus sinensis
Parthenium hysterophorus

Paspalum paspalodes

Paulownia tomentosa

Pennisetum setaceum

Persicaria perfoliata

Phedimus spurius

Deutscher Name

RieserBérenklau
Persischer Barenklau
Sosnowsky Barenklau
BalfourSpringkraut
Buntes Springkraut
Drisiges Springkraut
Kleines Springkraut
Henrys Geil3blatt
TatarerHeckenkirsche
Vielblattrige Lupine
Gewohnlicher Bocksdorn
Gelbe Scheinkalla
Gewdhnliche Mahonie
Japanisches Stelzengras
Groles Stielblitengras
Chiaschilf

Karottenkraut
Pfannengras

Chinesischer Blaugloake
baum

Afrikanisches Lampenputze
gras

Durchwachsener Knéterich

Kaukasusslanzfetthenne

Gesamtle-
wertung

sehr hoch
hoch
mittel
mittel
hoch
hoch
sehr hoch
mittel
mittel
hoch
hoch
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hoch

1
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2  mittel

0 mittel
6 hoch
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Ubersicht
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Phytolacca americana Amerikanische Kermesbeere 1 1 1
Pinus nigra Schwarziefer 1 1
Pinus strobus WeymouthKiefer 1
Populus canadensis BastardPappel 1
Prunus laurocerasus Lorbeerkirsche
Prunus serotina Spéate Traubenkirsche
Pseudotsuga menziesii Gewohnliche Doglasie

Pueraria montana var. lobat: Kudzu
Quercus rubra RotEiche

Rhododendron ponticum Pontischer Rhododendron

Rhus typhina EssigBaum

Robinia pseudoacacia Robire

Rosa rugosa KartoffetRose

Rubus armeniacus Armenische Brombeere

Rudbeckia laciniata Schlitzblattriger Sonnenhut

Sarracenia purpurea Braunrote Schlauchpflanze
Senecio inaequidens Schmalblattriges Greiskraut

Solidago canadensis Kanadische Goldrute

Solidago gigantea Spate Goldrute

Sorghum x almum Columbusgras -1 mittel
Symphoricarpos albus Gewohnliche Schneebeere |3  hoch

Symphyotrichum lanceolatur LanzettHerbstaster

[l [l o [l [l [l = [l = [l o o o o o [l o o o [l o o - ReprOdUktionS@tential

Symphyotrichum nowielgii  NeubelgierHerbstaster
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Syringa vulgaris Gewohnlicher Flieder 5 hoch 2 1 2 (0 O
Telekia speciosa Grol3e Telekie 5 hoch 2 1 1 0 1
Vaccinium atlanticum Am_enkamsche Straueh -1 mittel o 1 2 -1 1
Heidelbeere
Viburnum rhytidophyllum Leberblattschneeball 2  mittel 1 2 0 -1 O
Tiere
Acridotheres tristis Hirtenmaina 1 mitel -1 1 1 -1 1
Aedes albopictus Asiatische Tigermucke 6 hoch 1 2 1 1 1
Aedes japonicus Asiatische Buschmiicke 4 hoch 2 0 0 1 1
. . . Asiatischer Eschen .
Agrilus planipennis Prachtikafer -1 mittel 2 1 -1 1 0O
Alectoris chukar Chukarhuhn -1 mittel 0O 0 2 -1 2
Alopochen aegyptiaca Nilgans 2  mittel 2 2 2 -1 1
Anser cygnoides Schwanengans -2 mittel 0O 0 2 -1 1
Arthurdendyus triangulatus Neuseelandplattwurm -2 mittel 2 -1 -1 1 1
Branta canadensis Kanadagans 1 mittel 2 1 2 -1 1
Bursaphelenchus xylophilus Kiefemholznematode 1 mittel 2 1 -1 1 2
Callosciurus erythraeus PallasSchénhérnchen -2 mittel 2 1 -1 -1 1
Callosciurus finlaysonii FinlaysorSchénhérnchen -2 mittel 2 1 -1 -1 1
Castor canadensis Kanadabiber -1 mittel 1 0 2 -1 1
Cervus nippon Sikahirsch -1 mittel 2 0 2 -1 0
Corvus splendens Glanzkréahe -1 mittel 2 0 1 -1 1
Herpestes javanicus Kleiner Mungo -2 mittel 2 0 0 -1 1
Linepithema humile Argentinische Ameise 5 hoch -1 1 1 2 2
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Ubersicht

Wissenschaftlicher Name

Muntiacus reevesi
Myocastor coypus
Nasua nasua

Neovison vison
Nyctereutes procyonoides
Ondatra zibethicus
Oxyura jamaicesis
Pelophylax bedriagae
Phasianus colchicus
Procyon lotor

Psittacula eupatria
Psittacula krameri
Rattus norvegicus

Rhea americana
Sciurus carolinensis
Sciurus niger

Sylvilagus floridanus
Tadorna ferruginea
Tamias sibiricus
Threskiornis aethiopicus

Vespa velutina

Deutscher Name

Chinesischer Muntjak
Nutria

Roter Nasenbér

Mink

Marderhund
Bisamratte
SchwarzkopRuderente
Levantinischer Wasserfrosch
Jagdfasan

Waschbér

Grol3er Alexandergith
Halsbandsittich
Wanderratte

Nandu

Grauhérnchen
Fuchshérnche
FloridaWaldkaninchen
Rostgans

Sibirisches Streifenhdrnchen
Heiliger lbis

Asiatische Hornisse

Gesamtle-
wertung

-1 mittel
1 mittel
-3 gering
1 mittel
5 hoch
2 mittel
-2 mittel
-1 mittel
2  mittel
4  hoch
0 mittel
3 hoch
5 hoch
-1 mittel
-1 mittel
-2 mittel
-4 gering
1 mittel
1 mittel
-1 mittel
6 hoch
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Acer negunda; EscherAhorn

1 Acer negunda@ EschenrAhorn

Systematik und Nomenklatur

Name Acer negundd.
Synonyme Negundo aceroides, Negundo fraxinifolium
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflaan)

Sapindales (Seifenbaumartige)
Sapindaceae (Seifenbaumgewéchse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Invasiv- Managementliste [892]
Naturnahe Lebensraume Auwalder [646]1%

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsfisikien Verkehrstrager Schiene wird aus
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvekioren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punkterf2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einet, dsts hoher ist ihr Invas
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert- groR3rdumig verbreitet [892]

Vorkommen in Nachbarlandern 9/9: DK PO CZ AT CH FR BE LU NL [123][235] [631]
[816] [1198]

Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 7
aktuellerAusbreitungsverlauf expansiv [451]
Einfluss des Klimawandels positiv [330] [703]!8!

Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa _

[892]
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Acer negunda; EscherAhorn

Vorkommen inrelevanten Lebensraumen
Eisenbahnanlagen "H  [109] [202] [204] [479] [506] [598] [1045] [1320]
[1322] [1323]

Hafen 0. Umschlagplatze "H  [200] [201] [203]

Stralen 0. Wegréander, SGume "H  [198]

Grinland (ruderal beeinflusst) N

Gebische o. Hecken N

Brachflachen "H  [646]"%%7[798]

Garten "H  [1333]

Gebéaude o. Mauern "H  [196] [672]

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensraumen _

Reproduktionspotential

Generationszeit 5-10 Jahre [105117°1 [1091]"**>°]

verwendete Kategorie 3-10 Jahre

Anzahl Nachkommen 10.000100.000 Samen pro Jahr [98] [884]? [1155]
[1176] [1231]

verwendete Kategorie 10.006100.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration ~ Wurzelsprosse [8349%

Bewertung des Reproduktionspotentials 0 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade undvektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n

Windausbreitung "H  [235][587] [1063]"*°? [1080]
an der Oberflache von Tieren A

nach Fral durch Tiere "H  [235] [587] [1207] [1208]

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind "H  siehe Windausbreitung
als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleidung o. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller'H  [235] [478]

i & i & S B

Holz etc.
mit Saatgut oder Futtermitteln A
als blinder Passagier an Fahrzeugen "H  [50] [1254

Durch Wasser kdnnen die Samen viele Kilometer ausgebreitet werden [1155].
Die Diasporen fliegen meist weniger als 100 m weit [145]

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade evektoren 2 Punkte

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene +8 Punkte
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Acer negunda; EscheprAhorn

Wichtigste Auswirkungen auf Biodiversitat und Lebensrdume, vgl. [892]
kann die SilbekVeide als donmiierende Baumart ablésen [98f"

kann die Verjiingung heimischer Geholze verhindern [483]
an Flussen Verdrangung von Arten der Krautschicht'f28][187]
Auswirkungen auf Vegetationsstrukturen [187{?

in[892]

Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit

bei Verzehr giftig N
bei Kontakt gesundheitsschadlich N
Allergieauslosend "H  die Pollen konnen Allergien ausldsen [455]
Verletzungsgefahr N
Krankheitserreger N
Vektor von Pathogenen 4

Fir den Verkehrstrager Schiene relevante Auswirkungen
Beschadigung von Bauvken "H  kann auf Mauern o. Gebauden wachsen [196] [

Beschéadigung von Gleisanlagen 4
Erhohte Unterhaltungskosten n _
Sonstiges "H  evtl. giftig fir Weidetiere [1037}*"!

Management und KontrollmaRnahmen

Pravention
Monitoring geféhrdeter Standorte [1080].
Information und Weiterbildung relevanter Mitarbeitergruppen bzw. beauftragter Unternehmen [108

Beseitigung

Die zu den BeseitigungsmalRnahmen gegebenen Empfehlungetieren sich an den Angaben und-K
terien der vom BfN herausgegebenen Managementhandbicher [1020] [1030].

A : empfehlenswert | H): bedingt empfehlenswert }: nicht empfehlenswert | ?: unzureichende Date
n : k. A.

Manuelle u. mechanische VerfahriH  Vollstandige Ringelung der Baume [4T17% [791]"%%% nur
mit nachfolgeler Kontrolle und ggf. Beseitigung von &toc
ausschlagen erfolgversprechend [1288F°
Fallen der Baume, nur mit nachfolgender Kontrolle und gg
Beseitigung von Stockausschlagen erfolgversprechend
[1286]'n[1080].

Mahd

Beweidung

Anderung der Ntzung o. Vegetatio

Biologische Kontrolle Evtl. mit Pilzen [388]'%¢° [g10]"1%°!

Herbizide - Stamminjektion mit Glyphosat zur Verhinderung von ktoc
ausschlagen [1080].

Das Bestreichen von abgeschnittenen Baumstiimpfen mit
D [1274] oder Gbhosat zur Verhinderung von Stockausael
gen war nicht immer erfolgreich [1080].

1 5 5

[ i}

Sonstiges n
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Entsorgung
keine Angaben

Erfolgskontrolle, Monitoring
keine Angaben

Handlungsempfehlungen

Der Eschedhorn wurde in den Invasivitatsbewertungen des BfN als invasive Art in die Manageme
eingestuft [892]. Eine vollstandige Beseitigung der auch am&dagen regelmalig anzutreffenden Ar
wird nicht mehr fir moglich gehalten [1080]. MaRnahmen werden nur in Einzelféallen fur sinnvoll ge
[1080], z. B. aus naturschutzfachlichen Griinden, wenn die Gefahr der Ausbreitung in benachbarte
schutzfackich wertvolle Flachen besteht [893]. Bestehende Bestande sollten regelméRig kontrolliel
den, um die weitere Ausbreitung zu verhindern [638F%. Uber den langfristigen Erfolg moglicher R4z
nahmen ist relativ wenig bekannt, da der Esciidrorn bishe vergleichsweise selten bekampft wurde
[235].
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2 Acer rufinerve- Rotnerviger Ahorn

Systematik und Nomenklatur

Name Acer rufinerveSiebold & Zucc.
Synonyme Acer cucullobracteatum, Acer pensylvanicum subsp. rufinerve
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Sapindales (Seifenbaumartige)
Sapindaceae (Seifenbaumgewéchse)

Ergebnisse dr naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivHandlungsliste [993] _
Naturnahe Lebensraume Halboffene, Laubwaldrander, Lichtungen [997f!

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschlarsgtegint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fuir den Verkehrstrager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (Yerbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen in Mitte
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-il
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fileAmit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dabei 0
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland fehlend [993]
Vorkommen in Nachbarléandern 1/9: BE [236] [993]
Bewertung von Verbreiing und Vorkommen -2 Punkte

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf stabil [215]°%° [980]"*%"
Einfluss des Klimawandels k. A.
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 0 Punkte

Aufgrund von Unsicherheiten wegen fehlender Angaben kann die Bewertung um +1 Punkt abweic
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Vorkommen inrelevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen N

Hafen 0. Umschlagplatze N

StraRen 0. Wegrander, Sdume N

Grinand (ruderal beeinflusst) N

Gebulsche o. Hecken "H  [236]

Brachflachen N

Garten N

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen -1 Punkt
Reproduktionspotential

Generationszeit 10 Jahre [55[1°%

verwendete Kategorie X M WF KNB

Anzahl Nachkommen 10.003100.000 Samen pro Jahr

verwendete Kategorie 10.006100.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration Wurzelsprosse [1080]

Bewertung des Reproduktionspotentials 0 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n
Windausbreitung "H  [1080]
an der Oberflache von Tieren
nach Fral durch Tiere

i & P 5}

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind "H  siehe Windausbreitung
als blinder Passagier der Bahn

an Schuhen, Kleidung o. Gepéack

mit organischen Verpackungen

mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfallen
Holz etc.

1 D D D

=

mit Saatgut oder Futtermitteln A
als blinder Passagier an Fahrzeugen 4
Bewertung relevanter Ausbreitungspfade gvektoren 0 Punkte
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene -3 Pwnkte

gering
Aufgrund von Unsicherheiten bei der Abschatzung der Ausbreitungstendenzen kann das Invasion
auch um eine Stufe héher ausfallen und wirde dann mit MITTEL bewertet.
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3 Allanthus altissima- Gotterbaum

Systematik und Nomenklatur

Name Ailanthus altissima(Mill.) Swingle
Synonyme Ailanthus ¢andulosa, Ailanthus peregrina, Toxicodendron altissimum
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Sapindales (Seifenbaumartige)
Simaroubaceae (Bittereschengewéchse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitétsiertung

Unionsliste fiir die Erweiterung der Unionsliste im Jahr 2018 vorgesch
gen

Nationale Einstufung Invasiv- Managementliste [892] _

Naturnahe Lebensraume Halbtrockenrasen, Waldsaume, Uferwalder [7%%F., Felsen
[961]”1[892]

Die vollstandige Beeitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fiir den Verkehrstrager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen in ii
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jeleserium wurde mit Punkten vor2
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber 0 (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-il
onsrisiko furden Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dabe
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert - grol3raumig verbreitet [892]

Vorkommenin Nachbarléandern 9/9: DK PO CZ AT CH FR BE LU NL [465] [816] [119¢
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [737]%%%
Einfluss des Kfiawandels positiv [703]18%4[712]
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa
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Vorkommen inrelevanten Lebensraumen
Eisenbahnanlagen "H  [109] [197] [202] [204] [479] [598] [671] [845]
[1057]

Hafen 0. Umschlagplatze "H  [194] [198] [201] [203]

Stralen 0. Wegréander, SGume "H  [10] [198] [646] [845]

Grinland (ruderal beeinflusst) N

Gebische o. Hecken N

Brachflachen "H  [109] [646] [694] T98]

Garten "H  [1333]

Gebéaude o. Mauern "H  [672]

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensraumen 2 Punkte

Reproduktionspotential

Generationszeit 3-10 Jahre [1301]

verwendete Kategorie 3-10 Jahre

Anzahl Nachkommen 100.000:10.000.000 Samen pro Jahr [18%}%%
[626]in[1301] [82 4]in[1301] [1176]

verwendete Kategorie > 100.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration Wurzelsprosse, Spre@nd Wurzelfragmente [705] [710
[1123][1333]
Bewertung des Reproduktionspotential 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n

Windausbreitung "H  [587] [738] [741] [965] [1080]
an der Oberflache von Tieren N

nach Fraf durch Tiere "H o [7371""¥[1207]

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind "H  siehe Windausbreitung
als blirder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleidung o. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller’H  [478] [737"**°[1080]

P & e & S ]

Holz etc.
mit Saatgut oder Futtermitteln N
als blinder Passagier an Fahrzeugen "H  [240] [741]

Die Diasporen fliegen bis zu 200 m weit [7537°.
Die Diasporen kénnen mehr als 2 Tage lang schwimmen [965].

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wektoren 2 Punkte

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fiir den Verkehrstrager Schiene +9 Punkte
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Wichtigste Auswirkungen auf Biodiversitat und Lebensrdume, vgl. [892]
Verdrangung anderer Arten durch Allelopathie [776]

Veranderung von Vegetationsstrukturen [868%

Einflusse auf Nahrstoffdynamik und Bodenchemismus [1%43]
vermutlich Gefahrdung heimischer Magerrasgrten [994]1892

Auswirkungen auf die menschliche Gesundhei

bei Verzehr giftig "H [854]"M

bei Kontakt gesundheitsschadlich "H in Rinde oder Blattern enthaltener Pflanzensaft
kann Dermatitis oder (seltener) Myocarditis &iss|
sen [231T[1123] [393]in[1123]

Allergieauslosend "H  Pollen kénnen Allergien auslésen [682] [828°)
[85 4]in[1123]

Verletzungsgefahr 4

Krankheitserreger 4

Vektor von Pathogenen §

Fur den Verkehrstrager Schiene relevante Auswirkungen

Beschadigung von Bauwerken "H  durch Wurzeln [337}"%1[382]"#% |61 2]"8%]
[809]in[1123]

Beschadigung von Gleisanlagen "H  durch Wurzeln méglich [3827%? [612]"%%

Erhohte Unterhaltungskosten 4

Sonstiges 4

Management und KontrollmaRnahmen
Nach Durchfuhrung von MalRnahmen sind verwendete Fahrzeuge, Gerate und SchGmeatoreinigen
da ansonsten die Gefahr der Verbreitung von Diasporen oder Pflanzenfragmenten besteht [682].

Pravention

Verhinderung der Verbreitung von Diasporen mit kontaminiertem Boden oder Pflantemahanske-
sondere bei Bawnd Unterhaltungsmafl3nahmen [682] [749].

Monitoring gefahrdeter Standorte [1080].

Information und Weiterbildung relevanter Mitarbeitergruppen bzw. beauftragter Unternehmen [74S
[1333].

Beseitigung

Die zu den BeseitigungsmalRnahmen gegebenen Empfehlungen orientieren sich an den Angaben
terien der vom BfN herausgegebenen Managementhandbticher [1020] [1030].

f : empfehlenswert | {H): bedingt empfehlenswert }: nicht empfehlaswert | ?: unzureichende Dater
n: k. A.

Manuelle u. mechanische VerfahrH  Unvollstandige Ringelung der adulten Baume im Spatsom
Uber eine Lange von mindestens 20 cm, dabei soll ca. 1/1
Stammumfanges nicht geringeterden. Erst im darauffolge
den Jahr soll die vollstandige Ringelung erfolgen und dié-
deteten Stockausschlage abgeschnitten werden. Die Baui
sterben meist im 2. Jahr ab und kénnen dann entfernt wer
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[79 1]in[1080] [87 4]in[1080] [938]in[1080]'
Auseif3en von Jungpflanzen vor Einsetzen der Samenror
tion und anschlieRendes Mulchen der Flachen [38%"
[682] [844]"1087
Das Féllen des Gotterbaums ist nur mit Nachbehandlura
fehlenswert, da er tGber ein sehr hohes Stockausschlagiel
gen verfiig [329]"(*%8%

Mahd ("H) 3-5-malige Mahd pro Jahr, bei Jungbestanden oder nach
durchgefihrten BekampfungsmalRnahmen zur Beseitigung
Stockausschlagen und Wurzelsprossen tGber mehrere Jah
[682] [1080] [1224]!1087!

Beweidung n

Anderung der Nutzung. Vegetatioi("H) Anpflanzung heimischer Arten wie Esche, Vogelbeere ode
Holunder nach erfolgten Bekdmpfungsmafinahmen [682]

[1224]"[1080]
Biologische Kontrolle ?  Evtl. mit Pilzen, Russelkéfern oder Wanzen [B58f!
Herbizide - Nachbehandlung von abgeschnittenen Baumstiimpfen wu

Herbizide gespriiht oder in den Stamm injiziert [¥2f!
[9 1]"1[1080] [364]in[240] [737]in[1080] [791]in[240] [844]in[240] [1274], z
B. Glyphosat [682] [737f°7. Die Wirksamkeit der Bthode
ist umstritten [7917124°! [874]"1087)

Sonstiges

i B}

Entsorgung

Pflanzenmaterial kann in Verbrennungsanlagen oder gewerblichen Kompostieranlagen bei minde:
55°C his 70°C entsorgt werden [682] [683]. 'Normale' Gatempostierung ist nicht geeigneata hierbei
Samen oder Pflanzenfragmente tiberleben konnen [984f!

Unbehandeltes Bodenmaterial ist auf einer Deponie zu entsorgen, die Ausbringung von mit Diasp
oder Pflanzenmaterial kontaminiertem Boden ist zu vermeiden [682]. Selbst nur ZigenHaagmente
treiben regelmafig wieder. Deshalb ist das Ausbringen von geschredertem Pflanzenmaterial unbe
vermeiden [638] [737].

Kontaminiertes Bodenmaterial kann nach einer Warmedesinfektion (Erhitzung auf >70 °C dGrch H
dampf) vor Ort weitererwendet werden [994]*°%%,

Erfolgskontrolle, Monitoring

Nach Durchfiihrung von BekampfungsmafRnahmen ist eine Erfolgskontrolle und ggf. eine emeute
kampfung besonders wichtig, da der Gétterbaum Uberhohes Regenerationsvermégen verfligt [68:
[1080]

Handlungsempfehlungen

Der Gotterbaum wurde in den Invasivitatsbewertungen des BfN als invasive Art in die Managemer
eingestuft [892]. AuRerém ist er fur die Erweiterung der Unionsliste im Jahr 2018 vorgeschlagen w
den [1299]. Eine vollsténdige Beseitigung der auch an Bahnanlagen sehr haufig anzutreffenden A
nicht mehr fir méglich gehalten [1080]. MalRhahmen werden deshalb nur in Eféfleh fiir sinnvoll

gehalten [1080], z. B. aus naturschutzfachlichen Griinden, wenn die Gefahr der Ausbreitung intse
barte, naturschutzfachlich wertvolle Flachen besteht [893]. Aufgrund des hohen Regenerationgirer
gens durch Stockausschlage und Wurzetsgse ist die vollstandige Beseitigung von Goétterbaum
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Bestanden sehr aufwéandig und in der Regel nur erfolgreich, wenn sie Uber mehrere Jahre durchgt
werden und eine mehrjahrige regelmaRige Nachkontrolle und ggf. Nachbehandlung erfolgt [1080].
erfolgversprechendsten erscheinen dabei kombinierte Verfahren aus Ringelung mit anschlieRende
Nachbehandlung [1080]. Jéhrliches Abschneiden der Triebe ist in der Regel nicht erfolgreich, da c
selbst auf zweimaliges Abschneiden pro Jahr mit verstarktem féiustrieb reagiert [364]124.
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4 Akebia quinata- Fingerblattrige Akebie

Systematik und Nomenklatur

Name Akebia quindga (Houtt.) Decne.

Synonyme Achyranthes philoxeroides, Bucholzia philoxeroides, Rajania quinata; Tt
thera philoxeroides

Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Ranunculales (Hahnenful3artige)
Lardizabalaceae (Fingerfruchtgewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Invasiv- Warnliste [993]
Naturnahe Lebensraume Geholze, Walder [485°

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheirgalistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fur den Verkehrstréager Schiene wi
der Summe der fur flunf Kriterien (1. Verbrgig und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen in Mitie
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von

(starkeMinderung des Invasionsrisikos) tber 0 (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-l
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Artenmiitlerem Invasionsrisiko ergeben sich dabei 0
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland fehlend [993]
Vorkommen in Nachbarlandern 3/9: BE CH FR [241] [993]
Bewertung von Verbreitug und Vorkommen -2 Punkte

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf stabil [224]1°%7
Einfluss des Klimawandels k. A
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 0 Punkte

Aufgrund von Urisherheiten wegen fehlender Angaben kann die Bewertung um +1 Punkt abweich:
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Vorkommen inrelevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen N

Hafen 0. Umschlagplatze N

StraRen 0. Wegrander, Sdume N

Griinland (ruderal beinflusst) N

Gebiische o. Hecken "H  [485]"%[1080]

Brachflachen N

Garten "H [1232]

Gebaude o. Mauern "H  [241]

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen 1 Punkt
Reproduktionspotential

Generationszeit 3 Jahe [790]"?*!

verwendete Kategorie 3-10 Jahre

Anzahl Nachkommen 100-10.000 Samen pro Jahr [1176]
verwendete Kategorie 1.000:10.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration  Auslaufer [529]1%%%

Bewertung des Reproduktionspotentials 0 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren
nach FraR durch Tiere "H  [529]"%%% [790]">*!

P & S & e |

Bahnbedingte Ausbreitung
durch Fahrtwind

als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleitg 0. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller™H  [241]
Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln A

als blinder Passagier an Fahrzeugen N

S 5 50 59

Bewertung relewanter Ausbreitungspfade wvektoren 0 Punkte
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene -1 Punkt
mittel
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5 Allium paradoxum- Wunder-Lauch

Systematik und Nomenklatur

Name Allium paradoxum(M. Bieb.) G. Don
Synonyme Scilla paradoxa
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Asparagas (Spargelartige)
Amaryllidaceae (Narzissengewéachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivBeobachtungsliste [892]
Naturnahe Lebensraume Feucte Laubwalder, Auwalder [2197°? [646], Randbereich

von Binnenduinen [1288F?
Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstragehigne

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fur den Verkehrstréager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen in
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen,eprBduktionspotential und 5. relevante Ausbre
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsiikos) bewertet. Je hoher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist ih
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fir Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung und Vorkomren in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert- kleinrAumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarlandern 6/9: DK PO CZ AT CH NL [62] [465] [892]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [152]%%%
Einfluss des Klimawandels k. A
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 1 Punkt

Aufgrund von Unsicherheiten wegen fehlender Angaben kann die Bewertung um talRugikhen.
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen
Hafen o. Umschlagplatze
Stralen 0. Wegréander, SGume "H  [798]

i e B}

Grinland (ruderal beeinflusst) N

Geblische o. Hecken "H  [646]

Brachflachen N

Garten "H  [646]

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen 1 Punkt
Reproduktionspotential

Generationszeit 1 Jahr

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen 10-100 Samen bzw. Brutzwiebeln pro Jahr [1176]
verwendete Kategorie <100

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration Brutzwiebeln, Bdillen [705] [710]

Bewertung des Reproduktionspotentials 0 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung
Selbstausbreitung A
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren
nach FralR durch Tiere

& B 1 S & s |

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind

als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleidung o. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller’H  [219]"%%%

S 5 50 59

Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln A

als blinder Passagier an Fahrzeugen 4

Bewertung relevanter Ausbreitunggade u.-vektoren -1 Punkt

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene +3 Punkte
hoch

Aufgrund von Unsicherheiten bei der Abschatzung der Ausbreitungstendenzen kann das Invasion
auch um eir Stufe niedriger ausfallen und wirde dann mit MITTEL bewertet.
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Verwendete und weiterfuhrende Literatur
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6 Alternanthera philoxeroides
Alligatorkraut

Systematk und Nomenklatur

Name Alternanthera philoxeroidegMart.) Griseb.
Synonyme Achyranthes philoxeroides, Bucholzia philoxeroides, Telanthera philoxe
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Caryophyllales (Nelkenartige)
Amaranthaceae (Flnsschwanzgewdachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste in der Unionsliste enthalten
Nationale Einstufung -
Naturnahe Lebensraume Gewasser, Ufer, Feuchtgriinland, Feuchtbiotope [244]

Die volstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fur den Verkehrstrager 8eHians
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte betatet. Jedes Kriterium wurde mit Punkten w@n
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-il
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fir Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dahb
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland fehlend [125]
Vorkommen in Nachbarlamrdn 0/9: SUdFR [441] [465] [466] [472]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen -2 Punkte

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf k. A
Einfluss des Klimawandels positiv [1213]
Bewertung der Auskeitungstendenzen in Mitteleuropa 1 Punkt

Aufgrund von Unsicherheiten wegen fehlender Angaben kann die Bewertung um =1 Punkt abweic
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen N

Héafen o. Umschlagplatze "H  [1080] [1283]**

StraRen 0. Wegrander, Sdume N

Grunland (ruderal beeinflusst) N

Gebische o. Hecken N

Brachflachen N

Garten "H  [244]

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen 0 Punkte

Reproduktionspotential

Generationszeit 1 Jahr

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen bis zu 100 Sprefkind Auslauferfragmente oder Samen
pro Jahr

verwendete Kategorie <100

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration Sexuelle Reproduktioselten, Reproduktion vor allem
Auslaufer, Sproflind Auslaufef~ragmente, Bulbillen
[641] [6701"*** [770] [950] [1283]1**4

Bewertung des Reproduktionspotentials 0 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade ungektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung
Selbstausbreitung A
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren "H  [244]
nach FralR durch Tiere

O 5

B}

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind

als blinder Passagieer Bahn

an Schuhen, Kleidung o. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller'H  [244] [466] [770]**

[244]

e B R s & B B}
I

Holz etc.
mit Saatgut oder Futtermitteln "H  [244]
als blinder Passagier an Fahrzeugen "H  [244]

Die beobachtete Migrationsrate betrug in China im Mittel 5,82Hm pro Jahr, maximal wurden 25,5 |
beobachtet [610].

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wektoren _
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fiir den Verkehrstrager Schiene +1 Punkt
mittel
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7 Ambrosia artemisiifolia- Beiful3blattrige
Ambrosie

Systematik und Nomenklatur

Name Ambrosia artemisiifolial.
Synonyme Amlrosia elatior
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Asterales (Korbblitenartige)
Asteraceae (Korbblitengewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell Invasiv Handlungsliste [892]
Naturnahe Lebensraume SilbergrasRasen [27]¥°%, Grunland, Ufer [29]

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikd&r den Verkehrstréger Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fiir den Verkehrstrager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in rel@nten Lebensraumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevante Ausbi
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber 0 (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 Estaikeing des
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-il
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert - grol3raumig verbreitet [892]

Vorkommen in Nachbarlandern 9/9: DK PO CZ AT CH FR BE LU NL [375] [464] [465]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [27]%%%[29] [507] [892] [1115]
Einfluss des Klimawandels positiv [342] [375] [703]*% [765] [782]
Bewertung der Ausbreitungstendenzen Mitteleuropa
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen "H  [29] [210] [464] [598] [599] [600] [646] [1115]
[1323]

Hafen o. Umschlagplatze H  [194] [200] [203] [210] [1115]

StraReno. Wegrander, Saume H  [27]"%[29] [211]"®% [464] [1115]

Grinland (ruderal beeinflusst) H [29]

Gebische o. Hecken N

Brachflachen "H  [29] [464]

Garten H [464]

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensraumen 2 Punkte

Reproduktionspotetial

Generationszeit 1 Jahr [710] [863]

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen 100-100.000 Samen pro Jahr [29] [464] [58%F [765]

[863] [928] [1170]

verwendete Kategorie 1.000-10.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration -

Bewetung des Reproduktionspotentials 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung
Selbstausbreitung A
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren "H  [464] [587]
nach Fral® durch Tiere "H  [245] [464]

i & R &

Bahnbedingte Ausbreitung
durch Fahrtwind

als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleidurgg Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller’H  [29] [211]"®°7[245] [655]"*° [1080]
Holz etc.

P & B & S & S B

mit Saatgut oder Futtermitteln "H  [2] [210] [464] [478] [622] [658}*° [664]"**
[847] [892] [1055] [102]"**!
als blinder Passagier an Fahrzeugen "H o [92]"*[210] [622] [868]"**° [1247]

Die Diasporen sind bis zu 2 Tage lang schwimmfahig [863].
In China beobachtete Migrationsraten schwankten stark. Im Mittel betrugen sie 4,8 km pro Jabhr, I
wurden 52,3 km pro Jahr beobachtet [610].

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade evektoren 2 Punkte

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene +9 Punkte
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Wichtigste Auswirkungen auf Biodiversitat und Lebensraume
Ruickgang der Artenzahlen in Segetalgesellschaften'T§52]

Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit

bei Verzehr giftig N

bei Kontakt gesundheitsschadlich "H  kann bei Bertihrung Kontaktallergien auflosen [¢

Allergieausldsend "H die stark allergenen Pollen I6sen haufig Allergis
Rhinitis, Konjunktivitis oder Asthma aus [S8T!
[622] [1185{"®%4 Verlangerung der Allergiesaisc
durch spéte Blitezeit [464] [622] [1185F, es
kann zu Kreuzallergien mit Melonen oder Banar
kommen [622]

Verletzungsgefahr 4

Krankheitserreger 4

Vektor von Pathogenen 4

Fur Deutschlad wurden die um die Jahrtausendwende mit Ambrosia verbundenen Gesundheitsko:
I dzF OF ® ou aA2d ¢ IFSAOKNIT G Oy pHB D

Wenn die Ambrosie nicht bekampft wird, konnten die Gesundheitskosten Kosten in Osterreichysnc
SNy oAad Hnpn | dzf adnsteigehfdd19.pn aA2d € LINE W KN

Fir den Verkehrstrager Schiene relevante Auswirkungen

Beschéadigung von Bauwerken n

Beschadigung von Gleisanlagen 4

Erhohte Unterhaltungskosten n

Sonstiges "H  kann auf Ackern zu ErtragseinbuRen fiihren
[121]"#%1[1007] [1170]9 [1200]"24%]
kann als Wirt oder Futterpflanze zahlreicherdan
wirtschaftlich relevanter Krankheitserreger fuagi
ren [245]

CNNJ madadid SNNBAOK dzyR . I @SNYy 6dz2NRS 06 SNBOKY Quad

BekampfungsmalRnahmen aufgewendet werden muissten, um die Haufigkeit der Beifu3blattrige: /
sie deutlich zu reduzieren [1019].

Management und KontrollmaRnahmen

Aufgrund der gesundheitlichen Risiken sollten nur inforneidrtw. geschulte Mitarbeiter eingesetzt e
den [622].

Die MalRnahmen sollten mit Handschuhen und ab der Bliitezeit mit Mundschutz, Schutzbrille sewi
malOveralls durchgefuhrt werden [622].

Um die Pollenbelastung zu senken, sollten die MalRnahmen vorldiezBit oder bei schlechter Wt
rung durchgefihrt werden [622].

Nach Durchfiihrung von MaRnahmen sind verwendete Fahrzeuge, Gerate und Schuhe vor Ort zu
um die Ausbreitung der Diasporen zu vermeiden [1080].

45



Ambrosia artemisiifolia Beifu3blattrige Ambrosie

Pravention

Verhinderung der Verbreitung von Diasporen mit kontaminiertem Boden oder Pflanzenmaterial, in
sondere bei Bawund Unterhaltungsmafinahmen [622] [749] [1080].

Monitoring gefahrdeter Standorte [622] [1080].

Information und Weiterbildung relevanter Mitariiergruppen bzw. beauftragter Unternehmen [622]
[749] [1080].

Beseitigung

Die zu den BeseitigungsmafRinahmen gegebenen Empfehlungen orientieren sich an den Angaben
terien der vom BfN herausgegebenklanagementhandbiicher [1020] [1030].

A : empfehlenswert | (H): bedingt empfehlenswert }: nicht empfehlenswert | ?: unzureichende Date
n:k.A.

Manuelle u. mechanische Verfahr("H) Ausrei3en von Samlingen und Jungpflanzen vor Einsetzel
Samenproduktion [121]"(*°€°

Mahd (‘"H) Mehrmalige Mahd pro Jahr, beginnend kurz vor der Blute
Ende Juli) und dann alleBWochen [850]*%¢%,
Mulchen [125171208

Beweidung A

Anderung der Nutzung o. Vegetati"H) Etablierung einer geschlossenen Vegetatiatie
[1251]'n[1080].

Biologische Kontrolle ? Es bestehen zahlreiche Ansatze biologischer Verfahren. E
Ubersicht findet sich in [245].

Herbizide - Dicamba, Fluroxypyr, Triclopyr und Glyphosat wurden gfrfc

reich angewendet [51 %%,

Aus Nordamerikaind Glyphosatesistente Populationends

kannt, hier wurde die Anwendung eines Gemisches au?2

und Dicamba empfohlen [73].

Insbesondere aus Nordamerika liegen zahlreiche weitere

tersuchungen zum Einsatz von Herbiziden gegen dielBeifi

blattrige Ambraie vor, eine Ubersicht findet sich in [73].
Sonstiges ?  Abflammen der Pflanzen [898}°%%,

Behandlung mit HeiRdampf [898}°6°

Entsorgung

Pflanzenmaterial sollte in Verbrennungsanlagen entsaayiden [683]. 'Normale' GarteKompostierung
ist nicht geeignet, da hierbei Diasporen Uberleben kénnen [683].

Unbehandeltes Bodenmaterial ist auf einer Deponie zu entsorgen [682], die Ausbringung von mit
Diasporen kontaminiertem Boden ist zu vermeiden.

Erfolgskontrolle, Monitoring
Nach Durchfuhrung von BekdmpfungsmafRnahmen ist eine Erfolgskontrolle und ggf. eine emeute
kampfung besonders wichtig, da die BeHffibrosie Uber eine sehr langlebige Diaspdrank verfigt.

Handlungsempfehlungen

Die BeifuRblattrigeAmbrosie wurde in den Invasivitatsbewertungen des BfN als potenziell invasive
in die Handlungsliste eingestuft [892]. Aufgrund der gesumidtlichen Risiken wird sie in vielen Lande
als prioritar zu beseitigende Art angesehen [622]. Auch aus naturschutzfachlichen Griinden, z. B.
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die Gefahr der Ausbreitung in benachbarte, naturschutzfachlich wertvolle Flachen besteht kénnen
Maflnahmen gegn bestehende Bestande notwendig sein [893]. In Deutschland kommt die Beiful
Ambrosie vor allem als Ackerunkraut und an Straf3en vor und hat derzeit nur vereinzelte und meis
kleinere Vorkommen im Umfeld des Verkehrstragers Schiene. Bestehende Bestandensodseitigt
werden, auch um zu vermeiden, dass sich die Art an Ruderalstandorten im Umfeld des Verkehrsti
Schiene weiter ausbreitet [1019]. Aufgrund der langjahrigen Diasporenbank sind Mal3nahmen in d
Regel nur erfolgreich, wenn eine mehrjahrigegeimafiige Nachkontrolle und ggf. Nachbehandlung
erfolgt [1080]. An gefahrdeten Standorten sollte eine geschlossene Vegetationsdecke etabliert uni
Storungen des Bodens vermieden werden [29] [522] [892].
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8 Amorpha fruticosa- Gewohnlicher
Bastardindigo

Systematik und Nomenklatur
Name Amorpha fruticosal.
Synonyme Amorpha agustifolia, Amorpha arizonica, Amorpha bushii, Amorpha o0
lanata, Amorpha curtissii, Amorpha dewinkeleri, Amorpha emarginata,
Amorpha fragrans, Amorpha humilis, Amorpha occidentalis, Amorpha o
cidentalis var. arizonica, Amorpha occidentalis var. ematgi Amorpha
pendula, Amorpha tennesseensis, Amorpha virgata
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)
Fabales (Schmetterlingsbliitenartige)
Fabaceae (Schmetterlingsblitler)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Inixakitsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivHandlungsliste [892]
Naturnahe Lebensraume Flussufer [40])%% [673]"59]

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fur den Verkehrstréager Schiene wi
der Summe der fur flnf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungsteedén Mitteles-
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Ubémittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung des
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-l
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fir Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergebefalsait
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert- kleinrAumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarlandern 5/9: CZ AT CH FR BE [465] [892]
Bewertung von Verbreitung un&/orkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf stabil [892]
Einfluss des Klimawandels positiv [703]18%%
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 1 Punkt
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen "H  [204] [646] [1323]

Hafen o. Umschlagplatze "H  [201]

StraRen 0. Wegrander, Sdume N

Grunland (ruderal beeinflusst) N

Gebiische o. Hecken "H [1202]"%%4

Brachflachen "H  [798] [1202]®4

Garten "H  [646]

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkmmens in relevanten Lebensraumen 2 Punkte
Reproduktionspotential

Generationszeit 3-10 Jahre

verwendete Kategorie 3-10 Jahre

Anzahl Nachkommen 1.0001.000.000 Samen pro Jahr [1151] [128%f
verwendete Kategorie > 100.00

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration  Auslaufer [1202]%9[1333]

Bewertung des Reproduktionspotentials 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren
nach Fral durch Tiere

P & B & S & e |

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind

als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleidung o. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller™H  [478]

S 5 50 59

Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln "H  [478]

als blinder Passagier an Fahrzeugen 4

Bewertung relevanter Ausbreitungsgfie u.-vektoren 0 Punkte
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene +6 Punkte

hoch
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9 Araujia sericifera- Folterpflanze

Systematik und Nomeklatur

Name Araujia sericiferaBrot.
Synonyme Araujia hortorum
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Gentianales (Enzianartige)
Apocynaceae (Hundsgiftgewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitétsiertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivBeobachtungsliste [993]
Naturnahe Lebensraume Flussufer, Gebuische [1286° Walder [442]

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fuir den Verkehrstrager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Aushgstandenzen in Mittele-
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisik@ber 0 (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung des
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-il
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisikoesrgath dabei O
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland fehlend [993]
Vorkommen in Nachbarléandern 1/9: FR [465] [509] [993]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen -2 Punkte

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf k. A
Einfluss des Klimawandels positiv [993]
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 1 Punkt

Aufgrund von Unsicherheiten wegen fehlender Angaben ke Bewertung um +1 Punkt abweichen.
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen "H  [442]

Hafen 0. Umschlagplatze N

Stralen 0. Wegréander, SGume "H  [442]

Grinland (ruderal beeinflusst) "H  [442]

Gebusche. Hecken N

Brachflachen N

Garten "H  [442]

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen 1 Punkt
Reproduktionspotential

Generationszeit 1 Jahr [336]*4%°

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen 100.0001.000.000 Samen pro Jahr
verwendete Kategorie > 100.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration -

Bewertung des Reproduktionspotentials 2 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade ungektoren mit hohem Ptenzial fiir Fernausbreitung
Selbstausbreitung 4 _
Windausbreitung "H  [1225] [1250]"%

an der Oberflache von Tieren N

nach FraR durch Tiere 4

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind "H  siehe Windausbreitung

als blinder Passagier der Bahn N

an Schuhen, Kleidung o. Gepéack H o [54]"

mit organischen Verpackungen 4

mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabféllend

Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln N

als blinder Passagier an Fahrzeugen A

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wwektoren 1 Punkt
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fiir den Verkehrstrager Schiene +3 Punkte

hoch
Aufgrund von Unsicherheiten bei der Abschétzung der Ausbreitungsterderkann das Invasionstrisik
auch um eine Stufe niedriger ausfallen und wirde dann mit MITTEL bewertet.
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10 Artemisia verlotiorum- Kamtschatka
Beifuld

Systematik und Nomenklatur

Name Artemisia verlotiorumLamotte
Synonyme Artemisia vulgaris subsp. verlotiorum
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Asterales (Kibbblutenartige)
Asteraceae (Korbblitengewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivBeobachtungsliste [892]
Naturnahe Lebensraume FlussuferKiesbanke, Hochstaudenfluren, Griinlandbrache

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den VerkehrstrageriSoh

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fiir den Verkehrstréager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen in 4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4 r&iktionspotential und 5. relevante Aushre
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrigios) bewertet. Je hoher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto héher ist ikl
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fir Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung und Vorkommerin Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert - kleinrAumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarlandern 7/9: PO CZ AT CH FR BE LU [465] [892]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstemenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [126]°%7 [142]"%94 [593]"%9 [632]"5%7]
Einfluss des Klimawandels positiv [703]1%%%
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa _
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Vorkommenin relevanten Léensraumen

Eisenbahnanlagen "H  [204] [461]"*1[479] [536]"° [593]"**[508]
[599] [600] [1057]

Hafen 0. Umschlagplatze N

StraRen 0. Wegrander, Sdume N

Grinland (ruderal beeinflusst) "H  [892]

Gebische o. Hecken N

Brachflachen N

Garten N

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen 0 Punkte

Reproduktionspotential

Generationszeit 1 Jahr

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen 1.000:10.000 Samen pro Jahr [1176]

verwendete Kategorie 1.000:10.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration unterirdische Auslaufer [705]

Bewertung des Reproduktionspotentials 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren "H  [587]
nach FralR durch Tiere

& e B

B}

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind

als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Kleidung o. Gepéack
mit organischen Verpackungen
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller'H — [594]"#%[941]"8%
Holz etc.

s & e & S & S 54

mit Saatgut oder Futtermitteln A

als blinder Passagier an Fahrzeugen A

Bewertung relewanter Ausbreitungspfade wvektoren 0 Punkte

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene +5 Punkte
hoch
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Verwendete und weiterfuhrende Literatur
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11 Asclepias syriacaGewdhnliche
Seidenpflanze

Systematik und Nomenklatur

Name Asclepias syriaca.
Synonyme Asclepias cornuti
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Gentianales (Enzianartige)
Apocynaceae (Hund#tgewdachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste in der Unionsliste enthalten
Nationale Einstufung Potenziell InvasivBeobachtungsliste [892]
Naturnahe Lebensraume Sandrasen [892], Wald4]"®%? [1060]"59%

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invassiksifiir den Verkehrstrager Schiene wird aus
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je hoher die Gesamtsumme der Punkte ABiést| desto héher ist ihr Inva
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert - kleinrdumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarléandern 6/9: DK PO CZ AT FR NL [465] [466] [1198]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf k. A. _
Einfluss des Klimawandels positiv [10607]5%%
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 1 Punkt

Aufgrund von Unsicherheiten wegen fehlender Angaben kann die Bewertung um =1 Punkt abweic
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisebahnanlagen N

Hafen 0. Umschlagplatze N

StraReno. Wegrander, Saume H o [15]"9Y[646] [1116]'%%%

Grunland (ruderal beeinflusst) "H  [892]

Gebische o. Hecken N

Brachflachen "H  [646]

Garten "H  [646]

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relanten Lebensraumen 1 Punkt
Reproduktionspotential

Generationszeit 1 Jahr

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen 100-10.000 Samen pro Jahr [249] [863] [1151]
verwendete Kategorie 1.000:10.000

Asexuelle Vermehng u. Regeneration Wurzelsprosse, Wurzglragmente [705] [710]
Bewertung des Reproduktionspotentials 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n

Windausbreitung "H o [141]"**[431] [587] [614] [866]%°F [968]"**!
[974]

an der Oberflache von Tieren "H  [587]

nach FraR durch Tiere 4

Bahnbedingte Ausbreitung
durch Fahrtwind "H  siehe Windausreitung
als blinder Passagier der Bahn

an Schuhen, Kleidung o. Gepéack

mit organischen Verpackungen

mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfallen
Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln

als blinder Passagier an Fahrzeugen

1 D D D

=

5 5

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wwektoren 1 Punkt

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene +6 Punkte

hoch
Aufgrund von Unsicherheiten bei dé&bschatzung der Ausbreitungstendenzen kann das Invasionsri:
auch um eine Stufe héher ausfallen und wirde dann mit SEHR HOCH bewertet.
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Verwendete und weiterfuhrende Literatur
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12 Bacdaris halimifolia - Kreuzstrauch

Systematik und Nomenklatur

Name Baccharis halimifolia..
Synonyme Baccharis cuneifolia, Baccharis halimifolia var. angustior
Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Asterales (KorbblUteartige)
Asteraceae (Korbblitengewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste in der Unionsliste enthalten
Nationale Einstufung Invasiv- Warnliste [993] _
Naturnahe Lebensraume Salzmarsoén, Kistendiinen [9987°! Griinland [250]

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassyirigas Invasionsrisiko flir den Verkehrstrager Schiene wird a
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevahteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die GesamtsurdardPunkte einer IAS ist, desto hoher ist ihr liwv
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. HaufigkeihiDeutschland fehlend [993] [1080]
Vorkommen in Nachbarlandern 4/9: FR BE LU NL [465] [816] [993]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen -2 Punkte

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiyj999]">*
Einfluss des Klimawandels positiv [454] [999]1°%%]
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 2 Punkte
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen N

Hafen 0. Umschlagplatze N

StraReno. Wegrander, Saume H o [1137]"%%0

Grinland (ruderal beeinflusst) "H  [250]

Gebische o. Hecken N

Brachflachen "H  [250]

Garten N

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen 1 Runkt

Reproduktionspotential

Generationszeit 2 Jahre [250]

verwendete Kategorie 1,2-2 Jahre

Anzahl Nachkommen 1.000.00010.000.000 Samen pro Jahr [484F
[1295]'n[250]

verwendete Kategorie > 100.000

Asexuelle Vermehrugu. Regeneration -

Bewertung des Reproduktionspotentials 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n

Windausbreitung "H  [250] [587] [943]°*![1080] [1298]
an der Oberflache von Tieren N

nach FraR? durch Tiere A

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind "H  siehe Windausbreitung

als blinder Passagyi der Bahn A

an Schuhen, Kleidung o. Gepéack 4

mit organischen Verpackungen 4

mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller'H  [1298]

Holz etc.
mit Saatgut oder Futtermitteln A
als blinder Passagier an Fahrzeugen "H  [1298]

Die Friichte fliegen metals 140 m weit [3981°°°, in Aufwinden kénnen Distanzen von mehreren Kée
tern zuriickgelegt werden [250].

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wwektoren 1 Punkt
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstréager Schiene +3 Punkte
hoch
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Verwendete und weiterfuhrende Literatur

213.

250.

398.

454,

465.

587.

816.

892.

943.

993.

999.

1080.

1137.

1295.

1298.

Branquart, E., Vanderhoeven, S., Van Landuyt, W., Van Rossum, F. & Verloove, FB@0d@a3
halimifolia- Eastern baccharis. Belgian Forum on Invasive Species.
http://ias.biodiversity.be/species/show/41C.

CABI (2017): Invasive Species Compendium. Datashdgadoharis halimifoliZCABI Internationa
Wallingford, UK. www.cabi.org/istatasheet/8164. Eingesehen am 24.9.2017.

Diatloff, G. (1964): How far does groundsel seed travel? Queensland Agricultural Journal 51
356.

Ervin, G.N. (2009): Distribution, habitat characteristics, and new cdewy records oBaccharis
halimifoliaL. on a portion of its present US range boundary. Southeast. Natural.- 80293
Euro+Med (2017): Euro+Med PlantBagiee information resource for EurMediterranean plant
diversity. http://ww2.bgbm.org/EuroPlusMed/. Eingesehen am 26.97201

Hintze, C., Heydel, F., Hoppe, C., Cunze, S., Konig, A. & Tackenberg, O. (2013): D3: The Di
Diaspore DatabaseBaseline data and statistics on seed dispersal. Perspect. Plant Ecol. Evo
15, 180192. www.seesdlispersal.info. Eingehen am 20.9.17.

Madsen, C.L., Dahl, C.M., Thirslund, K.B., Grousset, F., Johannsen, V.K. & Ravn, H.P.H201
ways for nonnative species in DenmarGN Report.

Nehring, S., Kowarik, I., Rabitsch, W. & Essl, F. (Hrsg.) (2013): Natuastiotef Invasivitatss
wertungen fur in Deutschland wild lebende gebietsfremde Gefal3pflargkSkripten 352: 202 ¢
Palmer, W.A. (1987): The phytophagous insect fauna associate@adttharis halimifolia. and B
neglecta Britton in Texas, Loaisa and northern Mexicd?roceedings of the Entomological Soc
of Washington 89 (1): 18599.

Rabitsch, W., Gollasch, S., Isermann, M., Starfinger, U. & Nehring, S. (2013): Erstellung ain
liste in Deutschland noch nicht vorkommender invasiMere und Pflanzen. BfSkripten 331: 14z
S.

Rappé, G., Verloove, F., Van Landuyt, W. & Vercruysse, W. (Ba6dharis halimifoliAste-
aceae) aan de Belgische Kust. Dumortiera 8268

Schmiedel, D., Wilhelm,-BE., Nehring, S., Scheibn€r., Roth, M. & Winter, S. (2015): Maeag
ment-Handbuch zum Umgang mit gebietsfremden Arten in Deutschland: Band 1: Pilze, nied
Pflanzen und Gefal3pflanzen. Naturschutz und Biologische Vielfalt 141 (1): 709 S.

Stalter, R. (1976): The zonation ofye¢ation of southeastern salt marshes: Proceedings of the
Annual Conference on the Restoration of Coastal Vegetation, Fldagapa, USA: Hillsborough
Community College: 285.

Westman, W.E., Panetta, F.D. & Stanley, T.D. (1975): Ecologiéas stndeproduction and edta
lishment of the woody weed, groundsel bugdatcharis halimifoli&.- Asteraceae). Australian
Journal of Agricultural Research 26: 885

WGIAS (2016): Prioritising Pathways of Introduction and Pathway Action Bidmseeting of the
Working Group Invasive Alien Species. Working Group Invasive Alien Species, Bagsels.
https://circabc.europa.eu. Eingesehen am 21.9.2017.

67



Bidens frondosa Schwarzfriichtiger Zweizahn

13 Bidens frondosa Schwarzfrichtiger
Zweizahn

Systematik und Nomeklatur

Name Bidens frondosa..

Synonyme Bidens anomala, Bidens frondosa var. anomala, Bidens frondosa var. fr
dosa, Bidens melanocarpa

Systematik Spermatophytina (Gefal3pflanzen)

Asterales (Korbbliltenartige)
Asteraceae (Korbblitengewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivHandlungsliste [892]
Naturnahe Lebensraume Gewasserufer [198}892

Die vollstandige Beseitigung der Art in Balnland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fur den Verkehrstrédger Schiene wi
der Summe der fur flinf Kerien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen in Mittt
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrdumen, 4. Reproduktionspotential und 5. relevanteiAus
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mittEnuinvon-2
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je héher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher ist-l
onsrisiko fur den Verkehrstrager Sehé, fir Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dabei (
Punkte.

Verbreitung und Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert- groR3rdumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarlandern 9/9: DK PO CZ AT CH FR BE LU NL [465] [892]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [646]°°? [688]"**
Einfluss des Klimawandels negativ[1237]"8%
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa 0 Punkte
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen "H  [204] [207] [598] [1057]

Hafen 0. Umschlagplatze "H  [194] [198] [937]

Stralen 0. Wegréander, SGume "H  [597] [798]

Grunland (ruderal beeinflusst) N

Gebische o. Hecken N

Brachflachen "H  [798]

Garten N

Gebaude o. Mauern N

Bewertung des Vorkommas in relevanten Lebensraumen 1 Punkt
Reproduktionspotential

Generationszeit 1 Jahr [710] [863]

verwendete Kategorie 6-14 Monate

Anzahl Nachkommen 1.000:100.000 Samen pro Jahr [7187? [863]
verwendete Kategorie 1.000:10.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration -

Bewertung des Reproduktionspotentials 1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n

Windausbreitung 4

an der Oberflache von Tieren H o [2][193]"*[587]

nach FraR durch Tiere "H  [230]"%%?[569]"%%% [1166]"*H
Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind A

als blinder Passger der Bahn A

an Schuhen, Kleidung o. Gepéck "H  [185]"*Y
mit organischen Verpackungen 4

mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabféallens

Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln A

als blinder Passagier an Fahrzeugen N

Die Diasporen kénnenehr als 5 Tage lang schwimmen [863].

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wektoren 1 Punkt
Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fiir den Verkehrstrager Schiene +5 Punke
hoch
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Buddleja davidit Schmetterlingsstrauch

14 Buddleja davidil-
Schmetterlingsstrauch

Systematik und Nomenklatur

Name Buddleja davidiiFranch.
Synonyme Buddleja variabilis
Systematik Spermatophytia (GefaRpflanzen)

Lamiales (Lippenbliitenartige)
Scrophulariaceae (Braunwurzgewachse)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivHandlungsliste§92] '
Naturnahe Lebensraume Schotterfluren von Fliissen [488F2, lichte Walder [127]89%

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fir den Verkstréager Schiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fiir den Verkehrstrager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensrian, 4. Reproduktionspotential und 5. relevante Ausbre
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von
(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasionsrisikos) bewertet. Je hdher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hdher istit
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak
Punkte.

Verbreitung urd Vorkommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert - grol3raumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarlandern 7/9: DK AT CH FR BE LU NL [465] [816]
Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [127]%%9 [694]"%%%
Einfluss des Klimawandels positiv [703]"89%[751]
Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa
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Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlagen "H

Hafen o. Umschlagplatze
Stralen 0. Wegréander, SGume
Grinland (ruderal beeinflusst)
Gebische o. Hecken
Brachflachen

Garten

Gebéaude o. Mauern

TELE T

[197] [204] [429] [598] [599] [646] [671] [694]
[1057] [1179] [1263] [1317]

[200]

[646] [1179]

[429] [646] [694] [798] [263] [1317]
[646] [1179] [1232] [1333]
[180] [196] [672] [1311]

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen

Reproduktionspotential

Generationszeit 2 Jahre [852]%>*1[1270"*>% selten 1 Jahr [429] [1179]
[1333]

verwendete Kategorie 1,2-2 Jahre

Anzahl Nachkommen 100.00010.000.000 Samen pro Jahr [253] [1179]

verwendete Kategorie > 100.000

Asexuelle Vermehrung u. Regeneration

unterirdische Erneuerungsknospen [1179]

Bewertung des Reproduktionspotentials

1 Punkt

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung n
Windausbreitung “H
an der Oberflache von Tieren “H
nach FraR? durch Tiere A

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind H
als blnder Passagier der Bahn “H
an Schuhen, Kleidung o. Gepéack "H
mit organischen Verpackungen A
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller'H
Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln 4
als blinder Pasagier an Fahrzeugen "H

[253] [587] [1080']1[892] [1 179]'n[892]
[587]

iN[1179] iN[1179]
[154]"1179 [g52]
[852]in[1179]

[749] [1080]

[50] [253] [1179] [1254]%°%

95 % der Samen landen weniger als 10 m von der Mutterpflanze entfernt'f882jnd kénnen selten b
14 m erreichen [1003f%. Nach [852]%* werden die meisten Samen weiter als 10 m @lsgitet.
Von bestehenden invasoven Populationen wurden pro Jahr 0,08 neue Populationen gegrtindet un
waren im Mittel 9,4 km von einer bestehenden Populationen entfernt [964].

Bewertung relevanterAusbreitungspfade u-vektoren

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrstrager Schiene

+9 Punkte
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Wichtigste Auswirkungen auf Biodiversitat und Lebensrdume, vgl. [892]

Konkurrenz mit heinsichen Arten auf Kiesbanken und Trockenstandorten [283][1117]
Veranderung von Vegetationsstrukturen auf Kiesbanken und Trockenstandortefifi%7g]117]™
Einflisse auf Nahrstoffdynamik und Bodenchemie [16%]

A[897]
892]

Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit

bei Verzehr giftig "H  schwach giftig [186] [1327]
bei Kontakt gesundheitsschadlich
allergieauslésend
Verletzungsgefahr
Krankheitserreger

Vektor von Pathogenen

5 50 590 51 5

Fur den Verkehrstrager Schiene relevante Auswirkungen

Beschadigug von Bauwerken "H  durch Keimung in Mauerritzen [180] [1311]
Beschadigung von Gleisanlagen §

Erhohte Unterhaltungskosten "H  [1007]

sonstiges 4

Management und KontrollmaRnahmen
Nach Durchfuhrung von MalRnahmen sind verwerdeahrzeuge, Gerate und Schuhe vor Ort zu rein
da ansonsten die Gefahr der Verbreitung von Diasporen oder Pflanzenfragmenten besteht [749].

Pravention

Verhinderung der Verbreitung von Diasporen nahtaminiertem Boden oder Pflanzenmaterial, iesb
sondere bei Bawnd Unterhaltungsmafinahmen [682] [1080].

Monitoring gefahrdeter Standorte [1080].

Information und Weiterbildung relevanter Mitarbeitergruppen bzw. beauftragter Unternehmen [133

Beseitigung

Die zu den BeseitigungsmalRhahmen gegebenen Empfehlungen orientieren sich an den Angabien
terien der vom BfN herausgegebenen Managementhandbicher [1020] [1030].

f : empfehlenswert | (H): bedingt empéhlenswert |-: nicht empfehlenswert | ?: unzureichende Date
n : k. A.

Manuelle u. mechanische Verfahr’H  Ausreien von Samlingen und Jungpflanzen vor Einsetzel
Samenproduktion [1179] [12747%% '
Abschneiden der Blénstande vor der Samenreife [555{2

[682].
Ausgraben ganzer Pflanzen inklusiv des Wurzelstocks [25
[520]in[1080]

Mahd A

Beweidung A

Anderung der Nutzung o. Vegetati('"H) Anpflanzung heimischer Arten wie Pfaffenhltchen oder
Schneeball nachrfolgten Bekdmpfungsmalnahmen [682]
[1007].
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Biologische Kontrolle ? Evtl. mit RUsselkafern, optimalerweise in Kombination mit
anderen MaRnahmen [699F>°[1269]"10
Herbizide - Bei der Nachbehandlung von abgeschnittenen Stimpfen

[1143]"8%°1[1179] zeigte Glyphosat die beste Wirkung
[690]"791[1003]"™ 7% wahrend Triclopyr oder Imazapyr
weniger wirksam waren [1179].
Junge Pflanzen wurden effektiv mit Glyphosat bekampft
[1179].

sonstiges "H  Ansaat von Grasern wie Holcus lanatus kann an die &tabl
rung von Buddlejd&eimlingen unterbinden [1179].

Entsorgung

Pflanzenmaterial kann in Vergarungsanlagen, Verbrennungsanlagen oder gewerbliohgrserana-
gen bei 55°C bis 70°C entsorgt werden [683]. 'Normale' Géttenpostierung ist nicht geeignet, da hie
bei Samen oder Pflanzenfragmente Uberleben kénnen [682] [859] [1080].

Unbehandeltes Bodenmaterial ist auf einer Deponie zu entsorgen, digiAgsng von mit Diasporen
kontaminiertem Boden ist zu vermeiden [682].

Kontaminiertes Bodenmaterial kann nach einer Warmedesinfektion (Erhitzung auf >70 °C dGrch H
dampf) vor Ort weiterverwendet werden [682].

Erfolgskontrolle Monitoring

Nach Durchfiihrung von BekampfungsmafRnahmen ist eine Erfolgskontrolle und ggf. eine emeute
kampfung besonders wichtig [528{°%% [1080], da die Diasporen des Schmetterlingsstrauch auch ne
mehreren Jahren noch aksimen kénnen [1179].

Handlungsempfehlungen

Der Schmetterlingsstrauch wurde in den Invasivitatsbewertungen des BfN als potenziell invasive #
die Handlungsliste eingestuft [892]. Die Beseitigudegr in Deutschland groRrAumig verbreiteten und
auch an Bahnanlagen haufig anzutreffenden Art ist sehr aufwandig, weshalb die Verhinderung del
teren Ausbreitung als prioritar angesehen wird [1080]. Aus naturschutzfachlichen Griinden, z. B. v
die Gefahrder Ausbreitung in benachbarte, naturschutzfachlich wertvolle Flachen besteht, sollten
bestehende Bestande beseitigt werden [1080]. Aufgrund der langjahrigen Diasporenbank siftd Ma
nahmen in der Regel nur erfolgreich, wenn regelmafige Nachkontrolled ggf. Nachbehandlungen
erfolgen [1080].
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Bunias orientas - Orientalische Zackenschote

15 Bunias orientalis- Orientalische
Zackenschote

Systematik und Nomenklatur

Name Bunias orientalid..
Synonyme Bunias perennis, Bunias verrucosa, Laelia orientalis
Systematik Spematophytina (Gefalpflanzen)

Brassicales (Kreuzbliitenartige)
Brassicaceae (Kreuzblitler)

Ergebnisse der naturschutzfachlichen Invasivitatsbewertung

Unionsliste -
Nationale Einstufung Potenziell InvasivHandlungslist [892]

Naturnahe Lebensraume Trockenrasen [128]%°? Acker, Griinland, Flussufer [892]

Die vollstandige Beseitigung der Art in Deutschland erscheint unrealistisch [1050].

Bewertung des Invasionsrisikos fur den Verkehrsteaigchiene

Bewertungsmethode (Zusammenfassung): Das Invasionsrisiko fiir den Verkehrstrager Schiene wi
der Summe der fur funf Kriterien (1. Verbreitung und Vorkommen, 2. Ausbreitungstendenzen inu4
ropa, 3. Vorkommen in relevanten Lebensraumé&rRReproduktionspotential und 5. relevante Ausbkre
tungspfade undvektoren) vergebenen Punkte berechnet. Jedes Kriterium wurde mit Punktef2von

(starke Minderung des Invasionsrisikos) Gber O (mittleres Invasionsrisiko) bis +2 (starke Erhéhung
Invasiasrisikos) bewertet. Je hoher die Gesamtsumme der Punkte einer IAS ist, desto hoher istith
onsrisiko fur den Verkehrstrager Schiene, fur Arten mit mittlerem Invasionsrisiko ergeben sich dak

Punkte.

Verbreitung und Vokommen in Mitteleuropa

Status u. Haufigkeit in Deutschland etabliert - grol3raumig verbreitet [892]
Vorkommen in Nachbarlandern 9/9: DK PO CZ AT CH FR BE LU NL [465] [1198]

Bewertung von Verbreitung und Vorkommen

Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa

aktueller Ausbreitungsverlauf expansiv [733]°%
Einfluss des Klimawandels positiv [703]'18%%

Bewertung der Ausbreitungstendenzen in Mitteleuropa
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Bunias orientalis Orientalische Zackenschote

Vorkommenin relevanten Lebensraumen

Eisenbahnanlage "H

Hafen o. Umschlagplatze
Stralen 0. Wegréander, SGume
Grinland (ruderal beeinflusst)
Gebische o. Hecken
Brachflachen

Garten

Gebéaude o. Mauern

SiS g S

[197] [204] [598] [599] [600] [730F> [731]"">
[1045] [1057] [1058] [1322] [1323] [1324]
[198] [201]

[209] [646] [730]"**' [731]"***! [798] [1263]
[646] [892]

[730]"9%° [731]"9%°1[798] [1263]

Bewertung des Vorkommens in relevanten Lebensrdumen

Reproduktionspotential

Generationseit
verwendete Kategorie
Anzahl Nachkommen

2 Jahre [402]%>*
1,22 Jahre _
1.000:10.000 Samen pro Jahr [254] [484]? [863] [970]

[1176]

verwendete Kategorie
Asexuelle Vermehrung u. Regeneration

1.006:10.000
Wurzelsprosse, Wurz&lragmente [705]110] [730] [925

Bewertung des Reproduktionspotentials

0 Punkte

Relevante Ausbreitungspfade undektoren mit hohem Potenzial fiir Fernausbreitung

Selbstausbreitung
Windausbreitung

an der Oberflache von Tieren H
nach Fraf3 durch Tiere "H

i & Y &

Bahnbedingte Ausbreitung

durch Fahrtwind

als blinder Passagier der Bahn
an Schuhen, Klgung 0. Gepack
mit organischen Verpackungen -
mit Boden, Pflanzenmaterial, Gartenabfaller'H
Holz etc.

mit Saatgut oder Futtermitteln "H
als blinder Passagier an Fahrzeugen A

i
H

n
H

[254] [587]
[254]

[254] [694]

[254]
[254] [4011"8°? [1080] [1333]

[730]in[925]

Die Diasporen konmemehr als 4 Tage lang schwimmen [863]. Durch Wasser kann die Art mehvere

meter pro Tag ausgebreitet werden [6547*.

Bewertung relevanter Ausbreitungspfade wektoren

Gesamtbewertung des Invasionsrisikos fiir den Verkehrstrager Schiene

+8 Punkte
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Bunias orientalis Orientalische Zackenschote

Wichtigste Auswirkungen auf Biodiversitat und Lebensrdume, vgl. [892]
Minderung der Artenzahlen [198F°? evtl. aud in Halbtrockenrasen [892]
Veranderung von Vegetationsstrukturen [458§%

Konkurrenz mit heimischen Arten um Bestauber [168%]

Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit
bei Verzehr giftig A
bei Kontakt gesundheitsschadlich
allergieauslésend
Verletzungsgefahr
Krankheitserreger

Vektor von Pathogenen

& R & S & s & R & e &

Fur den Verkehrstrager Schiene relevante Auswirkungen
Beschadigung von Bauwerken A
Beschadjung von Gleisanlagen
Erhohte Unterhaltungskosten
sonstiges

P 1 i & e & i |

Management und KontrollmaRnahmen
Nach Durchfuihrung von Mal3nahmen sind verwendete Fahrzeuge, Gerate und Schuhe vor Ort zu
da ansonsten die Gefaller Verbreitung von Diasporen oder Pflanzenfragmenten besteht [T£6%]

Pravention

Verhinderung der Verbreitung von Diasporen mit kontaminiertem Boden oder Pflanzenmateriat, in
sondere bei Bawnd UnterhaltungsmalRnahmen [682] [925] [1080].

Monitoring gefahrdeter Standorte [1080].

Information und Weiterbildung relevanter Mitarbeitergruppen bzw. beauftragter Unternehmen [108
[1333].

Beseitigung

Die zu den BeseitigungsmaflRnahmen gegebenen Empfehlungen orientieren sich an den Angaben
terien der vom BfN herausgegebenen Managementhandbicher [1020] [1030].

A : empfehlenswert | H): bedingt empfehlenswert }: nicht empfehlenswert | ?: unzureichee Daten
n:k.A.

Manuelle u. mechanische Verfahr("H) Ausgraben ganzer Pflanzen inklusive der Wurzel, in der R
nur bei geeigneten Bdden und bei Durchfiihrung tber met
Jahre effektiv [254] [1080].

Mahd ("H) 2-3-malige Mahd pro Jahr vor Einsetzen der Samenreife [2
[401]"%% fijhrt aber nicht zur Beseitigung des Bestandes
[726]"198% [1100]"**8[1333]. Allerdings gilt mehrmalige
Mahd als die effektivste MaRnahme zur Verhinderung eine
weiteren Ausbreitung100]"™*®und wird deshalb zur K®
trolle von Bestanden empfohlen [1080].

Beweidung ("H) Beweidung ist vor allem zur Kontrolle von Bestanden geei
fihrt jedoch in der Regel nicht zu ihrer Beseitigung [728f"
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