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II

(Rechtsakte ohne Gesetzescharakter)

VERORDNUNGEN

DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2018/670 DER KOMMISSION
vom 30. April 2018

zur Anderung der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 hinsichtlich der Verlingerung
des Genehmigungszeitraums fiir die Wirkstoffe Bromuconazol, Buprofezin, Haloxyfop-P und
Napropamid

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 21. Oktober 2009
tiber das Inverkehrbringen von Pflanzenschutzmitteln und zur Aufhebung der Richtlinien 79/117/EWG und
91/414/EWG des Rates ('), insbesondere auf Artikel 17 Absatz 1,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) In Teil A des Anhangs der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 der Kommission (3 sind die Wirkstoffe
aufgefiihrt, die als gemaf der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 genehmigt gelten.

(2)  Der Genehmigungszeitraum fiir die Stoffe Haloxyfop-P und Napropamid lduft am 31. Dezember 2020 aus.
(3)  Der Genehmigungszeitraum fiir die Stoffe Bromuconazol und Buprofezin lduft am 31. Januar 2021 aus.

(4)  Es wurden Antrige auf Erneuerung der Genehmigung fur die in der genannten Verordnung aufgefithrten
Wirkstoffe gemafl der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 844/2012 der Kommission (}) gestellt. Aus Griinden,
die der Antragsteller nicht zu verantworten hat, lauft die Genehmigung fiir diese Wirkstoffe allerdings vermutlich
aus, bevor eine Entscheidung tiber die Erneuerung der Genehmigung getroffen wurde. Daher ist es erforderlich,
den Genehmigungszeitraum fiir diese Wirkstoffe gemidfl Artikel 17 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 zu
verlingern.

(5)  Angesichts des Zeit- und Ressourcenaufwands, der fiir die Bewertung der Antrige auf Erneuerung der
Genehmigung zahlreicher Wirkstoffe erforderlich ist, deren Genehmigungen im Zeitraum von 2019 bis 2021
auslaufen, wurde mit dem Durchfithrungsbeschluss C(2016) 6104 der Kommission (*) ein Arbeitsprogramm
erstellt, in dem dhnliche Wirkstoffe zusammengefasst und Priorititen auf der Grundlage der Sicherheitsbedenken
im Hinblick auf die Gesundheit von Mensch und Tier oder die Umwelt gesetzt werden, wie in Artikel 18 der
Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 vorgesehen.

(6)  Da die in der vorliegenden Verordnung aufgefithrten Wirkstoffe nicht Gegenstand einer vorrangigen Bewertung
gemifl dem Durchfihrungsbeschluss C(2016) 6104 sind, sollte der Genehmigungszeitraum um zwei bzw. drei
Jahre verlingert werden, wobei Folgendes zu beriicksichtigen ist: das derzeitige Ablaufdatum der Genehmigung,
die Tatsache, dass gemaf8 Artikel 6 Absatz 3 der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 844/2012 die ergdnzenden

() ABLL 309 vom 24.11.2009, S. 1.

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 der Kommission vom 25. Mai 2011 zur Durchfithrung der Verordnung (EG)
Nr. 1107/2009 des Europdischen Parlaments und des Rates hinsichtlich der Liste zugelassener Wirkstoffe (ABL L 153 vom 11.6.2011,
s.1).

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 844/2012 der Kommission vom 18. September 2012 zur Festlegung der notwendigen
Bestimmungen fiir das Erneuerungsverfahren fiir Wirkstoffe gemaf§ der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 des Europdischen Parlaments
und des Rates tiber das Inverkehrbringen von Pflanzenschutzmitteln (ABI. L 252 vom 19.9.2012, S. 26).

(*) Durchfithrungsbeschluss der Kommission vom 28. September 2016 zur Erstellung eines Arbeitsprogramms fiir die Bewertung der
Antrige auf Erneuerung der Genehmigung von Wirkstoffen, die 2019, 2020 und 2021 auslaufen, gemif der Verordnung (EG)
Nr. 1107/2009 des Européischen Parlaments und des Rates (ABL C 357 vom 29.9.2016, S. 9).
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Dossiers fiir Wirkstoffe spitestens 30 Monate vor Ablauf der Genehmigung einzureichen sind, die Notwendigkeit,
eine ausgewogene Zustindigkeits- und Arbeitsaufteilung zwischen den als Berichterstatter und Mitberichterstatter
fungierenden Mitgliedstaaten zu gewihrleisten, sowie die fur die Bewertung und Beschlussfassung verfiigbaren
Ressourcen. Daher ist es angezeigt, den Genehmigungszeitraum fiir den Wirkstoff Buprofezin um zwei Jahre und
die Genehmigungszeitrdume fiir die Wirkstoffe Bromuconazol, Haloxyfop-P und Napropamid um drei Jahre zu
verlingern.

(7)  Angesichts der Zielsetzung des Artikels 17 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 wird die Kommission
in Fillen, in denen nicht spitestens 30 Monate vor Ablauf der im Anhang der vorliegenden Verordnung
niedergelegten Frist ein ergdnzendes Dossier gemdf$ der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 844/2012 eingereicht
wird, das Fristende auf das gleiche Datum, das vor dem Erlass der vorliegenden Verordnung galt, oder auf das
frithestmogliche Datum danach festsetzen.

(8)  Angesichts der Zielsetzung des Artikels 17 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 wird die Kommission
in Fillen, in denen sie eine Verordnung erldsst, mit der die Genehmigung fiir einen im Anhang der vorliegenden
Verordnung genannten Wirkstoff nicht erneuert wird, weil die Genehmigungskriterien nicht erfiillt sind, das
Datum des Auslaufens der Genehmigung auf das spitere der folgenden Daten festsetzen: entweder auf das gleiche
Datum, das vor dem Erlass der vorliegenden Verordnung galt, oder auf das Datum des Inkrafttretens der
Verordnung, mit der die Genehmigung fiir den Wirkstoff nicht erneuert wird. In Fillen, in denen die Kommission
eine Verordnung zur Erneuerung der Genehmigung fiir einen der im Anhang der vorliegenden Verordnung
genannten Wirkstoffe erldsst, wird sie sich bemiihen, entsprechend den gegebenen Umstinden den
Geltungsbeginn auf das frithestmdgliche Datum festzusetzen.

(9)  Die Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 sollte daher entsprechend geindert werden.

(10) Die in dieser Verordnung vorgeschenen Maffnahmen entsprechen der Stellungnahme des Stiandigen Ausschusses
fiir Pflanzen, Tiere, Lebensmittel und Futtermittel —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Teil A des Anhangs der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 wird gemidff dem Anhang der vorliegenden
Verordnung gedndert.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 30. April 2018

Fiir die Kommission
Der Priisident
Jean-Claude JUNCKER
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ANHANG

Teil A des Anhangs der Durchfuhrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 wird wie folgt gedndert:

(1) in Spalte 6 (Befristung der Zulassung) des Eintrags 309 zu Haloxyfop-P wird das Datum durch ,31. Dezember 2023¢
ersetzt;

(2) in Spalte 6 (Befristung der Zulassung) des Eintrags 310 zu Napropamid wird das Datum durch ,31. Dezember
2023 ersetzt;

(3) in Spalte 6 (Befristung der Zulassung) des Eintrags 318 zu Bromuconazol wird das Datum durch ,31. Januar 2024
ersetzt;

(4) in Spalte 6 (Befristung der Zulassung) des Eintrags 320 zu Buprofezin wird das Datum durch ,31. Januar 2023
ersetzt.
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2018/671 DER KOMMISSION
vom 2. Mai 2018

zur zollamtlichen Erfassung der Einfuhren von Elektrofahrridern mit Ursprung in der
Volksrepublik China

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) 2016/1036 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2016 iiber den
Schutz gegen gedumpte Einfuhren aus nicht zur Europiischen Union gehorenden Lindern (') (im Folgenden
»2Antidumpinggrundverordnung"), insbesondere auf Artikel 14 Absatz 5,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) 2016/1037 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2016 iiber den
Schutz gegen subventionierte Einfuhren aus nicht zur Europiischen Union gehérenden Lindern (3 (im Folgenden
»~Antisubventionsgrundverordnung"), insbesondere auf Artikel 24 Absatz 5,

nach Unterrichtung der Mitgliedstaaten,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Am 20. Oktober 2017 veroffentlichte die Europaische Kommission (im Folgenden ,Kommission“) im Amtsblatt
der Europdischen Union eine Bekanntmachung () (im Folgenden ,AD-Einleitungsbekanntmachung) iiber die
Einleitung eines Antidumpingverfahrens (im Folgenden ,Antidumpingverfahren®) betreffend die Einfuhren von
Elektrofahrradern mit Ursprung in der Volksrepublik China (im Folgenden ,VR China“) in die Union; das
Verfahren wurde auf einen Antrag hin eingeleitet, der am 8. September 2017 vom Europdischen Fahrradherstel-
lerverband (European Bicycle Manufacturers Association) (im Folgenden ,Antragsteller* oder ,EBMA®) im Namen
von Herstellern gestellt wurde, auf die mehr als 25 % der gesamten Unionsproduktion von Elektrofahrridern
entfallen.

(2)  Am 21. Dezember 2017 verdffentlichte die Kommission im Amtsblatt der Europdischen Union eine
Bekanntmachung (¥) (im Folgenden ,AS-Einleitungsbekanntmachung®) iiber die Einleitung eines Antisubventions-
verfahrens (im Folgenden ,Antisubventionsverfahren) betreffend die Einfuhren von Elektrofahrridern mit
Ursprung in der VR China in die Union; das Verfahren wurde auf einen Antrag hin eingeleitet, der am
8. November 2017 vom Antragsteller im Namen von Herstellern gestellt wurde, auf die mehr als 25 % der
gesamten Unionsproduktion von Elektrofahrradern entfallen.

1. BETROFFENE WARE UND GLEICHARTIGE WARE

(3)  Bei der zollamtlich zu erfassenden Ware (im Folgenden ,betroffene Ware) handelt es sich bei beiden Verfahren
um Fahrrdder mit Trethilfe mit Elektrohilfsmotor mit Ursprung in der VR China, die derzeit unter den KN-Codes
8711 60 10 und ex 8711 60 90 (TARIC-Code 8711 60 90 10) eingereiht werden. Diese KN- und TARIC-Codes
werden nur informationshalber angegeben.

2. ANTRAG

(4)  Der Antragsteller gab in seinen Antrigen an, die zollamtliche Erfassung beantragen zu wollen. Am 31. Januar
2018 stellte der Antragsteller die Antrige auf zollamtliche Erfassung nach Artikel 14 Absatz 5 der Antidumping-
grundverordnung sowie nach Artikel 24 Absatz 5 der Antisubventionsgrundverordnung. Der Antragsteller
beantragte, dass die Einfuhren der betroffenen Ware zollamtlich erfasst werden, sodass in der Folge Mafinahmen
gegeniiber diesen Einfuhren vom Zeitpunkt der zollamtlichen Erfassung an eingefithrt werden koénnen, sofern
simtliche Voraussetzungen der Grundverordnungen erfullt sind.

3. GRUNDE FUR DIE ZOLLAMTLICHE ERFASSUNG

(5)  Nach Artikel 14 Absatz 5 der Antidumpinggrundverordnung und Artikel 24 Absatz 5 der Antisubventionsgrund-
verordnung kann die Kommission die Zollbehérden anweisen, geeignete Schritte zur zollamtlichen Erfassung der
Einfuhren zu unternehmen, sodass in der Folge Mafnahmen gegeniiber diesen Einfuhren vom Zeitpunkt dieser
zollamtlichen Erfassung an eingefithrt werden konnen, sofern simtliche Voraussetzungen der Grundverordnungen
erfillt sind. Die zollamtliche Erfassung der Einfuhren kann auf einen Antrag des Wirtschaftszweigs der Union
vorgenommen werden, der ausreichende Beweise dafiir enthalt, dass die MaRnahme gerechtfertigt ist.

1

(') ABLL 176 vom 30.6.2016,S. 21.
() ABLL 176 vom 30.6.2016,S. 55.
() ABLC 353 vom 20.10.2017, S. 19.
() ABL C 440 vom 21.12.2017, S. 22.



3.5.2018 Amtsblatt der Européischen Union L 113/5

(6)  Dem Antragsteller zufolge ist die betroffene Ware gedumpt und wird subventioniert, sodass die zollamtliche
Erfassung gerechtfertigt ist. Dem Wirtschaftszweig der Union entsteht eine erhebliche Schidigung durch
vermehrte Niedrigpreiseinfuhren, die eine Bevorratung vor der Verkaufssaison 2018 ermoglichen, was die
Abhilfewirkung moglicher endgiiltiger Z6lle untergribt.

(7)  Die Kommission priifte den Antrag im Hinblick auf Artikel 10 Absatz 4 der Antidumpinggrundverordnung und
Artikel 16 Absatz 4 der Antisubventionsgrundverordnung.

(8)  Soweit der Antrag sich auf Dumping bezog, priifte die Kommission, ob die Einfithrer nach dem Ausmafl des
Dumpings und der mutmaflichen oder festgestellten Schadigung von dem Dumping Kenntnis hatten oder hitten
haben miissen. Sie priifte auch, ob ein weiterer erheblicher Anstieg der Einfuhren verzeichnet wurde, der in
Anbetracht der Zeitspanne und des Volumens und sonstiger Umstdnde die Abhilfewirkung des anzuwendenden
endgiiltigen Antidumpingzolls ernsthaft untergraben diirfte.

(9)  Soweit der Antrag sich auf Subventionierung bezog, priifte die Kommission, ob kritische Umstidnde vorliegen,
unter denen eine schwer wieder auszugleichende Schidigung durch massive, in einem verhaltnismifig kurzen
Zeitraum getdtigte Einfuhren einer Ware verursacht wird, der anfechtbare Subventionen zugutekommen, und ob
es notwendig erscheint, riickwirkend Ausgleichszolle auf diese Einfuhren zu erheben, um die Wiederholung einer
solchen Schidigung auszuschliefRen.

3.1. Kenntnis der Einfithrer von dem Dumping, dem Ausmafl des Dumpings und der mutmafllichen
Schidigung

(10) Hinsichtlich des Dumpings liegen der Kommission in diesem Stadium hinreichende Beweise dafiir vor, dass die
Einfuhren der betroffenen Ware aus der VR China gedumpt sind. Insbesondere legte der Antragsteller Nachweise
zum Normalwert auf der Grundlage der Inlandspreise und der Wahl der Schweiz nach Artikel 2 Absatz 7 der
Antidumpinggrundverordnung vor.

(11) Die Beweise fiir das Vorliegen von Dumping stiitzen sich auf einen Vergleich der so ermittelten Normalwerte mit
dem Preis der betroffenen Ware bei der Ausfuhr in die Union (auf der Stufe ab Werk). Insgesamt wird angesichts
der Hohe der mutmaflichen Dumpingspannen von 193 % bis 430 % durch diese Beweise in diesem Stadium
hinreichend belegt, dass die Ausfihrer Dumping praktizieren.

(12) Diese Angaben waren auch in der Einleitungsbekanntmachung fiir dieses Verfahren vom 20. Oktober 2017
enthalten.

(13) Giant, ein ausfihrender Hersteller mit einem verbundenen Einfithrer behauptete, dass die Einleitung einer
Antidumpinguntersuchung nicht ausreiche, um Kenntnis von dem Dumping zu erhalten.

(14) Durch die Verdffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union ist die Einleitungsbekanntmachung ein
offentliches, allen Einfithrern zugingliches Dokument. Zudem haben Einfihrer als interessierte Parteien im
Rahmen der Untersuchung Zugang zur nichtvertraulichen Fassung des Antrags. Die Kommission war daher der
Ansicht, dass die Einfiihrer Kenntnis von den mutmaflichen Dumpingpraktiken, dem Ausmafl des Dumpings und
der mutmaflichen Schidigung hatten oder spitestens zum Zeitpunkt der Bekanntmachung hitten haben miissen.

(15) Dieselbe interessierte Partei brachte vor, dass von einem Einfiihrer nicht erwartet werden konne, Kenntnis von der
Anwendung des Artikels 2 Absatz 7 der Antidumpinggrundverordnung zu haben und er noch weniger in der
Lage sei, die Normalwerte im Voraus abzuschitzen, anhand derer die chinesischen Ausfuhrpreise in die Union zu
bewerten seien.

(16) Die Kommission stellte fest, dass die Anwendung des Artikels 2 Absatz 7 der Antidumpinggrundverordnung im
Antrag genannt und auch in der Einleitungsbekanntmachung darauf verwiesen wurde.

(17) Im Antrag waren hinreichende Belege fiir eine mutmafliche Schiddigung enthalten, die Folgendes zeigen: einen
Einbruch des Marktanteils des Wirtschaftszweigs der Union von 42,5 % im Jahr 2014 auf 28,6 % im fiir den
Antrag relevanten Zeitraum, eine niedrige und riickldufige Rentabilitit von 3,4 % des Umsatzes 2014 auf 2,1 %
im fir den Antrag relevanten Zeitraum, owie Berechnungen, die Zielpreisunterbietungsspannen zwischen 153 %
und 206 % ergeben.

(18) Die Kommission kam daher zu dem Schluss, dass im Hinblick auf das Dumping die erste Bedingung fiir die
zollamtliche Erfassung erfiillt war.

3.2. Weiterer erheblicher Anstieg der Einfuhren

(19) Die Daten von Eurostat reichen fiir eine vollstindige Analyse der Entwicklung der Einfuhren von
Elektrofahrriadern in die Union nicht aus. Vom Beginn des Untersuchungszeitraums im Oktober 2016 an wurden
bis Januar 2017 ndmlich geschitzte 99 % der Einfuhren von Elektrofahrridern unter einen KN-Code eingereiht,
der auch andere Waren erfasste.
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(20) Vor diesem Hintergrund legte der Antragsteller detaillierte Zahlen auf Grundlage der Ausfuhrdaten der
chinesischen Zollbehorden von Januar 2014 bis Februar 2018 vor. Gestiitzt auf die Beitrige der interessierten
Parteien und einen Abgleich der Statistiken geht die Kommission von einer zeitlichen Verschiebung von zwei
Monaten zwischen den Ausfuhren aus der VR China und den Einfuhren in die Union aus.

(21) In ihrer Analyse vertrat die Kommission daher die Auffassung, dass die vorgelegten Daten der chinesischen
Zollbehorden hinreichende Anscheinsbeweise fur Einfuhren in die Union mit einer zeitlichen Verschiebung von
zwei Monaten fiir die Verbringung der Waren liefern. Deshalb zog die Kommission fiir den Zeitraum von August
2016 bis Juli 2017 die chinesischen Ausfuhrdaten heran, um die Einfuhrmenge im Untersuchungszeitraum (d. h.
1. Oktober 2016-30. September 2017) zu bestimmen.

(22)  Gegeniiber dem Zeitraum von November 2016 bis Februar 2017 stieg die Menge der Ausfuhren aus der VR
China in die Union im Zeitraum von November 2017 bis Februar 2018 um 82 %. Ferner war die
durchschnittliche monatliche Menge der Ausfuhren aus der VR China in die Union im Zeitraum von November
2017 bis Februar 2018 um 64 % grofer als die durchschnittliche monatliche Menge der Einfuhren in die Union
im Untersuchungszeitraum. Die Kommission erachtete diese Zahlen als Beleg fiir einen erheblichen Anstieg der
Einfuhren.

(23)  Einige unabhingige Einfithrer und Giant fihrten an, dass die Rohdaten zu chinesischen Ausfuhren, auf die sich
der Antragsteller in seinem Antrag auf zollamtliche Erfassung stiitzt, im nicht vertraulichen Dossier offengelegt
werden sollten, damit die Zuverldssigkeit der Quelle und der tibermittelten Daten sichergestellt sei. Einfiihrer
wandten ein, dass die verwendeten Codes nicht genannt wiirden und auch andere Waren umfassen konnten.

(24) Der Antragsteller legte der Kommission detaillierte Statistiken vor, um seinen Antrag zu stiitzen. Mit der
Offenlegung dieser Daten wiirden Urheberrechte verletzt. In der nichtvertraulichen Fassung des Antrags stellte der
Antragsteller jedoch die aggregierten Ausfuhrzahlen pro Monat und pro Jahr zur Verfiigung. Der Antragsteller
gab zudem die chinesischen Zollbehorden als Quelle sowie die verwendeten Codes an und erlduterte, nach
welcher Methode andere Waren als die betroffene Ware ausgeschlossen wurden. Die Quelle an sich war also
bekannt und gegen Entgelt offentlich zuginglich. Ferner wurden diese Daten fiir den verfigbaren Zeitraum
weitgehend durch Eurostat bestdtigt. Keine andere interessierte Partei schlug andere Daten oder Methoden vor.
Unter diesen Umstdnden und angesichts des Grads der Offenlegung der aggregierten Daten und Methoden im
nichtvertraulichen Dossier, ist die Kommission der Auffassung, dass die betroffene Partei die vorgelegten Daten
nicht benoétigt, um ihre Verteidigungsrechte wahrnehmen zu konnen. Dieses Argument musste daher
zuriickgewiesen werden.

(25)  Einige unabhingige Einfithrer argumentierten, dass eine Bevorratung aufgrund der langen Zeitspanne zwischen
der Entwicklung und der Lieferung nicht moglich sei. In diesem Zusammenhang war die Kommission der
Auffassung, dass die Zeitspanne zwischen der Entwicklung eines Elektrofahrrads und der tatsichlichen Lieferung
nicht die Moglichkeit ausschlieft, ein bereits fertig entwickeltes Elektrofahrrad zu bevorraten, insbesondere unter
Beriicksichtigung der im Antrag enthaltenen Informationen zu den Kapazititsreserven in der VR China. Zudem
belegten die verfiigbaren statistischen Daten die Behauptung eines erheblichen Anstiegs der Einfuhren. Der
Einwand wurde daher zuriickgewiesen.

(26)  Einige unabhingige Einfihrer und Giant bestritten, dass der Anstieg der chinesischen Einfuhren ein Beleg fiir
einen weiteren erheblichen Anstieg der Einfuhren sei und wandten ein, dass sich die jahreszeitlichen
Schwankungen bei den Verkdufen von Elektrofahrridern niederschliigen. Die Kommission vertrat die Auffassung,
dass bei einem Vorjahresvergleich jahreszeitliche Schwankungen keine Rolle spielen und legte Nachweise fiir
einen Anstieg der Einfuhrmenge um 82 % seit der Einleitung der Verfahren vor. Der Einwand wurde daher
zuriickgewiesen.

(27) Giant bestritt, dass der Anstieg der Einfuhren erheblich gewesen sei, und wandte ein, er entspriche der
allgemeinen Nachfragezunahme in der Union nach Elektrofahrradern. Giant zitierte Verdffentlichungen des
Verbands der Europdischen Fahrradindustrie (CONEBI), der dieses Wachstum fiir 2016 gegeniiber 2015 auf
22,2 % bezifferte, sowie von EBMA, dem Antragsteller, der die Zuwachsrate fiir 2017 gegeniiber 2016 auf 23 %
schitzte. Giant brachte vor, dass Oktober 2017 der richtige Ausgangspunkt fiir eine Bewertung des Anstiegs der
Einfuhren sei. Nach den Berechnungen von Giant auf der Grundlage von Einfuhrdaten Eurostats seien die
monatlichen Einfuhren von Elektrofahrradern zwischen Oktober 2017 und Januar 2018 um 8,7 % gestiegen.

(28) Die Kommission weist darauf hin, dass Giant angegeben hatte, die Lieferzeiten zwischen der Ausfuhr aus der VR
China und der Einfuhr in die Union betriigen mindestens ein oder zwei Monate. Folglich entsprachen die
Einfuhren im Oktober 2017 den Ausfuhren aus der VR China von August 2017, also vor der Einleitung der
Untersuchung. Ferner war die durchschnittliche monatliche Menge der Ausfuhren aus der VR China in die Union
im Zeitraum von August 2017 bis Februar 2018 um 36 % grofer als die durchschnittliche monatliche Menge der
Einfuhren in die Union im Untersuchungszeitraum. Obwohl in dieser Wachstumsrate der sehr bedeutende Anstieg
der Einfuhren, der bereits im Untersuchungszeitraum auftrat, nicht beriicksichtigt ist, liegt sie deutlich iiber den
Wachstumsraten der Nachfrage auf dem Unionsmarkt fir 2016 und 2017.

(29) Die Kommission kam daher zu dem Schluss, dass fir den auf das Dumping bezogenen Teil des Antrags auch die
zweite Bedingung fiir die zollamtliche Erfassung erfiillt war.
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3.3. Untergrabung der Abhilfewirkung der Zollmafinahmen

(30) Der Kommission liegen hinreichende Nachweise dafiir vor, dass ein weiterer Anstieg der Einfuhren aus der VR
China zu noch weiter sinkenden Preisen zu einer zusitzlichen Schadigung fithren wiirde.

(31) Wie in den Erwidgungsgriinden 19 bis 29 dargelegt, gibt es hinreichende Nachweise fiir einen erheblichen Anstieg
der Einfuhren der betroffenen Ware.

(32) Zudem gibt es Belege fiir eine riickldufige Entwicklung bei den Einfuhrpreisen der betroffenen Ware. Im Zeitraum
von November 2017 bis Februar 2018 war der durchschnittliche Preis in EUR von Einfuhren aus der VR China in
die Union nimlich 8 % niedriger als im Zeitraum von November 2016 bis Februar 2017 und 7 % niedriger im
Vergleich zum Untersuchungszeitraum.

(33) Zusitzliche Umstinde zeigen, dass der weitere erhebliche Anstieg der Einfuhren wahrscheinlich die
Abhilfewirkung der anzuwendenden Zolle ernsthaft untergraben wiirde. Es ist nidmlich davon auszugehen, dass
die Einfuhren der betroffenen Ware im Vorfeld der Annahme etwaiger vorldufiger Mafnahmen weiter zunehmen,
da diese spdtestens um den 20. Juli eingefithrt und damit mit dem Ende der Verkaufssaison 2018 von
Elektrofahrradern zusammenfallen wiirden.

(34)  Angesichts des Zeitaspekts, der Menge und sonstiger Umstidnde (beispielsweise der Uberkapazititen in der VR
China und der Preispolitik der chinesischen ausfihrenden Hersteller) wiirde ein solcher Anstieg der Einfuhren
nach der Einleitung des Verfahrens demnach die Abhilfewirkung endgiiltiger Zolle wahrscheinlich ernsthaft
untergraben, es sei denn solche Zolle wiirden riickwirkend angewandt.

(35) Die Kommission kam daher zu dem Schluss, dass fir den auf das Dumping bezogenen Teil des Antrags auch die
dritte Bedingung fiir die zollamtliche Erfassung erfiillt war.

3.4. Durch massenhafte Einfuhren einer subventionierten Ware in einem relativ kurzen Zeitraum wird
eine schwer wieder auszugleichende Schidigung verursacht

(36) Hinsichtlich der Subventionierung liegen der Kommission hinreichende Beweise dafiir vor, dass die Einfuhren der
betroffenen Ware aus der VR China subventioniert werden. Die mutmafliche Subventionierung erfolgt unter
anderem durch (i) direkten Transfer von Geldern und Verbindlichkeiten, z. B. Finanzhilfen, Darlehen zu Sonderbe-
dingungen sowie direkte Kredite von staatseigenen und privaten Banken, Ausfuhrkredite und -biirgschaften sowie
Versicherungen; (ii) den Verzicht auf Einnahmen oder die Nichterhebung von Abgaben durch den Staat, z. B.
Einkommenssteuerbefreiungen oder -ermifigungen, Nachlidsse bei den Einfuhrzollen sowie Umsatzsteuerbef-
reiungen und -vergiitungen und (iii) die staatliche Bereitstellung von Vormaterialien, Land und Energie zu einem
geringeren als dem angemessenen Entgelt. Diese Beweise wurden in der allgemein einsehbaren Fassung des
Antrags und im Vermerk tiber hinreichende Beweise bereitgestellt.

(37) Es wurde vorgebracht, bei den genannten Regelungen handele es sich um Subventionen, da sie eine finanzielle
Beihilfe der Regierung der VR China oder anderer, regionaler Regierungen (einschlieflich Korperschaften des
offentlichen Rechts) beinhalteten und den ausfithrenden Herstellern der betroffenen Ware daraus ein Vorteil
erwachse. Die Subventionen seien von der Ausfuhrleistung und/oder der bevorzugten Verwendung inlindischer
statt eingefithrter Waren abhdngig undfoder seien auf bestimmte Branchen undfoder Unternehmenstypen
und/oder Standorte beschrinkt; sie seien daher spezifisch und anfechtbar.

(38) Die in diesem Stadium verfiigbaren Belege zeigen, dass die Ausfuhren der betroffenen Ware von anfechtbaren
Subventionen profitieren.

(39)  Ferner liegen der Kommission hinreichende Beweise dafiir vor, dass die Subventionspraktiken der ausfithrenden
Hersteller dem Wirtschaftszweig der Union eine bedeutende Schiddigung zufiigen. Die im Antrag und in den
anschliefend eingereichten Unterlagen im Zusammenhang mit dem Antrag auf zollamtliche Erfassung
enthaltenen Belege zur Menge der Einfuhren weisen sowohl fiir den Zeitraum von 2014 bis zum Untersuchungs-
zeitraum als auch fir die letzten Monate einen massiven Anstieg der Einfuhren sowohl in absoluten Zahlen als
auch gemessen am Marktanteil aus. Aus den verfiigbaren Belegen geht insbesondere hervor, dass die Menge der
von den chinesischen ausfithrenden Herstellern in die Union ausgefithrten betroffenen Ware sich von 219 Tsd.
auf 703 Tsd. Einheiten (+ 484 Tsd. Einheiten) mehr als verdreifacht hat, was einen starken Anstieg des
Marktanteils von 19,2 % auf 33 % zur Folge hatte. Wie in Erwidgungsgrund 22 dargelegt, setzte sich diese
Entwicklung zwischen November 2017 und Februar 2018 fort. Insgesamt ist belegt, dass der massive Anstieg der
Einfuhren von Elektrofahrrddern aus der VR China sehr nachteilige Auswirkungen auf die Lage des
Wirtschaftszweigs der Union hat, unter anderem eine niedrigere Rentabilitit. Bei den Beweisen hinsichtlich der
Schadensfaktoren gemif Artikel 3 Absatz 5 der Antidumpinggrundverordnung und Artikel 8 Absatz 4 der
Antisubventionsgrundverordnung handelt es sich um Daten, die in den Antrigen und den anschlieSend
eingereichten Unterlagen zur zollamtlichen Erfassung enthalten sind.
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(40) Die Kommission bewertete in dieser Phase auferdem, ob die erlittene Schidigung schwer auszugleichen ist.
Werden die chinesischen Zulieferer fester Bestandteil der Lieferketten der Abnehmer des Wirtschaftszweigs der
Union, sind diese moglicherweise nicht geneigt, bei ihren Zulieferern auf Hersteller in der Union auszuweichen.
Zudem dirften die Abnehmer des Wirtschaftszweigs der Union von diesem kaum hohere Preise akzeptieren,
selbst wenn die Kommission in Zukunft Ausgleichsmaffnahmen ohne riickwirkende Geltung einfithren sollte.
Drohen ein dauerhafter Verlust von Marktanteilen oder geringere Einnahmen, stellt dies eine nur schwer
auszugleichende Schidigung dar.

3.5. Ausschluss eines erneuten Auftretens der Schidigung

(41)  Aufgrund der in Erwdgungsgrund 39 aufgefithrten Daten und der Ausfithrungen in Erwigungsgrund 40 gelangte
die Kommission abschliefend zu der Einschitzung, dass mit der zollamtlichen Erfassung die mogliche
riickwirkende Einfithrung von Mafinahmen vorbereitet werden musste, um die Wiederholung einer solchen
Schidigung auszuschliefen.

4. VERFAHREN

(42)  Daher gelangte die Kommission zu dem Schluss, dass geniigend Beweise vorliegen, um die zollamtliche Erfassung
der Einfuhren der betroffenen Ware nach Artikel 14 Absatz 5 der Antidumpinggrundverordnung und Artikel 24
Absatz 5 der Antisubventionsgrundverordnung zu rechtfertigen.

(43)  Alle interessierten Parteien werden gebeten, unter Vorlage sachdienlicher Beweise schriftlich Stellung zu nehmen.
Die Kommission kann die interessierten Parteien auflerdem anhéren, sofern die Parteien dies schriftlich
beantragen und nachweisen, dass besondere Griinde fiir ihre Anhorung sprechen.

5. ZOLLAMTLICHE ERFASSUNG

(44) Nach Artikel 14 Absatz 5 der Antidumpinggrundverordnung und Artikel 24 Absatz 5 der Antisubventionsgrund-
verordnung sollten die Einfuhren der betroffenen Ware zollamtlich erfasst werden, damit, falls die Untersuchungs-
ergebnisse zur Einfilhrung von Antidumping- und/oder Ausgleichszollen fihren, diese Zolle, wenn die
entsprechenden Voraussetzungen erfiillt sind, fur die zollamtlich erfassten Einfuhren riickwirkend nach MafSgabe
der geltenden Rechtsvorschriften erhoben werden konnen.

(45) Eine etwaige zukiinftige Zollschuld ergibe sich aus den Feststellungen der Antidumping- bzw. der Antisubven-
tionsuntersuchung.

(46) Nach den Angaben im Antrag auf Einleitung einer Antidumpinguntersuchung betrdgt die durchschnittliche
Dumpingspanne bei der betroffenen Ware schitzungsweise 193 % bis 430 % und die durchschnittliche Schadens-
beseitigungsschwelle 189 %. Der Betrag der maoglichen zukiinftigen Zollschuld wird auf die Schadensbeseitigungs-
schwelle festgesetzt, wie sie anhand der Angaben im Antrag geschitzt wurde, nimlich auf 189 % ad valorem des
CIF-Einfuhrwertes der betroffenen Ware.

(47) In dieser Phase der Untersuchung ist es noch nicht méglich, die Hohe der Subventionen abzuschitzen.Nach den
Angaben im Antrag auf Einleitung einer Antisubventionsuntersuchung betridgt die Schadensbeseitigungsschwelle
bei der betroffenen Ware 189 %. Der Betrag der moglichen zukiinftigen Zollschuld wird auf die Schadensbeseiti-
gungsschwelle festgesetzt, wie sie anhand der Angaben im Antrag auf Einleitung des Antisubventionsverfahrens
geschdtzt wurde, namlich auf 189 % ad valorem des CIF-Einfuhrwertes der betroffenen Ware.

6. VERARBEITUNG PERSONENBEZOGENER DATEN

(48) Alle im Rahmen dieser zollamtlichen Erfassung erhobenen personenbezogenen Daten werden nach der
Verordnung (EG) Nr. 45/2001 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 18. Dezember 2000 zum Schutz
natiirlicher Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten durch die Organe und Einrichtungen der
Gemeinschaft und zum freien Datenverkehr (') verarbeitet —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1)  Die Zollbehorden werden nach Artikel 14 Absatz 5 der Verordnung (EU) 2016/1036 und Artikel 24 Absatz 5 der
Verordnung (EU) 2016/1037 angewiesen, geeignete Schritte zu unternehmen, um die in die Union getitigten Einfuhren
von Fahrrddern mit Trethilfe mit Elektrohilfsmotor mit Ursprung in der Volksrepublik China, die derzeit unter den KN-
Codes 8711 60 10 und ex 8711 60 90 (TARIC-Code 8711 60 90 10) eingereiht werden, zollamtlich zu erfassen.

() ABLL8vom12.1.2001,S.1.
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(2)  Die zollamtliche Erfassung endet neun Monate nach Inkrafttreten dieser Verordnung.

(3)  Alle interessierten Parteien konnen innerhalb von 21 Tagen nach Verdffentlichung dieser Verordnung unter
Vorlage sachdienlicher Beweise schriftlich Stellung nehmen oder eine Anhorung beantragen.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 2. Mai 2018

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER
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BESCHLUSSE

BESCHLUSS (EU) 2018/672 DER KOMMISSION
vom 15. Dezember 2016

iiber die Regelung fiir langfristige einzelstaatliche Beihilfen zugunsten der Landwirtschaft in den
nordlichen Gebieten Finnlands

(Bekannt gegeben unter dem Aktenzeichen C(2016) 8419)

(Nur der finnische und der schwedische Text sind verbindlich)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Akte iiber den Beitritt Osterreichs, Finnlands und Schwedens zur Européischen Union, insbesondere auf
Artikel 142,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Entscheidung 95/196/EG (') genchmigte die Kommission die Regelung fiir langfristige einzelstaatliche
Beihilfen zugunsten der Landwirtschaft in den nordlichen Gebieten Finnlands (im Folgenden ,Beihilferegelung fiir
die nordlichen Gebiete), die Finnland gemifl Artikel 143 der Beitrittsakte im Hinblick auf eine Genehmigung
nach Artikel 142 der Beitrittsakte angemeldet hatte. Die Entscheidung 95/196/EG wurde durch die Entscheidung
K(2009) 3067 der Kommission vom 30. April 2009 (3 ersetzt. Die letztgenannte Entscheidung wurde zuletzt
durch den Beschluss C(2015) 2790 der Kommission vom 30. April 2015 gedndert.

(2)  Am 12. Oktober 2015 schlug Finnland der Kommission vor, die Entscheidung K(2009) 3067 zu dndern, um die
Verwaltung der Regelung zu vereinfachen und die Anderungen im Rahmen der Gemeinsamen Agrarpolitik sowie
der wirtschaftlichen Entwicklungen in der Landwirtschaft in den nordlichen Gebieten Finnlands zu
beriicksichtigen. Mit Schreiben vom 8. Juni 2016 4nderte Finnland den Vorschlag und iibermittelte zusitzliche
Informationen iiber die landwirtschaftliche Erzeugung in den nordlichen Gebieten des Landes.

(3)  Angesichts der sich daraus ergebenden Anderungen der Entscheidung K(2009) 3067 und der Anzahl fritherer
Anderungen ist es angebracht, diese Entscheidung durch einen neuen Beschluss zu ersetzen.

(4)  Durch die langfristige einzelstaatliche Beihilfe gemifs Artikel 142 der Beitrittsakte soll gewihrleistet werden, dass
in den von der Kommission festgelegten nordlichen Regionen auch weiterhin landwirtschaftliche Tatigkeiten
ausgeiibt werden.

(5)  Unter Beriicksichtigung der in Artikel 142 Absitze lund 2 der Beitrittsakte genannten Faktoren sollte diese
einzelstaatliche Beihilfe auf die Gebiete beschrinkt werden, die noérdlich des 62. Breitengrades liegen bzw. an
diesen Breitengrad angrenzen und vergleichbare Klimabedingungen aufweisen, durch die eine landwirtschaftliche
Titigkeit besonders erschwert wird. Als mafigebliche Verwaltungseinheit sollte die Gemeinde (kunta) festgelegt
werden; dies gilt auch fiir Gemeinden, die innerhalb dieser Gebiete von anderen Gemeinden umschlossen sind,
selbst wenn sie nicht die gleichen Anforderungen erfiillen.

(6)  Um die Verwaltung der Regelung zu vereinfachen und sie mit Unterstiitzung gemaff den Verordnungen (EU)
Nr. 1305/2013 () und (EU) Nr. 1307/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates (*) sowie nationalen Bei-
hilferegelungen zu koordinieren, ist die Festlegung angebracht, dass die Gemeinden, die zu dem Gebiet gehoren,
das im Programm zur Entwicklung des lindlichen Raums 2014-2020 fiir das finnische Festland gemafs Artikel 32
Absatz 2 Unterabsatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 festgelegt ist, auch im Rahmen des vorliegenden
Beschlusses zu den beihilfeberechtigten Gebieten zdhlen.

() Entscheidung 95/196/EG der Kommission vom 4. Mai 1995 iiber die Regelung fiir langfristige einzelstaatliche Beihilfen zugunsten der
Landwirtschaft in den nordlichen Gebieten Finnlands (ABI. L 126 vom 9.6.1995, S. 35).

(%) Entscheidung K(2009) 3067 der Kommission vom 30. April 2009 iiber die Regelung fiir langfristige einzelstaatliche Beihilfen zugunsten
der Landwirtschaft in den nérdlichen Gebieten Finnlands.

(}) Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 iiber die Forderung der
landlichen Entwicklung durch den Europiischen Landwirtschaftsfonds fir die Entwicklung des lindlichen Raums (ELER) und zur
Authebung der Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 487).

(*) Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften iiber
Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stiitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur
Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 des Rates (ABL. L 347 vom 20.12.2013,
S.608).
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(7)  Der Referenzzeitraum, der fir die Priffung der Entwicklung der landwirtschaftlichen Erzeugung und der
Gesamthohe der Stiitzung heranzuziehen ist, sollte gegeniiber der Entscheidung K(2009) 3067 unverindert
bleiben und fiir die landwirtschaftliche Erzeugung die Jahre 1991, 1992 und 1993 umfassen.

(8)  Nach Artikel 142 der Beitrittsakte sollte der Gesamtbetrag der gewédhrten Beihilfe ausreichen, um die landwirt-
schaftliche Aktivitdt in den nordlichen Gebieten Finnlands zu erhalten, darf jedoch nicht zu einer Gesamtbeihilfe
fuhren, die tiber das Stiitzungsniveau wihrend eines Referenzzeitraums vor dem Beitritt hinausgeht. Deshalb
miissen bei der Festsetzung des Beihilfehochstbetrags gemdfl dem genannten Artikel Einkommensbeihilfen im
Rahmen der Gemeinsamen Agrarpolitik beriicksichtigt werden. Auf der Grundlage der Daten aus dem Jahr 2016
sollte der jahrliche Beihilfehochstbetrag auf 563,9 Mio. EUR als Durchschnittswert iiber einen Zeitraum von
funf Jahren vom 1. Januar 2017 bis zum 31. Dezember 2021 festgesetzt werden.

(9)  Um die Beihilferegelung fiir die nordlichen Gebiete zu vereinfachen, Finnland Flexibilitit bei der Gewdhrung der
Beihilfe fiir verschiedene Produktionssektoren der landwirtschaftlichen Erzeugung zu geben und gleichzeitig fiir
eine ausgewogene Verteilung der Beihilfen auf die Sektoren zu sorgen, sollte der durchschnittliche jdhrliche
Beihilfehochstbetrag auf die Beihilfekategorien Tierhaltung, pflanzliche Erzeugung und sonstige Beihilfen fiir
nordliche Gebiete aufgeteilt werden. So sollte fiir die Kuhmilcherzeugung ein eigener durchschnittlicher jahrlicher
Beihilfehochstbetrag festgesetzt werden, durch den gewihrleistet ist, dass die Erzeugung in den nérdlichen
Gebieten Finnlands aufrechterhalten wird.

(10)  Die Beihilfe sollte jahrlich unter Beachtung der in diesem Beschluss festgelegten Gesamtgrenzen auf der Grundlage
von Produktionsfaktoren (wie Groffvicheinheiten und Hektar) gewahrt werden.

(11)  Beihilfen fiir Rentiere sollten je Tier gewéhrt werden und auf die traditionelle Zahl an Rentieren in den nérdlichen
Gebieten Finnlands begrenzt sein. Fiir die Lagerung wilder Beeren und Pilze sollte es gestattet werden, die Beihilfe
pro Kilogramm zu zahlen, und fiir den Transport von Milch und Fleisch sowie Dienstleistungen, die fur die
Tierhaltung unverzichtbar sind, auf der Grundlage der entstandenen Kosten, abziiglich aller anderen 6ffentlichen
Zahlungen fiir dieselben Kosten.

(12)  Bei Kuhmilch sollte es erlaubt sein, Beihilfen je Kilogramm Milch zu zahlen, um den Anreiz fiir eine effiziente
Produktion aufrechtzuerhalten.

(13) Daten zum Einkommen landwirtschaftlicher Betriebe in Finnland zeigen — vor allem seit 2008 — erhebliche
jahrliche Schwankungen des landwirtschaftlichen Einkommens in den nordlichen Regionen. Damit rasch auf diese
Schwankungen reagiert werden kann und landwirtschaftliche Tatigkeiten in den nordlichen Gebieten Finnlands
erhalten bleiben, sollte es Finnland gestattet werden, fiir jedes Kalenderjahr den Beihilfebetrag je Sektor innerhalb
einer Beihilfekategorie und je Produktionseinheit festzusetzen.

(14) Dementsprechend sollte Finnland die Beihilfen in den nordlichen Gebieten differenzieren und die jahrlichen
Beihilfebetrige je nach Ausmaf der natiirlichen Benachteiligung und anderer objektiver, transparenter und
begriindeter Kriterien im Zusammenhang mit den Zielen festlegen, die in Artikel 142 Absatz 3 Unterabsatz 3 der
Beitrittsakte festgelegt sind und darin bestehen, die traditionelle primidre Erzeugung und Verarbeitung
beizubehalten, die an die klimatischen Verhiltnisse der betreffenden Gebiete besonders gut angepasst sind, die
Strukturen fiir Produktion, Vermarktung und Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse zu verbessern, den
Absatz der genannten Erzeugnisse zu erleichtern sowie den Umweltschutz und die Erhaltung der Landschaft
sicherzustellen.

(15)  Um regelmiflige Zahlungen iiber das gesamte Kalenderjahr leisten zu konnen, sollte es Finnland gestattet werden,
die Beihilfen fur ein bestimmtes Jahr als Vorauszahlungen auf der Grundlage von Schitzungen der Anzahl der
Produktionsfaktoren und der Produktionseinheiten und Beihilfen fur die Milcherzeugung in monatlichen Raten
auf der Grundlage der tatsichlichen Produktion zu gewdhren.

(16)  Uberzahlungen an die Erzeuger sollten dadurch vermieden werden, dass zu viel gezahlte Betrige vor dem 1. Juni
des Folgejahres wiedereingezogen werden.

(17) Gemafl Artikel 142 Absatz 2 der Beitrittsakte darf die aufgrund des vorliegenden Beschlusses gewihrte Beihilfe
nicht dazu fihren, dass die Gesamtproduktion in dem unter die Beihilferegelung fallenden Gebiet iiber das
traditionelle Produktionsniveau hinaus erhéht wird.

(18) Daher ist es erforderlich, fur jede Beihilfeart eine jdhrliche Hochstzahl beihilfefahiger Produktionsfaktoren,
darunter auch eine eigene Obergrenze fiir die Anzahl an Milchkithen, festzusetzen, die nicht iiber dem Niveau des
Referenzzeitraums liegt.

(19) Was die Anzahl an Milchkithen betrifft, sollte beriicksichtigt werden, wie sich die Produktionsmenge je
Produktionsfaktor seit den Referenzzeitrdiumen entwickelt hat. Deshalb sollte die Hochstzahl beihilfefahiger
Milchkithe auf der Grundlage einer durchschnittlichen Milcherzeugung pro Kuh im Zeitraum von 2004 bis 2013
festgelegt werden.



L 11312 Amtsblatt der Europdischen Union 3.5.2018

(20)  Bei der Gewihrung von Beihilfen fiir die Rentierzucht, -verarbeitung und -vermarktung sollten Uberzahlungen in
Verbindung mit den Beihilfen gemifs Artikel 213 der Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europdischen
Parlaments und des Rates (') vermieden werden.

(21)  Um landwirtschaftliche Flichen flexibel fiir verschiedene Produktionssektoren nutzen zu konnen, sollte die
maximal zuldssige Flache in der pflanzlichen Erzeugung gemidfl Anhang II der Entscheidung K(2009) 3067, in der
durch den Beschluss C(2015) 2790 geidnderten Fassung, auf 944 300 ha festgelegt werden, wobei diese Fliche
maximal 481 200 ha Griinland umfassen darf.

(22)  Fir die Erzeugung in Treibhdusern sollte eine gesonderte hochstzuldssige Fliche in Hohe von 203 ha festgesetzt
werden, was der traditionellen Produktionsfliche in den nordlichen Gebieten Finnlands entspricht.

(23) Liegt die Anzahl der Produktionsfaktoren in einer Kategorie in einem bestimmten Jahr iiber der zulidssigen
Hochstgrenze, sollte die Zahl der beihilfefihigen Produktionsfaktoren in dem Jahr, das auf das Kalenderjahr folgt,
in dem die Hochstgrenze iiberschritten wurde, um die entsprechende Anzahl an Produktionsfaktoren verringert
werden.

(24) Gemaf Artikel 143 Absatz 2 der Beitrittsakte muss Finnland der Kommission iiber die Umsetzung und die
Auswirkungen der Beihilfe berichten. Um die langfristigen Auswirkungen der Beihilfe besser beurteilen und die
Hohe der Beihilfe als Finfjahresdurchschnitt festlegen zu konnen, ist es angebracht, alle funf Jahre tber die
soziookonomischen Auswirkungen der Beihilfe zu berichten und Jahresberichte mit den finanziellen und
sonstigen Informationen vorzulegen, um zu gewihrleisten, dass die in vorliegendem Beschluss enthaltenen
Bestimmungen eingehalten werden.

(25) Finnland sollte sicherstellen, dass geeignete Kontrollmafnahmen bei den Beihilfeempfingern durchgefiihrt
werden. Um die Wirksamkeit dieser Maffnahmen und die Transparenz bei der Umsetzung der Regelung
sicherzustellen, sollten diese Kontrollmafnahmen weitestgehend an die im Rahmen der Gemeinsamen
Agrarpolitik durchgefithrten Kontrollen angepasst werden.

(26)  Die Entscheidung K(2009) 3067 sollte daher aufgehoben werden —
HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
Zulissige Beihilfen

(1) Finnland ist es gestattet, im Zeitraum vom 1. Januar 2017 bis zum 31. Dezember 2021 die Regelung fiir
langfristige einzelstaatliche Beihilfen zugunsten der Landwirtschaft in den nordlichen Gebieten des Landes, die die in
Anhang I aufgefiithrten Gemeinden (kunta) umfassen, durchzufiihren.

(2)  Der Gesamtbetrag der gewihrten Beihilfe darf nicht mehr als 563,9 Mio. EUR pro Kalenderjahr betragen, wovon
hochstens 216,9 Mio. EUR fir die Erzeugung von Kuhmilch aufgewendet werden diirfen. Diese Betrige gelten als
jahrliche Durchschnittswerte der in dem unter diesen Beschluss fallenden Zeitraum von funf Kalenderjahren gewahrten
Beihilfe.

(3)  Die Beihilfekategorien und Produktionssektoren fiir jede Kategorie, die gemifS Absatz 2 festgesetzten durchschnitt-
lichen jahrlichen Hochstbetrage je Beihilfekategorie sowie die jahrliche Hochstzahl beihilfefihiger Produktionsfaktoren je
Beihilfekategorie sind in Anhang II festgelegt.

(4)  Die Beihilfe wird wie folgt auf der Grundlage beihilfefahiger Produktionsfaktoren gewahrt:
a) bei der Tierhaltung je Grofvieheinheit;

b) bei der pflanzlichen Erzeugung je Hektar;

¢) bei der Erzeugung in Treibhdusern je m?

d) bei der Lagerung von Gartenbauerzeugnissen je m?® und

e) beim Transport von Milch und Fleisch sowie Dienstleistungen, die fiir die tierische Erzeugung unverzichtbar sind, als
Ausgleich fur tatsichlich entstandene Kosten, abziiglich jeglicher anderer 6ffentlicher Unterstiitzung fiir dieselben
Kosten.

() Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 iiber eine gemeinsame
Marktorganisation fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen (EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79,
(EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 (ABL. L 347 vom 20.12.2013,S. 671).
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Die Beihilfe fiir die Erzeugung von Kuhmilch und die Beihilfe fir die Lagerung wilder Beeren und Pilze konnen je
Kilogramm der tatsichlichen Erzeugung gewihrt werden.

Die Beihilfen fiir die Rentierhaltung diirfen in Verbindung mit der Beihilfe gemafs Artikel 213 der Verordnung (EU)
Nr. 1308/2013 nicht zu Uberzahlungen fiihren.

Die Koeffizienten fiir die Umrechnung der verschiedenen Tierarten in Grofvieheinheiten (GVE) sind in Anhang III
aufgefiihrt.

(5)  Im Einklang mit Absatz 3 und innerhalb der Grenzen gemifl Anhang II differenziert Finnland die Beihilfen in den
nordlichen Gebieten und bestimmt die Beihilfebetridge jahrlich je nach Produktionsfaktor, Kosten oder Produktionseinheit
auf der Grundlage objektiver Kriterien fiir das Ausmafl der natiirlichen Benachteiligung und anderer Faktoren, die zur
Erreichung der Ziele gemifd Artikel 142 Absatz 3 Unterabsatz 3 der Beitrittsakte beitragen.

Artikel 2
Referenzzeitriume und Hochstzahlen an Produktionsfaktoren

(1)  Der Referenzzeitraum gemidfd Artikel 142 Absatz 3 Unterabsatz 1 zweiter Gedankenstrich der Beitrittsakte wird
wie folgt festgelegt:

a) fur die Erzeugung: fir Kuhmilch und Rinder das Jahr 1992, fir den Gartenbau das Jahr 1993, fiir andere Erzeugnisse
der Durchschnitt der Jahre 1991, 1992 und 1993;

b) fiir die Gesamthohe der Unterstiitzung: das Jahr 1993.

(2)  Die Hochstzahl beihilfefahiger Milchkithe wird auf 227 200 festgesetzt.

(3)  Die Hochstzahl beihilfefahiger Hektar bei der pflanzlichen Erzeugung betrigt 944 300 Hektar, wovon maximal
481 200 ha Griinland sein diirfen, und bei der Erzeugung in Treibhdusern 203 ha.

Artikel 3
Voraussetzungen fiir die Beihilfegewihrung

(1)  Finnland legt innerhalb der in diesem Beschluss vorgesehenen Grenzen die Bedingungen fiir die Beihilfegewadhrung
fir die verschiedenen Kategorien von Begiinstigten fest. Diese Bedingungen umfassen die anzuwendenden Forder- und
Auswahlkriterien und stellen die Gleichbehandlung der Begiinstigten sicher.

(2)  Finnland zahlt die Beihilfe jahrlich auf der Grundlage der tatsichlichen Produktionsfaktoren oder Produktions-
einheiten gemaf Artikel 1 Absatz 3 an die Begiinstigten. Vorauszahlungen von Beihilfen konnen auf der Grundlage von
Schitzungen fiir ein bestimmtes Jahr geleistet werden.

(3) Die Beihilfe fur Kuhmilch kann in monatlichen Raten auf der Grundlage der tatsichlichen Produktionszahlen
gewdhrt werden.

(4)  Eine Uberschreitung der in Anhang II festgesetzten jihrlichen Hochstzahl beihilfefihiger Produktionsfaktoren,
zieht eine entsprechende Verringerung der Zahl beihilfefdhiger Produktionsfaktoren in dem auf die Uberschreitung
folgenden Jahr nach sich.

(5)  Eine Uberzahlung oder zu Unrecht geleistete Zahlung an einen Begiinstigten wird wiedereingezogen, indem die
entsprechenden Betrdge von der im Folgejahr an diesen Begiinstigten zu zahlenden Beihilfe abgezogen oder — wenn
dem Begiinstigten keine Beihilfen zustehen — anderweitig im Folgejahr wiedereingezogen werden.

Artikel 4

Informations- und KontrollmafSnahmen

(1)  Finnland dbermittelt der Kommission jedes Jahr vor dem 1. Juni als Teil der Informationen nach Artikel 143
Absatz 2 der Beitrittsakte Informationen iiber die Durchfithrung der gemaf diesem Beschluss gewidhrten Beihilfe im
vorangegangenen Kalenderjahr.
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Die Informationen betreffen insbesondere:

a) die Angabe der Gemeinden, in denen die Beihilfe gezahlt wurde, in Form einer detaillierten Karte und gegebenenfalls
weiterer Daten;

=

die Gesamterzeugung im Berichtsjahr fiir die gemaf8 diesem Beschluss beihilfefahigen Gebiete, ausgedriickt in Mengen
der einzelnen Erzeugnisse gemifs Anhang IJ;

¢) die Gesamtzahl der Produktionsfaktoren, die Zahl der beihilfefihigen Produktionsfaktoren und die Zahl der
geforderten Produktionsfaktoren je Produktionssektor gemafl Anhang II, aufgeschliisselt nach Erzeugnissen innerhalb
jedes Sektors, und Angabe aller Uberschreitungen der zuldssigen jahrlichen Hochstzahl an Produktionsfaktoren;

d) die insgesamt ausgezahlte Beihilfe, der Gesamtbeihilfebetrag je Beihilfekategorie und die Erzeugungsart, die pro
Produktionsfaktorfanderer Einheit an die Begiinstigten ausgezahlten Betrige sowie die Kriterien fiir die
Differenzierung der Beihilfebetrdge nach Teilgebieten und Arten landwirtschaftlicher Betriebe oder auf der Grundlage
anderer Erwigungen;

e) das angewandte Zahlungssystem mit Angaben zu Vorauszahlungen auf der Grundlage von Schitzungen, endgiiltigen
Zahlungen sowie festgestellten Uberzahlungen und deren Wiedereinziehung;

f) in den unter diesen Beschluss fallenden Gemeinden gezahlte Beihilfebetrage gemifs Artikel 32 der Verordnung (EU)
Nr. 1305/2013, gemdf der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 und gemifl Artikel 213 der Verordnung (EU)
Nr. 1308/2013 und

g) Verweise auf die nationalen Rechtsvorschriften, auf deren Grundlage die Beihilfe durchgefiihrt wird.

(2)  Vor dem 1. Juni 2022 legt Finnland der Kommission zusitzlich zum Jahresbericht fur das Jahr 2021 einen Bericht
iiber den Fiinfjahreszeitraum vom 1. Januar 2017 bis zum 31. Dezember 2021 vor.

Dieser Bericht enthilt insbesondere folgende Angaben:

a) die in dem Funfjahreszeitraum insgesamt gezahlte Beihilfe und deren Aufteilung auf die einzelnen Beihilfekategorien,
Erzeugungsarten und Teilgebiete;

b) die Gesamterzeugung, die Anzahl der Produktionsfaktoren und die Hohe des Einkommens der Landwirte in den
beihilfefihigen Gebieten;

) die Entwicklung der landwirtschaftlichen Erzeugung, Verarbeitung und Vermarktung vor dem Hintergrund der
sozialen und wirtschaftlichen Gegebenheiten in den nordlichen Gebieten;

d) die Auswirkungen der Beihilfe auf den Umweltschutz und die Erhaltung der Landschaft und

e) Vorschldge fur die Weiterentwicklung der Beihilfe auf der Grundlage der im Bericht vorgelegten Daten, des nationalen
und europdischen Kontexts der landwirtschaftlichen Erzeugung sowie anderer relevanter Faktoren.

(3) Finnland legt diese Daten in einer Form vor, die mit den in der Union verwendeten statistischen Standards
kompatibel ist.

(4)  Finnland ergreift alle erforderlichen Mafinahmen, um diesen Beschluss und geeignete Kontrollmafnahmen bei den
Beihilfeempfiangern umzusetzen.

(5)  Die Kontrollmafnahmen miissen so weit wie moglich mit den im Rahmen der Stiitzungsregelungen der Union
angewendeten Kontrollsystemen abgestimmt sein.
Artikel 5
Anwendung von Anderungen

BeschlieRt die Kommission, diesen Beschluss zu dndern, insbesondere bei Anderungen der gemeinsamen Marktorgani-
sationen oder der Regelung fiir Direktbeihilfen oder bei Anderung der Hohe etwaiger genehmigter einzelstaatlicher
Beihilfen zugunsten der Landwirtschaft, so kommt jede Anpassung der mit diesem Beschluss genehmigten Beihilfen erst
ab dem Jahr zur Anwendung, das auf das Jahr des Erlasses des Anderungsaktes folgt.
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Artikel 6
Aufhebung

Die Entscheidung K(2009) 3067 wird aufgehoben.

Artikel 7
Adressat

Dieser Beschluss ist an die Republik Finnland gerichtet.

Briissel, den 15. Dezember 2016

Fiir die Kommission
Phil HOGAN

Mitglied der Kommission
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ANHANG I

GEMEINDEN GEMASS ARTIKEL 1 ABSATZ 1

Enonkoski, Hankasalmi, Heindvesi, llmajoki, Isokyro, Joensuu, Joroinen, Juva, Jyvaskyld, Jamsi ('), Kaskinen, Kauhajoki,
Kauhava, Kitee, Korsnds, Kristiinankaupunki, Kuopio, Kuortane, Kurikka, Laihia, Lapua, Laukaa, Leppavirta, Liperi,
Maalahti, Mikkeli, Mustasaari, Muurame, Minttd-Vilppula, Nirpid, Outokumpu, Parikkala, Pieksimaki, Puumala,
Rantasalmi, Rautjirvi, Ruokolahti, Ruovesi, Raakkyld, Savitaipale, Savonlinna, Seinijoki, Siilinjarvi, Sulkava, Suonenjoki,
Taipalsaari, Teuva, Tuusniemi, Uusikaarlepyy, Vaasa, Varkaus, VOyri, Alajarvi, Alavieska, Alavus, Evijarvi, Haapajirvi,
Haapavesi, Halsua, Hirvensalmi, Honkajoki, Iisalmi, Isojoki, Joutsa, Juankoski, Kaavi, Kalajoki, Kangasniemi,
Kannonkoski, Kannus, Karijoki, Karstula, Karvia, Kaustinen, Keitele, Kempele, Keuruu, Kihni6, Kinnula, Kiuruvesi,
Kivijarvi, Kokkola, Konnevesi, Kontiolahti, Kruunupyy, Kyyjarvi, Karsimaki, Lapinlahti, Lappajirvi, Lestijarvi, Liminka,
Luhanka, Lumijoki, Luoto, Merijirvi, Merikarvia, Muhos, Multia, Nivala, Oulainen, Parkano, Pedersoren kunta, Perho,
Pertunmaa, Petijivesi, Pielavesi, Pietarsaari, Pihtipudas, Polvijarvi, Pyhdjoki, Pyh&jarvi, Pyhidntd, Raahe, Rautalampi,
Reisjarvi, Saarijarvi, Sievi, Siikainen, Siikajoki, Siikalatva, Soini, Sonkajirvi, Tervo, Tohmajirvi, Toholampi, Toivakka,
Tyrndvd, Uurainen, Vesanto, Veteli, Vieremd, Viitasaari, Vimpeli, Virrat, Ylivieska, Ylojarvi (), Ahtiri, Aidnekoski,
lomantsi, Juuka, Kajaani, Lieksa, Nurmes, Paltamo, Rautavaara, Ristijarvi, Sotkamo, Vaala, Valtimo, Oulu, Utajirvi,
Hailuoto, Hyrynsalmi, Ii, Kemi, Keminmaa, Kuhmo, Simo, Tervola, Tornio, Kemijirvi, Pello, Pudasjdrvi, Puolanka, Ranua,
Rovaniemi, Suomussalmi, Taivalkoski, Ylitornio, Kuusamo, Posio, Kittild, Kolari, Pelkosenniemi, Salla, Savukoski,
Sodankyld, Enontekid, Inari, Muonio, Utsjoki.

(") Nur das Gebiet der ehemaligen Gemeinden Jimsankoski und Kuorevesi.
(3 Nur das Gebiet der ehemaligen Gemeinde Kuru.
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ANHANG II
EINZELHEITEN DER BEIHILFE GEMASS ARTIKEL 1 ABSATZ 3
Durchschnittlicher jahrli-
cher Beihilfehochstbetrag seion 35Tl ; o,
Beihilfekategorie Produktionssektoren im Zeitraum Zulafssf{gig Jahglc}ée E?Chszzﬁthl beihil-
1.1.2017-31.12.2021 clahiger Froduktionstaktoren
(Mio. EUR) ()
1. Tierhaltung Kuhmilch, Rinder, Mutterschafe | 433,7 227 200 Milchkiihe, 181 000 an-
und -ziegen, Pferde, Schweine davon Kuhmilch: dere GVE, 139 200 GVE Schwei-
und Gefliigel ' ne und Gefligel (1)
216,9
2. Pflanzliche Erzeugung auf Ackerland und in | 110,5 944 300 ha fur die Erzeugung
Produktion Treibhiusern, Lagerung von Gar- auf landwirtschaftlichen Flachen,
tenbauerzeugnissen davon 481 200 ha Griinland;
203 ha Erzeugung in Treibhiu-
sern
3. Sonstige Beihilfen | Rentiere, Transport von Milch | 19,7 171 100 Rentiere
und  Fleisch, unverzichtbare
Dienstleistungen fiir die tierische
Erzeugung, Lagerung wilder Bee-
ren und Pilze
Gesamtbeihilfe 563,9

(") Referenzmenge fuir entkoppelte Beihilfen fiir Schweine und Gefliigel.
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ANHANG 11

KOEFFIZIENTEN FUR DIE UMRECHUNG IN GVE IM SINNE VON ARTIKEL 1 ABSATZ 4

Die durchschnittliche Anzahl Grofvieheinheiten (GVE) ist nach folgender Tabelle zu bestimmen:

Héchstanzahl Grof8vieheinheiten

GVE
Uber zwei Jahre alte Rinder und Mutterkiihe 1,0
Firsen im Alter von acht Monaten bis zwei Jahren 0,6
Andere Rinder im Alter von sechs Monaten bis zwei Jahren 0,6
Mutterschafe 0,2
Mutterziegen 0,2
Pferde im Alter von iiber sechs Monaten:
— Zuchtstuten, einschlieflich Ponystuten 1,0
— Finnpferde 1,0
— andere Pferde und Ponys im Alter von 1 bis 3 Jahren 0,6
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