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SOZIALDATENSCHUTZ IN DER KINDER- UND JUGENDHILFE

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der Kinder- und Jugendhilfe werden fast
taglich mit Fragen aus dem Bereich des Sozialdatenschutzes konfrontiert. Nicht
nur in besonders brisanten Einzelfdllen werden diese verbunden mit der Bitte um

Unterstlitzung auch an das LVR-Landesjugendamt Rheinland herangetragen.

Diese Anfragen haben in der jingsten Vergangenheit deutlich zugenommen.
Gleichzeitig wird immer wieder um Materialien gebeten, die den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in den Jugendamtern die Beantwortung ihrer sozialdaten-
schutzrechtlichen Fragen erleichtern konnen.

Das LVR-Landesjugendamt Rheinland erlautert in der vorliegenden Broschiire

in sieben Abschnitten die fUr die Arbeit in den Jugend@mtern praxisrelevanten
Bestimmungen aus dem Sozialdatenschutzrecht anhand von konkreten Bei-
spielsfallen. Dabei liegt der Fokus auf der Datenerhebung und Datenspeicherung
innerhalb des Jugendamtes und der Datentibermittlung an andere Behdrden.

Im Anhang sind die wichtigsten gesetzlichen Bestimmungen abgedruckt.

Ich hoffe, dass dieser Band Sie beim Umgang mit den sensiblen Daten der

Betroffenen, Leistungsberechtigten oder anderer Personen unterstiitzen kann.

Kéln, Oktober 2010

Reinhard ELZER
Leiter des LVR-Dezernates Jugend
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SOZIALDATENSCHUTZ

In der Praxis der Kinder- und Jugendhilfe hat der Datenschutz in den ver-
gangenen Jahren immer mehr an Bedeutung im Umgang mit personenbezo-
genen Daten gewonnen. Dies fihrt teilweise zu Unsicherheiten in der Zusam-
menarbeit der Jugendamter mit anderen Behorden oder fachkundigen Dritten
und dem Betroffenen. Aufgrund des Aufgabenbereichs der Jugendamter sowohl
in der Eingriffs- und der Leistungsverwaltung als auch in einer beratenden und
helfenden Funktion kommt es zu Uberschneidungen mit Zustandigkeiten anderer
Beharden und Institutionen (z.B. Schulen, Polizei, Familiengericht] oder Personen
(Mediziner, hinzugezogene Sachversténdige), die einen Datenaustausch erfor-
dern. Andererseits ist eine effektive Arbeit der Jugendamter nur in einem engen
Vertrauensverhaltnis mit den Betroffenen maoglich, die ein berechtigtes Interesse
an der Wahrung ihrer Daten haben und diese nur in Kenntnis ihrer Verwendung
preisgeben werden.

Dieser Leitfaden will in der Praxis haufig auftretende Konfliktsituationen vor ih-
rem rechtlichen Hintergrund beleuchten, um den Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern zu erleichtern, ihre Aufgaben unter Einhaltung der datenschutzrechtlichen
Bestimmungen zu erfiillen. Dabei werden vornehmlich die Datenerhebung und
-speicherung innerhalb des Jugendamtes und das Zusammenwirken mit ande-
ren Behorden und privaten Anbietern von Jugendhilfeleistungen behandelt. In der
Uberwiegenden Zahl der Falle ist eine Weitergabe der Daten ohnehin zuldssig, so-
weit eine Einwilligung des Betroffenen vorliegt oder sie zur Abwehr von Gefahren

fur Uberwiegende Rechtsguter erforderlich ist.

Nicht alle in der Praxis auftretenden Einzelfragen konnen abschlieBend behan-
delt werden. Die Mitwirkung des Jugendamtes in gerichtlichen Verfahren als
Beteiligter, Jugendgerichtshilfe oder als Zeuge bleibt unbericksichtigt.
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1. GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DES DATENSCHUTZES UND DIE VERFAS-
SUNGSRECHTLICHEN GRUNDLAGEN

Datenschutzrechtliche Bestimmungen finden sich in deutschen Gesetzen bereits
seit vielen Jahren. So ergibt sich schon aus § 203 StGB (»Verletzung von Privat-
geheimnissen«] eine allgemeine Verschwiegenheitspflicht bestimmter Berufs-
gruppen. Bereits die Reichsversicherungsordnung enthielt Strafnormen tber die
unbefugte Weitergabe bestimmter Daten (§§ 141, 142 RVO). Allerdings schuf der
Gesetzgeber erstim Jahr 1978 ein allgemeines Datenschutzgesetz, nachdem
bereits auf Landerebene einige Datenschutzgesetze erlassen worden waren
(Hessen hatte ein entsprechendes Gesetz bereits im Jahr 1974 verabschiedet).
Im Hinblick auf die sich immer schneller entwickelnde Computertechnologie
bestand ein Bedirfnis die Daten der Betroffenen zu schitzen. Die neue Tech-
nologie ermdglichte erstmals, dass eine grofie Flut von Daten katalogisiert und
in Sekundenschnelle abrufbar war.

Die besondere Bedeutung des Datenschutzes ist erstmalig in dem so genann-
ten »Volkszahlungsurteil« des Bundesverfassungsgerichts' in das &ffentliche
Bewusstsein gertickt. In seiner Entscheidung weitete das Bundesverfassungsge-
richt die Bedeutung des Datenschutzes dadurch aus, dass es mafigeblich auf das
informationelle Selbstbestimmungsrecht des Blirgers abstellte. Dieses ist eine
spezielle Auspragung des Personlichkeitsrechtes, das seine Grundlagen in der
freien Entfaltung der Personlichkeit in Art. 2 Abs. 1 GG (»Jeder hat das Recht auf
die freie Entfaltung seiner Persénlichkeit.«) in Verbindung mit dem Menschen-
wirdegehalt des Art. 1 Abs. 1 GG (»Die Wiirde des Menschen ist unantastbar.«]
hat. In seiner Kernaussage bestatigte das Bundesverfassungsgericht, dass unter
den Bedingungen der modernen Datenverarbeitung ein berechtigtes Schutz-
bedirfnis des Biirgers bestehe, grundsatzlich selber tber die Preisgabe und
Verwendung seiner Daten zu bestimmen. Mit dem Volkszahlungsurteil erlangte
der Datenschutz Verfassungsrang.

'BVerfG, Urteil vom 15.12.1983 - 1 BvR 109, 269, 362, 420, 440, 484/83 - BVerfGE 65, 1ff..
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Eine Einschrankung dieses Rechts ist nur im Uberwiegenden Allgemeinwohlin-
teresse zulassig und bedarf einer verfassungsgemafen gesetzlichen Grundlage.
Diese Gesetze missen hinreichend bestimmt sein und dirfen nur unter strikter
Wahrung des VerhaltnismaBigkeitsgrundsatzes erlassen werden. Daneben ist
die Verwendung der Daten auf einen bestimmten, vorher festgelegten Zweck zu
begrenzen [Zweckbindungsgrundsatz] und auf das erforderliche und geeignete

MaB zu reduzieren (Datensparsamkeitsgrundsatz).

2. DIE GESETZLICHEN NORMIERUNGEN DES DATENSCHUTZES

Der Gesetzgeber reagierte auf die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts,
indem er der besonderen Bedeutung des Datenschutzes durch eine Vielzahl von
gesetzlichen Regelungen Rechnung trug, um im Umgang mit personenbezo-
genen Daten einen wirksamen Datenschutz zu gewahrleisten. Zu nennen sind in
diesem Zusammenhang die Datenschutzgesetze des Bundes und der Lander, die
jedoch nur einen allgemeinen Rahmen fir den Datenschutz bilden. Im Bereich
des Sozialwesens ist der besondere Sozialdatenschutz in den § 35 SGB | und

88 67ff. SGB X normiert, der den allgemeinen Regelungen vorrangig ist. Zudem
bestehen fir den Bereich der Jugendhilfe weitere spezielle Normen in den §§

61 ff. SGB VIII, die die Besonderheiten der Arbeit in der Kinder- und Jugendhilfe

berticksichtigen.

Daneben finden sich auch in anderen Gesetzen datenschutzrechtliche Bestim-
mungen, die bei der Arbeit in den Jugenddmtern zu beachten sind, beispielsweise
die Mitwirkung an gerichtlichen Verfahren (§§ 38, 50, 70 JGG; § 161 StPO), die
Strafnormen des StGB (§§ 138, 203, 353b StGB) und die Auskunfts- bzw. Infor-
mationspflichten gegentber dem Betroffenen oder Dritten (§ 25 SGB X; §§ 29, 30
VWVFG; § 4 IFG NRW).
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Il. Datenschutzrechtliche Grundsatze
und Begriffshestimmungen

1. DIE ADRESSATEN DER DATENSCHUTZRECHTLICHEN BESTIMMUNGEN

Die Verpflichtung der Jugendamter zur Einhaltung der datenschutzrechtlichen
Bestimmungen ergibt sich aus § 61 SGB VIII, der seinerseits auf die Geltung des
§ 35 SGB | und der §§ 67 bis 85a SGB X verweist. So bestimmt § 35 SGB | allge-
mein, dass die Leistungstrager das Sozialgeheimnis zu wahren haben. Der Be-
troffene hat sogar einen klagbaren Anspruch auf Einhaltung dieser Amtspflicht.

Der Begriff der Leistungstrager, die von dieser gesetzlichen Verpflichtung erfasst
werden, ergibt sich fir den Bereich der Jugendhilfe aus den §§ 12, 27 SGB I.
Danach sind die Korperschaften, Anstalten und Behorden erfasst, die die Auf-
gaben und Leistungen der Jugendhilfe wahrnehmen. Zustandig sind geman

8§ 27 Abs. 2 SGB | die Kreise und kreisfreien Stadte, so dass die Jugendamter
unmittelbar aus der Norm zum Datenschutz verpflichtet sind. Erfasst sind zudem
die Verbande der Leistungstrager, deren Arbeitsgemeinschaften und andere
offentlich-rechtliche Vereinigungen nach dem Sozialgesetzbuch. Private Anbieter
und Trager der freien Jugendhilfe sind durch § 35 SGB | nicht unmittelbar zur
Wahrung des Sozialgeheimnisses verpflichtet. Auf die Besonderheiten in der
Zusammenarbeit mit privaten Anbietern und freien Tréagern (Wohlfahrtsverbande

und Kirchen) wird daher noch in einem eigenen Kapitel eingegangen.

2. UMFANG DER GESCHUTZTEN DATEN

Durch den Verweis auf § 67 Abs. 1 SGB X Ubernimmt § 35 SGB | die Definition der

Sozialdaten.
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»Sozialdaten sind Einzelangaben Uber persénliche oder
sachliche Verhéltnisse einer bestimmten oder bestimm-
baren Person (Betroffener], die von einer in § 35 des ersten
Buches genannten Stelle im Hinblick auf ihre Aufgaben
nach diesem Gesetzbuch erhoben, verarbeitet oder genutzt

werden.«

Demnach sind Sozialdaten eine besonders qualifizierte Form personenbezogener

Daten, welche nur zur Aufgabenerfillung erhoben, verarbeitet oder genutzt wer-

den dirfen. Hierdurch wird sichergestellt, dass die Vorgabe des Bundesverfas-

sungsgerichts, wonach die Daten nur zweckgebunden bearbeitet werden dirfen,

eingehalten wird. Eine Erhebung von Daten allein aus Informationsinteresse oder

anderen Belangen ist daher ausgeschlossen und grundsatzlich unzulassig. Es

muss immer ein funktionaler Zusammenhang mit der gesetzlichen Aufgabener-

fallung nach dem SGB VIII gegeben sein.

Beispielsfall: Wird beim zustdndigen Jugendamt Hilfe zur
Erziehung gemali den §§ 27 ff. SGB VIl beantragt, so dirfte
die religiése Zugehérigkeit oder Uberzeugung in den mei-
sten Fallen keine Rolle spielen, so dass eine diesbezligliche
Datenerhebung dem eigentlichen Zweck nicht dient und

somit unzulédssig ware.

Steht in diesem Zusammenhang jedoch eine Unterbrin-
gung des Kindes in einer betreuten Wohnform oder einem
Internat an, die von einem anerkannten freien Trdger

der Religionsgemeinschaften betrieben wird, kommt der
Religionszugehdrigkeit eine bedeutende Funktion zu. Denn
die Aufnahme in derartigen Einrichtungen ist hdufig an die
entsprechende Religionszugehdrigkeit des Kindes und/oder
der Eltern gebunden. Unter diesem Gesichtspunkt besteht
dann auch ein funktionaler Zusammenhang zwischen dem

Zweck der Malinahme und der Datenerhebung.
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Es kann keine abschlielende Aufzahlung dariber erfolgen, welche Daten den
personlichen oder sachlichen Verhéltnissen tber eine Person zuzuordnen sind.
Vielmehr ist die Definition bewusst in genereller Form offen formuliert. Dies
widerspricht auch nicht den Vorgaben des Bundesverfassungsgerichtes hinsicht-
lich der geforderten Bestimmtheit der Gesetze. In den Fallen, in denen eine Norm
auslegungsbeddrftig ist, hat namlich eine verfassungskonforme Auslegung zu

erfolgen, die dem Betroffenen den bestmdglichen Schutz gewahrt.

Erfasst sind gemaf § 67 Abs. 1 SGB X samtliche Daten, die einen Rickschluss
auf die Person des Betroffenen oder dessen Charakterisierung ermdglichen,
gleichgiiltig ob dieses bereits aus einzelnen Daten oder erst im Zusammenhang
mit weiteren Daten mdglich ist. Somit sind neben den offensichtlichen Daten
(wie Name, Anschrift, Geschlecht, Geburtsort und -datum) auch weniger offen-
sichtliche Daten (wie Religionszugehdrigkeit, Hautfarbe, sexuelle Orientierung,
Vorstrafen oder politische Uberzeugung) erfasst. Es werden auch solche Daten
einbezogen, die dem Betroffenen nicht dauerhaft anhdngen (z.B. Schwanger-
schaft, Arztbefunde, Arbeitsstelle, Einkommen). Entscheidend zur Einordnung in
den Schutzbereich des § 67 SGB X ist, dass es sich um Tatsachen handelt, die in
irgendeiner Weise unmittelbar dem Lebensbereich des Betroffenen zugeordnet
werden konnen. Folglich sind auch Werturteile von und Uber den Betroffenen in

den Schutzbereich einbezogen.

3. ANVERTRAUTE SOZIALDATEN

Fur den Bereich der Kinder- und Jugendhilfe wird die Bedeutung des Vertrauens-
schutzes des Betroffenen in die zweckgebundene Verwendung seiner Sozialdaten
zusatzlich durch § 65 SGB VIl verstarkt. In dem dort geregelten besonderen Ver-
trauensschutz ist eine Weitergabe von Sozialdaten, die einer Mitarbeiterin oder
einem Mitarbeiter zum Zweck personlicher und/oder erzieherischer Hilfe anver-

traut wurde, nur unter den dort aufgefihrten engen Voraussetzungen maglich.
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Verpflichteter und sachlicher Anwendungsbereich

Normadressat der Verschwiegenheitspflicht aus § 65 SGB VIl ist nicht der Trager
oder die Behorde, sondern allein die Fachkraft, der die Daten bekannt gegeben
wurden. Diese hat in eigener Verantwortlichkeit Uber ihre Befugnis zur Weiterga-
be der Daten zu entscheiden. § 65 SGB VIl bezieht sich nur auf solche Daten, die
zum Zweck personlicher und erzieherischer Hilfe anvertraut worden sind. Dieser
Geltungsbereich erstreckt sich nicht allein auf die Hilfe zur Erziehung gemaf den
88 27 ff. SGB VIII, sondern erfasst samtliche Dienstleistungen, die im Bereich der
Jugendhilfe in Form von personlicher oder erzieherischer Hilfe erbracht werden.
Hierdurch werden diese von der Erbringung von Sach- und Geldleistungen abge-
grenzt, so dass sich der Schutz des § 65 SGB VIII nicht auf diese letztgenannten
Leistungen erstreckt. Allerdings entstehen in diesem Bereich haufig Abgren-
zungsschwierigkeiten, da bei der Erbringung von Sach- und Geldleistungen oft-
mals auch Hilfen zur Erziehung beantragt werden und in diesem Zusammenhang
Sozialdaten von dem Betroffenen bekannt gegeben werden. Daneben bestehen
im Zusammenhang mit der Gewahrung von Sach- und Geldleistungen Mitwir-
kungspflichten des Betroffenen (vgl. §§ 60 ff. SGB I). Allein hieraus kann aber
eine Einwilligung des Betroffenen zur Weitergabe seiner Daten nicht abgeleitet
werden, da ansonsten der besondere Schutz des § 65 SGB VIl unterlaufen wiirde.
Auch kann die Preisgabe von Daten nicht im Nachhinein in die Erfillung der
Mitwirkungspflichten umgedeutet werden. Vielmehr ist der Betroffene im Zweifel
Uber seine Mitwirkungspflichten aufzuklaren, um gegebenenfalls eine Einwilli-

gung zur Weitergabe der Daten zu erlangen.

Anvertrauen im Sinne des § 65 SGB VI

Die besonders geschitzten Daten missen dem Mitarbeiter bzw. der Mitarbeiterin
darlber hinaus auch anvertraut worden sein. Hierdurch wird dem besonderen
Vertrauensverhaltnis im Bereich der erzieherischen und personlichen Hilfe-
leistung zwischen Jugendamt und Betroffenem Rechnung getragen. Erfasst

sind zundchst sémtliche Daten, die in einem vertraulichen Gesprach durch den
Betroffenen bekannt gegeben wurden. Dabei muss die Preisgabe der Daten nicht
ausdricklich unter dem ,Mantel der Verschwiegenheit” erfolgt sein. Vielmehr ist
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auch auf subjektive Vorstellungen abzustellen, ob der Betroffene seine Daten ver-
traulich behandelt wissen will. Ausreichend ist bereits, wenn der Betroffene dies
ausdricklich signalisiert oder dieses aus dem Zusammenhang erkennbar ist.

Beispielsfall: Ein allein erziehender Elternteil beantragt
in einem persénlichen Gespréch Erziehungshilfe aufgrund
persénlicher Probleme im Umgang mit seinem Kind. Bei
der Preisgabe seiner personlichen Lebensverhéltnisse ist
es dem Elternteil sichtlich unangenehm, hiertiber Aus-
kiinfte erteilen zu mussen. In diesem Fall ist auch ohne
ausdrticklichen Hinweis des Elternteils davon auszugehen,
dass dieser seine Daten vertraulich behandelt wissen will,
so dass der Schutz des § 65 SGB Vil eingreift.

Probleme entstehen bei diesem Merkmal in der Regel nicht im Hinblick auf die

in einem Gesprach bekannt gegebenen Daten, da in diesen Fallen grundsatz-

lich von einer Vertraulichkeit der Preisgabe auszugehen ist. Vielmehr entstehen
die Konflikte hinsichtlich solcher Daten, von denen auf andere Weise Kenntnis
erlangt wurde. Hierunter fallen Informationen, die nicht durch den Betroffenen
verbal geduflert wurden, an die die Fachkraft aber auf andere Weise gelangt ist.
Entscheidend ist, ob die gewonnenen Eindricke im Zusammenhang mit der funk-
tionalen Zweckbindung und nicht allein bei Gelegenheit oder auf sonstige Weise

verschafft wurden.

Beispielsfall: Der zustdndige Mitarbeiter des Jugendamtes
besucht im Rahmen eines Antrags auf Hilfe zur Erziehung
die Eltern zu Hause. Soweit sich der Mitarbeiter im Hause
Eindriicke lber die Wohnverhéltnisse oder das Verhalten
des Kindes bzw. der Eltern verschaffen kann, ist ein funk-
tionaler Zusammenhang mit dem Zweck seines Besuches
gegeben. Denn die Eltern werden aufgrund eines gestellten
Antrags den Einlass in die Wohnung kaum verwehren. Folg-
lich unterfallen alle auf diese Art gewonnenen Daten dem
Schutz des § 65 SGB VL.
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1. GRUNDSATZE DER DATENERHEBUNG
Wann liegt eine Datenerhebung vor?

Der Sozialdatenschutz innerhalb des Jugendamtes beginnt bereits mit der Er-
hebung von Daten des Betroffenen (vgl. § 62 SGB VIII). Hierunter ist gemaf § 67
Abs. 5 SGB X das Beschaffen von Sozialdaten Uber den Betroffenen zu verstehen.
Dies umfasst .jede Form gezielt betriebener Gewinnung personenbezogener Da-
ten durch Befragung oder zweckgerichtete Beobachtung™?, was in unterschied-
licher Form erfolgen kann (z.B. durch Befragung des Betroffenen oder eines Drit-
ten, durch Augenschein, durch Untersuchungen). Ausgeschlossen sind deshalb
solche Daten, die zufallig, durch Eigeninitiative des Betroffenen oder eines Dritten
(.anonymer Anruf”) oder durch Zusammenfassung bereits vorhandener Informa-
tionen erlangt werden. Die datenschutzrechtlichen Bestimmungen greifen dann
erst bei einer weitergehenden Verwendung dieser erlangten Informationen ein.

Erforderlichkeit der Datenerhebung zur Erfiillung der Aufgaben

Hinsichtlich der Erhebung von Daten normiert § 62 Abs. 1 SGB VIIl wiederum die
Erforderlichkeit ihrer Kenntnis zur Erfiillung der jeweiligen Aufgabe. Ob eine Er-
forderlichkeit zur Aufgabenerfiillung besteht, ist immer im jeweiligen Einzelfall zu

prifen. Unzuléssig ist in jedem Fall die Sammlung von Sozialdaten .auf Vorrat™.

Die Erforderlichkeit ist allein an dem zugrunde liegenden Entscheidungsprozess
zu messen. Deshalb kann im Hinblick auf die verwaltungsrechtliche Entschei-
dung uber Leistungen bereits an die Mitwirkungspflichten des Betroffenen nach
den §§ 60 ff. SGB | angekniipft werden, wonach der Betroffene alle fir die Lei-
stungsbewilligung erheblichen Daten mitzuteilen und einer Auskunftserteilung

?Begrindung zum BundesdatenschutzG
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durch Dritte zuzustimmen hat. In den Ubrigen Aufgabenbereichen des Jugend-
amtes nach § 2 Abs. 3 SGB VIl ist die Erforderlichkeit unter Berlcksichtigung des
Einzelfalls unter Abwagung der betroffenen Interessen zu ermitteln. Besonder-
heiten bestehen bei den Angaben Uber die rassische Herkunft des Betroffenen.
Selbst wenn die Erforderlichkeit der Erhebung dieser Daten bestehen sollte, ist
eine Erhebung gemaf § 67a Abs. 1 Satz 3 SGB X ausnahmslos nur mit der aus-

dricklichen Einwilligung des Betroffenen zulassig.
Ersterhebungsgrundsatz

Aufgrund des in § 62 Abs. 2 Satz 1 SGB VIl normierten Ersterhebungsgrund-
satzes sind die Daten grundsatzlich bei dem Betroffenen zu erheben.

Hierzu zahlt auch die Erhebung von Daten bei einem Dritten, wenn sie mit
Zustimmung des Betroffenen erfolgt. Nach § 62 Abs. 2 Satz 2 SGB VIl ist der
Betroffene Gber die Rechtsgrundlage und den Zweck der Erhebung und Verwen-
dung seiner Daten aufzuklaren, soweit diese nicht offenkundig sind. Dabei soll
die Aufklarung in einer Art erfolgen, dass der Betroffene sie verstehen kann. Die
Form richtet sich nach der Weise, in der die Datenerhebung erfolgt. Der alleinige
Verweis auf die zugrunde liegende Rechtsvorschrift reicht nur aus, wenn sich aus
dieser der Zweck eindeutig ergibt.

Beispielsfall: Bei einer mtindlichen Befragung reicht in der
Regel auch ein mundlicher Hinweis aus. Entsprechend ist
bei einer schriftlichen Auskunft eine Aufklarung ebenfalls
in Schriftform vorzunehmen. Soweit der Betroffene der
deutschen Sprache nicht hinreichend méchtig ist, muss
dafiir Sorge getragen werden, dass er die Aufklarung
verstehen kann. Notfalls ist ein Dolmetscher hinzuzuziehen
[vgl. auch § 19 SGB XJ.
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Aufklarungspflichten des Jugendamtes

In vielen Fallen im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe werden Sozialdaten

nicht von der sie betreffenden Person bekannt gegeben. Wenn beispielsweise

die Eltern Hilfe zur Erziehung beantragen, werden sie hierzu regelmaflig zumin-
dest Auskinfte tber das Kind und das tbrige soziale Umfeld (Freunde, Lehrer,
Nachbarn] erteilen. Der Begriff des Betroffenen ist in § 62 SGB VIl allerdings
dahingehend auszulegen, dass hierdurch der Auskunftspflichtige erfasst ist.
Deshalb besteht keine Aufklarungspflicht gegentiber den Dritten, Gber den Daten
preisgegeben werden. Nach § 62 Abs. 4 SGB VIl dirfen die Sozialdaten auch
beim Leistungsberechtigten oder sonstigen an der Leistung beteiligten Personen

erhoben werden.

Beispielsfall: Die Eltern eines Kindes beantragen eine Un-
terbringung ihres Kindes nach § 34 SGB VIII. Leistungsbe-
rechtigter ist das Kind, wohingegen die Eltern als Vertreter
des Kindes an der Leistung beteiligt sind, als dass diese
den entsprechenden Antrag stellen. Die Daten (ber das
Kind und das soziale Umfeld dlirfen bei den Eltern erhoben
werden, soweit diese Daten zur Bearbeitung erforderlich

sind.
Ausnahmen vom Ersterhebungsgrundsatz

Von diesem Ersterhebungsgrundsatz werden in § 62 Abs. 3 SGB VIl abschlie-
Bende Ausnahmen normiert, unter denen die Daten auch ohne Mitwirkung des

Betroffenen erhoben werden diirfen.

Hierzu bestimmt Nr. 1, dass dieses zuldssig ist, sofern eine Datenerhebung in
anderen gesetzlichen Bestimmungen vorgeschrieben oder erlaubt ist.

Nach Nr. 2 ist eine Erhebung beziiglich eines Leistungsfalles nach dem SGB VI,
eines Erstattungsanspruchs nach § 50 SGB X, hinsichtlich der Wahrnehmung von
Aufgaben nach §§ 42 - 48a, 52 SGB VIl und der Erfullung des Schutzwohlauftrags
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nach § 8a SGB VIIl ohne die Mitwirkung des Betroffenen zulassig. Allerdings darf

sie nur erfolgen, wenn die Erhebung bei dem Betroffenen nicht moglich oder

aufgrund der Aufgabenart die Erhebung bei einem Dritten erforderlich ist.

Beispielsfall: Im Rahmen eines Beratungsgespréchs
bietet das Jugendamt den Eltern weitere erforderliche
Hilfeleistungen an, die jedoch abgelehnt werden. Daraufhin
bestehen bei dem Jugendamt Befiirchtungen, dass es da-
durch zu einer Gefahr fir das Kindeswohl kommen kénnte.
Wenn das Jugendamt beschlief3t, bei der Schule des Kindes
Daten Uber entsprechende Beobachtungen durch Leh-

rer einzufordern, ist eine Mitwirkung der Eltern oder des
Kindes geméli § 62 Abs. 3 Nr. 2d SGB VIl nicht erforderlich,
da die Art der Ermittlungen einer Ersterhebung bei den
Betroffenen entgegensteht, zumal diese die Mitwirkung be-
reits verweigert hatten und die erforderliche Einschatzung
nur durch den Lehrer persénlich erfolgen kann.

Beispielsfall: Die Eltern beantragen fir ihr Kind Geldlei-
stungen nach dem SGB VIII. Aufgrund des Mitwirkungs-
pflicht haben die Eltern die erheblichen Daten nach den
§8 60 ff. SGB | anzugeben. In der Praxis besteht immer

ein Interesse festzustellen, ob die Angaben der Wahrheit
entsprechen. Hinsichtlich der Angaben zu den Vermégens-
und Einkommensverhéltnissen gibt es immer die Mdglich-
keit, diese Daten auch bei anderen Behdrden oder Dritten
einzuholen. Gleichwohl darf eine solche Datenerhebung bei
anderen Stellen nur erfolgen, wenn eine Ersterhebung bei
den Betroffenen nicht méglich ist oder berechtigte Zweifel
am Wahrheitsgehalt der Angaben durch den Betroffenen
bestehen.

Nach § 62 Abs. 3, Nr. 3 ist eine Datenerhebung ohne Mitwirkung des Betroffenen

zuldssig, wenn diese einen unverhaltnismafigen Aufwand erfordern wiirde und
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keine Anhaltspunkte bestehen, dass schutzwiirdige Interessen des Betroffenen
beeintrachtigt werden. In der Praxis dirfte dieser Ausnahmetatbestand keine
sonderlich grof3e Rolle spielen. Denn dieser kann nur dann zum Tragen kommen,
wenn offensichtlich ist, dass die Einbeziehung des Betroffenen schon durch die-
sen als reiner Formalismus betrachtet werden wiirde und bereits im Zweifelsfall

bei diesem eine Nachfrage zu erfolgen hatte.

Beispielsfall: Zur Bewilligung eines Leistungsantrages ist
die Kenntnis der Religionszugehdrigkeit des Kindes erfor-
derlich. In den Akten ist diese jedoch nicht vermerkt. Es ist
allerdings bekannt, dass das Kind einen konfessionsgebun-
denen Kindergarten besucht. Wenn die Eltern sich bei-
spielsweise im Urlaub befinden, kann unter den Vorausset-
zungen der Nr. 3 auch eine Abfrage bei dem Kindergarten
Uber die Konfession des Kindes stattfinden.

Nach Nr. 4 ist eine Erhebung bei Dritten dann mdglich, wenn der Betroffene den
Zugang zur Hilfe ernsthaft gefahrden wirde. Hierdurch wird der Behorde eine
Uber den Schutzauftrag des § 8a SGB VIII hinausgehende Ermachtigung auf
andere Fallkonstellationen innerfamiliarer Konfliktlagen eingeraumt, die in das
Ermessen der Behorde gestellt ist.

2. UBERMITTLUNG VON DATEN INNERHALB DES JUGENDAMTES
Grundsitzliche Ubermittlungsbefugnisse

In der Praxis besteht haufig das Erfordernis, dass die erhobenen Sozialdaten
auch an andere Stellen innerhalb des Jugendamtes weitergegeben werden. Dies
kann z.B. zu informatorischen Zwecken, zur Koordinierung von verschiedenar-
tigen Hilfeleistungen oder aber auch zur Sensibilisierung der Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter auf typische Fallkonstellationen im Bereich des Schutzauftrages
nach § 8a SGB VIl notwendig sein. Als verantwortliche Stelle des Jugendamtes,

die zum Datenschutz verpflichtet ist, ist auf die funktional kleinste Einheit ab-
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zustellen. Somit sind die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auch innerhalb des

Jugendamtes zum Sozialdatenschutz gegentiber den Betroffenen verpflichtet.

Fir die Ubermittlung nicht anvertrauter Daten normiert § 64 Abs. 1 SGB VI
zunachst den Grundsatz, dass eine Ubermittlung zu dem Zweck zuléssig ist, zu
dem die Daten erhoben worden sind. Eine weitergehende Datenlibermittlung ist
damit ausgeschlossen, so dass diese einer Einwilligung des Betroffenen bedirf-
te. Soweit die Daten jedoch gemaf § 67 Abs. 8 und 8a SGB X anonymisiert oder
pseudonymisiert werden, unterfallen sie nicht mehr den datenschutzrechtlichen
Bestimmungen, so dass dann eine Weitergabe auch zu informatorischen oder
schulungstechnischen Zwecken uneingeschrankt moglich ist. Von einer Anony-
misierung der Daten ist dann auszugehen, wenn die personlichen Daten derart
verandert oder entfernt wurden, dass eine Reidentifizierung nicht oder nur unter

unverhaltnismafig groBem Aufwand maoglich ware.
Ubermittlung von anvertrauten Daten

Fir den Regelfall der Ubermittlung von anvertrauten Sozialdaten ist § 65 SGB
VIl auch bei einer Ubermittlung innerhalb des Jugendamtes zu beachten. Denn
zum Datenschutz Verpflichteter ist nach der Vorschrift der einzelne Mitarbeiter
des Jugendamtes, dem die Daten in einem vertraulichen Gesprach anvertraut
wurden. Diese Daten konnen nach § 65 Abs. 1 Nr. 1 SGB VIII grundsatzlich nur
mit Einwilligung des Betroffenen oder unter den strengen Voraussetzungen des §
65 Abs. 1 Nr. 2 - 5SGB VIII Gbermittelt werden.

Voraussetzungen einer wirksamen Einwilligung

An eine Einwilligung sind in formeller und materieller Hinsicht jedoch bestimmte

Erfordernisse geknipft.
Zunachst ist die Einwilligung bei der Person einzuholen, die die Daten anvertraut

hat. Gibt beispielsweise die Nachbarin Sozialdaten der Eltern bekannt, die auf
eine Kindeswohlgefahrdung schlielen lassen, ist die Einwilligung der Nachbarin
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erforderlich, nicht jedoch die Einwilligung der Eltern als Betroffene. Bei den Be-
troffenen verbleibt es bei den reguldren Ubermittlungsgrundsatzen.

In formeller Hinsicht bedarf es bei einer wirksamen Einwilligung entgegen § 67b
Abs. 2 SGB X keiner bestimmten Form, da diese nicht bei dem Betroffenen ein-
geholt wird. Die Erteilung kann miindlich oder schriftlich erfolgen. Im Regelfall
empfiehlt sich eine mindliche Einwilligung aufgrund des besonderen Vertrau-
ensverhaltnisses, das durch das Absicherungsbedirfnis der Behdrde ansonsten
beeintrachtigt werden kdnnte. Nur in Fallen, in denen es auf die Beweiserheb-

lichkeit ankommen kann, sollte auf die Schriftform zuriickgegriffen werden.

Zur Erteilung einer Einwilligung ist zudem erforderlich, dass der Einwilligende
vorab Uber deren Inhalt und Tragweite aufgeklart wurde und die Entscheidung
eigenverantwortlich ohne Zwang oder Tauschung getroffen wurde. Dieses ist
verknipft mit der Einsichtsfahigkeit des Einwilligenden. Es kommt nicht auf die
nach birgerlichem Recht bestehende Geschaftsfahigkeit an, sondern allein auf
die Einsichtsfahigkeit der Person nach ihrem individuellen Entwicklungsstand.
Aufgrund der gesetzgeberischen Entscheidung in § 8 SGB VIIl und § 36 Abs. 1
SGB | ist dabei grundsatzlich von der Entwicklungsreife des Jugendlichen ab dem
15. Lebensjahr auszugehen, so dass eine zusatzliche Einwilligung des Personen-
sorgeberechtigten im Regelfall nicht mehr einzuholen ist.

Wechsel der Zustandigkeit

Daneben regelt § 65 Abs. 1 Nr. 3 SGB VIII den Fall des Wechsels der Fallzustan-
digkeit im Jugendamt oder der drtlichen Zustandigkeit fir die Leistungserbrin-
gung bei bestehenden Anhaltspunkten fir eine Kindeswohlgefahrdung. Adres-
sat der Ubermittlung ist nicht das jetzt zustédndige Amt als Behorde, sondern
wiederum nur der konkret zustédndige Sachbearbeiter. Dieser ist durch den
Ubermittelnden Sachbearbeiter vorab eindeutig zu ermitteln. In diesen Fallen ist
eine Ubermittlung der anvertrauten Sozialdaten ohne Einwilligung nur zul3ssig,
wenn Anhaltspunkte fir eine Gefahrdung des Kindeswohls gegeben sind. Dabei
ist im Hinblick auf den Schutzauftrag aus § 8a SGB VIII nicht jedes Kriterium
erfasst, sondern vielmehr solche, die so relevant sind, dass sie aus sich he-
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raus eine Weitergabe rechtfertigen. Darliber hinaus missen die Daten fir eine
Abschatzung des Gefahrdungsrisikos notwendig sein. Diese sind durch die friher
zustandige Mitarbeiterin bzw. den friher zustéandigen Mitarbeiter nach sachge-
rechter Risikoeinschatzung auszuwahlen. Die Ubermittlung kompletter Fallakten

ist unzulassig.
Zusammenfiihrung von Akten

Die Zuldssigkeit der Zusammenfihrung von Akten, in denen verschiedenartige
Leistungen beantragt wurden oder sonstige Aufgaben durch das Jugendamt
wahrgenommen werden, bestimmt sich nach § 63 Abs. 2 SGB VIII. Satz 1 sieht
vor, dass ein unmittelbarer Sachzusammenhang bestehen muss. Dieser liegt bei
einer zeitlichen, personellen oder leistungsinhaltlichen Verknipfung vor, wenn
verschiedene gesetzliche Leistungen auf einen Gesamthilfebedarf umfassender
Art treffen. Ein solcher Bedarf kann einerseits bei einer Person auftreten, wenn
mehrere Leistungen beantragt werden oder auch innerhalb einer Familie, fir die

mehrere Personen Leistungen beantragen.

Daneben bestimmt § 63 Abs. 2, Satz 2, dass die Akten zu Leistungszwecken (§

2 Abs. 2 SGB VIII) und sonstigen Aufgaben (§ 2 Abs. 3 SGB VIII) nur bei Erforder-
lichkeit zur Erfillung der jeweiligen Aufgabe zusammengefihrt werden dirfen.
Dadurch wird dem Betroffenen ein gegentber Satz 1 starkerer Mindestschutz der
Vertraulichkeit seiner Daten eingerdumt, der sich aus der traditionellen Eingriffs-
funktion des Jugendamtes herleiten lasst. Es muss daher unabdingbar sein, dass
die Erforderlichkeit sowohl im Hinblick auf die Leistungsaufgabe als auch die
sonstige Aufgabenerfiillung bestehen muss. Soweit eine solche Erforderlichkeit
besteht, konnen auch anvertraute Daten i. S. d. § 65 SGB VIII zusammengefihrt

werden, ohne dass fir diese eine eigene getrennte Akte anzulegen wére.
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3. DAUER DER DATENSPEICHERUNG, LOSCHUNG UND AUFBEWAHRUNGS-
FRISTEN

Zulassigkeit der Datenspeicherung

Das Sozialgesetzbuch enthalt nur unvollstdndige Regelungen zur Léschung von
Daten bzw. deren Aufbewahrungsfristen. Nach § 84 Abs. 2 Satz 1 SGB X sind
Daten, deren Speicherung unzuldssig ist, zu loschen. Die Zul&ssigkeit der Spei-
cherung richtet sich fiir den Jugendhilfebereich nach § 63 SGB VIII, wonach eine
Speicherung nur dann erfolgen darf, wenn dieses fiir die Erfillung der Aufgabe
erforderlich ist. Damit gelten die bereits zur Datenerhebung ausgefihrten Grund-
satze auch fur die Datenspeicherung.

Im Ergebnis ist danach eine Speicherung dann unzuldssig, wenn auch eine Da-
tenerhebung unzulassig gewesen ware. In diesem Fall sind die Daten unverziig-
lich von Amts wegen zu ldschen, ohne dass es eines entsprechenden Antrags des
Betroffenen bedirfte. Eine Sperrung der Daten nach den Ausnahmetatbestanden
des § 84 Abs. 3 SGB X kann nicht vorgenommen werden, da dieses zu einer unzu-
(assigen Umgehung der datenschutzrechtlichen Vorschriften fiihren wiirde. Die
Loschung erfordert, dass die Daten unwiderruflich zu vernichten sind. Fir Akten
bedeutet dieses, dass diese vernichtet werden missen. Aber auch bei elektro-
nischer Datenspeicherung ist ein einfaches Entfernen vom Datentrager allein
nicht ausreichend, da diese rekonstruiert werden kénnen. Es ist dafiir Sorge zu

tragen, dass auch diese Daten unwiderruflich geldscht werden.

Loschung nach Aufgabenerfiillung

Nach § 84 Abs. 2 Satz 2 SGB X sind die Daten auch dann zu l6schen, wenn ihre
Erforderlichkeit zur Aufgabenerfiillung entfallen ist und kein Grund zu der Annah-
me besteht, dass durch die Loschung schutzwirdige Interessen des Betroffenen
beeintrachtigt werden. Dieses ist meist dann anzunehmen, wenn die Jugendhilfe-
leistung erbracht wurde und ein weiterer Vollzug anderer Mafinahmen nicht mehr
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anzunehmen ist. Gerade fir den Bereich der Jugendhilfeleistung ist eine solche
Prognose, dass weitere Mafinahmen auch kinftig nicht mehr notwendig sein

werden, oftmals nicht eindeutig.

Nach der Aufgabenerfiillung ist aber immer zu prifen, ob nicht gegebenenfalls
eine Sperrung der Daten nach § 84 Abs. 3 SGB X in Betracht kommt. Dieses be-
deutet, dass die weitere Verarbeitung und Nutzung durch entsprechende Kenn-
zeichnung untersagt wird (§ 67 Abs. 6 Satz 2 Nr. 4 SGB X]. Hierunter fallt dann der
Fall, dass die Unterbringung des Kindes in einer Pflegefamilie und auch eine an-
schlieflende Adoption abgeschlossen ist, das schutzwirdige Interesse des Kindes
einer Loschung jedoch entgegensteht. Ob ein solches schutzwiirdiges Interesse
vorliegt, ist durch eine weite Auslegung derartiger Interessen zu beurteilen und
sollte im Zweifelsfall mit dem Betroffenen abgesprochen werden. Trotzdem

kann auch ein eventuelles schutzwiirdiges Interesse des Betroffenen nicht dazu
fihren, dass die Akten unbegrenzt aufbewahrt werden missen, so dass es auf
die gesetzlichen, satzungsmafligen oder vertraglichen Aufbewahrungsfristen an-
kommt, die nach § 84 Abs. 3 Nr. 1 SGB X einer Ldschung daneben entgegenste-
hen konnen. Fur den Bereich der Jugendhilfe bestehen weder im SGB VIl noch
in anderen Vorschriften entsprechend gesetzlich geregelte Aufbewahrungsfristen

fir Daten oder Akten.

Fur die Akten in Sachen, die Vormundschaften, Pflegschaften und Beistand-
schaften, Familiensachen und andere vormundschaftsgerichtliche Angelegen-
heiten betreffen, kann auf die entsprechend fiir die Gerichte geltenden Fristen
abgestellt werden, die in den ..Bestimmungen Uber die Aufbewahrungsfristen fir
das Schriftgut der ordentlichen Gerichtsbarkeit, der Staatsanwaltschaften und
der Justizvollzugsbehorden vom 27. Juli 2004 (JMBL NRW S. 205), zuletzt gean-
dert durch AV d. JM vom 21. Dezember 2006 (JMBL NRW 2007 S. 30) normiert

sind.
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IV. Datenubermittlung zur Erfullung
von Aufgaben des Jugendamtes und
anderer Behorden

1. GRUNDSATZE DER DATENUBERMITTLUNG

Eine Datenlbermittlung der erhobenen Sozialdaten ist immer mdéglich, wenn eine
Einwilligung durch den Betroffenen erteilt wurde. Hierbei gelten fir die Wirksam-
keit der Einwilligung die bereits oben ausgefiihrten Grundsatze entsprechend
(siehe oben unter Il 2). Besonderes Augenmerk ist in diesem Bereich darauf zu
richten, dass die Einwilligung immer konkret fiir die jeweilige Ubermittlung erteilt
werden muss. Eine pauschale Einwilligung zur generellen Ubermittlung bereits
bei der Datenerhebung ist unwirksam. Der Schutz des Betroffenen wiirde nicht
hinreichend gewahrleistet werden, wenn dieser keine Kenntnis Uber die anschlie-
Bende Verwendung seiner Daten hatte. Dieses Erfordernis ist aber nicht so weit
auszulegen, als dass alle Einzelheiten der Dateniibermittlung oder der Emp-
fangsstelle durch das Jugendamt bekannt gegeben werden missen, wenn diese
im Zeitpunkt der Einwilligung noch nicht bekannt sind. Ausreichend ist, wenn auf
die Erforderlichkeit der Datentbermittlung hingewiesen wird und der Empfanger

der Daten fur den Betroffenen jedenfalls bestimmbar bzw. erkennbar ist.

Beispielsfall: Die Eltern eines Jugendlichen beantragen
Hilfeleistungen zur Erziehung. Hierbei wird er darauf hin-
gewiesen, dass die Daten zur Leistungserbringung an einen
anderen bestimmbaren Trdger tibermittelt werden miissen.
Soweit die Eltern dem zustimmen ist eine Ubermittlung
aufgrund der Einwilligung zuldssig. Sofern danach eine
Anfrage zur Datenlbermittlung von einer andere Behdrde
bei dem Jugendamt eingeht, ist das nicht mehr von der

Einwilligung gedeckt.
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Durch das Jugendamt ist bei der Datentbermittlung stets zu prifen, ob die
Daten, die GUbermittelt werden sollen, anonymisiert oder pseudonymisiert werden
kénnen. Dieses Erfordernis ergibt sich aus dem Grundsatz der Verhaltnismafig-
keit, wonach Daten nur soweit verarbeitet werden durfen, als dies fir die kon-
krete Mafinahme geeignet, erforderlich und angemessen ist. Falls im konkreten
Fall die Daten durch entsprechende Maf3inahmen derart verandert werden
kénnen, dass eine Identifizierung des Betroffenen nicht maglich ist, hat das
Jugendamt derartige MaBnahmen vor einer Ubermittlung zu ergreifen. Fiir die
Ubermittlung an eine externe Fachkraft ergibt sich dieses Erfordernis bereits aus
88 64 Abs. 2a und § 65 Abs. 1 Nr. 4 SGB VIII.

Beispielsfall: Das Jugendamt will den Jugendhilfeaus-
schuss (ber die Entwicklungen in der Jugendhilfe informie-
ren. In diesem Fall ist die Ubermittlung von personenbezo-
genen Daten der Betroffenen nicht erforderlich, um dieser
Aufgabe nachzukommen. Die Daten sind vor der Ubermitt-
lung daher dergestalt zu verdndern, dass dem Jugendhil-
feausschuss oder anderen Beteiligten eine Identifizierung
nicht moglich ist.

Anders gelagert ist der Fall, in dem der Ausschuss Uber eine konkrete Maf3inah-
me informiert werden soll, der seine Entscheidung erforderlich macht. In diesem
Fall kann eine Anonymisierung nicht erfolgen, da die konkreten Einzelverhalt-
nisse die Grundlage fir eine Entscheidung des Ausschusses bilden. Dann ist die
Ubermittlung der Daten entweder von einer Einwilligung des Betroffenen oder

einer gesetzlichen Ermé&chtigungsgrundlage abhangig.

Aus dem Grundsatz der VerhaltnismaBigkeit &sst sich weiter ableiten, dass

eine Datendbermittlung nur in dem Umfang statthaft ist, als sie tatsachlich zur
Erfillung der Aufgabe erforderlich ist. Hierdurch wird dem Vertrauensschutz des
Biirgers Rechnung getragen, weil Daten nur dann preisgeben werden, wenn ge-
wahrleistet ist, dass sie nur in dem zur Aufgabenerfillung notwendigen Umfang

weitergegeben werden.
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Beispielsfall: Die Eltern beantragen Hilfeleistungen zur Er-
ziehung und zugleich auch finanzielle Férderungen, wobei
sie umfassend ihre Daten bekannt geben und auch einer
Dateniibermittlung zustimmen. Wenn die Erziehungshilfe
durch einen anderen Tréager erbracht wird, ist eine Daten-
tibermittlung grundsétzlich durch die Einwilligung erfasst.
Das Jugendamt hat aber immer den Umfang der Datendi-
bermittlung zu iberprtfen. Soweit die Einkommensverhélt-
nisse fir die Erziehungshilfe keine Relevanz aufweisen, ist

deren Ubermittlung unzuldssig.

Grundsatzlich ist das Jugendamt zur Amtshilfe verpflichtet (§ 3 SGB X). Diese
Verpflichtung ist durch § 4 Abs. 2 Satz 2 SGB X jedoch dahingehend einge-
schrankt, soweit die Ubermittlung von Sozialdaten Gegenstand der Amtshilfe ist.
Eine derartige Ubermittlungsbefugnis kann sich nur aufgrund spezialgesetzlicher
Regelungen ergeben, die in den §§ 68 ff. SGB X normiert sind.

2. UBERMITTLUNGSBEFUGNIS IM RAHMEN DER GEFAHRENABWEHR GEMASS
§68SGBX

Allgemeine Voraussetzungen

Nach § 68 SGB X ist eine Ubermittlung von Sozialdaten zulassig, wenn es um die
Erfillung der Aufgaben der Polizeibehdrden, Staatsanwaltschaften und Gerichte,
der Behdrden der Gefahrenabwehr oder der Justizvollzugsanstalten geht. Ein
Ubermittlungsersuchen durch das Gericht kann aber nur auf § 68 SGB X gestiitzt
werden, wenn das Gericht als Verwaltungsstelle und nicht als Organ der Recht-
sprechung tatig wird. Als Behorden der Gefahrenabwehr sind nach landesrecht-
licher Bestimmung des § 1 OBG nicht nur die Ordnungsbehdrden erfasst. Hierzu
zahlen alle Behorden, die Aufgaben der Gefahrenabwehr wahrnehmen. Damit
wird zwar der Kreis derjenigen Behérden, die Adressat eines Ubermittlungsersu-
chens sein kdnnen, weit gefasst.
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Einschriankungen der Zulissigkeit der Ubermittlung

Die Zulassigkeit eines Auskunftsersuchens ist gemaf § 68 Abs. 1 SGB Xin mehr-

facher Weise eingeschrankt.
Umfang der Daten

Zunéachst ist der zu Ubermittelnde Umfang der Daten abschlieBend in § 68 Abs.

1 SGB X aufgefiihrt. Zuldssigerweise dirfen nur Name, Vorname, Geburtsort, -
datum, derzeitige Anschrift, derzeitiger und kiinftiger Aufenthalt des Betroffenen,
sowie Name und Anschrift des derzeitigen Arbeitgebers des Betroffenen Uber-
mittelt werden. Eine Ubermittlung weitergehender Daten ist gesetzlich nicht zu-
lassig, denn es handelt sich um eine abschlieende Aufzahlung. Folglich dirfen
Daten Uber den Gesundheitszustand, das Einkommen, die rassische Herkunft,
eine Behinderung oder auch das Einkommen keinesfalls nach § 68 Abs. 1 SGB

X Ubermittelt werden. Das hat zur Folge, dass komplette Akten aufgrund eines
Amtshilfeersuchens der ersuchenden Behorde nicht komplett tberlassen oder

anderweitig zuganglich gemacht werden dirfen.
Ubermittlung nur fiir einen Einzelfall

Eine Ubermittlung darf daneben nur im Einzelfall erfolgen. Hieraus folgt fiir das
Jugendamt, dass keine generelle Mitwirkung des Jugendamtes zur Erfillung der
Aufgaben anderer Behorde besteht. Vielmehr ist immer im Einzelfall zu priifen,
ob eine Datenlbermittlung erfolgen kann. Ein Tatigwerden in Eigeninitiative des
Jugendamtes scheidet immer aus. Gegebenenfalls kann eine solche Ubermitt-
lung aber durch § 69 SGB X gedeckt sein, worauf nachfolgend einzugehen sein
wird (siehe Punkt 3).

Beispielsfall: Die Polizei ersucht das Jugendamt zur Da-
tentibermittlung in allen Fallen, in denen der Verdacht einer
Kindesmisshandlung begriindet sein kénnte. Eine solche
Ubermittlung wére unzuldssig, da diese nicht einzelfall-

bezogen wdére, sondern eine generelle Verpflichtung des
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Jugendamtes zur Datenlibermittlung bereits bei geringfii-

gigsten Vermutungen begriinden wiirde.
Entgegenstehende schutzwiirdige Interessen des Betroffenen

Durch die Ubermittlung diirften weiterhin keine schutzwiirdigen Interessen des
Betroffenen beeintrachtigt werden. Dabei ist immer auf den Einzelfall abzustel-
len, so dass eine abstrakte Beurteilung nur schwer getroffen werden kann. Als
Nachteil fiir den Betroffenen kommen wohl hauptséchlich personliche, soziale
oder wirtschaftliche Grinde in Betracht. Dies darf nicht dazu fihren, dass der
Betroffene von Strafverfolgungsmafinahmen verschont bleibt, da ein derartiges
Interesse nicht schutzwirdig ist. Sofern sich bereits aus den zu Ubermittelnden
Daten ergibt, dass die Interessen des Betroffenen beeintrachtigt werden, ist zwin-
gend von einer Ubermittlung abzusehen.

Frist

Eine Ubermittlung ist auch dann nicht statthaft, wenn das Ubermittlungsersu-
chen langer als 6 Monate zurlckliegt. Dies darf aber nicht dazu fihren, dass die
ersuchte Stelle durch Untatigkeit den Fristablauf herbeifiihrt und sich anschlie-
Bend hierauf beruft. Soweit ein zuldssiges Ubermittlungsersuchen vorliegt,

hat das Jugendamt in eigener Verantwortung daflir Sorge zu tragen, dass die
Datenlbermittlung im erforderlichen Umfang zeitgerecht geschieht. Diese
Ausnahme kann deshalb nur dann eingreifen, wenn die Daten entweder beim
Betroffenen noch erhoben werden missen oder anderweitige Hinderungsgriinde
eine Ermittlung oder Beurteilung der Sachlage erforderlich machen und dieses
nicht zeitgerecht erfolgen kann. In diesem Fall ist es uneingeschrankt zulassig,
wenn das Ersuchen durch die Behorde erneuert wird, somit ein neuer Fristlauf in

Gang gesetzt wird.
Vorrangige Auskunftspflicht anderer Behorden

Eine letzte Einschrankung ist in § 68 Abs. 1 Satz 2 SGB X normiert, wonach die
Datentibermittlung dann nicht erfolgen darf, wenn die ersuchende Behdrde sich
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die Daten auch auf andere Weise beschaffen kann. Nicht erforderlich ist, dass
die Datenbeschaffung auf eine einfachere Weise erfolgen kann, sondern allein,
dass eine derartige Moglichkeit besteht. Dadurch wird sichergestellt, dass die
Leistungstrager nicht zu Ersatzmeldebehdrden umfunktioniert werden. Die
ersuchende Behdrde hat sich deshalb zunachst an vorrangige Meldebehdrden
oder Finanzamter zur Erlangung der Angaben zu wenden. Erst wenn von diesen
keine Auskunft eingeholt werden kann, kann ein Auskunftsersuchen an das
Jugendamt gerichtet werden. Eine Ablehnung kann durch das Jugendamt bereits
mit dieser Begrindung erfolgen, wenn aus dem Ersuchen nicht hervortritt, dass
zuvor erfolglos ein Versuch unternommen wurde, die Daten bei anderen Stellen

einzuholen.

Von dieser Einschrankung sind in zweifacher Hinsicht Ausnahmen vorgesehen.
Nach § 68 Abs. 1 Satz 3 SGB X kann sich das Jugendamt nicht auf die vorrangige
Einholung der Daten bei anderen Behdrden berufen, wenn es um ein Amtshil-
feersuchen zur Durchfihrung einer Vollstreckung nach § 66 SGB X (Verwaltungs-
vollstreckung) geht.

Eine zweite Ausnahme liegt der Einschrankung ohne ausdriickliche gesetzliche
Regelung zugrunde, wenn die Daten nur bei einem anderen Leistungstrager
eingeholt werden konnen. Da zwischen den Leistungstragern untereinander kein
Vorrangigkeitsverhaltnis hinsichtlich der Geltung des Datenschutzes besteht,
konnte die Berufung auf § 68 Abs. 1 Satz 2 SGB X dazu fihren, dass die ersuchten
Stellen sich jeweils auf die Méglichkeit anderweitiger Einholung der Daten bei
einem anderen Leistungstrager berufen konnten. Eine Auskunftspflicht der zu-
letzt ersuchten Stelle wéare dann aber allein vom Zufall abhangig, an welche Stelle
sich die ersuchende Behdrde zuerst wendet und wiirde in reinem Formalismus

enden. Diesem steht die Effektivitat des behdrdlichen Handelns entgegen.

Beispielsfall: Die Staatsanwaltschaft wendet ein Aus-
kunftsersuchen unmittelbar an das Jugendamt, da die
Daten offensichtlich nicht bei den Melde- oder Finanzbe-
hérden zu erlangen sind (z.B. tatséchlicher Aufenthaltsort
eines Kindes wegen einer notwendigen Zeugenaussage).

32



DATENUBERMITTLUNG ZUR ERFULLUNG VON AUFGABEN DES JUGENDAMTES UND ANDERER BEHORDEN

Das Jugendamt kénnte sich zunéchst auf § 68 Abs. 1 Satz 2
SGB X berufen, wenn die Daten auch beim Sozialamt abruf-
bar wéren und das Ersuchen aus diesem Grund zurtickwei-
sen. Das Sozialamt seinerseits kénnte sich ebenfalls darauf
berufen, dass die Daten beim Jugendamt eingeholt werden
kénnten. Sollten die Daten auf eine entsprechende Anfrage
der Staatsanwaltschaft vom Sozialamt nicht ibermittelt
werden kénnen, weil diese auch dort nicht vorhanden sind,
miusste die Staatsanwaltschaft sich erneut an das Jugend-

amt wenden.

Form des Ersuchens und Entscheidungskompetenz

Hinsichtlich der Form, des Absenders und Empfangers eines solchen Auskunfts-
ersuchens sind keine gesetzlichen Vorgaben vorhanden. Nur Uber die Zulassig-
keit der Datentbermittlung hat nach § 68 Abs. 2 SGB X der Leiter der ersuchten
Stelle, sein Stellvertreter oder ein besonders Bevollmachtigter (Datenschutzbe-
auftragter] zu entscheiden. Diese Entscheidungs- und Prifungskompetenz er-
streckt sich aber naturgemaf nicht auf die Entscheidung Uber die Notwendigkeit
zur Aufgabenerfiillung der ersuchenden Behorde, soweit eine Verletzung aus der
Begrindung nicht offenkundig ist. Die Entscheidung hieriiber verbleibt allein bei
der ersuchenden Behorde. In der Regel wird das Ersuchen durch die ersuchende
Behorde in schriftlicher Form an den Leiter des Jugendamtes gestellt werden, da
eine Begrindung hinsichtlich der Notwendigkeit und der erfolglosen vorrangigen
Auskunft durch andere Behdrden enthalten sein muss. Notwendig ist dieses aber
nicht. Es ist durchaus mdglich, dass in einem Telefonat zwischen den Sachbe-
arbeitern ein Amtshilfeersuchen auf Datentbermittlung gestellt und begriindet
wird. Gleichwohl kann der Sachbearbeiter des Jugendamtes nicht ohne Ent-
scheidung einer verantwortlichen Person nach § 68 Abs. 2 SGB X im konkreten
Einzelfall die gewiinschte Auskunft erteilen. Eine pauschale Ermachtigung des
Amtsleiters an die Sachbearbeiter, die beispielsweise darauf gerichtet ist, dem
Auskunftsersuchen der Staatsanwaltschaft und Polizei immer Folge zu leisten,

ist deshalb immer nichtig.
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3. UBERMITTLUNG ZUR ERFULLUNG SOZIALER AUFGABEN NACH § 69 SGB X

Eine weitergehende Ermachtigungsgrundlage zur Datenlbermittlung durch das
Jugendamt findet sich in § 69 SGB X, wonach zur Erfillung sozialer Aufgaben
eine Ubermittlung von Sozialdaten nach dem dort normierten Katalog zuldssig
ist. Im Gegensatz zu einer Ubermittlung nach § 68 SGB X ist eine Ubermittlung
gemal § 69 SGB X nicht an die konkrete Anfrage einer anderen Stelle gebunden,
sondern kann auch ohne Einwilligung des Betroffenen aus eigenem Tatigwerden
des Jugendamtes erfolgen. Die Einschrankungen des § 68 SGB X gelten nicht.
Allerdings kommt es immer auch auf die Erforderlichkeit der Datentibermittlung
an, so dass nicht allein der Grund der Datenweitergabe erforderlich sein muss,
sondern daneben auch der Umfang auf die notwendigen Daten beschrankt wird.

Unzulassigkeit der Dateniibermittlung bei Gefdhrdung der Leistungsgewahrung

Zu beachten ist bei einer Ubermittlung nach § 69 SGB X, dass eine solche
Weitergabe der Daten nicht erfolgen darf, wenn hierdurch der Erfolg einer zu
gewahrenden Leistung gefédhrdet wiirde (§ 64 Abs. 2 SGB VIII). Die Effektivitat

der Leistungserbringung wird also der anderweitigen Aufgabenerfillung voran-
gestellt. Sollten die Voraussetzungen einer Dateniibermittlung nach § 69 SGB X
grundsatzlich vorliegen, hat das Jugendamt stets zu priifen, ob die Eigenart der
gewahrten Leistungserbringung einer Datenlbermittlung im Einzelfall entgegen-
steht. Die Jugendamter werden dadurch insoweit gegentiber anderen Leistungs-
tragern privilegiert [vgl. § 4 Abs. 3 Nr. 3 SGB X), als dass bereits die Moglichkeit
einer Gefahrdung des Leistungserfolges ausreicht. Die Einschatzung hieriiber
obliegt allein dem Jugendamt, das diesbezlglich einen Ermessensspielraum

bei der Bewertung der zugrunde liegenden Tatsachen hat. Diese urspriingliche
Einschatzung bzw. Rechtmafigkeit hat auch dann Bestand, wenn im Nachhinein
feststeht, dass eine Gefahrdung entweder eingetreten (im Fall der Dateniber-
mittlung) oder ausgeblieben (im Fall der Unterlassung der Datenibermittlung) ist.

Beispielsfall: Bei einem Erziehungshilfegesprdch kommt
es im Blro des Sachbearbeiters zu Beleidigungen durch

den Vater einer minderjahrigen Mutter. Mit der Mutter
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werden gleichwoh! Hilfeleistungen vereinbart. Gegen den
Vater kénnte eine Dateniibermittlung an die Staatsanwalt-
schaft nach § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB X grundsatzlich erfolgen.
Diesem steht jedoch § 64 Abs. 2 SGB VIIl entgegen. Das
Vertrauensverhéltnis zwischen dem Jugendamt und der
Mutter, das fur die Erbringung von Jugendhilfeleistungen
unabdingbar ist, wiirde nachhaltig gestért, wenn gegen

den Vater strafrechtlich ermittelt wiirde. Dieses hétte unter
Umsténden zur Folge, dass der Erfolg derartiger Hilfelei-

stungen gefdhrdet wiirde.
Aufgabenerfiillung als Legitimation nach § 69 Abs. 1 Nr. 1 SGB X

Die Erméachtigungsnorm des § 69 Abs. 1 Nr. 1 SGB X enthalt drei Alternativen der

Befugnis einer Datenibermittlung.

In der ersten Alternative ist eine Datentbermittlung durch das Jugendamt
zulassig, wenn dies zur Erfillung der Zwecke, fir die die Daten erhoben wurden,
erforderlich ist. Im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe findet sich eine ent-
sprechende Norm in § 64 Abs. 1 SGB VIII, der allerdings keinen eigenstandigen
Regelungsgehalt aufweist. Vielmehr vereinfacht diese Regelung die Uberpriifung
der Zulassigkeitsvoraussetzungen der Ubermittlungsbefugnis. Daraus folgt,
dass § 64 SGB VIII die weitergehenden Ubermittlungsbefugnisse des SGB X nicht
ausschlieBen kann, wenn die Weitergabe der Daten an die Zweckidentitat der
Datenerhebung gebunden ist. In der Praxis dirfte dieser Ausnahme im Bereich
der Leistungsgewahrung durch das Jugendamt (§ 2 Abs. 2 SGB VIII) regelm&Big
keine grofle Rolle zukommen, weil der Betroffene ein Interesse an der Leistung
hat und der Ubermittlung seiner Daten in den meisten Fallen zustimmen wird.
Bedeutsamer sind deshalb die Félle, in denen das Jugendamt im Sinne der
Eingriffsverwaltung tatig wird (§ 2 Abs. 3 und § 8a SGB VIII) und die Daten nicht
unmittelbar bei dem Betroffenen sondern bei Dritten erhoben wurden. Soweit
zwischen Datenerhebung und -tUbermittlung ein identischer Zweck besteht, ist
eine Ubermittlung von Sozialdaten gemaB § 69 Abs. 1 Nr. 1 SGB X zul3ssig.
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Beispielsfall: Eltern hatten beim Jugendamt fur ihr sich in
der Ausbildung befindliches Kind vollstationdre Leistungen
beantragt, bei denen regelmaflig ein Kostenbeitrag nach
den §§ 91 ff. SGB VIIl erhoben wird. Soweit das Jugendamt
konkrete Zweifel daran hat, ob die Angaben zum Einkom-
men des Kindes zutreffend angegeben wurden (z.B. BAf6G),
darf das Jugendamt die erforderlichen Daten zur Uberprii-
fung auch ohne Einwilligung an das zustandige Amt iiber-
mitteln. Denn durch die Weitergabe besteht immer noch
eine Zweckbindung an die Erhebung der Daten, die beide
auf die Berechnung eines Kostenbeitrages gerichtet sind.

In der zweiten Variante wird diese Befugnis darauf ausgeweitet, dass eine
Ubermittlung auch ohne Zweckidentitat zul3ssig ist, wenn dieses zur Erfiillung
einer Aufgabe nach dem SGB erforderlich ist. Dabei ist ausreichend, wenn fiir
die Aufgabe eine gesetzliche Grundlage i. S. d. § 31 SGB | vorhanden ist. Auf

die konkrete Bezeichnung als Aufgabe kommt es nicht an. Dies erleichtert den
Ruckgriff auf bereits vorhandene Daten, die zu einem anderen Zweck erhoben
wurden und nun im Rahmen einer anderen Aufgabe Ubermittelt werden missen.
Ausgeschlossen sind reine Verwaltungsfunktionen, in denen die Behdrde in ihrer
Arbeitgeberfunktion oder rein fiskalisch tatig wird. Der Adressat der Datenlber-
mittlung nach § 69 Abs. 1 Nr. 1 und 2 SGB X muss nicht notwendigerweise eine
andere Behorde oder gar ein Sozialleistungstrager sein. Vielmehr kann nach
dieser Norm eine Datentibermittlung auch an einen freien Trager, andere Fach-
krafte (vgl. § 8a SGB VIII) oder andere Anbieter von Jugendhilfeleistungen sein.
Bei der Datentibermittlung sind jedoch noch einige Besonderheiten zu beachten,

die unter Punkt V. eingehend behandelt werden.

Die letzte Alternative betrifft den Fall, dass eine Ubermittlung zul3ssig ist, wenn
dieses zur Erfullung der Aufgaben der Stelle erforderlich ist, an die die Daten
Ubermittelt werden. Dabei muss diese Stelle ihrerseits eine in § 35 SGB |
genannte Stelle sein. Eine Ubermittlung von Sozialdaten an freie Tréger gemaR
der dritten Variante ist deshalb immer ausgeschlossen, da diese keinesfalls als
Stelle im Sinne des § 35 SGB | anzusehen sind.
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Einschaltung der Justiz gemaf § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB X

Nach diesem Tatbestand ist eine Datentbermittlung zuldssig, wenn es um die
Durchfiihrung eines gerichtlichen Verfahrens geht, welches mit der Aufgaben-
erfllung im Bereich der Jugendhilfe im Zusammenhang steht. Dabei ist jedes
gerichtliche Verfahren erfasst, so dass sowohl die Zivil- und Verwaltungsgerichts-
aber auch Strafgerichtsverfahren und solche der Sozialgerichtsbarkeit einbe-
zogen sind. Ein Bufigeldverfahren stellt demgegentiber kein gerichtliches Ver-
fahren im Sinne dieser Vorschrift dar, da dieses regelmafig durch die zustandige
Verwaltungsbehorde gefihrt wird (vgl. §§ 35 ff. OWIG). Auch das Ermittlungsver-
fahren der Staatsanwaltschaft vor der Anklageerhebung ist noch kein gericht-
liches Verfahren. Ein entsprechendes Ersuchen der Staatsanwaltschaft kann
daher nur auf die §§ 68 oder 73 SGB X gestitzt werden.

Im Rahmen der Nr. 2 kénnen Daten nur dann dbermittelt werden, wenn ein
gerichtliches Verfahren entweder bereits anhangig ist oder eine Klage oder
Strafanzeige durch das Jugendamt eingereicht werden soll und ein sachlicher
Zusammenhang mit der Aufgabenerfillung besteht.

Beispielsfall: Die Behdrde wurde nach Ablehnung eines
Leistungsbescheides auf Erlass eines solchen Verwal-
tungsaktes verklagt. Es wére in diesen Fallen offenkundig
zweckwidrig, wenn die Behdrde die zur Beurteilung der Be-
willigungsvoraussetzung erforderlichen Sozialdaten nicht
an das Gericht tibermitteln diirfte oder dieses von einer
Einwilligung des Kldgers abhangig wére. Ahnliches gilt fir
den umgekehrten Fall, dass die Behdrde aufgrund unwah-
rer Tatsachenbehauptungen des Leistungsberechtigten zu
Unrecht gezahlte Leistungen gerichtlich zurtickfordern will
(in diesem Fall reicht regelmaBig aber bereits ein Rickfor-
derungsbescheid aus/.

Relevanter sind die Falle, in denen das Jugendamt gegen einen anderen
Leistungstrager einen Kostenerstattungsanspruch nach §§ 89 ff. SGB VIII bzw.
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§8 102 ff. SGB X geltend machen will. Da es in diesen Fallen immer um eine kon-
krete Mafnahme geht und die Ubermittlung der Sozialdaten erforderlich ist, kann
dieses nicht von einer Einwilligung des Betroffenen abhangig gemacht werden.
Soweit dieser namlich der Ubermittlung seiner Daten nicht zustimmen wurde,
waren damit auch die gerichtliche Geltendmachung und die Wiederherstellung
der gesetzlich angeordneten Kostentragungspflicht des zustandigen Tragers

unmaglich.

Weiterhin ist die Anzeigenerstattung einer strafbaren Handlung durch das Ju-
gendamt durch § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB X gedeckt, sofern sie nicht bereits nach der
spezielleren Regelung des § 73 SGB X erfasst ist. In Betracht kommen nur solche
Straftaten, die von geringerer Bedeutung sind und mit der Aufgabenerfillung in
sachlichem Zusammenhang stehen. Ein solcher Zusammenhang ist nicht gege-
ben, wenn bei der Wahrnehmung der Aufgaben eine strafbare Handlung zufallig
entdeckt wird. Es handelt sich vornehmlich um Hausfriedensbruch, Beleidi-
gungen oder Sachbeschadigungen durch den Leistungsberechtigten gegeniber
dem Jugendamt bzw. dessen Angestellten, fahrlassige Kdrperverletzungen oder
Totungen durch Arbeitsunfalle oder geringflgige Falle des Leistungsbetruges
(wegen weiterer Einzelheiten zur Abgrenzung siehe unter Punkt 5.

Richtigstellung unwahrer Tatsachenbehauptungen § 69 Abs. 1 Nr. 3 SGB X

Die Befugnis der Nr. 3 erlaubt die Ubermittlung von Daten zur Richtigstellung
einer unwahren Tatsachenbehauptung des Betroffenen im Zusammenhang mit
einem Verfahren Uber die Erbringung von Sozialleistungen. Obwohl dies nicht
ausdriicklich genannt ist, handelt es sich hierbei um eine 6ffentliche Richtig-
stellung in frei zuganglichen Medien (Zeitungen, Fernsehen, Radio), was sich
aus dem systematischen Zusammenhang ergibt. Sollte der Betroffene bei einem
anderen Leistungstrager unwahre Tatsachenbehauptungen aufstellen, besteht
eine Ubermittlungsbefugnis des Jugendamtes bereits nach § 69 Abs. 1 (3. Alt.]
SGB X. Aufgrund eines schweren Eingriffs durch Information der Offentlichkeit
ist die Ubermittlung nach Nr. 3 deshalb vorab durch die oberste Bundes- oder

Landesbehdrde zu genehmigen.
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4. UBERMITTLUNG VON SOZIALDATEN FUR DIE DURCHFUHRUNG EINES
STRAFVERFAHRENS GEMASS § 73 SGB X

§ 73 SGB X erweitert die Mdglichkeit einer Ubermittlung von Sozialdaten, wenn es
um die Durchfihrung eines Strafverfahrens geht. Dieses schliefit anders als § 69
Abs. 1 Nr. 2 SGB X auch ein Ersuchen der Staatsanwaltschaft in einem laufenden

Ermittlungsverfahren ein.

Voraussetzung ist aber, dass es sich entweder um ein Verbrechen oder eine
sonstige Straftat von erheblicher Bedeutung handelt. Nach der Definition des §
12 StGB liegt ein Verbrechen dann vor, wenn die gesetzlich vorgesehene Min-
deststrafe ein Jahr Freiheitsentzug vorsieht. Ob dieses gegeben ist, lasst sich den
einschléagigen Strafnormen ohne weiteres entnehmen. Problematisch ist dem-
gegenlber die Feststellung, in welchen Fallen von einer Straftat von erheblicher
Bedeutung auszugehen ist, da § 73 SGB X hieriiber keine weiteren Ausfihrungen
trifft. Dies betrifft zunachst unproblematisch die Katalogtaten des § 138 StGB,
deren Planung bereits durch jeden anzuzeigen ist. Daneben kann auch auf den
Straftatenkatalog aus § 100a StPO abgestellt werden, weil auch die StPO unter
Verweis auf § 100a StPO von Straftaten von erheblicher Bedeutung spricht. Auf-
grund der verfassungsrechtlichen Bedeutung des Lebens sind jegliche Tétungs-
delikte als erheblich zu werten, auch wenn diese wie im Fall der fahrlassigen
Totung (§ 222 StGB) keine Verbrechen darstellen. Schwierigkeiten ergeben sich
im Hinblick auf die in der Praxis relevanten Falle der Beleidigung, der Korper-
verletzung und des Betruges, da diese samtlich nicht in den genannten Normen
aufgefihrt sind. Um aber nicht jeden Bagatellfall zur Anzeige bringen zu konnen,

ist zur Frage der Erheblichkeit auf die Folgen der Rechtsverletzung abzustellen.
Leistungsbetrug, Beleidigung und Korperverletzung

Im Falle des Leistungsbetruges dirfte in der Uberwiegenden Zahl der Falle be-
reits ein sachlicher Zusammenhang mit der Aufgabenerfillung des Jugendamtes
gegeben sein, so dass eine Ubermittlungsbefugnis nach § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB

X besteht. Sollte ein solcher Sachzusammenhang ausnahmsweise nicht beste-
hen, ist auf die Schadenshohe abzustellen, um die Erheblichkeit im Einzelfall zu
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begrinden. Hierbei kann dann auf die besonders schweren Falle des § 263 Abs.

3 StGB zuriickgegriffen werden. Eine Erheblichkeit ist dann bei gewerbsmafigem
Handeln oder grofliem Vermdgensverlust anzunehmen. Nach der Rechtsprechung
liegt ein grofler Vermogensverlust vor, wenn die Schadenssumme im Einzel-

fall mindestens 50.000 Euro Ubersteigt, wobei sich eine Zusammenrechnung
verschiedener Betrdge verbietet. Auch das Kriterium der Gewerbsmafigkeit ist
nur restriktivanzuwenden, da dieses bei dauerhaft gewahrten Leistungen immer

vorliegt.

Besondere Probleme bestehen allerdings im Hinblick auf die Straftaten der Belei-
digung und der Korperverletzung, die nur auf Antrag verfolgt werden konnen. In
diesen Fallen besteht auch fir den Dienstvorgesetzten ein eigenes Antragsrecht
(vgl. §§ 194 Abs. 3, 230 Abs. 2 StGB). Dieser hat vorab in eigener Verantwortung
festzustellen, ob eine erhebliche Straftat vorliegt und er deshalb zur Ubermitt-

lung der Sozialdaten tberhaupt befugt ist.

Bei Beleidigungen ist auf die Schwere der Beleidigung und auch den Kreis der
Personen abzustellen, die Kenntnis von dieser Beleidigung erfahren. Soweit also
der Sachbearbeiter in seinem Biiro beschimpft wird, kann dieses grundsatzlich
nicht als erhebliche Straftat gewertet werden, die durch die Behdrde zur Anzei-
ge zu bringen ist. Gleiches gilt fir eine einfache Kérperverletzung des Beamten
nach § 223 StGB, wohingegen eine gefahrliche oder schwere Korperverletzung
im Sinne der §§ 224, 226 StGB immer als erheblich anzusehen sind. In beiden
Fallen bleibt aber selbstverstandlich das Recht des Verletzten zur Stellung eines

Strafantrags unberthrt.

Einschrankungen der Dateniibermittlung

Bei erheblichen Straftaten, die keine Verbrechen sind, ist die Zuldssigkeit der
Ubermittlung nach § 73 Abs. 2 SGB X auf die Angaben iiber erbrachte oder dem-

néchst zu erbringende Geldleistungen und die in § 72 Abs. 1 Satz 2 SGB X (Name,
Anschrift, Geburtsdaten und Arbeitgeber) genannten Angaben beschrankt.
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Daneben ist eine Ubermittlung nach § 73 Abs. 3 SGB X (auch bei Verbrechen) von
einer richterlichen Anordnung abhéngig, die vor der Ubermittlung einzuholen ist.
Eine fahrlassige Verletzung von Dienstpflichten durch die Mitarbeiterin bzw. den
Mitarbeiter des Jugendamtes, die zu Schadensersatzansprichen des Betroffenen
fihren kann, entfallt in diesem Bereich grundsatzlich. Denn die Einschatzung
Uber die Erheblichkeit einer Straftat, die im Einzelfall nur schwer festzustellen ist,
obliegt nach der Dateniibermittlung allein dem Richter, der hierlber zu entschei-
den hat. Dabei gilt dieses Erfordernis sowohl fiir den Fall, dass das Jugendamt
selber Daten an die Staatsanwaltschaft Gbermitteln will und auch im umgekehr-
ten Fall, dass die Daten durch die Staatsanwaltschaft eingefordert werden, wenn
diese sich nicht bereits auf § 68 SGB X berufen kann.

Die inhaltlichen Grenzen der richterlichen Entscheidung ergeben sich aus dem
allgemein im Sozialbereich geltenden, aber auch in § 73 Abs. 1 SGB X aus-
dricklich genannten Erforderlichkeitsgrundsatz, also dem Gebot der sachlichen
Notwendigkeit einer Dateniibermittlung. Hiernach muss die Anordnung bei
einem Ubermittlungsersuchen wegen einer Straftat von erheblicher Bedeutung
im Sinne von § 73 Abs. 1, 2. Fall SGB X eine Begriindung enthalten, die erkennen
(asst, warum das Interesse der Betroffenen an der Geheimhaltung intimer Daten
im Verfahren zurlcktreten muss (z.B. im Hinblick auf den eingetretenen Schaden
oder die Hohe der zu erwartenden Strafe, vgl. Begriindung zu § 73 SGB X, BT-
Drucksache 8/4022). Dies setzt eine - auch die Einschrankungen des § 76 SGB

X beachtende - Einzelfallpriifung voraus, die pauschale Ubermittlungsersuchen
in der Regel ausschliefit. Schlieflich muss bezlglich der nach § 65 Abs. 1 Satz

1 SGB VIl besonders geschiitzten Daten dargelegt werden, dass eine Ubermitt-
lungsbefugnis nach § 65 Abs. 1 Nr. 5 SGB VIII tatsachlich besteht.

Deshalb bleibt das Jugendamt verpflichtet, vor Abgabe der Akten an das Gericht
zu prifen, inwieweit nach § 65 Abs. 1 Nr. 5 in Verbindung mit Abs. 2 SGB VIII
bestimmte Teile der Akte von einer Ubermittlung an das Gericht ausgeschlossen
sind. Eine ohne eine solche Priifung erfolgte Ubermittlung der gesamten Akte
dirfte in der Regel rechtswidrig sein. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
Jugendamtes haben insoweit fir die Beachtung des Erforderlichkeitsgrundsatzes

ZuU sorgen.
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Allerdings wird das Interesse an der Verfolgung einer Straftat gegeniiber dem
Wohl des Kindes, das im Hinblick auf die zu erwartende Zeugenvernehmung
durch die Staatsanwaltschaft gefahrdet sein kénnte, sorgfaltig abzuwagen sein.

Beispielsfall: Ein Jugendamt darf weiter nicht ohne Pri-
fung Jugendamtsakten iber minderjéhrige Betroffene, die
Opfer einer Straftat geworden sind, auf Anforderung im
Rahmen eines Ermittlungsverfahrens an eine Sonderkom-
mission der Kriminalpolizei und Staatsanwaltschaft sowie
an die Staatsanwaltschaft libersenden. Es fehlt insofern
zundchst an einer - mangels Einwilligung der Betroffenen
- erforderlichen gesetzlichen Ubermittlungsbefugnis. Es
hangt von den Umstédnden des Einzelfalles ab, auf welcher
Rechtsgrundlage eine Dateniibermittlung maglich ist (vgl.
§735GB X).

Den notwendigen Anforderungen an den Inhalt einer richterlichen Anordnung
genigt in der Regel eine lediglich allgemein gehaltene Bitte um Aktentbersen-
dung unter Beifligung von die Entbindung von der Schweigepflicht betreffenden
Erklarungen nicht. Eine formal korrekte Anordnung kann vom Gericht aber jeder-

zeit nachgeholt werden.

Dies gilt ebenso fir solche Falle, in denen die Erziehungsberechtigten nach einer
Inobhutnahme Strafanzeige gegen Unbekannt oder die Fachkraft des ASD stellen
und Staatsanwaltschaft daraufhin das Jugendamt auffordert, die Akten zu Gber-
senden. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Jugendamtes haben insoweit
fur die Beachtung des Erforderlichkeitsgrundsatzes zu sorgen und sorgfaltig alle
Daten zu priifen, ob gegebenenfalls eine Einwilligung des Betroffenen vorliegt,
eingeholt werden kann, bzw. ob die Voraussetzungen der §§ 8a, 64 Abs. 2, 65 SGB
VIl sowie §§ 69, 73 SGB X vorliegen.
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5. UBERMITTLUNGSPFLICHT GEGENUBER POLIZEI UND STAATSANWALT-
SCHAFT

Eine Ubermittlungsbefugnis an Polizei und Staatsanwaltschaft zwecks Straf-
verfolgung setzt in aller Regel eine vorherige ausdrickliche richterliche Anord-
nung nach § 73 Abs. 3 SGB X voraus. Ein Herausgabeverlangen gegentiber dem
Jugendamt ohne entsprechenden Gerichtsbeschluss fordert vom Jugendamt
rechtswidriges Handeln. Eine Befugnis zur Ubermittlung von Sozialdaten nach §
64 Abs. 2 SGB VIl in Verbindung mit § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB X ist zu unterscheiden
von einer Pflicht zur Datenweitergabe. Ob das Jugendamt im Einzelfall verpflich-
tet ist, Sozialdaten an Polizei und Staatsanwaltschaft zwecks Strafverfolgung zu
Ubermitteln, ist den Aufgaben des SGB VIIl zu entnehmen und kann nur fiir den
konkreten Einzelfall entschieden werden. Die Frage, ob eine Befugnis zur Anzei-
generstattung besteht, beurteilt sich nach den Voraussetzungen des § 65 SGB VIII
oder § 64 Abs. 2 SGB VIl in Verbindung mit § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB X.

Eine Pflicht, die Polizei einzuschalten, enthalt allein § 8 a Abs. 4, S. 2 SGB VIII. Die
Regelung bezieht sich auf Falle, in denen das Jugendamt bei Gefahr im Verzug
zur Abwendung einer Kindeswohlgefahrdung der Unterstiitzung durch die Polizei
bedarf.

43






SOZIALDATENSCHUTZ

V. Datenschutz bei der Einschaltung
freier Trager oder anderer Einrich-
tungen

Eine Datenlbermittlung durch das Jugendamt an freie Trager, andere Fachkrafte
oder private Anbieter von Jugendhilfeleistungen ist mit Einwilligung des Betrof-

fenen oder unter den Voraussetzungen des § 69 Abs. 1 Nr. 1 SGB X zulassig.

Beispielsfall: Ein freier Trager, der fir das Jugendamt die
Betreuung eines Pflegeverhéltnisses (ibernommen hat,
wird im Rahmen eines gerichtlichen Verfahrens von einem
Gutachter befragt. Im gerichtlichen Verfahren wird eine
Vertreterin des freien Trdgers angehort. Der Trager ver-
langt vom Jugendamt daraufhin das Erziehungsgutachten
sowie die von Jugendamt gegeniiber dem Gericht erteilte

Stellungnahme.

Grundsatzlich ist es so, dass den Einrichtungen und Diensten der Trager der frei-
en Jugendhilfe vom Jugendamt die zur Wahrnehmung ihrer jeweiligen Aufgabe
erforderlichen Daten zuganglich gemacht werden muissen. Dies kann sich aus
einer entsprechenden Vereinbarung mit dem Jugendamt ergeben, soweit eine
solche getroffen wurde. Im Ubrigen lasst sich dieser Grundsatz aus § 61 Abs. 3
SGB VIl ableiten, denn die Regelung einer Verlangerung der Datenschutzver-
pflichtung im Falle der Inanspruchnahme von Einrichtungen und Diensten der

freien Trager ware ansonsten Uberflissig.

Enthalt das Gutachten Sozialdaten, die die Herkunftseltern betreffen, kann das
Jugendamt dem freien Trager diese Daten nur dann zukommen lassen, wenn
die Herkunftsfamilie mit der Datentbermittlung einverstanden ist, oder auch die
Arbeit mit den Herkunftseltern dem freien Trager Ubertragen worden ist oder
die Kenntnis der Daten fiir die Arbeit des freien Tragers mit der Pflegefamilie

erforderlich ist.
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Die gesetzlichen Normen der Datenschutzbestimmungen des SGB VIIl und SGB X
gelten aufgrund der Verweisung auf § 35 SGB | aber nur fir die offentlichen
Leistungstrager und dort bezeichneten Stellen. Freie Trager der Jugendhilfe

und andere Anbieter, die auf dem Gebiet der Jugendhilfe tatig sind, sind deshalb
nicht unmittelbar durch die gesetzlichen Vorschriften zur Einhaltung des Da-
tenschutzes verpflichtet. Dieses gilt wegen Art. 140 GG i.V.m. Art. 137 WRV auch
fur kirchliche Organisationen, obwohl diese als Kdrperschaften des 6ffentlichen
Rechts eingerichtet sind. Trotzdem muss vor dem Hintergrund, dass Jugendhil-
feleistungen haufig durch freie Trager erbracht werden, auch innerhalb dieser
Organisationen sichergestellt sein, dass ein effektiver Datenschutz gewahrleistet
ist. Fur den Bereich der Kirchen haben diese eigene Datenschutzgesetze fiir ihre
jeweilige Konfession erlassen. Fir die evangelische Kirche gilt das .Kirchen-
gesetz Uber Datenschutz” und fir die katholische Kirche die .Anordnung tber
den kirchlichen Datenschutz”. Diese stimmen inhaltlich weitgehend mit den
bundesgesetzlichen Datenschutzgesetzen Uberein und erstrecken sich in ihrem
Geltungsbereich auf samtliche untergliederten Organisationen.

Fur die Ubrigen freien Trager gilt der Datenschutz jedoch nicht unmittelbar.
Allerdings statuiert § 61 Abs. 3 SGB VIl die Verpflichtung der offentlichen Trager,
die Einhaltung der Datenschutzbestimmungen bei der Einschaltung freier Trager
sicherzustellen. Gesetzlich sind aber weder die Form noch der Umfang normiert,
wie dieses zu geschehen hat. Praktisch kann dies nur durch eine Vereinbarung
mit dem freien Trager erfolgen. Dabei ist aber zu beachten, dass eine pauschale
Selbstverpflichtung (.Wir beachten den Datenschutz”) keinesfalls ausreichend

sein kann.

Um die Sicherstellung eines umfassenden Datenschutzes gewahrleisten zu
kénnen, muss das Jugendamt dem freien Trager eine konkretisierende Auflistung
Uber die einzelnen Datenschutzbestimmungen zuganglich machen und tber
Methoden aufklaren, wie diese praktisch umzusetzen sind [vgl. auch § 78 Abs. 2
SGB X). Soweit dieses erfolgt ist, besteht iberdies keine generelle Verpflichtung
des Jugendamtes auf Uberwachung des freien Tragers auf Einhaltung des Daten-
schutzes. Im Einzelfall kann aber auch das geboten sein, wenn der freie Trager
beispielsweise auffallig geworden ist oder erstmalig eigenverantwortlich tatig
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werden soll. Unter diesen Voraussetzungen sind dann auch die freien Trager fak-
tisch an die gesetzlichen Datenschutzbestimmungen gebunden, deren Verletzung
zu einer Schadensersatzpflicht oder gar Strafbarkeit fihren kann.
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VI. Ubermittlungsbefugnisse im
Rahmen der Aufgabenerfullung des
Jugendamtes bei konkreter Kindes-
wohlgefahrdung

Besonderes Augenmerk soll abschlieBend noch auf den Schutzauftrag des
Jugendamtes aus § 8a SGB VIl gerichtet werden. Dieser normiert in Abs. 1, dass
das Jugendamt bei gewichtigen Anhaltspunkten fir die Gefahrdung des Kindes-
wohls angehalten ist, das Risiko im Zusammenwirken mit mehreren Fachkraften
abzuschatzen. Dabei enthalt § 8a SGB VIl keine eigene Ubermittlungsbefugnis
von Sozialdaten an andere Fachkrafte, was durch den Wortlaut vielleicht nahe
gelegt wird. Vielmehr ist diese Vorschrift eine reine Aufgabenzuweisung an das
Jugendamt, die die Einschaltung Dritter vorsieht. Die Befugnis zur DatenUber-
mittlung muss sich deshalb nach den allgemeinen Normen tber den Daten-
schutz aus dem SGB VIl und SGB X richten. Einschlagig sind in diesen Fallen die
Ubermittlungsbefugnisse nach § 69 Abs. 1 Nr. 1 SGB X und § 65 Abs. 1 Nr. 2 -5
SGB VIII.

1. RECHTLICHE WURDIGUNG DER DATENUBERMITTLUNG AN UNTERSCHIED-
LICHE BEHORDEN

Besondere Schwierigkeiten ergeben sich in diesem Zusammenhang im Hinblick
auf § 203 Abs. 2 StGB, wonach eine unbefugte Weitergabe von Daten durch einen
Amtstrager strafbar ist. Dies kann dann relevant werden, wenn eine Datentiber-
mittlung erfolgte, obwohl dem Sachbearbeiter keine hinreichenden Tatsachen
bekannt waren, sondern blof3e Vermutungen.

Beispielsfall: Die pddagogische Fachkraft bemerkt bei
einem abgesprochenen Besuchstermin, dass sich das Kind

ungewdshnlich ruhig oder auffallig verhalt. In der Wohnung

49



LVR-LANDESJUGENDAMT RHEINLAND

der Eltern riecht es nach Alkohol und es gibt deutliche
Zeichen fir die Benutzung von Drogen. Die Fachkraft
vermutet aufgrund dessen eine Gefahr fiir das Kindeswoh!
und Ubermittelt dieses an die Schule des Kindes. Zeitgleich
beauftragt sie einen Arzt mit der Untersuchung des Kindes
und schaltet eine Drogenberatungsstelle ein. Zudem
schaltet die Fachkraft das Familiengericht ein und erstat-
tet Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft. Letztlich wird
tatsédchlich festgestellt, dass die Eltern bedingt durch ihre
Drogenabhéngigkeit das Kind vernachldssigt haben.

2. BEFUGNIS ZUR DATENUBERMITTLUNG BEI ERMITTLUNGSTATIGKEIT

Eine Ubermittlung der Daten wére in diesem Fall unbefugt, wenn diese ohne
Einwilligung der Betroffenen oder ohne gesetzliche Grundlage erfolgt ware.
Grundsétzlich ist die Ubermittlung im Rahmen des § 8a SGB VIII von gewich-
tigen Anhaltspunkten abhangig. Es muss sich um Tatsachen handeln, die einen
Ruckschluss auf die Kindeswohlgefahrdung als verniinftige Schlussfolgerung
erscheinen lassen.

Blofle Vermutungen reichen deshalb meistens nicht aus, sondern erfordern eine
weitere Ermittlung zum Zweck der Informationsgewinnung. Aus diesem Grund
ware die Einschaltung der Schule zwecks Einholung von Informationen durch das
Lehrpersonal als zuldssig zu betrachten. Denn §§ 8a SGB VIII, 69 SGB X stel-

len eine gesetzliche Grundlage dar, die derartige Maf3inahmen als erforderlich
erscheinen lassen. Auch die Einholung eines arztlichen Gutachtens durfte im Ein-
zelfall noch als zuldssig gewertet werden, wenn jedenfalls die Verdachtsmomente
hinreichend begrindet sind (im Beispielsfall wéren die Drogen ausreichend, nicht
jedoch bereits eine einzige Flasche Bier).
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3. UBERMITTLUNGSBEFUGNIS ZUR EINSCHALTUNG DES FAMILIENGERICHTS

Die Zulassigkeit einer Datentbermittlung an das Familiengericht richtet sich
ebenfalls nach § 69 SGB X. Dieses entscheidet dann in eigener Verantwortung, ob
weitere Mafinahmen nach § 1666 BGB zu treffen sind. Gleichwohl wird auch das
Jugendamt vorab abschatzen miissen, ob im Einzelfall die Einschaltung des Fa-
miliengerichtes notwendig ist. Hierbei ist wieder § 64 Abs. 2 SGB VIl zu beachten,
wonach der Erfolg einer Hilfeleistung nicht gefahrdet werden darf. Das Jugend-
amt muss hierbei den Grad der Gefdhrdung einerseits und die Erfolgsaussichten
der Mafinahme gegeneinander abwdgen. Sollten die Eltern bei nur geringfiigiger
Kindeswohlgefahrdung die angebotenen Hilfeleistungen sofort annehmen und
auch einer regelmafigen Kontrolle durch das Jugendamt zustimmen, ware die
zusétzliche Einschaltung des Familiengerichts wegen § 64 Abs. 2 SGB VIII unzu-

l@ssig.

4. RECHTFERTIGENDER NOTSTAND IM SINNE DES § 34 StGB

In der Rechtsprechung ist zwischenzeitlich anerkannt, dass § 34 StGB grund-
satzlich auch auf staatliches Handeln anwendbar ist. Dieses gilt jedoch nurin
auflerordentlicher, unvorhersehbarer Lage bei tatsachlicher Gefahr fir hochste
Rechtsglter. Soweit also eine offentlich-rechtliche Sondervorschrift besteht,

die den Lebenssachverhalt abschlieBend regelt, ist ein Rickgriff auf § 34 StGB
verwehrt. Dies ergibt sich daraus, dass es dem Gesetzgeber maglich ist, das
staatliche Handeln durch Gesetze zu normieren und somit die Eingriffsvorausset-
zungen selber zu schaffen. Die datenschutzrechtlichen Bestimmungen sind zwar
umfassend ausgestaltet, andererseits ist aber gerade der Schutzauftrag aus § 8a
SGB VIl sehr weit gefasst, so dass in diesem Bereich nicht von einer abschlie-
Renden Regelung ausgegangen werden kann. Ein Rickgriff auf § 34 StGB kann
bei der Abschatzung zur Datentbermittlung grundsatzlich herangezogen werden,
wobei dieser selber keine Befugnisnorm enthalt, sondern nur in Ausnahmefallen

eine strafbefreiende Rechtfertigung darstellen kann.
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Strafanzeige durch das Jugendamt bei Vermutungen hinsichtlich einer Kin-
deswohlgefdahrdung

Die Einschaltung der Staatsanwaltschaft aufgrund einer derartigen Vermu-

tung ist von §§ 8a SGB VIII, 69 SGB X im Beispielsfall jedoch nicht gedeckt. Der
Straftatbestand des § 203 StGB ist erfillt, da der Sachbearbeiter wusste, dass die
Weitergabe der Daten unbefugt erfolgte. Auf § 69 Abs. 1 Nr. 2 SGB X kann er sich
nicht stiitzen, da er von den Tatsachen der moglicherweise begangenen straf-
baren Handlung keine sichere Kenntnis hat. Zur Rechtfertigung kann sich der
Sachbearbeiter auch nicht auf einen rechtfertigenden Notstand gemaf3 § 34 StGB
berufen, wonach die Mafinahme nicht rechtswidrig ware, wenn die Strafanzeige
erfolgte, um eine nicht anders abwendbare Gefahr von dem Kind abzuwenden.

Die MaBBnahme muss geeignet sein, die Gefahr abwehren zu konnen. Eine Straf-
anzeige ist allein darauf gerichtet, begangenes Unrecht nachtraglich mit einer
Strafe zu ahnden. Deshalb kdnnen nur praventive Mafinahmen durch § 34 StGB
gerechtfertigt sein, zu denen die Strafanzeige keinesfalls zu zahlen ist.

Im Rahmen des § 8a SGB VIII kann eine Strafanzeige deshalb nur erfolgen, wenn
eine weitere Gefahrdung fir das Kindeswohl nicht anders abwendbar ist und im
Hinblick auf § 64 Abs. 2 SGB VIl die zu gewahrenden Hilfeleistungen hierdurch
nicht gefahrdet werden. Es besteht namlich keine generelle Verpflichtung des
Jugendamtes samtliche Straftaten, die bei der Aufgabenwahrnehmung bekannt
geworden sind, zur Anzeige zu bringen. Eine solche Anzeigenverpflichtung be-
steht nur nach § 138 StGB bei der Kenntnis Uber die dort genannten Straftaten,
wenn diese noch veriibt werden sollen. Im Beispielsfall ware eine Strafanzei-
ge wegen Verstof3 gegen das Betdubungsmittelgesetz oder Misshandlung von
Schutzbefohlenen nur dann zuléssig, wenn Hilfeleistungen offensichtlich nicht
Erfolg versprechend sind (z.B. bei Verweigerung der Eltern) oder eine weiterge-
hende Kindeswohlgefadhrdung ausgeschlossen werden kann (z.B. anderweitige
Unterbringung des Kindes).
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Dateniibermittlung ohne gesetzliche Ubermittlungshefugnis

Anders ist die Beurteilung hinsichtlich der Ubermittlung der Daten an eine
Drogenberatungsstelle. Auch diese Ubermittlung ist nicht durch §§ 8a SGB VIII,
69 SGB X gedeckt. Denn hierbei handelt es sich nicht bereits um ein Angebot der
Jugendhilfeleistung gemaf § 8a SGB VIII. Zudem dient dieses nur mittelbar der
Erfillung der Aufgaben nach § 69 Abs. 1 Nr. 1 SGB X, da eine Drogenberatung
hauptsachlich der Unterstiitzung der Abh&ngigen dient. Auch hier ist eine Rege-
lung zur Datenlbermittlung nicht in den gesetzlichen Bestimmungen vorgese-
hen, so dass auf § 34 StGB zurlickgegriffen werden kann. Im Gegensatz zur Straf-
anzeige dient die Einschaltung einer Suchberatungsstelle auch der Eindammung
der Gefahr fur das Kindeswohl und ist als praventive Maf3nahme unter Beachtung
der VerhaltnismaBigkeit als geeignet anzusehen.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass der Sachbearbeiter vor einer
Weitergabe der Daten immer priifen muss, ob er hierzu befugt ist, oder ob im
Einzelfall bei Fehlen einer solchen Befugnis die Dateniibermittlung bei Abschat-
zung des Gefahrdungsrisikos unabdingbar erscheint. In Zweifelsfallen gilt jedoch
der Grundsatz, dass vor einer Dateniibermittlung immer die Erforschung des
Sachverhaltes und weiterer Tatsachen stehen muss, sofern dieses auf andere

Weise mdglich ist.

5. FEHLERHAFTE EINSCHATZUNG DER GEFAHRDUNGSLAGE

Anders liegt der Fall, wenn die padagogische Fachkraft objektive Anhaltspunkte
fehlerhaft eingeschatzt hat und daher von einer Kindeswohlgeféahrdung ausge-

gangen ist, die sich im Nachhinein nicht feststellen l&sst.

Beispielsfall: Wie im obigen Beispiel bemerkt die Fach-
kraft bei mehreren Hausbesuchen immer Verletzungen an
den Armen und Beinen des Kindes. Die Eltern, die hierauf
angesprochen werden, reagieren auf entsprechende Fragen
nur ausweichend. Die pddagogische Fachkraft ibermittelt
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die Daten an das Familiengericht zwecks Entziehung der
Personensorge, da sie auch in diesem Fall Misshandlungen
vermutet und die Verletzungen als schwerwiegend ein-
schatzt. Im dortigen Verfahren stellt sich heraus, dass die
Verletzungen durch sportliche Aktivitdten des Kindes her-

rihrten und nicht ernstlich gesundheitsgefdhrdend waren.

Die Datenlibermittlung an das Familiengericht erfolgte unbefugt, weil § 8a SGB
VIIl eine tatsachliche Gefahrdung des Kindeswohls voraussetzt. Bei einer wie hier
vorliegenden . Anscheinsgefahr” (eine Gefahr, die bei rickblickender Betrachtung
nicht vorlag, aber als solche bei verniinftiger Betrachtung angenommen werden
durfte) kann eine Ubermittlung deshalb nicht der Erfillung der Aufgaben dienen.
Eine Rechtfertigung zur Dateniibermittlung an das Familiengericht aus § 34 StGB
kann nicht eingreifen, da eine objektive Gefahrdung des Kindeswohls nicht vorlag.
Gleichwohl kdnnte das Handeln des Sachbearbeiters unter dem Gesichtspunkt
eines Irrtums nicht strafbar sein. Entscheidend hierfir ist, ob der Sachbearbeiter
unter Abwagung aller Gesichtspunkte den Irrtum vermeiden konnte. Soweit also
auch ein Dritter anhand der vorliegenden Tatsachen von einer Misshandlung
ausgehen durfte, wird ein derartiger Irrtum als unvermeidbar anzusehen sein.
Dies fihrt dann dazu, dass eine Strafbarkeit wegen unbefugter Datenlbermitt-
lung nach § 203 StGB nicht vorliegt, wenn jedenfalls die Ubrigen Voraussetzungen
eines rechtfertigenden Notstandes vorlagen. Hierflr spricht im Beispielsfall, dass
die Verletzungen mehrfach aufgetreten sind, diese als ernsthafte Verletzungen
erschienen und die Eltern hiertiber keine Auskinfte erteilen wollten. Im Ergebnis
bedeutet dieses, dass eine Strafbarkeit bei einem Irrtum die Ausnahme bleibt,
wenn Informationen zur Aufklarung nicht anderweitig oder aufgrund einer Eil-
bedurftigkeit (Stichwort: Lebensgefahr] aus Zeitgriinden nicht eingeholt werden

kénnen.
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6. UBERMITTLUNGSPFLICHT BEI ANONYMER MELDUNG EINER MOGLICHEN
KINDESWOHLGEFAHRDUNG

In den Fallen, in denen das Jugendamt durch eine anonyme Mitteilung von Tat-
sachen Kenntnis erhalt, die fir eine Kindeswohlgefahrdung sprechen kdnnten,

stellen oftmals Eltern einen Antrag auf Akteneinsicht.

Dem Akteneinsichtsrecht der Eltern nach § 25 SGB X stehen Interessen Dritter
entgegen, wenn diese das Jugendamt tber Wahrnehmungen zu einer mdglichen
Kindeswohlgefédhrdung informiert haben und ihre Angaben vertraulich behandelt
sehen wollen. Die Informationen sind vom Vertrauensschutz des § 65 Abs. 1 SGB
VIl erfasst. Dabei reicht es aus, wenn der Betroffene konkludent erklart hat, dass
seine Mitteilung anonym bleiben soll. Eine unbeschrankte Akteneinsicht ist den
Eltern daher nicht zu gewdhren, ebenso wenig wie eine Auskunft nach § 83 SGB X
Uber die Personalien von Informanten, § 83 Abs. 4 Nr. 3 SGB X.
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Zum 13. September 2008 trat die Verordnung zur Datenmeldung der Teilnahme
an Kinderfriherkennungsuntersuchungen/ U- Untersuchungen (U -Untersu-
chung- Teilnahmedaten VO - UTeilnahmeDatV0) in Kraft. Die Verordnung des
Ministeriums fir Arbeit, Gesundheit und Soziales des Landes Nordrhein - West-
falen wurde im Einvernehmen mit dem Ministerium fir Generationen, Frauen,
Familie und Integration des Landes Nordrhein - Westfalen erlassen und durch
Verordnung vom 13. Juli 2010 gedndert. Nach § 4 der Verordnung informiert die
sog. Zentrale Stelle, die gem. § 3 vom Landesinstitut fir Gesundheit und Arbeit
(kurz: LIGA] ausgefullt wird, den fur den Wohnsitz eines Kindes zustandigen
Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe, wenn fiir dieses Kind keine Mitteilung tber
eine Teilnahme an einer Friherkennungsuntersuchung vorliegt. Gleichzeitig mit
dieser Information Ubermittelt die LIGA - schriftlich oder durch Datentbertra-
gung in gesicherter Form, § 4 Abs. 2 UTeilnahmeDatVO - die in der Verordnung
im Einzelnen aufgefiihrten Daten, wie Namen, gesetzliche Vertreter und gegen-
wartige Anschriften an das Jugendamt.

Die Ubermittelten Daten kann das Jugendamt bei seiner daraufhin zu treffenden
Entscheidung, ob gewichtige Anhaltspunkte fir die Gefahrdung des Wohls des
benannten Kindes vorliegen, zugrunde legen. Die UTeilnahmeDatVO betont, dass
das Jugendamt in eigener Zustandigkeit dartiber entscheidet, welche Maf3nah-
men gegebenenfalls geeignet und notwendiger Weise zu ergreifen sind. Dabei ist
es nicht die Aufgabe der Jugendhilfe dafiir zu sorgen, dass alle Sorgeberechtigten
ihr Kind tatsachlich untersuchen lassen, sondern das Jugendamt muss in seiner
Funktion als Wachter des Kindeswohls eine Uberpriifung vornehmen, ob gewich-
tige Anhaltspunkte fir eine Kindeswohlgefahrdung vorliegen.

Die Verordnung ermachtigt das Jugendamt die konkret ibermittelten Daten fur
ein Tatigwerden in eigener Entscheidungskompetenz zu nutzen.
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AUSZUG AUS DEM SOZIALGESETZBUCH (SGB) ACHTES BUCH (VII1):

In der Fassung der Bekanntmachung vom 14. Dezember 2006 (BGBL. | S. 3134)
Zuletzt geandert durch Artikel 12 des Gesetzes vom 6. Juli 2009 ( BGBL. | S. 1696)

VIERTES KAPITEL
Schutz von Sozialdaten

§ 61
Anwendungsbereich

(1) Fur den Schutz von Sozialdaten bei ihrer Erhebung und Verwendung in der
Jugendhilfe gelten § 35 des Ersten Buches , §§ 67 bis 85a des Zehnten Buches
sowie die nachfolgenden Vorschriften. Sie gelten fir alle Stellen des Tragers der
offentlichen Jugendhilfe, soweit sie Aufgaben nach diesem Buch wahrnehmen.
Fur die Wahrnehmung von Aufgaben nach diesem Buch durch kreisangehorige
Gemeinden und Gemeindeverbande, die nicht drtliche Trager sind, gelten die

Satze 1 und 2 entsprechend.

(2) Fur den Schutz von Sozialdaten bei ihrer Erhebung und Verwendung im Rah-
men der Tatigkeit des Jugendamts als Amtspfleger, Amtsvormund, Beistand und

Gegenvormund gilt nur § 68 .

(3) Werden Einrichtungen und Dienste der Tréger der freien Jugendhilfe in
Anspruch genommen, so ist sicherzustellen, dass der Schutz der personen-
bezogenen Daten bei der Erhebung und Verwendung in entsprechender Weise

gewahrleistet ist.
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§ 62
Datenerhebung

(1) Sozialdaten dirfen nur erhoben werden, soweit ihre Kenntnis zur Erfillung

der jeweiligen Aufgabe erforderlich ist.

(2) Sozialdaten sind beim Betroffenen zu erheben. Er ist tiber die Rechtsgrundla-
ge der Erhebung sowie die Zweckbestimmungen der Erhebung und Verwendung

aufzuklaren, soweit diese nicht offenkundig sind.

(3) Ohne Mitwirkung des Betroffenen diirfen Sozialdaten nur erhoben werden,

wenn

1. eine gesetzliche Bestimmung dies vorschreibt oder erlaubt oder
2. ihre Erhebung beim Betroffenen nicht mdglich ist oder die jeweilige Aufgabe
ihrer Art nach eine Erhebung bei anderen erfordert, die Kenntnis der Daten
aber erforderlich ist fir
a] die Feststellung der Voraussetzungen oder fir die Erfillung einer Lei-
stung nach diesem Buch oder
b) die Feststellung der Voraussetzungen fir die Erstattung einer Leistung
nach § 50 des Zehnten Buches oder
c) die Wahrnehmung einer Aufgabe nach den §§ 42 bis 48a und nach § 52
oder
d) die Erfillung des Schutzauftrages bei Kindeswohlgefahrdung nach § 8a
oder
3. die Erhebung beim Betroffenen einen unverhaltnismaBigen Aufwand erfor-
dern wirde und keine Anhaltspunkte dafir bestehen, dass schutzwirdige
Interessen des Betroffenen beeintréchtigt werden oder
4. die Erhebung bei dem Betroffenen den Zugang zur Hilfe ernsthaft gefahrden

wirde.
(4) Ist der Betroffene nicht zugleich Leistungsberechtigter oder sonst an der
Leistung beteiligt, so durfen die Daten auch beim Leistungsberechtigten oder

einer anderen Person, die sonst an der Leistung beteiligt ist, erhoben werden,
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wenn die Kenntnis der Daten fur die Gewahrung einer Leistung nach diesem
Buch notwendig ist. Satz 1 gilt bei der Erfillung anderer Aufgaben im Sinne des §
2 Abs. 3 entsprechend.

8§ 63
Datenspeicherung

(1) Sozialdaten dirfen gespeichert werden, soweit dies fur die Erfillung der

jeweiligen Aufgabe erforderlich ist.

(2) Daten, die zur Erfiillung unterschiedlicher Aufgaben der 6ffentlichen Jugend-
hilfe erhoben worden sind, dirfen nur zusammengefiihrt werden, wenn und
solange dies wegen eines unmittelbaren Sachzusammenhangs erforderlich ist.
Daten, die zu Leistungszwecken im Sinne des § 2 Abs. 2 und Daten, die fir andere
Aufgaben im Sinne des § 2 Abs. 3 erhoben worden sind, diirfen nur zusammenge-
fuhrt werden, soweit dies zur Erfillung der jeweiligen Aufgabe erforderlich ist.

8§ 64
Dateniibermittlung und -nutzung

(1) Sozialdaten diirfen zu dem Zweck Ubermittelt oder genutzt werden, zu dem sie

erhoben worden sind.

(2) Eine Ubermittlung fiir die Erfiillung von Aufgaben nach § 69 des Zehnten
Buches ist abweichend von Absatz 1 nur zuldssig, soweit dadurch der Erfolg einer

zu gewahrenden Leistung nicht in Frage gestellt wird.

(2a) Vor einer Ubermittlung an eine Fachkraft, die der verantwortlichen Stelle
nicht angehort, sind die Sozialdaten zu anonymisieren oder zu pseudonymisieren,
soweit die Aufgabenerfillung dies zuladsst.

(3) Sozialdaten diirfen beim Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe zum Zwecke der
Planung im Sinne des § 80 gespeichert oder genutzt werden; sie sind unverzig-

lich zu anonymisieren.
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§ 65
Besonderer Vertrauensschutz in der personlichen und erzieherischen Hilfe

(1) Sozialdaten, die dem Mitarbeiter eines Tragers der &ffentlichen Jugendhilfe
zum Zweck personlicher und erzieherischer Hilfe anvertraut worden sind, dirfen

von diesem nur weitergegeben werden

1. mit der Einwilligung dessen, der die Daten anvertraut hat, oder

2. dem Vormundschafts- oder dem Familiengericht zur Erfillung der Aufgaben
nach § 8a Abs. 3, wenn angesichts einer Gefdhrdung des Wohls eines Kindes
oder eines Jugendlichen ohne diese Mitteilung eine fir die Gewahrung von
Leistungen notwendige gerichtliche Entscheidung nicht ermoglicht werden
konnte, oder

3. dem Mitarbeiter, der aufgrund eines Wechsels der Fallzustandigkeit im
Jugendamt oder eines Wechsels der ortlichen Zustandigkeit fir die Gewah-
rung oder Erbringung der Leistung verantwortlich ist, wenn Anhaltspunkte
flr eine Gefahrdung des Kindeswohls gegeben sind und die Daten fiir eine
Abschatzung des Gefahrdungsrisikos notwendig sind, oder

4. andie Fachkrafte, die zum Zwecke der Abschatzung des Gefahrdungsrisikos
nach § 8a hinzugezogen werden; § 64 Abs. 2a bleibt unberihrt, oder

5. unter den Voraussetzungen, unter denen eine der in § 203 Abs. 1 oder 3 des

Strafgesetzbuches genannten Personen dazu befugt ware.

Gibt der Mitarbeiter anvertraute Sozialdaten weiter, so dirfen sie vom Empfanger

nur zu dem Zweck weitergegeben werden, zu dem er diese befugt erhalten hat.

(2) § 35 Abs. 3 des Ersten Buches gilt auch, soweit ein behdrdeninternes Weiter-

gabeverbot nach Absatz 1 besteht.

§ 66
(weggefallen)

§67
(weggefallen)
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§ 68
Sozialdaten im Bereich der Beistandschaft, Amtspflegschaft und der
Amtsvormundschaft

(1) Der Beamte oder Angestellte, dem die Ausiibung der Beistandschaft, Amts-
pflegschaft oder Amtsvormundschaft Gbertragen ist, darf Sozialdaten nur
erheben und verwenden, soweit dies zur Erfillung seiner Aufgaben erforderlich
ist. Die Nutzung dieser Sozialdaten zum Zweck der Aufsicht, Kontrolle oder
Rechnungspriifung durch die dafiir zustandigen Stellen sowie die Ubermittlung

an diese ist im Hinblick auf den Einzelfall zul&ssig.

(2) Fur die Léschung und Sperrung der Daten gilt § 84 Abs. 2, 3 und 6 des Zehn-
ten Buches entsprechend.

(3) Wer unter Beistandschaft, Amtspflegschaft oder Amtsvormundschaft gestan-
den hat, hat nach Vollendung des 18. Lebensjahres ein Recht auf Kenntnis der zu
seiner Person gespeicherten Informationen, soweit nicht berechtigte Interessen
Dritter entgegenstehen. Vor Vollendung des 18. Lebensjahres kdnnen ihm die ge-
speicherten Informationen bekannt gegeben werden, soweit er die erforderliche
Einsichts- und Urteilsfahigkeit besitzt und keine berechtigten Interessen Dritter
entgegenstehen. Nach Beendigung einer Beistandschaft hat dariiber hinaus der
Elternteil, der die Beistandschaft beantragt hat, einen Anspruch auf Kenntnis der
gespeicherten Daten, solange der junge Mensch minderjahrig ist und der Eltern-

teil antragsberechtigt ist.
(4) Personen oder Stellen, an die Sozialdaten Ubermittelt worden sind, diirfen
diese nur zu dem Zweck verwenden, zu dem sie ihnen nach Absatz 1 befugt wei-

tergegeben worden sind.

(5) Fur die Tatigkeit des Jugendamts als Gegenvormund gelten die Absatze 1 bis
4 entsprechend.
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AUSZUG AUS DEM SOZIALGESETZBUCH (SGB) ZEHNTES BUCH (X):
SOZIALVERWALTUNGSVERFAHREN

In der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Januar 2001 (BGBL. | S. 130}, zuletzt
geandert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 05. August 2010 [ BGBL | S. 1127]

Auszug

ZWEITES KAPITEL
Schutz der Sozialdaten

ERSTER ABSCHNITT
Begriffsbestimmungen

§ 67
Begriffsbestimmungen

(1) Sozialdaten sind Einzelangaben Uber persénliche oder sachliche Verhaltnisse
einer bestimmten oder bestimmbaren natirlichen Person (Betroffener], die von
einerin § 35 des Ersten Buches genannten Stelle im Hinblick auf ihre Aufgaben
nach diesem Gesetzbuch erhoben, verarbeitet oder genutzt werden. Betriebs-
und Geschaftsgeheimnisse sind alle betriebs- oder geschaftsbezogenen Daten,

auch von juristischen Personen, die Geheimnischarakter haben.

(2) Aufgaben nach diesem Gesetzbuch sind, soweit dieses Kapitel angewandt

wird, auch

1. Aufgaben auf Grund von Verordnungen, deren Erméachtigungsgrundlage sich
im Sozialgesetzbuch befindet,

2. Aufgaben auf Grund von Uber- und zwischenstaatlichem Recht im Bereich
der sozialen Sicherheit,

3. Aufgaben auf Grund von Rechtsvorschriften, die das Erste und Zehnte Buch

des Sozialgesetzbuches fir entsprechend anwendbar erkléren, und
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4. Aufgaben auf Grund des Arbeitssicherheitsgesetzes und Aufgaben, soweit sie
denin § 35 des Ersten Buches genannten Stellen durch Gesetz zugewiesen
sind. § 8 Abs. 1 Satz 3 des Arbeitssicherheitsgesetzes bleibt unberthrt.

(3) Automatisiert im Sinne dieses Gesetzbuches ist die Erhebung, Verarbeitung
oder Nutzung von Sozialdaten, wenn sie unter Einsatz von Datenverarbeitungsan-
lagen durchgefiihrt wird (automatisierte Verarbeitung). Eine nicht automatisierte
Datei ist jede nicht automatisierte Sammlung von Sozialdaten, die gleichartig
aufgebaut ist und nach bestimmten Merkmalen zuganglich ist und ausgewertet

werden kann.
(4) (weggefallen)
(5) Erheben ist das Beschaffen von Daten iiber den Betroffenen.

(6) Verarbeiten ist das Speichern, Verandern, Ubermitteln, Sperren und Loschen
von Sozialdaten. Im Einzelnen ist, ungeachtet der dabei angewendeten Verfahren,

1. Speichern das Erfassen, Aufnehmen oder Aufbewahren von Sozialdaten auf
einem Datentrager zum Zwecke ihrer weiteren Verarbeitung oder Nutzung,
Verandern das inhaltliche Umgestalten gespeicherter Sozialdaten,

3. Ubermitteln das Bekanntgeben gespeicherter oder durch Datenverarbeitung
gewonnener Sozialdaten an einen Dritten in der Weise, dass
a) die Daten an den Dritten weitergegeben werden oder
b) der Dritte zur Einsicht oder zum Abruf bereitgehaltene Daten einsieht

oder abruft;
Ubermitteln im Sinne dieses Gesetzbuches ist auch das Bekanntgeben nicht
gespeicherter Sozialdaten,

4. Sperren das vollstandige oder teilweise Untersagen der weiteren Verarbei-
tung oder Nutzung von Sozialdaten durch entsprechende Kennzeichnung,

5. Ldschen das Unkenntlichmachen gespeicherter Sozialdaten.

(7) Nutzen ist jede Verwendung von Sozialdaten, soweit es sich nicht um Verarbei-
tung handelt, auch die Weitergabe innerhalb der verantwortlichen Stelle.
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(8) Anonymisieren ist das Verandern von Sozialdaten derart, dass die Einzelan-
gaben Uber personliche oder sachliche Verhaltnisse nicht mehr oder nur mit
einem unverhaltnismafig groBen Aufwand an Zeit, Kosten und Arbeitskraft einer

bestimmten oder bestimmbaren natirlichen Person zugeordnet werden kdnnen.

(8a) Pseudonymisieren ist das Ersetzen des Namens und anderer Identifikations-
merkmale durch ein Kennzeichen zu dem Zweck, die Bestimmung des Betrof-

fenen auszuschliefen oder wesentlich zu erschweren.

(9) Verantwortliche Stelle ist jede Person oder Stelle, die Sozialdaten fir sich
selbst erhebt, verarbeitet oder nutzt oder dies durch andere im Auftrag vorneh-
men ldsst. Werden Sozialdaten von einem Leistungstréger im Sinne von § 12 des
Ersten Buches erhoben, verarbeitet oder genutzt, ist verantwortliche Stelle der
Leistungstrager. Ist der Leistungstrager eine Gebietskdrperschaft, so sind eine
verantwortliche Stelle die Organisationseinheiten, die eine Aufgabe nach einem
der besonderen Teile dieses Gesetzbuches funktional durchfihren.

(10) Empféanger ist jede Person oder Stelle, die Sozialdaten erhélt. Dritter ist jede
Person oder Stelle auBlerhalb der verantwortlichen Stelle. Dritte sind nicht der
Betroffene sowie diejenigen Personen und Stellen, die im Inland, in einem ande-
ren Mitgliedstaat der Europdischen Union oder in einem anderen Vertragsstaat
des Abkommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum Sozialdaten im Auftrag

erheben, verarbeiten oder nutzen.

(11) Nicht-o6ffentliche Stellen sind nattrliche und juristische Personen, Gesell-
schaften und andere Personenvereinigungen des privaten Rechts, soweit sie nicht
unter § 81 Abs. 3 fallen.

(12) Besondere Arten personenbezogener Daten sind Angaben Uber die rassische

und ethnische Herkunft, politische Meinungen, religiose oder philosophische
Uberzeugungen, Gewerkschaftszugehdrigkeit, Gesundheit oder Sexualleben.
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ZWEITER ABSCHNITT
Datenerhebung, -verarbeitung und -nutzung

§ 67a
Datenerhebung

(1)Das Erheben von Sozialdaten durch in § 35 des Ersten Buches genannte Stel-

len ist zuldssig, wenn ihre Kenntnis zur Erfiillung einer Aufgabe der erhebenden

Stelle nach diesem Gesetzbuch erforderlich ist. Dies gilt auch fir besondere

Arten personenbezogener Daten (§ 67 Abs. 12). Angaben Uber die rassische Her-

kunft dirfen ohne Einwilligung des Betroffenen, die sich ausdricklich auf diese

Daten beziehen muss, nicht erhoben werden. Ist die Einwilligung des Betroffenen

durch Gesetz vorgesehen, hat sie sich ausdrucklich auf besondere Arten perso-

nenbezogener Daten (§ 67 Abs. 12) zu beziehen.

(2) Sozialdaten sind beim Betroffenen zu erheben. Ohne seine Mitwirkung dirfen

sie nur erhoben werden

1. beidenin § 35 des Ersten Buches oder in § 69 Abs. 2 genannten Stellen,

wenn

al
b)

c)

diese zur Ubermittlung der Daten an die erhebende Stelle befugt sind,
die Erhebung beim Betroffenen einen unverhaltnismafigen Aufwand
erfordern wiirde und

keine Anhaltspunkte dafir bestehen, dass Uberwiegende schutzwiirdige

Interessen des Betroffenen beeintréchtigt werden,

2. beianderen Personen oder Stellen, wenn

al

b)

eine Rechtsvorschrift die Erhebung bei ihnen zul3sst oder die Ubermitt-
lung an die erhebende Stelle ausdriicklich vorschreibt oder

aa) die Aufgaben nach diesem Gesetzbuch ihrer Art nach eine Erhebung
bei anderen Personen oder Stellen erforderlich machen oder

bb] die Erhebung beim Betroffenen einen unverhaltnismaBigen Aufwand

erfordern wirde

und keine Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass Uberwiegende schutzwiirdige

Interessen des Betroffenen beeintrachtigt werden.
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(3) Werden Sozialdaten beim Betroffenen erhoben, ist er, sofern er nicht bereits
auf andere Weise Kenntnis erlangt hat, Uber die Zweckbestimmungen der Erhe-
bung, Verarbeitung oder Nutzung und die Identitat der verantwortlichen Stelle zu
unterrichten. Uber Kategorien von Empfangern ist der Betroffene nur zu unter-

richten, soweit

1. ernach den Umstanden des Einzelfalles nicht mit der Nutzung oder der
Ubermittlung an diese rechnen muss,

2. essich nicht um eine Verarbeitung oder Nutzung innerhalb einer in § 35 des
Ersten Buches genannten Stelle oder einer Organisationseinheit im Sinne
von § 67 Abs. 9 Satz 3 handelt oder

3. essich nicht um eine Kategorie von in § 35 des Ersten Buches genannten
Stellen oder von Organisationseinheiten im Sinne von § 67 Abs. 9 Satz 3 han-
delt, die auf Grund eines Gesetzes zur engen Zusammenarbeit verpflichtet
sind.

Werden Sozialdaten beim Betroffenen auf Grund einer Rechtsvorschrift erhoben,
die zur Auskunft verpflichtet, oder ist die Erteilung der Auskunft Voraussetzung
fir die Gewahrung von Rechtsvorteilen, ist der Betroffene hierauf sowie auf die
Rechtsvorschrift, die zur Auskunft verpflichtet, und die Folgen der Verweigerung
von Angaben, sonst auf die Freiwilligkeit seiner Angaben hinzuweisen.

(4) Werden Sozialdaten statt beim Betroffenen bei einer nicht-6ffentlichen Stelle
erhoben, so ist die Stelle auf die Rechtsvorschrift, die zur Auskunft verpflichtet,

sonst auf die Freiwilligkeit ihrer Angaben hinzuweisen.

(5) Werden Sozialdaten weder beim Betroffenen noch bei einer in § 35 des Ersten
Buches genannten Stelle erhoben und hat der Betroffene davon keine Kenntnis,
ist er von der Speicherung, der Identitat der verantwortlichen Stelle sowie Uber
die Zweckbestimmungen der Erhebung, Verarbeitung oder Nutzung zu unterrich-
ten. Eine Pflicht zur Unterrichtung besteht nicht, wenn

1. der Betroffene bereits auf andere Weise Kenntnis von der Speicherung oder
der Ubermittlung erlangt hat,
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2. die Unterrichtung des Betroffenen einen unverhaltnismafligen Aufwand
erfordert oder
3. die Speicherung oder Ubermittlung der Sozialdaten auf Grund eines Ge-

setzes ausdriicklich vorgesehen ist.
Uber Kategorien von Empfangern ist der Betroffene nur zu unterrichten, soweit

1. ernach den Umsténden des Einzelfalles nicht mit der Nutzung oder der
Ubermittlung an diese rechnen muss,

2. essich nicht um eine Verarbeitung oder Nutzung innerhalb einer in § 35 des
Ersten Buches genannten Stelle oder einer Organisationseinheit im Sinne
von § 67 Abs. 9 Satz 3 handelt oder

3. essich nicht um eine Kategorie von in § 35 des Ersten Buches genannten
Stellen oder von Organisationseinheiten im Sinne von § 67 Abs. 9 Satz 3 han-
delt, die auf Grund eines Gesetzes zur engen Zusammenarbeit verpflichtet

sind.

Sofern eine Ubermittlung vorgesehen ist, hat die Unterrichtung spatestens bei
der ersten Ubermittlung zu erfolgen. Die verantwortliche Stelle legt schriftlich
fest, unter welchen Voraussetzungen von einer Unterrichtung nach Satz 2 Nr. 2
und 3 abgesehen wird. § 83 Abs. 2 bis 4 gilt entsprechend.

§ 67b
Zulassigkeit der Datenverarbeitung und -nutzung

(1) Die Verarbeitung von Sozialdaten und deren Nutzung sind nur zuldssig, soweit
die nachfolgenden Vorschriften oder eine andere Rechtsvorschrift in diesem Ge-
setzbuch es erlauben oder anordnen oder soweit der Betroffene eingewilligt hat.
§ 67a Abs. 1 Satz 2 bis 4 gilt entsprechend mit der MaBgabe, dass die Ubermitt-
lung ohne Einwilligung des Betroffenen nur insoweit zuldssig ist, als es sich um
Daten Uber die Gesundheit oder das Sexualleben handelt oder die Ubermittlung
zwischen Tragern der gesetzlichen Rentenversicherung oder zwischen Tragern
der gesetzlichen Rentenversicherung und deren Arbeitsgemeinschaften zur

Erfullung einer gesetzlichen Aufgabe erforderlich ist.
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(2) Wird die Einwilligung bei dem Betroffenen eingeholt, ist er auf den Zweck

der vorgesehenen Verarbeitung oder Nutzung sowie auf die Folgen der Verwei-
gerung der Einwilligung hinzuweisen. Die Einwilligung des Betroffenen ist nur
wirksam, wenn sie auf dessen freier Entscheidung beruht. Die Einwilligung und
der Hinweis bedirfen der Schriftform, soweit nicht wegen besonderer Umstande
eine andere Form angemessen ist. Soll die Einwilligung zusammen mit anderen
Erklarungen schriftlich erteilt werden, ist die Einwilligungserklarung im aufleren

Erscheinungsbild der Erklarung hervorzuheben.

(3) Im Bereich der wissenschaftlichen Forschung liegt ein besonderer Umstand
im Sinne des Absatzes 2 Satz 3 auch dann vor, wenn durch die Schriftform der
bestimmte Forschungszweck erheblich beeintrachtigt wiirde. In diesem Fall sind
der Hinweis nach Absatz 2 Satz 1 und die Griinde, aus denen sich die erhebliche
Beeintrachtigung des bestimmten Forschungszweckes ergibt, schriftlich festzu-

halten.

(4) Entscheidungen, die fir den Betroffenen eine rechtliche Folge nach sich
ziehen oder ihn erheblich beeintrachtigen, dirfen nicht ausschlieflich auf eine
automatisierte Verarbeitung von Sozialdaten gestitzt werden, die der Bewertung
einzelner Personlichkeitsmerkmale dient.

§ 67¢c
Datenspeicherung, -veranderung und -nutzung

(1) Das Speichern, Verandern oder Nutzen von Sozialdaten durch die in § 35 des
Ersten Buches genannten Stellen ist zuldssig, wenn es zur Erfiillung der in der
Zustandigkeit der verantwortlichen Stelle liegenden gesetzlichen Aufgaben nach
diesem Gesetzbuch erforderlich ist und es fir die Zwecke erfolgt, fir die die Da-
ten erhoben worden sind. Ist keine Erhebung vorausgegangen, diirfen die Daten
nur fur die Zwecke geandert oder genutzt werden, fiir die sie gespeichert worden
sind.

(2) Die nach Absatz 1 gespeicherten Daten dirfen von derselben Stelle fir andere

/wecke nur gespeichert, verandert oder genutzt werden, wenn
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1. die Daten fur die Erfillung von Aufgaben nach anderen Rechtsvorschriften
dieses Gesetzbuches als diejenigen, fir die sie erhoben wurden, erforderlich
sind,

2. der Betroffenen im Einzelfall eingewilligt hat oder

3. es zur Durchfiihrung eines bestimmten Vorhabens der wissenschaftlichen
Forschung oder Planung im Sozialleistungsbereich erforderlich ist und die

Voraussetzungen des § 75 Abs. 1 vorliegen.

(3) Eine Speicherung, Veranderung oder Nutzung fiir andere Zwecke liegt nicht
vor, wenn sie fir die Wahrnehmung von Aufsichts-, Kontroll- und Disziplinarbe-
fugnissen, der Rechnungspriifung oder der Durchfiihrung von Organisations-
untersuchungen fir die verantwortliche Stelle erforderlich ist. Das gilt auch fir
die Veranderung oder Nutzung zu Ausbildungs- und Priifungszwecken durch die
verantwortliche Stelle, soweit nicht Uberwiegende schutzwiirdige Interessen des

Betroffenen entgegenstehen.

(4) Sozialdaten, die ausschlieBlich zu Zwecken der Datenschutzkontrolle, der
Datensicherung oder zur Sicherstellung eines ordnungsgemafen Betriebes einer
Datenverarbeitungsanlage gespeichert werden, dirfen nur fir diese Zwecke

verwendet werden.

(5) Fur Zwecke der wissenschaftlichen Forschung oder Planung im Sozialleistun-
gsbereich erhobene oder gespeicherte Sozialdaten dirfen von denin § 35 des
Ersten Buches genannten Stellen nur fir ein bestimmtes Vorhaben der wissen-
schaftlichen Forschung im Sozialleistungsbereich oder der Planung im Sozial-
leistungsbereich verandert oder genutzt werden. Die Sozialdaten sind zu anony-
misieren, sobald dies nach dem Forschungs- oder Planungszweck moglich ist.
Bis dahin sind die Merkmale gesondert zu speichern, mit denen Einzelangaben
Uber persdnliche oder sachliche Verhaltnisse einer bestimmten oder bestimm-
baren Person zugeordnet werden konnen. Sie dirfen mit den Einzelangaben nur
zusammengefihrt werden, soweit der Forschungs- oder Planungszweck dies
erfordert.
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§ 67d
Ubermittlungsgrundsitze

(1) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist nur zuldssig, soweit eine gesetzliche
Ubermittlungsbefugnis nach den §§ 48 bis 77 oder nach einer anderen Rechts-

vorschrift in diesem Gesetzbuch vorliegt.

(2) Die Verantwortung fiir die Zulassigkeit der Ubermittlung tragt die Uibermit-
telnde Stelle. Erfolgt die Ubermittlung auf Ersuchen des Dritten, an den die
Daten Ubermittelt werden, tragt dieser die Verantwortung fir die Richtigkeit der

Angaben in seinem Ersuchen.

(3) Sind mit Sozialdaten, die nach Absatz 1 Ubermittelt werden dirfen, weitere
personenbezogene Daten des Betroffenen oder eines Dritten so verbunden, dass
eine Trennung nicht oder nur mit unvertretbarem Aufwand mdoglich ist, so ist die
Ubermittlung auch dieser Daten nur zul3ssig, wenn schutzwiirdige Interessen
des Betroffenen oder eines Dritten an deren Geheimhaltung nicht Gberwiegen;

eine Veranderung oder Nutzung dieser Daten ist unzulassig.

(4) Die Ubermittlung von Sozialdaten auf maschinell verwertbaren Datentragern
oder im Wege der Datenlibertragung ist auch tUber Vermittlungsstellen zulassig.
Fur die Auftragserteilung an die Vermittlungsstelle gilt § 80 Abs. 2 Satz 1, fir
deren Anzeigepflicht § 80 Abs. 3 und fiir die Verarbeitung und Nutzung durch die
Vermittlungsstelle § 80 Abs. 4 entsprechend.

§ 67e
Erhebung und Ubermittlung zur Bekdmpfung von Leistungsmissbrauch und
illegaler Auslanderbeschaftigung

Bei der Priifung nach § 2 des Schwarzarbeitsbekdmpfungsgesetzes oder nach

§ 28p des Vierten Buches darf bei der Uberpriften Person zusatzlich erfragt

werden,
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1. obund welche Art von Sozialleistungen nach diesem Gesetzbuch oder
Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz sie bezieht und von wel-
cher Stelle sie diese Leistungen bezieht,

2. beiwelcher Krankenkasse sie versichert oder ob sie als Selbstandige tatig ist,
ob und welche Art von Beitrdgen nach diesem Gesetzbuch sie abfihrt und
ob und welche auslandischen Arbeitnehmer sie mit einer fur ihre Tatigkeit
erforderlichen Genehmigung und nicht zu unglinstigeren Arbeitsbedin-

gungen als vergleichbare deutsche Arbeitnehmer beschaftigt.

Zu Priifzwecken dirfen die Antworten auf Fragen nach Satz 1 Nr. 1 an den jeweils
zustandigen Leistungstrager und nach Satz 1 Nr. 2 bis 4 an die jeweils zustandige
Einzugsstelle und die Bundesagentur fir Arbeit Ubermittelt werden. Der Empfan-
ger hat die Prifung unverziglich durchzufihren.

8 68
Ubermittlung fiir Aufgaben der Polizeibehdrden, der Staatsanwaltschaften und
Gerichte, der Behorden der Gefahrenabwehr oder zur Durchsetzung offentlich-
rechtlicher Anspriiche

(1) Zur Erfillung von Aufgaben der Polizeibehorden, der Staatsanwaltschaften
und Gerichte, der Behdrden der Gefahrenabwehr, der Justizvollzugsanstalten
oder zur Durchsetzung von &ffentlich-rechtlichen Anspriichen in Hohe von
mindestens 600 Euro ist es zulassig, im Einzelfall auf Ersuchen Name, Vorna-
me, Geburtsdatum, Geburtsort, derzeitige Anschrift des Betroffenen, seinen
derzeitigen oder zukinftigen Aufenthalt sowie Namen und Anschriften seiner
derzeitigen Arbeitgeber zu Ubermitteln, soweit kein Grund zur Annahme besteht,
dass dadurch schutzwiirdige Interessen des Betroffenen beeintrachtigt werden,
und wenn das Ersuchen nicht langer als sechs Monate zuriickliegt. Die ersuchte
Stelle ist Giber § 4 Abs. 3 hinaus zur Ubermittlung auch dann nicht verpflichtet,
wenn sich die ersuchende Stelle die Angaben auf andere Weise beschaffen kann.
Satz 2 findet keine Anwendung, wenn das Amtshilfeersuchen zur Durchfiihrung
einer Vollstreckung nach § 66 erforderlich ist.
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(1a) Zu dem in § 7 Abs. 2 des Internationalen Familienrechtsverfahrensgesetzes
bezeichneten Zweck ist es zuldssig, der in dieser Vorschrift bezeichneten Zentra-
len Behorde auf Ersuchen im Einzelfall den derzeitigen Aufenthalt des Betrof-
fenen zu Ubermitteln, soweit kein Grund zur Annahme besteht, dass dadurch

schutzwiirdige Interessen des Betroffenen beeintrachtigt werden.

(2) Uber das Ubermittlungsersuchen entscheidet der Leiter der ersuchten Stelle,

sein allgemeiner Stellvertreter oder ein besonders bevollmachtigter Bediensteter.

(3) Eine Ubermittlung der in Absatz 1 Satz 1 genannten Sozialdaten, von Angaben
zur Staats- und Religionsangehérigkeit, friherer Anschriften der Betroffenen, von
Namen und Anschriften friherer Arbeitgeber der Betroffenen sowie von Angaben
Uber an Betroffene erbrachte oder demnéchst zu erbringende Geldleistungen

ist zulassig, soweit sie zur Durchfiihrung einer nach Bundes- oder Landesrecht
zulassigen Rasterfahndung erforderlich ist. § 67d Abs. 2 Satz 1 findet keine An-
wendung; § 15 Abs. 2 Satz 2 und 3 des Bundesdatenschutzgesetzes gilt entspre-
chend.

§ 69
Ubermittlung fiir die Erfiillung sozialer Aufgaben

(1) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zuldssig, soweit sie erforderlich ist

1. furdie Erfillung der Zwecke, fir die sie erhoben worden sind oder fir die
Erfillung einer gesetzlichen Aufgabe der Gbermittelnden Stelle nach diesem
Gesetzbuch oder einer solchen Aufgabe des Dritten, an den die Daten Uber-
mittelt werden, wenn er eine in § 35 des Ersten Buches genannte Stelle ist,

2. fur die Durchfihrung eines mit der Erfullung einer Aufgabe nach Nummer 1
zusammenhangenden gerichtlichen Verfahrens einschlieflich eines Strafver-
fahrens oder

3. fur die Richtigstellung unwahrer Tatsachenbehauptungen des Betroffenen
im Zusammenhang mit einem Verfahren tber die Erbringung von Soziallei-
stungen; die Ubermittlung bedarf der vorherigen Genehmigung durch die
zustandige oberste Bundes- oder Landesbehdrde.
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(2) Fur die Erfullung einer gesetzlichen oder sich aus einem Tarifvertrag erge-
benden Aufgabe sind den in § 35 des Ersten Buches genannten Stellen gleichge-
stellt

1. die Stellen, die Leistungen nach dem Lastenausgleichsgesetz, dem Bundes-
entschadigungsgesetz, dem Strafrechtlichen Rehabilitierungsgesetz, dem
Beruflichen Rehabilitierungsgesetz, dem Gesetz Uber die Entschadigung fir
Strafverfolgungsmafinahmen, dem Unterhaltssicherungsgesetz, dem Be-
amtenversorgungsgesetz und den Vorschriften, die auf das Beamtenversor-
gungsgesetz verweisen, dem Soldatenversorgungsgesetz, dem Anspruchs-
und Anwartschaftsiberfihrungsgesetz und den Vorschriften der Lander Uber
die Gewahrung von Blinden- und Pflegegeldleistungen zu erbringen haben,

2. die gemeinsamen Einrichtungen der Tarifvertragsparteien im Sinne des § 4
Abs. 2 des Tarifvertragsgesetzes, die Zusatzversorgungseinrichtungen des
offentlichen Dienstes und die offentlich-rechtlichen Zusatzversorgungsein-
richtungen,

3. die Bezlgestellen des 6ffentlichen Dienstes, soweit sie kindergeldabhangige
Leistungen des Besoldungs-, Versorgungs- und Tarifrechts unter Verwen-
dung von personenbezogenen Kindergelddaten festzusetzen haben.

(3) Die Ubermittlung von Sozialdaten durch die Bundesagentur fiir Arbeit an die
Krankenkassen ist zulassig, soweit sie erforderlich ist, den Krankenkassen die
Feststellung der Arbeitgeber zu ermdglichen, die am Ausgleich der Arbeitgeber-

aufwendungen nach dem Aufwendungsausgleichsgesetz teilnehmen.

(4) Die Krankenkassen sind befugt, einem Arbeitgeber mitzuteilen, ob die Fort-
dauer einer Arbeitsunféhigkeit oder eine erneute Arbeitsunféhigkeit eines Arbeit-
nehmers auf derselben Krankheit beruht; die Ubermittlung von Diagnosedaten

an den Arbeitgeber ist nicht zulassig.
(5) Die Ubermittlung von Sozialdaten ist zuldssig fiir die Erfiillung der gesetz-

lichen Aufgaben der Rechnungshofe und der anderen Stellen, auf die § 67c Abs. 3
Satz 1 Anwendung findet.
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§70
Ubermittlung fiir die Durchfiihrung des Arbeitsschutzes

Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zulassig, soweit sie zur Erfiillung der ge-
setzlichen Aufgaben der fir den Arbeitsschutz zusténdigen staatlichen Behdrden
oder der Bergbehorden bei der Durchfiihrung des Arbeitsschutzes erforderlich ist
und schutzwiirdige Interessen des Betroffenen nicht beeintrachtigt werden oder
das offentliche Interesse an der Durchfiihrung des Arbeitsschutzes das Geheim-

haltungsinteresse des Betroffenen erheblich Gberwiegt.

871
Ubermittlung fiir die Erfiillung besonderer gesetzlicher Pflichten und Mittei-
lungsbefugnisse

(1) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zuldssig, soweit sie erforderlich ist fiir
die Erfillung der gesetzlichen Mitteilungspflichten

1. zur Abwendung geplanter Straftaten nach § 138 des Strafgesetzbuches,

2. zum Schutz der dffentlichen Gesundheit nach § 8 des Infektionsschutzge-
setzes vom 20. Juli 2000 (BGBL. | S. 1045),

3. zur Sicherung des Steueraufkommens nach § 22a Abs. 4 des Einkommen-
steuergesetzes und den §§ 93, 97, 105, 111 Abs. 1 und 5, § 116 der Abga-
benordnung und § 32b Abs. 3 des Einkommensteuergesetzes, soweit diese
Vorschriften unmittelbar anwendbar sind, und zur Mitteilung von Daten der
auslandischen Unternehmen, die auf Grund bilateraler Regierungsverein-
barungen Uber die Beschaftigung von Arbeitnehmern zur Ausfihrung von
Werkvertragen tatig werden, nach § 93a der Abgabenordnung,

4. zur Gewahrung und Prifung des Sonderausgabenabzugs nach § 10 des
Einkommensteuergesetzes,

5. zur Uberpriifung der Voraussetzungen fiir die Einziehung der Ausgleichszah-
lungen und fur die Leistung von Wohngeld nach § 33 des Wohngeldgesetzes,

6. zur Bekdmpfung von Schwarzarbeit und illegaler Beschaftigung nach dem

Schwarzarbeitsbekampfungsgesetz,
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7. zur Mitteilung in das Gewerbezentralregister einzutragender Tatsachen an
die Registerbehorde,

8. zur Erfiillung der Aufgaben der statistischen Amter der Lander und des Sta-
tistischen Bundesamtes gemafl § 3 Abs. 1 des Statistikregistergesetzes zum
Aufbau und zur Fihrung des Statistikregisters,

9. zur Aktualisierung des Betriebsregisters nach § 97 Abs. 5 des Agrarstatistik-
gesetzes,

10. zur Erfillung der Aufgaben der Deutschen Rentenversicherung Bund als
zentraler Stelle nach § 22a und § 91 Abs. 1 Satz 1 des Einkommensteuerge-
setzes oder

11. zur Erfillung der Aufgaben der Deutschen Rentenversicherung Knappschaft-
Bahn-See, soweit sie bei geringfligig Beschaftigten Aufgaben nach dem
Einkommensteuergesetz durchfihrt.

Erklarungspflichten als Drittschuldner, welche das Vollstreckungsrecht vorsieht,
werden durch Bestimmungen dieses Gesetzbuches nicht beriihrt. Eine Uber-
mittlung von Sozialdaten ist zulassig, soweit sie erforderlich ist fir die Erfillung
der gesetzlichen Pflichten zur Sicherung und Nutzung von Archivgut nach den

88 2 und 5 des Bundesarchivgesetzes oder entsprechenden gesetzlichen Vor-
schriften der Lander, die die Schutzfristen dieses Gesetzes nicht unterschreiten.
Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist auch zuléssig, soweit sie erforderlich ist,
Meldebehorden nach § 4a Abs. 3 des Melderechtsrahmengesetzes tber konkrete
Anhaltspunkte fir die Unrichtigkeit oder Unvollstandigkeit von diesen auf Grund

Melderechts Gibermittelter Daten zu unterrichten.

(2) Eine Ubermittlung von Sozialdaten eines Auslanders ist auch zuldssig, soweit

sie erforderlich ist

1. im Einzelfall auf Ersuchen der mit der Ausfiihrung des Aufenthaltsgesetzes
betrauten Behorden nach § 87 Abs. 1 des Aufenthaltsgesetzes mit der Maf3-
gabe, dass Uber die Angaben nach § 68 hinaus nur mitgeteilt werden kdnnen
a) fiUr die Entscheidung tber den Aufenthalt des Auslanders oder eines

Familienangehdrigen des Auslanders Daten Uber die Gewahrung oder
Nichtgewahrung von Leistungen, Daten Uber frihere und bestehende
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Versicherungen und das Nichtbestehen einer Versicherung,

b) fur die Entscheidung Uber den Aufenthalt oder Uber die auslanderrecht-
liche Zulassung oder Beschrankung einer Erwerbstatigkeit des Auslan-
ders Daten Uber die Zustimmung nach § 4 Abs. 2 Satz 3, § 17 Satz 1, § 18
Satz 1 und § 19 Abs. 1 des Aufenthaltsgesetzes,

c) fureine Entscheidung tber den Aufenthalt des Ausléanders Angaben da-
riber, ob die in § 55 Abs. 2 Nr. 4 des Aufenthaltsgesetzes bezeichneten
Voraussetzungen vorliegen, und

d) durch die Jugendamter fir die Entscheidung tiber den weiteren Aufent-
halt oder die Beendigung des Aufenthalts eines Auslanders, bei dem
ein Ausweisungsgrund nach den §8§ 53 bis 56 des Aufenthaltsgesetzes
vorliegt, Angaben Uber das zu erwartende soziale Verhalten,

2. furdie Erflllung derin § 87 Abs. 2 des Aufenthaltsgesetzes bezeichneten

Mitteilungspflichten oder

3. firdie Erfillung derin § 99 Absatz 1 Nummer 14 Buchstabe d, f und j des

Aufenthaltsgesetzes bezeichneten Mitteilungspflichten, wenn die Mittei-

lung die Erteilung, den Widerruf oder Beschrankungen der Zustimmung

nach § 4 Abs. 2 Satz 3, § 17 Satz 1, § 18 Satz 1 und § 19 Abs. 1 des Aufent-
haltsgesetzes oder eines Versicherungsschutzes oder die Gewahrung von

Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts nach dem Zweiten Buch

betrifft.

Daten uber die Gesundheit eines Auslanders dirfen nur Gbermittelt werden,

1. wenn der Ausldnder die 6ffentliche Gesundheit gefahrdet und besondere
Schutzmafnahmen zum Ausschluss der Gefahrdung nicht mdglich sind oder
von dem Auslander nicht eingehalten werden oder

2. soweit sie fur die Feststellung erforderlich sind, ob die Voraussetzungen des

§ 55 Abs. 2 Nr. 4 des Aufenthaltsgesetzes vorliegen.

(2a) Eine Ubermittlung personenbezogener Daten eines Leistungsberechtigten
nach § 1 des Asylbewerberleistungsgesetzes ist zulassig, soweit sie fir die
Durchfihrung des Asylbewerberleistungsgesetzes erforderlich ist.
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(3) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist auch zulassig, soweit es nach pflichtge-
mafem Ermessen eines Leistungstragers erforderlich ist, dem Betreuungsge-
richt die Bestellung eines Betreuers oder eine andere Maf3nahme in Betreuungs-

sachen zu ermdglichen. § 7 des Betreuungsbehordengesetzes gilt entsprechend.

8§72
Ubermittlung fiir den Schutz der inneren und duBeren Sicherheit

(1) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zul&ssig, soweit sie im Einzelfall fir die
rechtmafige Erflllung der in der Zustandigkeit der Behorden fir Verfassungs-
schutz, des Bundesnachrichtendienstes, des Militarischen Abschirmdienstes und
des Bundeskriminalamtes liegenden Aufgaben erforderlich ist. Die Ubermittlung
ist auf Angaben Uber Name und Vorname sowie friher gefiihrte Namen, Geburts-
datum, Geburtsort, derzeitige und frithere Anschriften des Betroffenen sowie
Namen und Anschriften seiner derzeitigen und friheren Arbeitgeber beschrankt.

(2) Uber die Erforderlichkeit des Ubermittlungsersuchens entscheidet ein vom
Leiter der ersuchenden Stelle bestimmter Beauftragter, der die Befahigung zum
Richteramt haben oder die Voraussetzungen des § 110 des Deutschen Rich-
tergesetzes erfillen soll. Wenn eine oberste Bundes- oder Landesbehdrde fir
die Aufsicht Uber die ersuchende Stelle zustandig ist, ist sie Uber die gestellten
Ubermittlungsersuchen zu unterrichten. Bei der ersuchten Stelle entscheidet
iiber das Ubermittlungsersuchen der Behordenleiter oder sein allgemeiner

Stellvertreter.

873
Ubermittlung fiir die Durchfiihrung eines Strafverfahrens

(1) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zuldssig, soweit sie zur Durchfiihrung
eines Strafverfahrens wegen eines Verbrechens oder wegen einer sonstigen

Straftat von erheblicher Bedeutung erforderlich ist.

(2) Eine Ubermittlung von Sozialdaten zur Durchfiihrung eines Strafverfahrens

wegen einer anderen Straftat ist zuldssig, soweit die Ubermittlung auf die in § 72
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Abs. 1 Satz 2 genannten Angaben und die Angaben Uber erbrachte oder dem-
nachst zu erbringende Geldleistungen beschrankt ist.

(3) Die Ubermittlung nach den Absatzen 1 und 2 ordnet der Richter an.

§ 74
Ubermittlung bei Verletzung der Unterhaltspflicht und beim
Versorgungsausgleich

Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zuléssig, soweit sie erforderlich ist

1. furdie Durchfihrung
a] eines gerichtlichen Verfahrens oder eines Vollstreckungsverfahrens
wegen eines gesetzlichen oder vertraglichen Unterhaltsanspruchs oder
eines an seine Stelle getretenen Ersatzanspruchs oder
b] eines Verfahrens tber den Versorgungsausgleich nach § 220 des
Gesetzes Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angele-
genheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit oder nach § 11 Abs. 2 des
Gesetzes zur Regelung von Harten im Versorgungsausgleich oder
2. fir die Geltendmachung
a] eines gesetzlichen oder vertraglichen Unterhaltsanspruchs auBerhalb
eines Verfahrens nach Nummer 1 Buchstabe a, soweit der Betroffene
nach den Vorschriften des birgerlichen Rechts, insbesondere nach §
1605 oder nach § 1361 Abs. 4 Satz 4, § 1580 Satz 2, § 1615a oder § 16151
Abs. 3 Satz 1in Verbindung mit § 1605 des Birgerlichen Gesetzbuches,
zur Auskunft verpflichtet ist, oder
b] eines Ausgleichsanspruchs im Rahmen des Versorgungsausgleichs
auBlerhalb eines Verfahrens nach Nummer 1 Buchstabe b, soweit der
Betroffene nach § 4 Abs. 1 Satz 1 des Versorgungsausgleichsgesetzes
zur Auskunft verpflichtet ist oder
3. fiir die Anwendung der Offnungsklausel des § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchstabe
a Doppelbuchstabe bb Satz 2 des Einkommensteuergesetzes auf eine im Ver-
sorgungsausgleich auf die ausgleichsberechtigte Person tbertragene Ren-
tenanwartschaft, soweit die ausgleichspflichtige Person nach § 22 Nr. 1 Satz
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3 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb Satz 2 des Einkommensteuergesetzes in
Verbindung mit § 4 Abs. 1 des Versorgungsausgleichsgesetzes zur Auskunft

verpflichtet ist,

und diese Pflicht, nachdem er unter Hinweis auf die in diesem Gesetzbuch ent-
haltene Ubermittlungsbefugnis der in § 35 des Ersten Buches genannten Stellen
gemahnt wurde, innerhalb angemessener Frist, nicht oder nicht vollstandig er-
fullt hat. Diese Stellen dirfen die Anschrift des Auskunftspflichtigen zum Zwecke

der Mahnung tbermitteln.

875
Ubermittlung von Sozialdaten fiir die Forschung und Planung

(1) Eine Ubermittlung von Sozialdaten ist zuldssig, soweit sie erforderlich ist fiir

ein bestimmtes Vorhaben

1. der wissenschaftlichen Forschung im Sozialleistungsbereich oder
2. der Planung im Sozialleistungsbereich durch eine 6ffentliche Stelle im Rah-

men ihrer Aufgaben

und schutzwirdige Interessen des Betroffenen nicht beeintrachtigt werden oder
das offentliche Interesse an der Forschung oder Planung das Geheimhaltungs-

interesse des Betroffenen erheblich (iberwiegt. Eine Ubermittlung ohne Einwilli-
gung des Betroffenen ist nicht zuldssig, soweit es zumutbar ist, die Einwilligung
des Betroffenen nach § 67b einzuholen oder den Zweck der Forschung oder

Planung auf andere Weise zu erreichen.

(2) Die Ubermittlung bedarf der vorherigen Genehmigung durch die oberste
Bundes- oder Landesbehorde, die fir den Bereich, aus dem die Daten herrihren,
zustandig ist. Die Genehmigung darf im Hinblick auf die Wahrung des Sozialge-
heimnisses nur versagt werden, wenn die Voraussetzungen des Absatzes 1 nicht

vorliegen. Sie muss
1. den Dritten, an den die Daten Ubermittelt werden,
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die Art der zu Ubermittelnden Sozialdaten und den Kreis der Betroffenen,
3. die wissenschaftliche Forschung oder die Planung, zu der die Ubermittelten
Sozialdaten verwendet werden diirfen, und

4. den Tag, bis zu dem die Ubermittelten Sozialdaten aufbewahrt werden dirfen,

genau bezeichnen und steht auch ohne besonderen Hinweis unter dem Vorbehalt

der nachtraglichen Aufnahme, Anderung oder Erganzung einer Auflage.

(3) Wird die Ubermittlung von Daten an nicht-tffentliche Stellen genehmigt, hat
die genehmigende Stelle durch Auflagen sicherzustellen, dass die der Geneh-
migung durch Absatz 1 gesetzten Grenzen beachtet und die Daten nur fur den
Ubermittlungszweck gespeichert, veréndert oder genutzt werden.

(4) Ist der Dritte, an den Daten Ubermittelt werden, eine nicht-6ffentliche Stelle,
gilt § 38 des Bundesdatenschutzgesetzes mit der Maf3gabe, dass die Kontrolle
auch erfolgen kann, wenn die Daten nicht automatisiert oder nicht in nicht auto-
matisierten Dateien verarbeitet oder genutzt werden.

8§76
Einschrinkung der Ubermittlungsbefugnis bei besonders schutzwiirdigen
Sozialdaten

(1) Die Ubermittlung von Sozialdaten, die einer in § 35 des Ersten Buches
genannten Stelle von einem Arzt oder einer anderen in § 203 Abs. 1 und 3 des
Strafgesetzbuches genannten Person zugédnglich gemacht worden sind, ist nur
unter den Voraussetzungen zuldssig, unter denen diese Person selbst Gbermitt-

lungsbefugt ware.

(2) Absatz 1 gilt nicht

1. im Rahmen des § 69 Abs. 1 Nr. 1 und 2 fir Sozialdaten, die im Zusammen-
hang mit einer Begutachtung wegen der Erbringung von Sozialleistungen
oder wegen der Ausstellung einer Bescheinigung Ubermittelt worden sind, es

sei denn, dass der Betroffene der Ubermittlung widerspricht; der Betroffene
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ist von der verantwortlichen Stelle zu Beginn des Verwaltungsverfahrens in
allgemeiner Form schriftlich auf das Widerspruchsrecht hinzuweisen,

2. im Rahmen des § 69 Abs. 4 und 5 und des § 71 Abs. 1 Satz 3,

3. im Rahmen des § 94 Abs. 2 Satz 2 des Elften Buches Sozialgesetzbuch.

(3) Ein Widerspruchsrecht besteht nicht in den Fallen des § 279 Abs. 5 in Verbin-
dung mit § 275 Abs. 1 bis 3 des Fiinften Buches.

877
Ubermittlung ins Ausland und an iiber- oder zwischenstaatliche Stellen

(1) Die Ubermittlung von Sozialdaten an Personen oder Stellen in anderen
Mitgliedstaaten der Europaischen Union oder in anderen Vertragsstaaten des
Abkommens Uber den Europadischen Wirtschaftsraum oder an Stellen der Organe

und Einrichtungen der Europaischen Gemeinschaften ist zulassig, soweit

1. dies fir die Erfillung einer gesetzlichen Aufgabe der in § 35 des Ersten
Buches genannten Ubermittelnden Stelle nach diesem Gesetzbuch oder
zur Erfullung einer solchen Aufgabe von auslandischen Stellen erforderlich
ist, soweit diese Aufgaben wahrnehmen, die denen der in § 35 des Ersten
Buches genannten Stellen entsprechen,

2. die Voraussetzungen des § 69 Abs. 1 Nr. 3 oder des § 70 oder einer Uber-
mittlungsvorschrift nach dem Dritten Buch oder dem Arbeitnehmeriber-
lassungsgesetz vorliegen und die Aufgaben der auslandischen Stelle den in
diesen Vorschriften genannten entsprechen oder

3. die Voraussetzungen des § 74 vorliegen und die gerichtlich geltend gemach-
ten Anspriche oder die Rechte des Empfangers den in dieser Vorschrift

genannten entsprechen.

(2) Absatz 1 gilt entsprechend fiir die Ubermittlung an Personen oder Stellen in
einem Drittstaat sowie an Uber- oder zwischenstaatliche Stellen, wenn der Dritt-
staat oder die Uber- oder zwischenstaatliche Stelle ein angemessenes Daten-
schutzniveau gewahrleistet. Die Angemessenheit des Datenschutzniveaus wird
unter Berlcksichtigung aller Umstéande beurteilt, die bei einer Datenlbermittlung
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oder einer Kategorie von Datentibermittlungen von Bedeutung sind; insbesondere
konnen die Art der Sozialdaten, die Zweckbestimmung, die Dauer der geplanten
Verarbeitung, das Herkunfts- und das Endbestimmungsland, die fir den betref-
fenden Empfanger geltenden Rechtsnormen sowie die fir ihn geltenden Standes-
regeln und Sicherheitsmafinahmen herangezogen werden. Bis zur Feststellung
der Kommission der Europdischen Gemeinschaften entscheidet das Bundesversi-

cherungsamt, ob ein angemessenes Datenschutzniveau gewahrleistet ist.

(3) Eine Ubermittlung von Sozialdaten an Personen oder Stellen im Ausland oder

an Uber- oder zwischenstaatliche Stellen ist auch zuldssig, wenn

1. der Betroffene seine Einwilligung gegeben hat,

2. die Ubermittlung in Anwendung zwischenstaatlicher Ubereinkommen auf
dem Gebiet der sozialen Sicherheit erfolgt oder

3. die Voraussetzungen des § 69 Abs. 1 Nr. 2 oder des § 73 vorliegen, die
Aufgaben der auslandischen Stelle den in diesen Vorschriften genannten ent-
sprechen und der ausléndische Staat oder die Uber- oder zwischenstaatliche
Stelle ein angemessenes Datenschutzniveau (Absatz 2) gewéhrleistet; fur die
Anordnung einer Ubermittlung nach § 73 ist ein Gericht im Inland zustandig.

Die Ubermittlung ist nur zuléssig, soweit der Betroffene kein schutzwiirdiges

Interesse an dem Ausschluss der Ubermittlung hat.

(4) Gewahrleistet der Drittstaat oder die Gber- und zwischenstaatliche Stelle

ein angemessenes Datenschutzniveau (Absatz 2) nicht, ist die Ubermittlung von
Sozialdaten an die Stelle im Drittstaat oder die Uber- oder zwischenstaatliche
Stelle auch zuldssig, soweit die Voraussetzungen des § 69 Abs. 1 Nr. 1 und 2, des
§ 70 oder einer Ubermittlungsvorschrift nach dem Dritten Buch oder dem Arbeit-
nehmeriberlassungsgesetz vorliegen und der Betroffene kein schutzwirdiges
Interesse an dem Ausschluss der Ubermittlung hat.

(5) Die Stelle, an die die Sozialdaten ibermittelt werden, ist auf den Zweck hinzu-

weisen, zu dessen Erfiillung die Sozialdaten Ubermittelt werden.
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(6) Das Bundesversicherungsamt unterrichtet das Bundesministerium des Innern
Uber Drittstaaten und Uber- oder zwischenstaatliche Stellen, die kein angemes-
senes Datenschutzniveau gewahrleisten.

§78
Zweckbindung und Geheimhaltungspflicht eines Dritten, an den Daten
ibermittelt werden

(1) Personen oder Stellen, die nicht in § 35 des Ersten Buches genannt und denen
Sozialdaten Ubermittelt worden sind, dirfen diese nur zu dem Zweck verarbei-
ten oder nutzen, zu dem sie ihnen befugt Gbermittelt worden sind. Die Dritten
haben die Daten in demselben Umfang geheim zu halten wie die in § 35 des
Ersten Buches genannten Stellen. Sind Sozialdaten an Gerichte oder Staatsan-
waltschaften Ubermittelt worden, dirfen diese gerichtliche Entscheidungen, die
Sozialdaten enthalten, weiter Gbermitteln, wenn eine in § 35 des Ersten Buches
genannte Stelle zur Ubermittlung an den weiteren Dritten befugt ware. Abwei-
chend von Satz 3 ist eine Ubermittlung nach § 115 des Bundesbeamtengesetzes
und nach Vorschriften, die auf diese Vorschrift verweisen, zulassig. Sind Sozial-
daten an Polizeibehorden, Staatsanwaltschaften, Gerichte oder Behorden der Ge-
fahrenabwehr Ubermittelt worden, dirfen diese die Daten unabhangig vom Zweck
der Ubermittlung sowohl fiir Zwecke der Gefahrenabwehr als auch fiir Zwecke

der Strafverfolgung und der Strafvollstreckung verarbeiten und nutzen.

(2) Werden Daten an eine nichtoffentliche Stelle Gbermittelt, so sind die dort
beschaftigten Personen, welche diese Daten verarbeiten oder nutzen, von dieser
Stelle vor, spatestens bei der Ubermittlung auf die Einhaltung der Pflichten nach

Absatz 1 hinzuweisen.

(3) Ergibt sich im Rahmen eines Vollstreckungsverfahrens nach § 66 die Notwen-
digkeit, dass eine Strafanzeige zum Schutz des Vollstreckungsbeamten erforder-
lich ist, so durfen die zum Zwecke der Vollstreckung Gibermittelten Sozialdaten
auch zum Zweck der Strafverfolgung verarbeitet oder genutzt werden, soweit
dies erforderlich ist. Das Gleiche gilt auch fur die Kldrung von Fragen im Rahmen
eines Disziplinarverfahrens.
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(4) Sind Sozialdaten an Gerichte oder Staatsanwaltschaften fur die Durchfiihrung
eines Straf- oder Buf3geldverfahrens tbermittelt worden, so dirfen sie nach
Maf3gabe der §§ 476, 487 Abs. 4 der Strafprozessordnung und der §§ 49b und 49c
Abs. 1 des Gesetzes Uber Ordnungswidrigkeiten fiir Zwecke der wissenschaft-

lichen Forschung verarbeitet oder genutzt werden.

§ 84
Berichtung, Loschung und Sperrung von Daten; Widerspruchsrecht

(1) Sozialdaten sind zu berichtigen, wenn sie unrichtig sind. Wird die Richtigkeit
von Sozialdaten von dem Betroffenen bestritten und lasst sich weder die Rich-
tigkeit noch die Unrichtigkeit der Daten feststellen, bewirkt dies keine Sperrung,
soweit es um die Erfillung sozialer Aufgaben geht; die ungeklarte Sachlage ist
in geeigneter Weise festzuhalten. Die bestrittenen Daten dirfen nur mit einem

Hinweis hierauf genutzt und Ubermittelt werden.

(1a) § 20 Abs. 5 des Bundesdatenschutzgesetzes gilt entsprechend.

(2) Sozialdaten sind zu l6schen, wenn ihre Speicherung unzuléssig ist. Sie sind
auch zu léschen, wenn ihre Kenntnis fur die verantwortliche Stelle zur rechtma-
Bigen Erfillung der in ihrer Zustandigkeit liegenden Aufgaben nicht mehr erfor-
derlich ist und kein Grund zu der Annahme besteht, dass durch die Loschung

schutzwiirdige Interessen des Betroffenen beeintrachtigt werden.

(3) An die Stelle einer Loschung tritt eine Sperrung, soweit

1. einer Loschung gesetzliche, satzungsmafige oder vertragliche Aufbewah-
rungsfristen entgegenstehen,

2. Grund zu der Annahme besteht, dass durch eine Ldschung schutzwiirdige
Interessen des Betroffenen beeintrachtigt wiirden, oder

3. eine Loschung wegen der besonderen Art der Speicherung nicht oder nicht

mit angemessenem Aufwand maoglich ist.
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(4) Gesperrte Sozialdaten dirfen ohne Einwilligung des Betroffenen nur Gbermit-

telt oder genutzt werden, wenn

1. es zu wissenschaftlichen Zwecken, zur Behebung einer bestehenden
Beweisnot oder aus sonstigen im Uberwiegenden Interesse der verantwort-
lichen Stelle oder eines Dritten liegenden Grinden unerlasslich ist und

2. die Sozialdaten hierfir Ubermittelt oder genutzt werden dirften, wenn sie

nicht gesperrt waren.

(5) Von der Tatsache, dass Sozialdaten bestritten oder nicht mehr bestritten
sind, von der Berichtigung unrichtiger Daten sowie der Léschung oder Sperrung
wegen Unzuldssigkeit der Speicherung sind die Stellen zu verstandigen, denen
im Rahmen einer Dateniibermittlung diese Daten zur Speicherung weitergege-
ben worden sind, wenn dies keinen unverhaltnisméaBigen Aufwand erfordert und

schutzwirdige Interessen des Betroffenen nicht entgegenstehen.

(6) § 71 Abs. 1 Satz 3 bleibt unberthrt.

87






SOZIALDATENSCHUTZ

Jung (Hrsg.)
SGB VIlI Kinder- und Jugendhilfe, Kommentar zum SGB VI
2. Auflage 2008

Kunkel
Jugendhilferecht
6. Auflage 2010

Minder/Meysen/Trenczek
Frankfurter Kommentar SGB VIl Kinder- und Jugendhilfe
6. Auflage 2009

Minder/Smessart
Friihe Hilfen und Datenschutz
2009

Praxiswissen Kompakt:

Datenschutz bei Friihen Hilfen

Deutsches Institut fir Jugendhilfe und Familienrecht (DIJuF) e.V.; Nationales
Zentrum Frithe Hilfen (NZFHJ; Informationszentrum Kindesmisshandlung / Kin-
desvernachléssigung (1zKK] am Deutschen Jugendinstitut e.V. (Hrsg.)

2010

Schellhorn/Fischer/Mann
SGB VIII/KJHG
3. Auflage 2007

Wiesner/Mdrsberger/Oberloskamp/Struck

SGB VIl
3. Auflage 2006
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4 mal im Jahr: Der Jugendhilfe-Report

FAMILIENBILDUNG

Mittendrin, nicht nur dabei

Schwerpunkt Familienbildung: Die Rolle der Kinder- und Jugendarbeit :: Rechtliche Mdglichkeiten des Jugendschutzes :
Barrierefreiheit :: Medien sind wie Schokolade — Web 2.0 als Herausforderung fiir den Jugendmedienschutz

Weitere Themen: Sprach- und Integrationsmittler fiir besseren Zugang zu Familien mit Migrationshintergrund :: Flexible
Familienhilfe in der Gruppe :: Weiterbildungsnachweis GanzTag in Nordrhein-Westfalen :: CD fiir Demokratie und Toleranz ::

Anschlussfinanzierung fiir Paten Projekt Koln :: Weiterbildungsreihe: Neu im ASD

Qualitat fir Menschen

LVR-Landesjugendamt ‘/
4

AuftragKindeswohl




ANZEIGE

‘iugendhilf

ereport 0110

‘jugendhilfereport 03.10

Der Jugendhilfe-Report ist ein Informationsforum der Jugendhilfe im Rhein-
land. In jeder Ausgabe werden wechselnde Schwerpunkte zu aktuellen Themen
oder Arbeitsfeldern der Kinder- und Jugendhilfe behandelt. Offentliche und

freie Trager der Jugendhilfe haben die Gelegenheit, Ausschnitte aus ihrer Arbeit
darzustellen. Daneben bietet der Jugendhilfe-Report fachliche Beitrdge aus allen
Bereichen der Kinder- und Jugendhilfe sowie aktuelle Nachrichten aus dem
LVR-Landesjugendamt Rheinland. Er erscheint vier Mal jahrlich und ist auch im

Internet unter www.lvr.de/jugend bei den aktuellen Verdffentlichungen zu finden.
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Qualitat fur Menschen




ANZEIGE

Der LVR arbeitet als Kommunalver-
band mit rund 15.000 Beschéaftigten
fur die etwa 9,6 Millionen Menschen
im Rheinland. Mit seinen 41 Forder-
schulen, zehn Kliniken, sechs Museen
und seinen Heilpadagogischen Hilfen
sowie als grofiter Leistungstrager fur
Menschen mit Behinderungen erfiillt
der LVR Aufgaben in der Behinderten-
und Jugendhilfe, in der Psychiatrie
und der Kultur. Unser Motto »Qualitat
fir Menschen« bringt unsere Ziele
und unser Selbstverstandnis auf den
Punkt. Danach handeln wir, danach

leben wir.

Besuchen Sie uns im Internet:

www.lvr.de
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