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II

(Rechtsakte ohne Gesetzescharakter)

VERORDNUNGEN

VERORDNUNG (EU) 2017/330 DES RATES
vom 27. Februar 2017

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 329/2007 iiber restriktive Mafnahmen gegen die
Demokratische Volksrepublik Korea

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europiischen Union, insbesondere auf Artikel 215,

gestiitzt auf den Beschluss (GASP) 2016/849 des Rates vom 27. Mai 2016 {iiber restriktive Mafinahmen gegen die
Demokratische Volksrepublik Korea und zur Authebung des Beschlusses 2013/183/GASP (),

auf gemeinsamen Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fur Auflen- und Sicherheitspolitik und der Europiischen
Kommission,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Mit der Verordnung (EG) Nr. 329/2007 des Rates () werden die Maflnahmen gemifl dem Beschluss (GASP)
2016/849 umgesetzt, der unter anderem den Beschluss 2013/183/GASP des Rates (°) aufgehoben und ersetzt hat.
Am 30. November 2016 hat der Sicherheitsrat der Vereinten Nationen die Resolution 2321 (2016) iiber neue
restriktive Malnahmen gegen die Demokratische Volksrepublik Korea angenommen. Diese Mafinahmen umfassen
Ausfuhrverbote fiir Kupfer, Nickel, Silber, Zink, Statuen, Hubschrauber und Schiffe sowie die Verschirfung der
Verbote im Verkehrssektor und neue Beschriankungen fiir den Bankensektor.

(2)  Am 27. Februar 2017 hat der Rat den Beschluss (GASP) 2017/345 (*) angenommen, mit dem diese Mafnahmen
umgesetzt werden.

(3)  Die Verordnung (EG) Nr. 329/2007 sollte daher entsprechend gedndert werden.

(4)  Damit die Wirksamkeit der in dieser Verordnung vorgesehenen Maffnahmen gewahrleistet ist, sollte diese
Verordnung sofort in Kraft treten —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EG) Nr. 329/2007 wird wie folgt gedndert:
1. In Artikel 1 wird folgende Nummer angefiigt:

,15. diplomatische Missionen, konsularische Vertretungen und ihre Mitglieder’ dasselbe wie in dem Wiener
Ubereinkommen von 1961 iiber diplomatische Beziehungen und dem Wiener Ubereinkommen von 1963
iber konsularische Beziehungen; zu ihnen gehoren auch die bei internationalen Organisationen in den
Mitgliedstaaten akkreditierten Vertreter Nordkoreas.”

(") ABL.L141vom 28.5.2016,S.79.

(}) Verordnung (EG) Nr. 329/2007 des Rates vom 27. Mirz 2007 iiber restriktive Mafnahmen gegen die Demokratische Volksrepublik
Korea (ABL. L 88 vom 29.3.2007, S. 1).

(*) Beschluss 2013/183/GASP des Rates vom 22. April 2013 iiber restriktive Mafinahmen gegen die Demokratische Volksrepublik Korea
und zur Aufhebung des Beschlusses 2010/800/GASP (ABL. L 111 vom 23.4.2013, S. 52).

(*) Beschluss (GASP) 2017/345 des Rates vom 27. Februar 2017 zur Anderung des Beschlusses (GASP) 2016/849 des Rates iiber restriktive
Mafinahmen gegen die Demokratische Volksrepublik Korea (siehe Seite 59 dieses Amtsblatts).
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2. Artikel 2 wird wie folgt geindert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  In Anhang I sind simtliche Gegenstinde, Materialien, Ausriistungsgegenstinde, Giiter und Technologien,
einschlieflich Software, aufgefithrt, die Giiter mit doppeltem Verwendungszweck oder Technologien im Sinne
der Verordnung (EG) Nr. 428/2009 des Rates (*) sind.

In Anhang Ia sind bestimmte weitere Gegenstinde, Materialien, Ausriistungsgegenstinde, Giiter und
Technologien aufgefiihrt, die fiir Nordkoreas Nuklearprogramm oder seine Programme fiir andere Massenvernich-
tungswaffen oder fiir ballistische Flugkorper verwendet werden konnten.

In Anhang Ib sind bestimmte Schliisselkomponenten fiir den Bereich der ballistischen Flugkorper aufgefiihrt.
In Anhang le sind die in Absatz 1 Buchstabe b genannten Flugkraftstoffe aufgefiihrt.

In Anhang Ig sind mit Massenvernichtungswaffen zusammenhingende Gegenstinde, Materialien, Ausriistungsge-
genstinde, Giiter und Technologien aufgefiihrt, die gemaf Ziffer 25 der Resolution 2270 (2016) und gemifS
Ziffer 4 und 7 der Resolution 2321 (2016) des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen ermittelt und benannt
wurden.

(*) Verordnung (EG) Nr. 428/2009 des Rates vom 5. Mai 2009 iiber eine Gemeinschaftsregelung fiir die
Kontrolle der Ausfuhr, der Verbringung, der Vermittlung und der Durchfuhr von Giitern mit doppeltem
Verwendungszweck (ABL. L 134 vom 29.5.2009, S. 1).

b) Absatz 4 erhilt folgende Fassung:
»(4)  Esist untersagt,

a) Gold, Titaniumerz, Vanadiumerz und Seltenerdmineralien gemaf der Liste in Anhang Ic oder Kohle, Eisen
und Eisenerz gemif der Liste in Anhang Id, unabhingig davon, ob sie ihren Ursprung in Nordkorea haben
oder nicht, mittelbar oder unmittelbar aus Nordkorea einzufithren, zu erwerben oder weiterzugeben;

b) Kupfer, Nickel, Silber und Zink gemifl der Liste in Anhang Ih, unabhingig davon, ob sie ihren Ursprung in
Nordkorea haben oder nicht, mittelbar oder unmittelbar aus Nordkorea einzufithren, zu erwerben oder
weiterzugeben;

¢) Erdolerzeugnisse gemifl der Liste in Anhang If, unabhidngig davon, ob sie ihren Ursprung in Nordkorea
haben oder nicht, mittelbar oder unmittelbar aus Nordkorea einzufithren, zu erwerben oder weiterzugeben;

d) wissentlich und absichtlich an Titigkeiten teilzunehmen, mit denen die Umgehung der unter den
Buchstaben a, b oder ¢ dieses Unterabsatzes genannten Verbote bezweckt oder bewirkt wird.

In Anhang Ic sind das Gold, Titanerz und Vanadiumerz sowie die Seltenerdmineralien aufgefiihrt, die in
Unterabsatz 1 Buchstabe a genannt werden.

In Anhang Id sind Kohle, Eisen und Eisenerz aufgefiihrt, die in Unterabsatz 1 Buchstabe a genannt werden.
In Anhang If sind die Erdolerzeugnisse aufgefihrt, die in Unterabsatz 1 Buchstabe ¢ genannt werden.

In Anhang Th sind Kupfer, Nickel, Silber und Zink aufgefiihrt, die in Unterabsatz 1 Buchstabe b genannt
werden.”

c) Absatz 5 wird wie folgt gedndert:
i) Buchstabe b erhilt folgende Fassung:

,b) Transaktionen im Zusammenhang mit Eisen und Eisenerz, bei denen festgestellt wird, dass sie
ausschlieflich der Existenzsicherung dienen und nicht mit der Erzielung von Einnahmen fir das
Nuklearprogramm oder das Programm fiir ballistische Flugkdrper Nordkoreas oder anderen — nach den
Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des
VN-Sicherheitsrats oder nach dieser Verordnung verbotenen — Aktivititen verbunden sind.”

ii) Folgender Buchstabe wird angefiigt:

,€) Transaktionen im Zusammenhang mit Kohle, bei denen festgestellt wird, dass sie ausschlieflich der
Existenzsicherung dienen, sofern folgende Voraussetzungen erfillt sind:

i) Die Transaktionen sind nicht mit der Erzielung von Einnahmen fiir das Nuklearprogramm oder
das Programm fir ballistische Flugkorper Nordkoreas oder anderen — nach den
Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016)
des VN-Sicherheitsrats verbotenen — Aktivititen verbunden,
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ii) an den Transaktionen sind keine Personen oder Einrichtungen beteiligt, die mit Nordkoreas
Nuklearprogrammen oder Programmen fir ballistische Flugkorper oder anderen — nach den
Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016)
des VN-Sicherheitsrats verbotenen — Aktivititen in Verbindung stehen, einschlieflich der Personen,
Organisationen und Einrichtungen, die in Anhang IV aufgefithrt sind, oder der Personen und
Einrichtungen, die in ihrem Namen oder auf ihre Anweisung handeln, oder Einrichtungen, die
unmittelbar oder mittelbar in ihrem Eigentum oder unter ihrer Kontrolle stehen, oder der Personen
oder Einrichtungen, die Unterstiitzung bei der Umgehung der Sanktionen leisten, und

iii) der Sanktionsausschuss hat den Mitgliedstaaten nicht mitgeteilt, dass die jahrliche Obergrenze erreicht
ist.”

Folgende Artikel werden eingeftigt:
JArtikel 4¢

(1)  Es ist untersagt, Statuen gemifl der Liste in Anhang Illa, unabhingig davon, ob sie ihren Ursprung in
Nordkorea haben oder nicht, unmittelbar oder mittelbar aus Nordkorea einzufithren, zu erwerben oder
weiterzugeben;

(2)  Abweichend von dem in Absatz 1 genannten Verbot kann die auf den in Anhang Il genannten Internetseiten
aufgefiihrte zustindige Behorde eines Mitgliedstaats die Einfuhr, den Erwerb oder die Weitergabe von solchen
Statuen genehmigen, sofern der betreffende Mitgliedstaat im Einzelfall im Voraus die Genehmigung des Sanktion-
sausschusses erhalten hat.

In Anhang Illa sind die Statuen aufgefiihrt, die in Absatz 1 genannt werden.

Artikel 4d

(1)  Es ist untersagt, Hubschrauber und Schiffe gemif§ der Liste in Anhang IlIb unmittelbar oder mittelbar nach
Nordkorea zu verkaufen, zu liefern, weiterzugeben oder auszufithren. In Anhang Illb sind die Hubschrauber und
Schiffe aufgefiihrt, die in diesem Absatz genannt werden.

(2)  Abweichend von dem in Absatz 1 genannten Verbot kann die auf den in Anhang II genannten Internetseiten
aufgefiihrte zustdndige Behorde eines Mitgliedstaats den Verkauf, die Lieferung, die Weitergabe oder die Ausfuhr von
solchen Hubschraubern und Schiffen genehmigen, sofern der betreffende Mitgliedstaat im Einzelfall im Voraus die
Genehmigung des Sanktionsausschusses erhalten hat.

(3)  In Anhang ITIb sind die Hubschrauber und Schiffe aufgefiihrt, die in Absatz 1 genannt werden.

Artikel 4e
(1)  Es ist untersagt,

a) Immobilien unmittelbar oder mittelbar an Personen, Organisationen oder Einrichtungen der Regierung
Nordkoreas fiir andere Zwecke als die diplomatischen oder konsularischen Tatigkeiten gemifl dem Wiener
Ubereinkommen von 1961 iiber diplomatische Beziehungen und dem Wiener Ubereinkommen von 1963 iiber
konsularische Beziehungen zu verpachten, vermieten oder auf andere Weise zur Verfugung zu stellen;

b) Immobilien unmittelbar oder mittelbar von Personen, Organisationen oder Einrichtungen der Regierung
Nordkoreas zu pachten oder zu mieten; oder

¢) sich mit einer Tatigkeit zu befassen, die mit der Nutzung von Immobilien zusammenhingt, die im Eigentum von
Personen, Organisationen oder Einrichtungen der Regierung Nordkoreas stehen, von ihnen gemietet werden oder
zu deren Nutzung sie auf andere Weise berechtigt sind; hiervon ausgenommen ist die Bereitstellung von Giitern
und Dienstleistungen, die

i) wesentlich sind fiir das Funktionieren der diplomatischen Missionen oder konsularischen Vertretungen im
Rahmen der Wiener Ubereinkommen von 1961 und 1963 und

ii) nicht dazu verwendet werden diirfen, um unmittelbar oder mittelbar Einnahmen oder Gewinn fiir die
Regierung Nordkoreas zu erzielen.

(2)  Fir die Zwecke dieses Artikels bezeichnet der Ausdruck ,Immobilien’ Grundstiicke, Gebdude und Teile davon,
die auferhalb des Gebiets von Nordkorea liegen.”

. Artikel 5 Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

,(1)  Ladungen, einschlieflich personliches Gepick und aufgegebenes Gepick, die sich innerhalb der oder im
Transit durch die Union, einschlieSlich in den Artikeln 243 bis 249 der Verordnung (EU) Nr. 952/2013 genannter
Flug- und Seehifen und Freizonen, befinden, unterliegen einer Untersuchung mit dem Ziel, sicherzustellen, dass sie
keine gemaR Resolution 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016)
des VN-Sicherheitsrats verbotenen Gegenstinde enthalten, wenn:

a) die Ladung ihren Ursprung in Nordkorea hat;

b) die Ladung fiir Nordkorea bestimmt ist;
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¢) fur die Ladung Nordkorea oder Staatsangehorige Nordkoreas oder in ihrem Namen oder auf ihre Weisung
handelnde Personen oder Einrichtungen oder in ihrem Eigentum oder unter ihrer Kontrolle stehende
Einrichtungen als Vermittler fungiert oder sie unterstiitzt haben;

d) fur die Ladung in Anhang IV aufgefithrte Personen, Organisationen oder Einrichtungen als Vermittler fungiert
oder sie unterstiitzt haben; oder

e) die Ladung auf Schiffen, die die Flagge Nordkoreas fithren, oder in Luftfahrzeugen, die in Nordkorea registriert
sind, befordert wird oder das betreffende Schiff oder Luftfahrzeug keine Staatszugehorigkeit besitzt.

5. Artikel 5a Absatz 1d Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) jedes Bankkonto bei einem in Artikel 5¢c Absatz 2 genannten Kredit- oder Finanzinstitut schliefen.
6. Artikel 5a Absatz le wird gestrichen.
7. Artikel 5a Absatz 1f erhilt folgende Fassung:

,(1f)  Abweichend von Absatz 1d Buchstaben a und ¢ kann die auf den in Anhang II genannten Internetseiten
aufgefithrte zustindige Behorde eines Mitgliedstaats die Weiterfithrung bestimmter Reprisentanzen, Tochtergesell-
schaften oder Bankkonten genehmigen, sofern der Sanktionsausschuss im Einzelfall festgestellt hat, dass diese
Reprisentanzen, Tochtergesellschaften oder Bankkonten fir die Bereitstellung humanitirer Hilfe oder fir die
Tatigkeiten der diplomatischen Vertretungen in Nordkorea oder fur die Titigkeiten der Vereinten Nationen oder
ihrer Sonderorganisationen oder verwandter Organisationen oder fur andere mit den Zielen der Resolution 1718
(2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrats zu
vereinbarende Zwecke erforderlich sind.”

8. Folgender Artikel wird eingefiigt:
JArtikel 5aa

(1)  Den in den Anwendungsbereich von Artikel 16 fallenden Kredit- und Finanzinstituten ist es verboten, ein
Bankkonto fiir diplomatische Missionen oder konsularische Vertretungen Nordkoreas und deren nordkoreanische
Mitglieder zu eroffnen.

(2)  Die in den Anwendungsbereich von Artikel 16 fallenden Kredit- und Finanzinstitute miissen jedes Bankkonto,
das von diplomatischen Missionen oder konsularischen Vertretungen Nordkoreas oder ihren nordkoreanischen
Mitgliedern unterhalten wird oder ihrer Kontrolle untersteht, spatestens am 11. April 2017 schliefSen.

(3)  Abweichend von Absatz 1 kann die auf den in Anhang II genannten Internetseiten aufgefithrte zustindige
Behorde eines Mitgliedstaats auf Ersuchen einer diplomatischen Mission oder konsularischen Vertretung Nordkoreas
oder eines ihrer Mitglieder die Eroffnung eines Bankkontos pro diplomatischer Mission, konsularischer Vertretung
und Mitglied genehmigen, sofern die Mission oder die Vertretung in diesem Mitgliedstaat angesiedelt ist bzw. das
Mitglied der Mission oder Vertretung bei dem Mitgliedstaat akkreditiert ist.

(4)  Abweichend von Absatz 2 kann die auf den in Anhang II genannten Internetseiten aufgefithrte zustindige
Behorde eines Mitgliedstaats auf Ersuchen einer diplomatischen Mission oder konsularischen Vertretung Nordkoreas
oder eines Mitglieds der Mission oder Vertretung genehmigen, dass ein Bankkonto gedffnet bleibt, sofern der
Mitgliedstaat festgestellt hat, dass die Mission oder die Vertretung in diesem Mitgliedstaat angesiedelt ist bzw. das
Mitglied bei diesem Mitgliedstaat akkreditiert ist und kein anderes Bankkonto innerhalb dieses Mitgliedstaats
unterhdlt. Fir den Fall, dass die Mission, Vertretung oder das nordkoreanische Mitglied mehr als ein Bankkonto
innerhalb dieses Mitgliedstaats unterhalt, konnen die Mission, die Vertretung oder das Mitglied angeben, welches
Bankkonto beibehalten werden soll.

(5)  Vorbehaltlich der geltenden Vorschriften des Wiener Ubereinkommens von 1961 iiber diplomatische
Beziehungen und des Wiener Ubereinkommens von 1963 iiber konsularische Beziehungen teilen die Mitgliedstaaten
den anderen Mitgliedstaaten und der Kommission die Namen und die Angaben zur Identitit der nordkoreanischen
Mitglieder der diplomatischen Missionen und konsularischen Vertretungen, die bei diesem Mitgliedstaat akkreditiert
sind, spitestens am 13. Mdrz 2017 und anschliefende Aktualisierungen der betreffenden Liste innerhalb einer
Woche mit. Die Mitgliedstaaten unterrichten die anderen Mitgliedstaaten und die Kommission iiber die nach den
Absitzen 3 und 4 erteilten Genehmigungen. Die auf den in Anhang II genannten Internetseiten aufgefiihrte
zustindige Behorde eines Mitgliedstaats kann die Kredit- und Finanzinstitute in diesem Mitgliedstaat iiber die
Identitit jedes nordkoreanischen Mitglieds einer in diesem oder in einem anderen Mitgliedstaat akkreditierten
diplomatischen Mission oder konsularischen Vertretung Nordkoreas unterrichten.

9. Dem Artikel 6 wird folgender Absatz eingefiigt:

,(la)  Samtliche in Anhang IVa aufgefithrten Schiffe sowie simtliche Gelder und wirtschaftlichen Ressourcen, die
Eigentum oder Besitz dieser Schiffe sind oder von diesen gehalten oder kontrolliert werden, werden eingefroren,
sofern der Sanktionsausschuss dies beschliefSt. Anhang IVa umfasst die Schiffe, die vom Sanktionsausschuss gemaf
Ziffer 12 der Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrats benannt wurden.*
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10. Artikel 9b erhilt folgende Fassung:

11.

LArtikel 9b

(1) Es ist untersagt, Finanzierung oder finanzielle Hilfe fir den Handel mit Nordkorea, einschlieflich
Exportkrediten, -garantien oder -versicherungen, fur an derartigen Handelsgeschiften beteiligte natiirliche oder
juristische Personen, Organisationen oder Einrichtungen bereitzustellen.

(2)  Abweichend von Absatz 1 kann die auf den in Anhang II genannten Internetseiten aufgefithrte zustindige
Behorde eines Mitgliedstaats eine solche finanzielle Unterstiitzung fir den Handel mit Nordkorea genehmigen,
sofern der betreffende Mitgliedstaat im Einzelfall im Voraus die Genehmigung des Sanktionsausschusses erhalten hat.

(3)  Der betreffende Mitgliedstaat unterrichtet die anderen Mitgliedstaaten und die Kommission iiber jede nach
Absatz 2 erteilte Genehmigung.”

Artikel 11a wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 wird folgender Buchstabe angefiigt:

Jf) es sich um ein Schiff gemaf der Liste in Anhang IVa handelt, sofern der Sanktionsausschuss dies beschliefst.”
b) Die Absitze 2 bis 6 erhalten folgende Fassung:

,(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn

a) es sich um einen Notfall handelt,

b) das Schiff zu seinem Ausgangshafen zuriickkehrt,

¢) ein Seeschiff in einen Hafen einlduft, um einer Untersuchung unterzogen zu werden, wenn dies ein Schift
betrifft, das in den Anwendungsbereich von Absatz 1 Buchstaben a bis e fillt.

(3)  Abweichend von dem in Absatz 1 genannten Verbot, wenn dies ein Schiff betrifft, das in den
Anwendungsbereich von Absatz 1 Buchstaben a bis e fillt, kann die auf den Internetseiten in Anhang II
aufgefiihrte zustindige Behorde eines Mitgliedstaats genehmigen, dass ein Schiff in einen Hafen einlduft, wenn

a) der Sanktionsausschuss im Voraus festgestellt hat, dass dies fur humanitire Zwecke oder fiir andere mit den
Zielen der Resolution 2270 (2016) des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen iibereinstimmende Zwecke
erforderlich ist, oder

b) der Mitgliedstaat im Voraus festgestellt hat, dass dies fiir humanitire Zwecke oder fiir andere mit den Zielen
dieser Verordnung tibereinstimmende Zwecke erforderlich ist.

(4)  Abweichend von dem in Absatz 1 Buchstabe f genannten Verbot kann die auf den Internetseiten in
Anhang 1T aufgefithrte zustindige Behorde eines Mitgliedstaats genehmigen, dass ein Schiff in einen Hafen
einlduft, wenn der Sanktionsausschuss eine solche Weisung erteilt hat.

(5)  Es ist Luftfahrzeugen, die von nordkoreanischen Luftverkehrsunternehmen betrieben werden oder aus
Nordkorea stammen, verboten, im Gebiet der Union zu starten, zu landen oder das Gebiet der Union zu
uberfliegen.

(6)  Absatz 5 gilt nicht, wenn
a) ein Luftfahrzeug landet, um einer Untersuchung unterzogen zu werden,
b) es sich um eine Notlandung handelt.

(7)  Abweichend von Absatz 5 kann die auf den Internetseiten in Anhang II aufgefithrte zustindige Behorde
eines Mitgliedstaats genehmigen, dass ein Luftfahrzeug im Gebiet der Union startet oder landet oder das Gebiet
der Union iiberfliegt, wenn die betreffende Behorde im Voraus festgestellt hat, dass dies fiir humanitire Zwecke
oder fiir andere mit den Zielen dieser Verordnung tibereinstimmende Zwecke erforderlich ist.”
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12. Artikel 11b erhilt folgende Fassung:
JArtikel 11b
(1)  Es ist untersagt,

a) Schiffe oder Luftfahrzeuge zu leasen oder zu verchartern an oder Besatzungsdienste bereitzustellen fiir
Nordkorea, die in Anhang IV aufgefithrten Personen oder Organisationen, andere nordkoreanische Einrichtungen,
andere Personen oder Organisationen, die bei Verstofen gegen Resolution 1718 (2006), 1874 (2009), 2087
(2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrats behilflich waren, sowie alle im
Namen oder auf Anweisung der Genannten handelnden Personen oder Einrichtungen und alle im Eigentum oder
unter der Kontrolle der Genannten stehenden Einrichtungen,

b) Besatzungsdienste aus Nordkorea fiir Schiffe oder Luftfahrzeuge zu vermitteln,

c) Eigner von die Flagge Nordkoreas fithrenden Schiffen zu sein, sie zu leasen, zu versichern oder zu betreiben oder
Klassifizierungsdienste oder damit verbundene Dienste fiir sie zu erbringen,

d) Schiffe, deren Eigner oder Betreiber Nordkorea oder Staatsangehorige Nordkoreas sind oder von ihnen kontrolliert
werden oder die von einem anderen Staat gemaf Ziffer 24 der Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrats aus
dem Register geloscht wurden, zu registrieren oder die Registrierung aufrechtzuerhalten.

e) Versicherungs- oder Riickversicherungsleistungen zu erbringen fiir Schiffe, deren Eigner oder Betreiber Nordkorea
ist oder von ihm kontrolliert werden.

(2)  Abweichend von dem in Absatz 1 Buchstabe a genannten Verbot konnen das Leasing oder die Vercharterung
von Schiffen oder die Bereitstellung von Besatzungsdiensten von der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats, die auf
den in Anhang II genannten Internetseiten aufgefiihrt ist, genehmigt werden, wenn der Mitgliedstaat im Einzelfall im
Voraus die Genehmigung des Sanktionsausschusses erhalten hat.

(3)  Abweichend von den in Absatz 1 Buchstaben b und ¢ genannten Verboten kann die auf den in Anhang II
genannten Internetseiten aufgefithrte zustindige Behorde des Mitgliedstaats eine Genehmigung dafiir erteilen, Eigner
eines die Flagge Nordkoreas fithrenden Schiffes zu sein, es zu leasen, zu betreiben oder dafiir Klassifizierungsdienste
oder damit verbundene Dienste zu erbringen, oder Schiffe, deren Eigner oder Betreiber Nordkorea oder Staatsan-
gehorige Nordkoreas sind oder von ihnen kontrolliert werden, zu registrieren oder die Registrierung aufrecht-
zuerhalten, sofern der Mitgliedstaat im Einzelfall im Voraus die Genehmigung des Sanktionsausschusses erhalten hat.

(4)  Abweichend von dem in Absatz 1 Buchstabe e genannten Verbot kann die auf den in Anhang II genannten
Internetseiten aufgefithrte zustindige Behorde eines Mitgliedstaats die Bereitstellung von Versicherungs- und
Riickversicherungsdiensten genehmigen, sofern der Sanktionsausschuss im Einzelfall im Voraus festgestellt hat, dass
das Schiff an Aktivititen beteiligt ist, die ausschlieflich zu humanitiren Zwecken oder Zwecken der Existenz-
sicherung dienen und nicht von nordkoreanischen Personen oder Einrichtungen zur Erzielung von Einnahmen
genutzt werden.

(5)  Der betreffende Mitgliedstaat unterrichtet die anderen Mitgliedstaaten und die Kommission iiber jede nach den
Absitzen 2, 3 und 4 erteilte Genehmigung.”

13. Folgender Artikel wird eingefugt:
JArtikel 11c

Abweichend von den Verboten, die sich aus Resolution 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013),
2070 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrats ergeben, kann die auf den in Anhang II genannten
Internetseiten aufgefithrte zustindige Behorde eines Mitgliedstaats jede Tatigkeit genehmigen, sofern der Sanktions-
ausschuss im Einzelfall festgestellt hat, dass diese notwendig ist, um die Arbeit von internationalen Organisationen
und Nichtregierungsorganisationen, die Hilfe- und Soforthilfemafnahmen in Nordkorea zugunsten der
Zivilbevolkerung Nordkoreas gemify Ziffer 46 der Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrats leisten, zu
erleichtern.

14. In Artikel 13 Absatz 1 erhalten die Buchstaben ¢, d und g folgende Fassung:

,¢) Anhang III, Illa und IIIb zu dndern, um die darin enthaltene Warenliste entsprechend den Definitionen oder
Leitlinien, die moglicherweise vom Sanktionsausschuss oder dem Sicherheitsrat der VN bekannt gemacht
werden, zu prazisieren oder anzupassen und gegebenenfalls die Codes aus der Kombinierten Nomenklatur in
Anhang I der Verordnung (EWG) Nr. 2658/87 hinzuzufiigen;*;
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,d) die Anhidnge IV und IVa entsprechend den Feststellungen des Sanktionsausschusses oder des Sicherheitsrats der
VN zu dndern;*;

,g) die Anhdnge Ig und Ih entsprechend den Feststellungen des Sanktionsausschusses oder des Sicherheitsrats der

VN zu dndern und die Codes aus der Kombinierten Nomenklatur gemif Anhang I der Verordnung (EWG)
Nr. 2658/87 hinzuzufiigen.”

Artikel 2

Die Anhinge I, II, IIl und IV dieser Verordnung werden der Verordnung (EG) Nr. 329/2007 als Anhdnge Ih, Illa, IIIb
bzw. IVa beigefuigt.

Artikel 3

In Anhang Ig wird der Text:
,Mit Massenvernichtungswaffen zusammenhingende Gegenstinde, Materialien, Ausriistungen, Giiter und
Technologien, die gemdfl Ziffer 25 der Resolution 2270 (2016) des VN-Sicherheitsrats als sensible Giiter ermittelt
und benannt wurden.”

durch folgenden Text ersetzt:
,Mit  Massenvernichtungswaffen zusammenhingende Gegenstinde, Materialien, Ausriistungen, Giiter und

Technologien, die gemafs Ziffer 25 der Resolution 2270 (2016) und gemafS Ziffer 4 und 7 der Resolution 2321
(2016) des VN-Sicherheitsrats ermittelt und benannt wurden.”

Artikel 4

Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Président
K. MIZZI1
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ANHANG I

LANHANG Ih

Kupfer, Nickel, Silber und Zink gemaf8 Artikel 2 Absatz 4 Buchstabe b*

ANHANG 11

+ANHANG Illa

Statuen gemafl Artikel 4c Absatz 1

ANHANG 11

+~ANHANG IIIb

Hubschrauber und Schiffe gemafS Artikel 4d Absatz 1

ANHANG IV

~ANHANG I[Va

Vom Sanktionsausschuss benannte Schiffe gemaf8 Ziffer 12 der Resolution 2321 (2016) des Sicherheitsrats der Vereinten

Nationen®
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VERORDNUNG (EU) 2017/331 DES RATES
vom 27. Februar 2017
zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 765/2006 iiber restriktive MaRnahmen gegen Belarus

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europiischen Union, insbesondere auf Artikel 215,

gestiitzt auf den Beschluss 2012/642/GASP des Rates vom 15. Oktober 2012 iber restriktive Mafnahmen gegen
Belarus (!),

auf gemeinsamen Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fur Auflen- und Sicherheitspolitik und der Europiischen
Kommission,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) GemdR der Verordnung (EG) Nr. 765/2006 des Rates () ist es verboten, Ausriistung, die zur internen Repression
in Belarus verwendet werden kann, an Personen, Organisationen oder Einrichtungen auszufithren und damit
zusammenhingende technische Hilfe, Vermittlungsdienste, Finanzmittel oder Finanzhilfe zu erbringen bzw.
bereitzustellen.

(2)  Mit der Verordnung (EG) Nr. 765/2006 werden die im Beschluss 2012/642/GASP vorgeschenen Maffnahmen
umgesetzt.

(3)  Mit dem Beschluss (GASP) 2017/350 des Rates (*) zur Anderung des Beschlusses 2012/642/GASP wird Biathlon-
Ausriistung vom Ausfuhrverbot befreit.

(4)  Diese Verordnung berithrt nicht die Lizenzanforderungen gemifl der Verordnung (EU) Nr. 258/2012 des
Europdischen Parlaments und des Rates ().

(5)  Die Verordnung (EG) Nr. 765/2006 sollte daher entsprechend gedndert werden.

(6)  Damit die Wirksamkeit der in dieser Verordnung vorgesehenen Maffnahmen gewdhrleistet ist, sollte diese
Verordnung sofort in Kraft treten —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1)  Die Verordnung (EG) Nr. 765/2006 wird wie folgt gedndert:
1. Dem Artikel 1a wird folgender Absatz angefiigt:

»(4)  Absatz 1 gilt nicht fiir die in Anhang IV aufgefithrten Gewehre und ihre Munition und Zielfernrohre, die auch
den Spezifikationen fur Biathlon-Ausriistung gemaff den Veranstaltungs- und Wettkampfregeln der Internationalen
Biathlon-Union (IBU) entsprechen und ausschlieflich fiir Biathlon-Veranstaltungen und -Training eingesetzt werden
sollen.”

2. Dem Artikel 1b wird folgender Absatz angefiigt:

»(4)  Absatz 1 gilt nicht fur die in Anhang IV aufgefithrten Gewehre und ihre Munition und Zielfernrohre, die auch
den Spezifikationen fiir Biathlon-Ausriistung gemaf§ den Veranstaltungs- und Wettkampfregeln der IBU entsprechen
und ausschlieflich fiir Biathlon-Veranstaltungen und -Training eingesetzt werden sollen.”

(') ABLL285vom17.10.2012,S.1.

(*) Verordnung (EG) Nr. 765/2006 des Rates vom 18. Mai 2006 iiber restriktive Mafnahmen gegen Belarus (ABL. L 134 vom 20.5.2006,
S.1).

() Beschluss (GASP) 2017/350 des Rates vom 27. Februar 2017 zur Anderung des Beschlusses 2012/642/GASP iiber restriktive
Mafinahmen gegen Belarus (ABL. L 50 vom 28.2.2017, S. 81).

(*) Verordnung (EU) Nr. 258/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 14. Marz 2012 zur Umsetzung des Artikels 10 des
Protokolls der Vereinten Nationen gegen die unerlaubte Herstellung von Schusswaffen, dazugehérigen Teilen und Komponenten und
Munition und gegen den unerlaubten Handel damit, in Erginzung des Ubereinkommens der Vereinten Nationen gegen die grenziiber-
schreitende organisierte Kriminalitdt (VN-Feuerwaffenprotokoll) und zur Einfilhrung von Ausfuhrgenehmigungen fiir Feuerwaffen,
deren Teile, Komponenten und Munition sowie von Manahmen betreffend deren Einfuhr und Durchfuhr (ABL L 94 vom 30.3.2012,
s.1).
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(2)  Der Wortlaut im Anhang dieser Verordnung wird der Verordnung (EG) Nr. 765/2006 als Anhang IV angefiigt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Président
K. MIZZI1

ANHANG

+~ANHANG IV

Gewehre, Munition und Zielfernrohre gemiff den Artikeln la und 1b, die auch den Spezifikationen fiir
Biathlon-Ausriistunggemifs den Veranstaltungs- und Wettkampfregeln der Internationalen Biathlon-Union
entsprechen

Biathlon-Gewehre:

ex 9303 30 andere Jagd- und Sportgewehre

Munition fiir Biathlon-Gewehre:

ex 9306 21 Patronen fiir Gewehre

ex 9306 29 Teile von Patronen fiir Gewehre

ex 9306 30 90 Patronen und Teile davon, fir andere Waffen als Gewehre, Kriegswaffen, Revolver und Pistolen der
Position 9302 und fiir Maschinenpistolen der Position 9301

Zielfernrohre fiir Biathlon-Gewehre:

ex 9305 20 Teile und Zubehér fiir Gewehre der Position 9303¢.
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2017/ 332 DER KOMMISSION
vom 14. Februar 2017

zur Genehmigung einer nicht geringfiigigen Anderung der Spezifikation eines im Register der
geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und der geschiitzten geografischen Angaben eingetragenen
Namens (Pistacchio Verde di Bronte (g.U.))

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. November 2012
tiber Qualititsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel (), insbesondere auf Artikel 52 Absatz 2,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) GemaR Artikel 53 Absatz 1 Unterabsatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 hat die Kommission den Antrag
Italiens auf Genehmigung einer Anderung der Spezifikation der geschiitzten Ursprungsbezeichnung ,Pistacchio
Verde di Bronte® gepriift, die mit der Verordnung (EU) Nr. 21/2010 der Kommission () eingetragen worden ist.

(2)  Da es sich nicht um eine geringfiigige Anderung im Sinne des Artikels 53 Absatz 2 der Verordnung (EU)
Nr. 1151/2012 handelt, hat die Kommission den Antrag auf Anderung gemifl Artikel 50 Absatz 2 Buchstabe a
der genannten Verordnung im Amtsblatt der Europdischen Union () veroffentlicht.

(3)  Bei der Kommission ist kein Einspruch gemafl Artikel 51 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 eingegangen;
daher sollte die Anderung der Spezifikation genehmigt werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die im Amtsblatt der Europdischen Union verdffentlichte Anderung der Spezifikation fiir den Namen ,Pistacchio Verde di
Bronte“ (g.U.) wird genehmigt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 14. Februar 2017

Fiir die Kommission,
im Namen des Prdsidenten,
Phil HOGAN

Mitglied der Kommission

(') ABLL 343vom 14.12.2012, S. 1.

(*) Verordnung (EU) Nr. 21/2010 der Kommission vom 12. Januar 2010 zur Eintragung einer Bezeichnung in das Verzeichnis der
geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und der geschiitzten geografischen Angaben (Pistacchio Verde di Bronte (g.U.)) (ABL L 8 vom
13.1.2010,S. 3).

() ABL C 403 vom 1.11.2016, S. 14.
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2017/ 333 DER KOMMISSION
vom 14. Februar 2017

zur Genehmigung einer nicht geringfiigigen Anderung der Spezifikation eines im Register der
geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und der geschiitzten geografischen Angaben eingetragenen
Namens [Schwibische Spitzle/Schwibische Knépfle (g.g.A.)]

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. November 2012
tiber Qualititsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel (), insbesondere auf Artikel 52 Absatz 2,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  GemaR Artikel 53 Absatz 1 Unterabsatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 hat die Kommission den Antrag
Deutschlands auf Genehmigung einer Anderung der Spezifikation der geschiitzten geografischen Angabe
,Schwibische Spitzle/,Schwibische Knopfle® gepriift, die mit der Verordnung (EU) Nr. 186/2012 der
Kommission (%) eingetragen worden ist.

(2)  Da es sich nicht um eine geringfiigige Anderung im Sinne des Artikels 53 Absatz 2 der Verordnung (EU)
Nr. 1151/2012 handelt, hat die Kommission den Antrag auf Anderung gemidfl Artikel 50 Absatz 2 Buchstabe a
der genannten Verordnung im Amtsblatt der Europdischen Union () veroffentlicht.

(3)  Bei der Kommission ist kein Einspruch gemafl Artikel 51 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 eingegangen,
daher sollte die Anderung der Spezifikation genehmigt werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die im Amisblatt der Europdischen Union veroffentlichte Anderung der Spezifikation fiir den Namen ,Schwibische
Spatzle“/,Schwibische Knopfle” (g.g.A.) wird genehmigt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 14. Februar 2017

Fiir die Kommission,
im Namen des Prdsidenten,
Phil HOGAN

Mitglied der Kommission

(') ABLL 343 vom 14.12.2012, . 1.

(%) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 186/2012 der Kommission vom 7. Mérz 2012 zur Eintragung einer Bezeichnung in das Register der
geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und der geschiitzten geografischen Angaben [Schwibische Spitzle/Schwibische Knopfle (g.g.A.)]
(ABL.L 69 vom 8.3.2012, S. 3).

() ABL C 403 vom 1.11.2016, S. 20.
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VERORDNUNG (EU) 2017/334 DER KOMMISSION
vom 27. Februar 2017

zur Berichtigung der bulgarischen, der deutschen, der estnischen und der niederlindischen

Sprachfassung der Verordnung (EU) Nr. 1321/2014 iiber die Aufrechterhaltung der Lufttiichtigkeit

von Luftfahrzeugen und luftfahrttechnischen Erzeugnissen, Teilen und Ausriistungen und die
Erteilung von Genehmigungen fiir Organisationen und Personen, die diese Titigkeiten ausfiihren

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 216/2008 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 20. Februar 2008 zur
Festlegung gemeinsamer Vorschriften fir die Zivilluftfahrt und zur Errichtung einer Europdischen Agentur fir
Flugsicherheit, zur Aufhebung der Richtlinie 91/670/EWG des Rates, der Verordnung (EG) Nr. 1592/2002 und der
Richtlinie 2004/36/EG ('), insbesondere auf Artikel 5 Absatz 5,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Die niederliandische Sprachfassung der Verordnung (EU) Nr. 1321/2014 der Kommission (3) in der durch die
Verordnung (EU) 2015/1088 (}) gednderten Fassung enthilt einen Fehler, und zwar in Punkt 145.A.55(c)
Nummer 3 von Anhang II (Teil 145), wo die Anzahl der Jahre, iiber die sich die zu iibergebenden Instandhal-
tungsaufzeichnungen erstrecken miissen, falsch angegeben ist. Daher ist eine Berichtigung der niederldndischen
Sprachfassung erforderlich. Die anderen Sprachfassungen sind nicht betroffen.

(2)  Auch die bulgarische, die deutsche und die estnische Sprachfassung der Verordnung (EU) Nr. 1321/2014 in
der durch die Verordnung (EU) 2015/1088 gednderten Fassung enthalten einen Fehler, und zwar in
Punkt 145.A.70(a) Nummer 6 von Anhang II (Teil 145), wo der Ausdruck ,des Unterstiitzungspersonals®
ausgelassen wurde. Daher ist eine Berichtigung der bulgarischen, der deutschen und der estnischen Sprachfassung
erforderlich. Die anderen Sprachfassungen sind nicht betroffen.

(3)  Die Verordnung (EU) Nr. 13212014 sollte daher entsprechend berichtigt werden.

(4)  Die in der vorliegenden Verordnung vorgesehenen Mafnahmen entsprechen der Stellungnahme des nach
Artikel 65 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 216/2008 eingesetzten Ausschusses —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EU) Nr. 1321/2014 der Kommission wird wie folgt berichtigt:
1. Betrifft nur die niederldndische Sprachfassung.
2. Punkt 145.A.70(a) Nummer 6 von Anhang II (Teil 145) erhilt folgende Fassung:

,6. eine Liste des freigabeberechtigten Personals, des Unterstiitzungspersonals und gegebenenfalls des Personals fiir
die Priifung der Lufttiichtigkeit und des fir die Entwicklung und die Bearbeitung des Instandhaltungsprogramms
zustindigen Personals, mit Angabe des jeweiligen Genehmigungsumfangs;”.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

(*) ABLL79vom 19.3.2008,S. 1.

(*) Verordnung (EU) Nr. 1321/2014 der Kommission vom 26. November 2014 iiber die Aufrechterhaltung der Lufttiichtigkeit von
Luftfahrzeugen und luftfahrttechnischen Erzeugnissen, Teilen und Ausriistungen und die Erteilung von Genehmigungen fiir
Organisationen und Personen, die diese Tatigkeiten ausfithren (ABL L 362 vom 17.12.2014, S. 1).

(}) Verordnung (EU) 2015/1088 der Kommission vom 3. Juli 2015 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 1321/2014 im Hinblick auf
Erleichterungen fiir die Instandhaltungsverfahren fiir Luftfahrzeuge der allgemeinen Luftfahrt (ABL. L 176 vom 7.7.2015, S. 4).
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 27. Februar 2017

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER



28.2.2017 Amtsblatt der Europdischen Union L 50/15

VERORDNUNG (EU) 2017/335 DER KOMMISSION
vom 27. Februar 2017

zur Anderung des Anhangs II der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 des Europiischen Parlaments
und des Rates hinsichtlich der Verwendung von Steviolglycosiden (E 960) als SiiBungsmittel in
bestimmten brennwertverminderten SiiSwaren

(Text von Bedeutung fiir den EWR)
DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008
iiber Lebensmittelzusatzstoffe ('), insbesondere auf Artikel 10 Absatz 3,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Anhang II der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 enthilt eine EU-Liste der fur die Verwendung in Lebensmitteln
zugelassenen Zusatzstoffe mit den Bedingungen fuir ihre Verwendung.

(2)  Diese Liste kann nach dem in Artikel 3 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1331/2008 des Europiischen
Parlaments und des Rates (?) festgelegten einheitlichen Verfahren entweder auf Initiative der Kommission oder auf
Antrag aktualisiert werden.

(3) Am 27. Mai 2015 wurde ein Antrag auf Zulassung von Steviolglycosiden (E 960) zur Verwendung als
Siifungsmittel in bestimmten brennwertverminderten StiBwaren gestellt. Der Antrag wurde anschliefend gemafd
Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr. 1331/2008 den Mitgliedstaaten zuginglich gemacht.

(4)  Steviolglycoside sind kalorienfreie Bestandteile mit siifem Geschmack, die verwendet werden kénnen, um
kalorische Zucker in bestimmten Siiwaren zu ersetzen und dadurch deren Kaloriengehalt zu reduzieren; somit
konnen den Verbrauchern brennwertverminderte Produkte gemaf8 Artikel 7 der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008
angeboten werden. Im Vergleich zur ausschlieSlichen Verwendung von Steviolglycosiden zum Siiffen verleiht die
kombinierte Verwendung von Steviolglycosiden und Zucker den Produkten eine angenehmere Siile und ein
besseres Geschmacksprofil, da der Zucker den Nachgeschmack der Steviolglycoside iiberdeckt.

(5)  GemaR Artikel 3 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1331/2008 muss die Kommission die Europiische Behorde
fur Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die ,Behérde”) um ein Gutachten ersuchen, um die EU-Liste der
Lebensmittelzusatzstoffe in Anhang II der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 aktualisieren zu konnen.

(6)  Im Jahr 2010 nahm die Behorde ein wissenschaftliches Gutachten (?) iiber die Sicherheit von Steviolglycosiden fiir
die beantragten Verwendungszwecke als Lebensmittelzusatzstoff (E 960) an und legte eine annehmbare Tagesdosis
(Acceptable Daily Intake, ADI) von 4 mg/kg Korpergewicht/Tag, berechnet als Stevioldquivalente, fest.

(7)  Im Jahr 2015 iiberarbeitete die Behorde die Bewertung der Exposition gegeniiber Steviolglycosiden und zog den
Schluss, dass die geschitzte Exposition fiir alle Altersgruppen unter der ADI liegt, aufler in einem Land, wo sie
bei Kleinkindern im obersten Bereich (95. Verzehrsperzentil) dariiber liegt (). Die 2015 vom Rijksinstituut voor
Volksgezondheid en Milieu durchgefiihrten Expositionsberechnungen haben ergeben, dass die beantragte
Erweiterung der Verwendungszwecke in den Niederlanden keine Auswirkungen auf das 95. Perzentil in Bezug auf
die Exposition bei Kleinkindern im Alter von zwei bis sechs Jahren hatte, wobei ein Marktanteil von 25 % fiir
Produkte, die Steviolglycoside enthalten, und eine Markentreue von 100 % zugrunde gelegt wurden.

(8)  In ihrem Gutachten aus dem Jahr 2015 wies die Behorde darauf hin, dass es nicht moglich ist, alle
Beschrankungen/Ausnahmen, die fir die Verwendung von Steviolglycosiden (E 960) in den Lebensmitteln der
Lebensmittelunterkategorie 05.2 gelten, in das Klassifizierungssystem FoodEx aufzunehmen. Daher wurde der

(") ABL L 354 vom 31.12.2008,S.16.

(3 Verordnung (EG) Nr. 1331/2008 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008 iiber ein einheitliches Zulassungs-
verfahren fur Lebensmittelzusatzstoffe, -enzyme und -aromen (ABI. L 354 vom 31.12.2008, S. 1).

(*) EFSA Journal 2010;8(4):1537.

(*) EFSAJournal 2015;13(6):4146.
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gesamten Lebensmittelkategorie die Hochstmenge von 2 000 mg/kg zugewiesen, was zu einer Uberschitzung der
Exposition gefihrt hat. Auferdem wurde die Lebensmittelkategorie 05.2 ,Sonstige Stiwaren, auch der
Atemerfrischung dienende KleinstsiiSwaren® nicht als eine der Lebensmittelkategorien identifiziert, die am
meisten zur Exposition gegeniiber Steviolglycosiden (E 960) beitragen.

(9)  Angesichts des Umstands, dass die geschitzte Exposition fiir alle Altersgruppen unter der ADI liegt, geben die
Verwendungszwecke und Verwendungsmengen, die fiir Steviolglycoside (E 960) als SiiSungsmittel beantragt
wurden, keinen Anlass zu Sicherheitsbedenken.

(10) Daher sollte die Verwendung von Steviolglycosiden (E 960) als SiiBungsmittel in bestimmten brennwertver-
minderten Siilwaren der Lebensmittelunterkategorie 05.2 ,Sonstige Siilwaren, auch der Atemerfrischung
dienende KleinstsiiBwaren® wie folgt zugelassen werden: SiiRwaren mit hartem Uberzug (Bonbons und Lutscher),
SiiBwaren mit weichem Uberzug (Kaubonbons, Fruchtgummis und Schaumzuckerwaren/Marshmallows), Lakritz,
Nugat und Marzipan (Hochstmenge 350 mg/kg); stark aromatisierte Rachenerfrischungspastillen (Hochstmenge
670 mg/kg) und KleinstsiilBwaren zur Erfrischung des Atems (Hochstmenge 2 000 mg/kg).

(11)  Anhang II der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 sollte daher entsprechend geindert werden.

(12) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Maffnahmen entsprechen der Stellungnahme des Stindigen Ausschusses
fur Pflanzen, Tiere, Lebensmittel und Futtermittel —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Anhang II der Verordnung (EG) Nr. 13332008 wird gemidfl dem Anhang der vorliegenden Verordnung geindert.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veréffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 27. Februar 2017

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER



ANHANG

In Anhang II Teil E der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 wird die Lebensmittelunterkategorie 05.2 ,Sonstige StiSwaren, auch der Atemerfrischung dienende Kleinstsiiwaren“ wie folgt

gedndert:

a) Der Eintrag fir E 960 — Steviolglycoside mit der Angabe ,Nur SiiSwaren ohne Zuckerzusatz erhilt folgende Fassung:

,E 960 | Steviolglycoside 350

(60)

Nur Siilwaren ohne Zuckerzusatz
Nur brennwertverminderte Siiwaren mit hartem Uberzug (Bonbons und Lutscher)

Nur brennwertverminderte SiiBwaren mit weichem Uberzug (Kaubonbons, Fruchtgummis und Schaumzu-
ckerwaren/Marshmallows)

Nur brennwertvermindertes Lakritz
Nur brennwertvermindertes Nugat

Nur brennwertvermindertes Marzipan®.

b) Der Eintrag fiir E 960 — Steviolglycoside mit der Angabe ,Nur ohne Zuckerzusatz hergestellte stark aromatisierte Rachenerfrischungspastillen” erhilt folgende Fassung:

,E 960 | Steviolglycoside 670

(60)

Nur brennwertverminderte oder ohne Zuckerzusatz hergestellte, stark aromatisierte Rachenerfrischungspas-
tillen“.

¢) Der Eintrag fiir E 960 — Steviolglycoside mit der Angabe ,Nu

r ohne Zucke

rzusatz hergestellte KleinstsiiBwaren zur Erfrischung des Atems* erhilt folgende Fassung:

,E 960 | Steviolglycoside 2 000

(60)

Nur brennwertverminderte oder ohne Zuckerzusatz hergestellte KleinstsiiSwaren zur Erfrischung des
Atems".

£10T°T'8¢C
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2017/ 336 DER KOMMISSION
vom 27. Februar 2017

zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls und zur endgiiltigen Vereinnahmung des
vorliufigen Zolls auf die Einfuhren bestimmter Grobbleche aus nicht legiertem oder anderem
legierten Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) 2016/1036 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2016 iiber den
Schutz gegen gedumpte Einfuhren aus nicht zur Europiischen Union gehérenden Lindern (1) (im Folgenden
,Grundverordnung®), insbesondere auf Artikel 9 Absatz 4,

in Erwigung nachstehender Griinde:

1. VERFAHREN
1.1. Vorliufige Maffnahmen

(1) Am 7. Oktober 2016 fithrte die Europdische Kommission (im Folgenden ,Kommission®) mit der Durchfiithrungs-
verordnung (EU) 20161777 der Kommission () (im Folgenden ,vorldufige Verordnung“) einen vorldufigen
Antidumpingzoll auf die Einfuhren in die Europiische Union (im Folgenden ,Union®) von Flacherzeugnissen aus
nicht legiertem oder legiertem Stahl (ausgenommen nicht rostender Stahl, Silicium-Elektrostahl, Werkzeugstahl
und Schnellarbeitsstahl), warmgewalzt, nicht plattiert oder iiberzogen, nicht in Rollen, entweder mehr als 10 mm
dick und mindestens 600 mm breit oder mindestens 4,75 mm, aber hochstens 10 mm dick und mindestens
2 050 mm breit (im Folgenden ,Grobbleche®), mit Ursprung in der Volksrepublik China (im Folgenden
,VR China*) ein.

(2)  Die Untersuchung wurde von der Kommission am 13. Februar 2016 mit der Veroffentlichung einer
Bekanntmachung (im Folgenden ,Einleitungsbekanntmachung®) im Amtsblatt der Europdischen Union eingeleitet,
und zwar auf einen Antrag hin, der am 4. Januar 2016 von der European Steel Association (im Folgenden
,Eurofer) im Namen von Herstellern eingereicht worden war, auf die mehr als 25 % der Unionsgesamtproduktion
von Grobblechen entfielen.

(3)  Wie in den Erwdgungsgriinden 28 und 29 der vorldufigen Verordnung dargelegt, betraf die Dumping- und
Schadensuntersuchung den Zeitraum vom 1. Januar 2015 bis zum 31. Dezember 2015 (im Folgenden
,Untersuchungszeitraum” oder ,UZ®); die Untersuchung der fiir die Schadensanalyse relevanten Entwicklungen
betraf den Zeitraum vom 1. Januar 2012 bis zum Ende des Untersuchungszeitraums (im Folgenden
,Bezugszeitraum®).

1.2. Zollamtliche Erfassung

(4)  Die Kommission veranlasste mit der Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/1357 der Kommission (}) (im
Folgenden ,Erfassungsverordnung®), dass die Einfuhren von Grobblechen mit Ursprung in der VR China ab dem
11. August 2016 zollamtlich erfasst werden. Die zollamtliche Erfassung der Einfuhren endete mit der Einfithrung
der vorldufigen Maffnahmen am 8. Oktober 2016.

(5)  Die interessierten Parteien hatten innerhalb von 20 Tagen nach Beginn der zollamtlichen Erfassung die
Gelegenheit, Stellung zu nehmen. Es gingen keine Stellungnahmen ein.

1.3. Weiteres Verfahren

(6)  Nach der Unterrichtung iiber die wesentlichen Tatsachen und Erwigungen, auf deren Grundlage ein vorldufiger
Antidumpingzoll eingefithrt worden war (im Folgenden ,vorldufige Unterrichtung®), nahmen Eurofer, ein Verband
von Stahlherstellern aus der VR China (im Folgenden ,CISA®), ein ausfithrender Hersteller aus der VR China, ein
in Erwidgungsgrund 34 der vorldufigen Verordnung genannter Einfithrer von Grobblechen in der Union (im
Folgenden ,ein Einfithrer*) und ein Ad-hoc-Zusammenschluss von Verwendern aus einem nachgelagerten Wirt-
schaftszweig (Windkraftanlagentiirme) zu den vorldufigen Untersuchungsergebnissen schriftlich Stellung.

() ABL.L176 vom 30.6.2016, S. 21.

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/1777 der Kommission vom 6. Oktober 2016 zur Einfiihrung eines vorldufigen Antidumpingzolls
auf die Einfuhren bestimmter Grobbleche aus nicht legiertem oder anderem legierten Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China
(ABL.L 272 vom 7.10.2016, S. 5).

(®) Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/1357 der Kommission vom 9. August 2016 zur zollamtlichen Erfassung der Einfuhren
bestimmter Grobbleche aus nicht legiertem oder anderem legierten Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China (ABL L 215 vom
10.8.2016, S. 23).
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(7)  Die Parteien, die einen entsprechenden Antrag stellten, erhielten Gelegenheit zur Anhérung. Es fanden
Anhorungen mit einem ausfithrenden Hersteller aus der VR China sowie mit CISA und einem Einfiihrer statt.

(8)  Die Kommission priifte die miindlichen und schriftlichen Stellungnahmen der interessierten Parteien und setzte
sich — soweit angezeigt — wie nachstehend beschrieben mit ihnen auseinander.

(9)  Die Kommission holte weiter alle Informationen ein, die sie fiir ihre endgiiltigen Feststellungen benétigte, und
priiffte sie. Zum Zwecke einer Priifung der Fragebogenantworten von unabhingigen Einfithrern wurden
Kontrollbesuche bei folgenden Parteien durchgefuhrt:

— Network Steel S.L., Madrid, Spanien
— Primex Steel Trading GmbH, Diisseldorf, Deutschland

— Salzgitter Mannesmann International GmbH, Diisseldorf, Deutschland

(10) Die Kommission unterrichtete alle Parteien iber die wesentlichen Tatsachen und Erwigungen, auf deren
Grundlage sie die Einfilhrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren von Grobblechen mit
Ursprung in der VR China in die Union sowie die endgiiltige Vereinnahmung der Sicherheitsleistungen fiir den
vorldufigen Zoll beabsichtigte (im Folgenden ,endgiiltige Unterrichtung®).

(11)  Allen Parteien wurde eine Frist eingerdumt, in der sie zu der endgiiltigen Unterrichtung Stellung nehmen
konnten. Eurofer, CISA und ein Einfithrer reichten ihre schriftlichen Stellungnahmen nach der endgiiltigen
Unterrichtung und bei einer Anhorung ein. Die Stellungnahmen der interessierten Parteien wurden gepriift
und — soweit angezeigt — beriicksichtigt.

1.4. Stichprobenverfahren

(12) CISA machte geltend, dass eine Stichprobe der Unionshersteller, auf die 28,5 % der Gesamtverkdufe des
Wirtschaftszweigs der Union entfielen, zu klein sei und keine ausreichend groen Verkaufsmengen abdecke.

(13) Wie in Erwidgungsgrund 12 der vorldufigen Verordnung dargelegt, wurde die Stichprobe der Unionshersteller auf
der Grundlage der grofSten im Untersuchungszeitraum in der Union verzeichneten Verkaufsmenge gebildet, die in
angemessener Weise in der verfiigbaren Zeit untersucht werden konnte.

(14)  Allein aus diesem Grund muss dieses Argument bereits zuriickgewiesen werden. Wie in Erwdgungsgrund 197
dargelegt, gibt es eine fast vollstindige Ubereinstimmung von mehr als 90 % (bezogen auf die Menge) und rund
70 % (bezogen auf die Warenkontrollnummer, die zur Unterscheidung der Warentypen fir die Zwecke der
Untersuchung herangezogen wurde) zwischen den Warentypen, die von den in die Stichprobe einbezogenen
ausfuhrenden Herstellern aus der VR China ausgefithrt werden, und den Warentypen, die von den
Unionsherstellern in der Stichprobe auf dem Unionsmarkt verkauft werden.

(15) Nach der endgiiltigen Unterrichtung kam CISA in seiner Stellungnahme und bei der Anhorung erneut hierauf
zurlick und gab an, es sei dufferst schwer zu glauben, dass die Warenkontrollnummern fast vollstindig
tibereinstimmten, wenn die meisten Warenkontrollnummern nicht von allen drei in die Stichprobe einbezogenen
Unionsherstellern verkauft wiirden. Die Kommission hebt hervor, dass die Ubereinstimmung der Warenkon-
trollnummern anschlieBend noch einmal tiberpriift wurde und die Prozentsitze in Erwidgungsgrund 14 bestitigt
wurden.

(16) Die Kommission weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass ,Ubereinstimmung® bedeutet, dass es pro
Warentyp, der von den in die Stichprobe einbezogenen ausfithrenden Herstellern aus der VR China unter einer
bestimmten Warenkontrollnummer ausgefithrt wird, mindestens einen Geschiftsvorgang fiir denselben Warentyp
unter derselben Warenkontrollnummer fur die in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller gibt. Eine
mengenméfige Ubereinstimmung von 90 % bedeutet, dass 90 % der Einfuhrvorgéinge in Bezug auf die in die
Stichprobe einbezogenen ausfithrenden Hersteller aus der VR China im Untersuchungszeitraum unter eine
Warenkontrollnummer fallen, fir die es bei den in die Stichprobe einbezogenen Unionsherstellern mindestens
einen Geschiftsvorgang gibt. Eine Ubereinstimmung der Warenkontrollnummern von 70 % bedeutet, dass es bei
70 % der Warentypen, die unter einer bestimmten Warenkontrollnummer eingefithrt werden, mindestens einen
tibereinstimmenden Geschiftsvorgang bei den in die Stichprobe einbezogenen Unionsherstellern gibt.

(17) Die Kommission kommt daher zu dem Schluss, dass die Stichprobe der Unionshersteller reprisentativ ist, auch
wenn allein die Tatsache, dass sie auf der grofSten Verkaufsmenge, die in angemessener Weise untersucht werden
konnte, beruht, nicht ausreichend wire.

(18) Da zu der Methode der Stichprobenauswahl keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die vorliufigen
Feststellungen in den Erwdgungsgriinden 11 bis 24 der vorldufigen Verordnung bestitigt.
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(19)

(20)

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

1.5. Individuelle Ermittlung

Wie in Erwigungsgrund 25 der vorldufigen Verordnung erwihnt, erklirten sieben ausfithrende Hersteller in der
VR China, dass sie eine individuelle Ermittlung nach Artikel 17 Absatz 3 der Grundverordnung beantragen
wollten.

Zwar beantwortete keiner dieser ausfithrenden Hersteller den Fragebogen und somit galten auch keine Antrige als
zugegangen, aber einer der sieben ausfithrenden Hersteller sandte ein Antragsformular fur Marktwirtschaftsbe-
handlung (im Folgenden ,MWB®) ein und beantragte nach der Veroffentlichung der vorliufigen Verordnung eine
Priifung seines MWB-Antrags durch die Kommission.

Der ausfithrende Hersteller hat keinen Fragebogen zuriickgesandt; der Antrag auf individuelle Ermittlung wurde
folglich zuriickgewiesen, da dieser ausfihrende Hersteller nicht den Nachweis erbracht hat, dass er die
Voraussetzungen fiir die Gewahrung einer individuellen Ermittlung erfillt. In diesem Zusammenhang wurde er
dartiber informiert, dass das Einreichen eines Antragsformulars fur Marktwirtschaftsbehandlung allein nicht
ausreicht, um sein Ersuchen zu begriinden. Die Kommission hat den MWB-Antrag nach Artikel 2 Absatz 7
Buchstabe d der Grundverordnung nicht gepriift, da der Hersteller nicht in die Stichprobe einbezogen war und
auch keinen erfolgreichen Antrag auf individuelle Ermittlung gestellt hat.

Da zu der individuellen Ermittlung keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die vorldufigen
Feststellungen in Erwdgungsgrund 25 der vorliufigen Verordnung bestitigt.

2. BETROFFENE WARE UND GLEICHARTIGE WARE
2.1. Vorbringen zur Warendefinition
In den Erwigungsgriinden 30 und 31 der vorldufigen Verordnung wird die betroffene Ware vorldufig definiert.

In den Erwigungsgriinden 34 und 41 der vorliaufigen Verordnung werden die Einwinde eines Einfithrers in
Bezug auf die Warendefinition dargelegt sowie deren Bewertung durch die Kommission.

Im Anschluss an die Einfithrung vorldufiger Mafnahmen haben ein Einfihrer und CISA weitere Antrige
eingereicht, die alle in die gleiche Richtung gehen, ndmlich dass bestimmte Warentypen, und zwar

— Baustahl der Stahlsorte S500 und hoher,
— Einsatz- und Vergiitungsstihle,

— Stahl fiir Fernleitungen,

— verschleifdfester Stahl,

— sonstige Stahlsorten ('),

— alle Grobbleche mit einer Dicke von iiber 150 mm,
die sie als ,Sondergrobbleche” bezeichnen, aus der Warendefinition ausgeklammert werden sollten.

Die Kommission weist darauf hin, dass sowohl ,Sondergrobbleche” als auch andere Grobbleche mafSgefertigt
werden konnen, sodass dies kein relevantes Unterscheidungskriterium ist.

Es wurde eine Reihe von Argumenten zur Unterstiitzung des Antrags auf Ausklammerung aus der
Warendefinition vorgetragen, die im Folgenden einzeln gepriift werden.

() Stahlsorten aufSer Bau-, Schiffbau-, Druckbehilterstahl, Einsatz- und Vergiitungsstihle, Stahl fiir Fernleitungen und verschleiffester Stahl,
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(28)  Zunichst weist die Kommission darauf hin, dass nach der Rechtsprechung weder in der Grundverordnung noch
im Antidumping-Ubereinkommen der Umfang des Begriffs ,untersuchte Ware* festgelegt ist. Der Gerichtshof ist
daher der Auffassung, dass die Kommission einen grofsen Ermessensspielraum hat, wenn sie die zu untersuchende
Ware definiert. Insbesondere ist Homogenitit oder Ahnlichkeit der betreffenden Waren nicht erforderlich. Fiir die
Gerichte der Union ist es vielmehr entscheidend, ob die betreffenden Waren dieselben grundlegenden materiellen
und technischen Eigenschaften aufweisen. Das Gericht hat zudem die Endverwendung und die Austauschbarkeit
als mogliche relevante Kriterien genannt.

(29) Die Kommission erldutert nun zundchst die Analyse dieser Kriterien im vorliegenden Fall und erkldrt dann, wie
sie zur Entscheidung kam, auf dieser Grundlage ihren weiten Ermessensspielraum zu nutzen.

2.1.1. Unterschiede bei den materiellen, chemischen und technischen Eigenschaften

(30) Ein Einfihrer behauptete, dass ,Sondergrobbleche* von ,Standardgrobblechen* aufgrund ihrer chemischen
Eigenschaften (wie z. B. des Kohlenstoffgehalts), ihrer materiellen Eigenschaften (wie der Streckgrenze oder der
Brinellhirte) sowie aufgrund ihrer technischen Eigenschaften (wie der Stahlsorten-Bezeichnung oder der Dicke)
leicht zu unterscheiden seien.

(31) CISA machte geltend, das wichtigste Kriterium fur die Abgrenzung von ,Sondergrobblechen“ nach der
Ausfuhrmenge sei die Dicke des Bleches, womit mehr als die Hilfte der auszuklammernden Waren abgedeckt
werde. CISA begriindete dieses Argument fiir eine Ausklammerung aus der Warendefinition mit der Struktur der
Warenkontrollnummer, die fur die Eingruppierung der verschiedenen Warentypen fiir die Zwecke der
Untersuchung verwendet werde.

(32) Die Struktur der Warenkontrollnummer soll sicherstellen, dass Waren mit vergleichbaren Kosten und Preisen
verglichen werden — sie sagt jedoch nichts tiber die Verwendung der Ware oder die Austauschbarkeit der Ware
aus. Was die Dicke betrifft, so sagt diese ebenfalls nichts iiber die materiellen, chemischen oder technischen
Eigenschaften der Ware aus. So konnte insbesondere keine der interessierten Parteien nachweisen, dass — bei
ansonsten identischen Parametern — ein Grobblech mit einer Dicke von 155 mm nicht derselben
Endverwendung zugefithrt werden kann und nicht mit einem Grobblech mit einer Dicke von 145 mm
austauschbar ist.

(33) Auflerdem ist selbst das Bestehen der in Erwidgungsgrund 30 genannten spezifischen Unterschiede bei den
jeweiligen Eigenschaften noch kein Beleg dafiir, dass ,Sondergrobbleche“ nicht dieselben grundlegenden
Eigenschaften aufweisen wie ,Standardgrobbleche*.

(34) Eurofer ersuchte darum, die Warendefinition unverindert zu lassen und befiirwortete die in den
Erwigungsgriinden 36 und 41 der vorldufigen Verordnung dargelegten Argumente der Kommission.

(35) Der Verband brachte ferner vor, dass die gedumpten Einfuhren aus der VR China eine Vielzahl von Stahlsorten
und Groflen beinhalteten und Grobbleche sowohl aus legiertem als auch aus nicht legiertem Stahl umfassten. Es
bestehe kein besonderes Erfordernis in Bezug auf die Homogenitit oder Ahnlichkeit zwischen den Waren, die
unter die Warendefinition fielen.

(36) Die Kommission weist darauf hin, dass es bei Antidumpinguntersuchungen in der Tat ublich ist, dass die
Warendefinition Hunderte oder sogar Tausende von Warentypen umfasst, die nicht identisch oder homogen sind,
aber dennoch — wie bei dieser Untersuchung — dieselben grundlegenden Eigenschaften aufweisen.

(37) Nach der endgiiltigen Unterrichtung kamen CISA, Eurofer und ein Einfithrer in ihren Stellungnahmen und bei der
Anhorung hierauf zuriick:

a) CISA brachte keine neuen substanziellen Argumente vor.

b) Ein Einfihrer wandte ein, ,Sondergrobbleche* wiesen nicht dieselben grundlegenden materiellen, chemischen
und technischen Eigenschaften auf wie ,Standardgrobbleche®, und die Tatsache, dass Grobbleche nach MafS
angefertigt werden konnten, mache die Unterscheidung zwischen ,Sondergrobblechen® und ,Standard-
grobblechen” nach Dicke nicht tiberfliissig.
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In diesem Zusammenhang berief sich dieser Einfithrer auf drei vorherige Antidumpingfille, in denen die
untersuchte Ware anhand von Abmessungen definiert wurde: anhand der groften Querschnittsabmessung
(Kabel und Seile aus Stahl mit Ursprung in der VR China und der Ukraine (!)), anhand eines bestimmten
Bereichs der Dicke in Verbindung mit einer bestimmten Breite (Folien aus Aluminium mit Ursprung in
Armenien, Brasilien und der VR China (%)) bzw. unter Verweis auf materielle und chemische Eigenschaften
(korrosionsbestindige Stihle mit Ursprung in der VR China ().

Auf dieser Grundlage kam dieser Einfihrer zu dem Schluss, dass die Kommission anhand der Dicke von
150 mm zwischen ,Sondergrobblechen” und ,Standardgrobblechen unterscheiden konne.

c¢) Eurofer dagegen machte geltend, alle Grobbleche wiesen dhnliche materielle, chemische und technische
Eigenschaften auf, seien aus flachgewalztem Stahl hergestellt, seien flach (d. h. nicht in Rollen) und hitten
dhnliche Abmessungen in einer Bandbreite, die der Definition der betroffenen Ware entspreche.

In diesem Zusammenhang verwies Eurofer auf drei frithere Antidumpingfille in der Stahlindustrie, in denen
die untersuchte Ware unabhingig von der Dicke oder Sorte des Stahls (warmgewalzte Flacherzeugnisse mit
Ursprung in Bulgarien, Indien, Stidafrika, Taiwan und Jugoslawien (*), trotz eines grofen Produktmixes bei
allen Warentypen (Draht aus nicht rostendem Stahl mit Ursprung in Indien (})) bzw. trotz bestehender
Unterschiede beim Ummagnetisierungsverlust oder bei den Betriebsgerduschen (kornorientierte
Flacherzeugnisse aus Silicium-Elektrostahl mit Ursprung in der VR China, Japan, Siidkorea, Russland und den
USA (%) als eine Warenklasse definiert worden sei.

AufSerdem berief sich Eurofer auf Fille in anderen Wirtschaftszweigen wie Solarpaneele mit Ursprung in der
VR China und Schuhe mit Ursprung in der VR China und Vietnam, in denen ebenfalls Waren mit
unterschiedlichen Eigenschaften unter die Definition der betroffenen Ware gefallen seien.

Zuletzt wies Eurofer darauf hin, dass das Gericht (’) der Kommission einen groflen Ermessensspielraum bei der
Bestimmung der gleichartigen Ware zuerkannt habe.

(38) Was die angefuhrten Stellungnahmen betrifft, merkt die Kommission an, dass die Definition der betroffenen Ware
wie bei den meisten Untersuchungen eine grofle Bandbreite von Warentypen abdeckt, welche dieselben oder
dhnliche grundlegende materielle, technische und chemische Eigenschaften aufweisen. Die Tatsache, dass diese
Eigenschaften von einem Warentyp zum ndchsten unterschiedlich sein konnen, kann tatsichlich dazu fithren, dass
eine grofle Bandbreite von Typen abgedeckt wird.

(39) Die Kommission weist dariiber hinaus darauf hin, dass unterschiedliche Grobblechtypen zwar eine
unterschiedliche Dicke, Sorte des Stahls usw. aufweisen, CISA und ein Einfiithrer jedoch nicht zeigen konnten und
keine Beweise oder substanziellen Argumente dafiir vorgelegt haben, dass vor dem Hintergrund der materiellen,
chemischen und technischen Eigenschaften oder der Endverwendung und der Austauschbarkeit (siehe
Abschnitt 2.1.2) die Dicke von 150 mm ein geeignetes Unterscheidungsmerkmal zwischen ,Sondergrobblechen*
und ,Standardgrobblechen” wire.

(40) Auf der Grundlage des vorstehenden Sachverhalts gelangt die Kommission zu dem Schluss, dass
,Sondergrobbleche” und ,Standardgrobbleche* dieselben grundlegenden materiellen, chemischen und technischen
Eigenschaften aufweisen.

-

Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 102/2012 des Rates vom 27. Januar 2012 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf
die Einfuhren von Kabeln und Seilen aus Stahl mit Ursprung in der Volksrepublik China und der Ukraine, ausgeweitet auf die Einfuhren
von aus Marokko, der Republik Moldau und der Republik Korea versandten Kabeln und Seilen aus Stahl, ob als Ursprungserzeugnisse aus
diesen Landern angemeldet oder nicht, im Anschluss an eine Auslaufiiberpriifung nach Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG)
Nr. 1225/2009 und zur Einstellung des Verfahrens der Auslaufiiberpriifung betreffend die Einfuhren von Kabeln und Seilen aus Stahl mit
Ursprung in Stidafrika nach Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1225/2009 (ABI. L 36 vom 9.2.2012, S. 1).
Durchfﬁ%rungsverordnung (EG) Nr. 925/2009 des Rates vom 24. September 2009 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls
und zur endgiiltigen Vereinnahmung des vorlidufigen Zolls auf die Einfuhren bestimmter Folien aus Aluminium mit Ursprung in
Armenien, Brasilien und der Volksrepublik China (ABI. L 262 vom 6.10.2009, S. 1).

(*) Einleitungsbekanntmachung (2016/C 459/11) (ABL. C 459 vom 9.12.2016, S. 17).

(*) Entscheifung Nr. 283/2000/EGKS der Kommission vom 4. Februar 2000 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die
Einfuhren bestimmter flachgewalzter Erzeugnisse aus Eisen oder nichtlegiertem Stahl, mit einer Breite von 600 mm oder mehr, weder
plattiert noch iiberzogen, in Rollen (Coils), nur warmgewalzt, mit Ursprung in Bulgarien, Indien, Siidafrika, Taiwan und der
Bundesrepublik Jugoslawien, zur Annahme der Verpflichtungsangebote bestimmter ausfithrender Hersteller und zur Einstellung des
Verfahrens gegeniiber den Einfuhren mit Ursprung in Iran (ABL. L 31 vom 5.2.2000, S. 15), Erwdgungsgriinde 9 bis 12.
Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 1106/2013 des Rates vom 5. November 2013 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls
und zur endgiiltigen Vereinnahmung des vorldufigen Zolls auf die Einfuhren von bestimmtem Draht aus nicht rostendem Stahl mit
Ursprung in Indien (ABL. L 298 vom 8.11.2013, S. 1), Erwdgungsgrund 16.

Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/1953 der Kommission vom 29. Oktober 2015 zur Einfithrung eines endgiiltigen
Antidumpingzolls auf die Einfuhren bestimmter kornorientierter flachgewalzter Erzeugnisse aus Silicium-Elektrostahl mit Ursprung in
der Volksrepublik China, Japan, der Republik Korea, der Russischen Foderation und den Vereinigten Staaten von Amerika (ABL. L 284
vom 30.10.2015, S.109).

(') Rechtssache T-2/95, Industrie des Poudres Sphériques.
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2.1.2. Unterschiedliche Endverwendung und Austauschbarkeit

(41) CISA und ein Einfiihrer brachten zudem vor, dass die Einfuhren von ,Sondergrobblechen“ einer vollkommen
anderen Endverwendung zugefithrt wiirden und dass diese Bleche nicht mit ,Standardgrobblechen” austauschbar
seien. CISA fiithrte an, dass Einfuhren von ,Sondergrobblechen® fiir die Metallumformungsindustrie der Union von
essenzieller Bedeutung seien, da sie von diesen Einfuhren abhinge.

(42)  Gleichzeitig brachte ein Einfuhrer vor, dass ,Sondergrobbleche” in einer Vielzahl von Wirtschaftszweigen
verwendet wiirden, u. a. in den Bereichen Bergbau- und Erdbaumaschinen, Kran- und Hebetechnik, Briickenbau,
bei Windkraftanlagentiirmen und in der Energiewirtschaft.

(43) Kein Verwender in der Union, insbesondere aus den in den Erwigungsgriinden 41 und 42 genannten
Wirtschaftszweigen, hat das in Erwdgungsgrund 40 angefithrte Argument unterstiitzt. Im Gegenteil, insbesondere
in Bezug auf Windkraftanlagentiirme haben die von dem betreffenden Einfithrer und anderen interessierten
Parteien vorgelegten Nachweise gezeigt, dass die Hersteller von Windkraftanlagentiirmen durchaus Grobbleche
kaufen, die nicht unter die von einem Einfihrer oder CISA vorgeschlagene Definition von ,Sondergrobblechen,
sondern vielmehr unter deren Definition von ,Standardgrobblechen” fallen.

(44) Die Kommission merkt an, dass es fur ,Sondergrobbleche* tatsichlich zahlreiche verschiedene Endverwendungen
gibt. Die interessierten Parteien haben jedoch keine detaillierten Nachweise vorgelegt (beispielsweise Rechnungen
fur Verwender in diesen Industriezweigen, die zeigen, dass diese Waren in den betreffenden Industriezweigen
tatsichlich eingesetzt werden), anhand deren die Kommission hitte bewerten konnen, ob diese Endverwendungen
fir ,Sondergrobbleche* und ,Standardgrobbleche” verschieden sind oder ob nicht in Wirklichkeit fiir die meisten
oder alle Endverwender die beiden Blechtypen austauschbar sind. Somit ist kein Nachweis dafiir erbracht worden,
dass ,Sondergrobbleche” nicht mit anderen Grobblechen austauschbar sind.

(45) Nach der endgiiltigen Unterrichtung kamen CISA, ein Einfithrer und Eurofer in ihren Stellungnahmen und bei der
Anhorung hierauf zuriick. CISA nannte keine neuen Argumente. Ein Einfihrer brachte vor, dass die Verwendung
von Grobblechen von berechneten strukturellen Werten und mechanischen Einwirkungen (bezogen auf materielle
und chemische Eigenschaften) sowie kommerziellen Aspekten (bezogen auf Preise und Kosten der Produktions-
verfahren) abhinge.

(46)  Bei ihrer Argumentation verwiesen sie

a) auf die Veroffentlichung des deutschen Verbands der Stahlhersteller, in der die Zusammenhinge zwischen
Gewicht, Dicke, Stirke und Sorte des Stahls aufgezeigt werden;

b) auf die Preispolitik der Unionshersteller, die fur dickere Grobbleche iiber 120 mm einen Aufschlag berechnen;

¢) auf den Vergleich zwischen zwei Technologien bei der Herstellung von Grobblechen: die teurere aus
Rohblocken gegeniiber der weniger teuren aus Stranggussbrammen;

d) darauf, dass in der VR China Brammen hochstens 400 mm dick sind, weshalb fur die Herstellung von
Grobblechen iiber 200 mm Rohblocke als Rohstoffe erforderlich sind (was ein teureres Verfahren erforderlich
macht);

e) darauf, dass einige Unionshersteller Grobbleche besonderer Qualitit in die VR China ausfiihren.

(47) Die Kommission merkt an, dass sowohl CISA als auch ein Einfiihrer keine Beweise dafiir vorlegen konnten, dass
eine Dicke von mehr oder weniger als 150 mm das objektive Unterscheidungsmerkmal zwischen
,Sondergrobblechen” und ,Standardgrobblechen® darstellt.

(48) Auflerdem wurden keine Beweise dafiir vorgelegt, dass es zwischen benachbarten Grobblech-Segmenten keine
Uberschneidungen und keine Konkurrenz gibt, z. B. zwischen solchen mit 155 mm und solchen mit 145 mm
Dicke. Im Gegenteil ging aus mehreren der von einem Einfithrer vorgelegten Rechnungen hervor, dass ,Standard-
grobbleche” und ,Sondergrobbleche auf derselben Rechnung an denselben Abnehmer verkauft wurden.

(49) Nach der endgiiltigen Unterrichtung brachte ein Einfithrer dariiber hinaus vor, die Kommission kénne einen
neuen, separaten TARIC-Code schaffen, um zwischen ,Standardgrobblechen® und ,Sondergrobblechen® zu
unterscheiden, und sich dabei sowohl auf die materiellen und chemischen Eigenschaften als auch auf die Dicke
bezichen. Diese Partei schlug auBerdem als formale Auflage die Vorlage eines Kontrollberichts eines
unabhingigen Uberwachungsunternehmens vor, um die oben genannte Unterscheidung bei der Zollabfertigung
zu bestdtigen.
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(50) Da der Parameter der Dicke von 150 mm als Abgrenzungspunkt zwischen ,Sondergrobblechen und ,Standard-
grobblechen” nicht angemessen begriindet ist, muss auf das vom Einfiihrer vorgebrachte Argument zur Definition
der Zollcodes und zur formalen Kontrolle nicht eingegangen werden. Die Kommission stimmt jedoch zu, dass es
grundsitzlich moglich ist, bestimmte Waren aus technischer Sicht aus der Warendefinition auszunehmen. Die
Frage ist allerdings, ob ein solcher Ausschluss aus rechtlichen, wirtschaftlichen und politischen Erwdgungen
gerechtfertigt ist (siche hierzu den folgenden Abschnitt).

(51) Ein Einfithrer legte in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung auferdem einige anonymisierte
Rechnungen vor und bezeichnete sie als Rechnungen iiber seine Verkiufe von ,Sondergrobblechen” an Verwender
in den Bereichen Bergbau- und Erdbaumaschinen, Kran- und Hebetechnik, Briickenbau, Windkraftanlagentiirme,
Energiewirtschaft u. a. Er bot der Kommission auch an, sich auf Modalititen der Uberpriifung dieser Daten zu
einigen.

(52) Die Kommission hilt eine solche Uberpriifung in diesem Fall fiir nicht notwendig. Da sie sehr spit angeboten
wurde, wire sie auch praktisch sehr schwer, wenn nicht unmdglich durchzufithren gewesen.

(53) Wie in Erwidgungsgrund 47 angefihrt, ging jedoch aus mehreren der von einem Einfithrer vorgelegten
Rechnungen hervor, dass ,Standardgrobbleche” und ,Sondergrobbleche” auf ein und derselben Rechnung an ein
und denselben Abnehmer verkauft wurden. Dies zeigt eindeutig, dass dieselben Abnehmer beide Grobblechtypen
verwenden konnen und dies tatsichlich tun.

(54)  Ein Einfihrer verwies in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung auf die Veroffentlichung des Stahl-
Informations-Zentrums, in der verschiedene Verwendungen von Grobblechen dargestellt werden. Die
Kommission nimmt diesen Bericht zur Kenntnis, und die verschiedenen Verwendungen von Grobblechen sind ihr
bekannt. Es ist jedoch, wie in Erwigungsgrund 44 erwihnt, kein Nachweis daftir erbracht worden, dass
,Sondergrobbleche* nicht mit anderen Grobblechen austauschbar sind.

(55)  Zuletzt wies ein Einfithrer in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung auf Antidumpingmafnahmen
gegeniiber Grobblechen in Australien und den USA hin, wo bestimmte Warentypen anhand der Sorte und der
Dicke ausgeschlossen wurden.

(56) Die Kommission weist jedoch darauf hin, dass diese Ausschliisse in der Phase der Einleitung der betreffenden
Verfahren vorgenommen wurden, ohne dass eine Begriindung dafiir angegeben worden wire. In jedem Fall sind
Entscheidungen anderer WTO-Mitglieder auf die Lage in der Union nicht {ibertragbar.

(57)  Eurofer wandte in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung ein, die Bezeichnung bestimmter Sorten
als ,Sondergrobbleche” stelle eine rein willkiirliche Einstufung seitens eines Einfithrers und CISA dar. Eurofer
stellte dies anhand von zwei Beispielen dar, die die Feststellung der Kommission in Erwigungsgrund 47
bestitigen:

a) Baustahl der Sorte S500 wird von diesen Parteien als ,Sondergrobbleche” eingestuft, Schiffbaustahl der
Sorte AQ51 dagegen als ,Standardgrobbleche®, selbst wenn die beiden Stahlsorten eine dhnliche Streckgrenze
und Zugfestigkeit aufweisen;

b) legierter Druckbehilterstahl wird von diesen Parteien als ,Standardgrobbleche” eingestuft, verschiedene andere
Sorten legierten Stahls dagegen als ,Sondergrobbleche®.

(58)  Daher weist die Kommission das Argument, ,Sondergrobbleche* wiirden einer anderen Endverwendung zugefiihrt
und seien nicht mit den anderen in die Untersuchung einbezogenen Waren austauschbar, zuriick.

2.1.3. Beurteilung der Moglichkeit, bestimmte Waren aus der Warendefinition auszuklammern

(59) Wie die Kommission anmerkt, schliefSt die Tatsache, dass innerhalb der Warendefinition von Grobblechen
mehrere Unterscheidungen nach Typen, Sorten, Qualititsstufen usw. vorgenommen werden kénnen und dass es
unterschiedliche Produktionsverfahren und -kosten geben mag, nicht aus, dass sie als eine einzige Ware betrachtet
werden konnen, solange sie dieselben grundlegenden materiellen, technischen und/oder chemischen Eigenschaften
aufweisen. Diesbeziiglich verweist die Kommission auf die in Erwigungsgrund 28 angefiihrte Rechtsprechung.

(60) Die Kommission erkennt dariiber hinaus an, dass sie bestimmte Waren aus der Untersuchung ausklammern
konnte, wie es Untersuchungsbehorden in anderen WTO-Mitgliedslindern getan haben, wenn ihr ein solches
Vorgehen angebracht erschiene.
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(61) Nach Bewertung aller im Rahmen der Untersuchung festgestellten Fakten hilt die Kommission einen solchen
Ausschluss jedoch nicht fiir angezeigt.

(62) CISA legte eine Berechnung vor, der zufolge die Ausklammerung von ,Sondergrobblechen* 9,2 % der
Gesamteinfuhren aus der VR China betrife. Angesichts dessen werde die Ausklammerung von
,Sondergrobblechen aus der Warendefinition nur sehr begrenzte Auswirkungen auf die Ermittlung insgesamt
haben und die allgemeine Wirkung von Antidumpingmafnahmen auf die Einfuhren von gedumpten Grobblechen
nicht gefihrden, da die ,Standardgrobbleche” weiterhin den Maffnahmen unterliegen wiirden.

(63) Eine auf die Warenkontrollnummern gestiitzte Analyse der Ausfuhrverkiufe der in die Stichprobe einbezogenen
ausfihrenden Hersteller aus der VR China zeigt, dass bei ,Sondergrobblechen® die Verkaufspreise des
Wirtschaftszweigs der Union unterboten werden und dass diese so zu der vom Wirtschaftszweig der Union
erlittenen Schidigung beitragen.

(64) Da nicht abschliefend festgestellt werden kann, dass ,Sondergrobbleche” eine andere Endverwendung haben als
,Standardgrobbleche” und nicht mit diesen austauschbar sind, kann die derzeit begrenzte Zahl ihrer Verkiufe
nicht als Anzeichen dafiir gesehen werden, dass ihre Ausklammerung die Wirksamkeit der Maffnahmen nicht
gefihrden wiirde. Wenn jedoch ,Sondergrobbleche” aus der Warendefinition ausgeklammert wiirden, konnten
Verwender, die derzeit ,Standardgrobbleche” kaufen, stattdessen ,Sondergrobbleche“ erwerben und somit die
Zolle umgehen, was die Wirksamkeit der Mafnahmen in der Tat gefihrden wiirde.

(65) Auflerdem werden von den Unionsherstellern — anders als in anderen WTO-Mitgliedslindern — alle
Grobblechtypen in erheblichen Mengen hergestellt, und all diese Waren sind von schidigendem Dumping
betroffen.

(66) Die Kommission weist daher das Argument zuriick, dass die Ausklammerung von ,Sondergrobblechen“ die
Wirksamkeit der Antidumpingmafnahmen nicht gefdhrden wiirde.

2.1.4. Schlussfolgerung

(67)  Auf der Grundlage des vorstehenden Sachverhalts gelangt die Kommission zu dem Schluss, dass keines der von
CISA und einem Einfihrer vorgetragenen Argumente schliissig aufzeigt, dass ,Sondergrobbleche” von der
Warendefinition dieser Untersuchung ausgeklammert werden sollten.

(68) Da zu der Warendefinition keine weiteren Stellungnahmen eingingen, wird die in den Erwidgungsgriinden 30
und 31 der vorldufigen Verordnung festgelegte Definition der betroffenen Ware von der Kommission bestitigt.

3. DUMPING
3.1. Normalwert
3.1.1. Marktwirtschaftsbehandlung (,MWB*)

(69) Wie in Erwagungsgrund 43 der vorldufigen Verordnung dargelegt, hat keiner der in die Stichprobe einbezogenen
ausfithrenden Hersteller MWB beantragt, und es wurde keinem Antrag auf individuelle Ermittlung (einschlieRlich
MWB-Antrigen) stattgegeben.

3.1.2. Vergleichsland

(70)  In der vorldufigen Verordnung wurde von der Kommission Australien als geeignetes Vergleichsland im Sinne des
Artikels 2 Absatz 7 der Grundverordnung ausgewahlt.

(71) Nach Veroffentlichung der vorldufigen Verordnung wies CISA darauf hin, dass der Verband in einer
Stellungnahme zu Beginn der Untersuchung auf die mogliche Heranziehung der Vereinigten Staaten von Amerika
eingegangen sei und seiner groffen Besorgnis beziiglich dieser Wahl Ausdruck verliehen habe, da sie dazu fithren
wiirde, dass die Kommission Daten von Unternehmen verwende, die mit dem Wirtschaftszweig der Union
verbunden seien. CISA merkte an, die Kommission solle Daten aus anderen Lindern verwenden und auf die
Vereinigten Staaten von Amerika nur im Fall fehlender Mitarbeit anderer Linder als letztes Mittel zuriickgreifen.

(72) Nach der Veroffentlichung der vorldufigen Verordnung nahmen Eurofer, ein ausfihrender Hersteller in der
VR China und CISA Stellung zu der Wahl Australiens und ersuchten die Kommission, stattdessen die Vereinigten
Staaten von Amerika heranzuziehen.

(73) Eurofer und der ausfihrende Hersteller aus der VR China schlugen vor, die Kommission solle Daten aus den
Vereinigten Staaten von Amerika verwenden, da es dort mehr miteinander im Wettbewerb stehende inlindische
Hersteller gebe und somit Daten fiir mehr Warentypen zur Verfiigung stiinden als bei Heranziehung des einen
australischen Herstellers.
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(74)  Angesichts der Tatsache, dass nur ein US-amerikanischer Hersteller an der Untersuchung mitgearbeitet hat, hitten
keine Daten anderer Hersteller zur Verfigung gestanden, wenn die Vereinigten Staaten von Amerika als
Vergleichsland ausgewihlt worden wiren.

(75) CISA ersuchte die Kommission, Dumpingspannen auf Grundlage der Daten des einzigen mitarbeitenden US-
amerikanischen Herstellers zu berechnen, und falls sich dann ein ,vollstindig anderes* Ergebnis als in der
vorldufigen Phase unter Heranziehung von Australien einstelle, die Feststellung zu treffen, dass Australien doch
kein ,giiltiges Vergleichsland“ sei, und stattdessen die USA heranzuziehen.

(76) Dieser Antrag wurde abgelehnt. Wie in den Erwdgungsgriinden 44 bis 52 der vorldufigen Verordnung dargelegt,
wurde Australien als Vergleichsland ausgewihlt, und die neuen Argumente bewiesen nicht, dass Australien als
solches nicht geeignet sei.

(77) Nach der endgiiltigen Unterrichtung gingen weitere Stellungnahmen von CISA zur Eignung Australiens als
Vergleichsland ein.

(78) Erstens wies der Verband darauf hin, dass die fiir die ausfihrenden Hersteller aus der VR China berechneten
Dumpingspannen hoher seien als die Schadensspannen und deshalb der australische Normalwert hoher sei als der
nicht schddigende Preis des Wirtschaftszweigs der Union, wenn vom Durchschnittswert ausgegangen werde. Auf
dieser Grundlage kam CISA zu dem Schluss, dass Australien unmdoglich als geeignetes Vergleichsland in Betracht
komme.

(79) Dieses Vorbringen wird zuriickgewiesen. Die Hohe des Normalwerts, der auf den Preisen oder Kosten im
betreffenden Marktwirtschaftsland beruht, wird gepriift, nachdem das Vergleichsland gewihlt wurde. Der
Normalwert stellt den Inlandspreis der gleichartigen Ware auf dem Inlandsmarkt eines Marktwirtschaftslands dar
und ist kein Grund, Australien als Vergleichsland auszuschlieffen.

(80)  Zweitens verwies CISA auf einen Fall aus der jiingsten Vergangenheit gegen die VR China (hochdauerfester
Betonstabstahl (), bei dem die Kommission bestimmte Warentypen vom Normalwert im Vergleichsland
ausgenommen habe, nachdem interessierte Parteien die sehr hohen Inlandspreise und Produktionskosten
hinterfragt hitten.

(81) Das von CISA angefithrte Beispiel ist fur diese Untersuchung nicht von Bedeutung. In dem Fall betreffend
hochdauerfesten Betonstabstahl ermittelte die Kommission bestimmte Warentypen, die nach den Normen eines
Vergleichslands, nicht aber im Wettbewerb mit den aus der VR China ausgefilhrten Warentypen hergestellt
wurden. Diese besonderen Warentypen wurden beim Vergleich des Normalwerts mit dem Preis der Ausfuhren der
ausfithrenden Hersteller aus der VR China nicht beriicksichtigt.

(82) Da von CISA nicht vorgebracht wurde, dass der Hersteller in Australien Warentypen herstelle, die mit den aus der
VR China in die Union ausgefithrten Warentypen nicht im Wettbewerb stiinden, ist das Beispiel nicht von
Bedeutung.

(83) Da zu dem Vergleichsland keine weiteren Stellungnahmen eingingen, wird die in Erwigungsgrund 52 der
vorldufigen Verordnung dargelegte vorliufige Schlussfolgerung der Kommission, Australien als Vergleichsland
heranzuziehen, somit bestitigt.

3.1.3. Normalwert

(84)  Eurofer nahm zu der in Erwigungsgrund 68 der vorldufigen Verordnung dargelegten vorldufigen Methodik der
Kommission beziiglich der Warentypen, die nicht von dem Vergleichslandhersteller verkauft werden, Stellung. Die
Kommission wurde ersucht, eine Berichtigung aufzunehmen, um die hoheren Kosten von Waren, die nicht auf
dem Inlandsmarkt des Vergleichslands verkauft werden, zu beriicksichtigen.

(85) Die Kommission weist dieses Ersuchen zuriick, da die einzigen Angaben, die zu den Kosten oder Preisen von
Grobblechen in Australien vorliegen, die gepriiften Daten des Vergleichslandherstellers sind. Wenn der Hersteller
einen bestimmten Warentyp, der von einem ausfilhrenden Hersteller aus der VR China ausgefithrt wird, nicht
herstellt, liegen folglich keine Daten fiir eine solche Berichtigung vor.

(86) Da zum Normalwert keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den
Erwidgungsgriinden 53 bis 68 der vorlidufigen Verordnung bestitigt.

(") Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/1246 der Kommission vom 28. Juli 2016 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls
auf die Einfuhren von hochdauerfestem Betonstabstahl mit Ursprung in der Volksrepublik China (ABI. L 204 vom 29.7.2016, S. 70).
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3.2. Ausfuhrpreis

(87) Da zum Ausfuhrpreis keine Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwagungsgriinden 69
und 70 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

3.3. Vergleich

(88) Da zum Vergleich keine Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 71
bis 73 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

3.4. Dumpingspannen

(89) Da zu den Dumpingspannen keine Stellungnahmen eingingen, werden die vorldufigen Dumpingspannen in
Tabelle 2 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4. SCHADIGUNG
4.1. Definition des Wirtschaftszweigs der Union und der Unionsproduktion

(90) Da zu der Definition des Wirtschaftszweigs der Union und der Unionsproduktion keine Stellungnahmen
eingingen, werden die Feststellungen in den Erwidgungsgriinden 82 bis 85 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.2. Unionsverbrauch

(91) Da zum Unionsverbrauch keine Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den
Erwidgungsgriinden 86 bis 89 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.3. Menge und Marktanteile der Einfuhren

(92) Da zu der Menge und den Marktanteilen der Einfuhren aus der VR China keine Stellungnahmen eingingen,
werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 90 bis 94 der vorldufigen Verordnung bestatigt.

4.4. Preise der Einfuhren aus der VR China und Preisunterbietung

(93) Eurofer brachte vor, dass die Kommission darauf achten sollte, die Unterbietungsspanne nicht durch eine
unrealistisch hohe Berichtigung fiir nach der Einfuhr anfallende Kosten zu unterschitzen.

(94) Indes weist die Kommission darauf hin, dass die Betrdge der nach der Einfuhr anfallenden Kosten wihrend der
Kontrollbesuche bestitigt wurden und somit nicht als unrealistisch hoch angesehen werden konnen.

(95) Eurofer forderte weiterhin, dass die Preise des Wirtschaftszweigs der Union auch nicht wegen Provisionen
verbundener Parteien, die in einem Konzern gezahlt werden, niedriger angesetzt werden sollten.

(96) Die Kommission stellt fest, dass ein Abzug fiir Provisionen begriindet ist, sofern das in einen Geschaftsvorgang
eingreifende Unternehmen die Funktion eines Vertreters ausiibt, und zwar unabhingig davon, ob es ein
verbundenes Unternehmen ist oder nicht. Dariiber hinaus waren weder von Eurofer noch einem einzelnen Uni-
onshersteller Argumente ins Feld gefihrt worden, dass dies nicht der Fall sei. Die Kommission bleibt daher auf
ihrem Standpunkt, dass der Abzug begriindet ist.

(97) Eurofer machte ferner geltend, dass ausfilhrende chinesische Hersteller den normalen Baustihlen hiufig
bestimmte Mengen an Bor oder Chrom zusetzten, um in den Genuss von Steuernachldssen in China zu kommen,
den Stahl dann aber als normalen nicht legierten Baustahl auf dem Unionsmarkt verkaufen wiirden (z. B. die
Sorten S$235, S275 und S$355). Die Kommission solle hier sicherstellen, dass diese Waren in der Unterbie-
tungsanalyse korrekt mit den Verkdufen der Sorten S$235, S275 und S355 des Wirtschaftszweigs der Union
abgeglichen werden.
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(98) In der Unterbietungsanalyse werden die Einfuhrpreise der VR China auf der Grundlage der Warenkontrollnummer,
die allen Teilen der Untersuchung gemein ist, mit den Preisen der Union verglichen. Die Stahlsorte ist Bestandteil
der Warenkontrollnummer und wurde im Rahmen der Kontrollbesuche bei den in die Stichprobe einbezogenen
ausfithrenden Herstellern aus der VR China und der Union gepriift. Somit wurden fiir die Unterbietungsanalyse
die gleichen Stahlsorten miteinander verglichen.

(99) Da zu dem Preis der Einfuhren aus der VR China und der Preisunterbietung keine weiteren Stellungnahmen
eingingen, werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 95 bis 99 der vorldufigen Verordnung bestatigt.

4.5. Wirtschaftliche Lage des Wirtschaftszweigs der Union
4.5.1. Allgemeine Anmerkungen

(100) In Erwigungsgrund 104 der vorldufigen Verordnung wies die Kommission darauf hin, dass einer der Unionsher-
steller der Stichprobe die Herstellung von Grobblechen im Dezember 2015 aussetzte.

(101) Ein ausfithrender Hersteller aus der VR China forderte, dass die Kommission diesen in die Stichprobe
einbezogenen Unionshersteller aus der Schadensanalyse ausklammern solle, da sonst die Moglichkeit einer
Verzerrung bestehen bliebe, sodass entweder eine iiberarbeitete Analyse ohne die Informationen der erloschenen
Firma durchgefiithrt oder Daten eines anderen EU-Herstellers gesammelt werden sollten.

(102) Die Aussetzung der Herstellung hat keinen Einfluss auf die Schadensindikatoren, da sie erst in den letzten Tagen
des Untersuchungszeitraums erfolgte; folglich sind beide Datensitze (d. h. die sich auf alle Unionshersteller
beziehenden makro6konomischen Daten und die mikrookonomischen Indikatoren zu den Unionsherstellern in
der Stichprobe) reprasentativ fiir die wirtschaftliche Lage des Wirtschaftszweigs der Union.

(103) Da zu den allgemeinen Bemerkungen iiber die wirtschaftliche Lage des Wirtschaftszweigs der Union keine
Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwagungsgriinden 100 bis 104 der vorldufigen
Verordnung bestitigt.

4.5.2. Makrookonomische Indikatoren
4.5.2.1. Produktion, Produktionskapazitit und Kapazititsauslastung

(104) Da zu Produktion, Produktionskapazitit und Kapazititsauslastung keine Stellungnahmen eingingen, werden die
Feststellungen in den Erwdgungsgriinden 105 bis 110 der vorldufigen Verordnung bestatigt.

4.5.2.2. Verkaufsmenge und Marktanteil

(105) CISA brachte vor, mit der Methodik eines Vergleichs des Verkaufsmengen-Schadensindikators zwischen dem
,Anfangspunkt“ (2012) und dem ,Endpunkt“ (2015, d. h. dem UZ) und der anschlieenden Schlussfolgerung, die
Verkaufsmengen des Wirtschaftszweigs der Union seien um 7 % gesunken, nicht einverstanden zu sein. Nach
Ansicht von CISA seien fiir die Schadensfeststellung aktuellere Daten sachdienlicher. Auch hitte die Kommission
der jiingsten Verkaufsmengenentwicklung des Wirtschaftszweigs der Union, die in den gesamten letzten drei
Jahren, d. h. zwischen 2013 und 2015, keinen Riickgang aufweise, mehr Gewicht zuweisen sollen.

(106) Die Kommission weist dieses Vorbringen aus folgenden Griinden zuriick:

(107) Erstens verweist die Kommission auf Erwagungsgrund 3, nach dem die Untersuchung der fir die Schadensanalyse
relevanten Entwicklungen den Zeitraum vom 1. Januar 2012 bis zum Ende des Untersuchungszeitraums betrifft.

(108) Die Kommission untersuchte simtliche Schadensindikatoren, indem sie deren Entwicklungen iiber den gesamten
Bezugszeitraum und gegebenenfalls Analysen auf Jahresbasis vorlegte.

(109) Zweitens heifst es in Erwdgungsgrund 112 der vorldufigen Verordnung, dass ,nach einer Schrumpfung zwischen
2012 und 2013 um 7 % und einem weiteren Riickgang um 2 Prozentpunkte 2014, [...] sich die Verkaufsmenge
im Untersuchungszeitraum leicht um 2 Prozentpunkte” erholt hat. Somit ist offensichtlich, dass die Kommission
nicht, wie behauptet, einen einfachen Vergleich zwischen dem ,Anfangspunkt (2012) und dem ,Endpunkt”
(2015, d. h. dem UZ) durchfiihrte, sondern einen umfassenden Vergleich aller Jahre des Bezugszeitraums.
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(110) Drittens ist die gleichbleibende Verkaufsmenge zwischen 2013 und 2015 im Zusammenhang mit einem starken
Anstieg des Verbrauchs um 11 Prozentpunkte (siche Tabelle 3 der vorldufigen Verordnung) zu sehen. So ist es,
wie aus Tabelle 7 der vorldufigen Verordnung ersichtlich, trotz der gleichbleibenden Verkaufsmenge gleichzeitig
zu einem Dbetrichtlichen Marktanteilsverlust von 9,3 Prozentpunkten gekommen. Folglich wird die
gleichbleibende Verkaufsmenge zwischen 2013 und 2015 als ein Anzeichen fiir eine Schidigung betrachtet, denn
die Verkaufsmenge muss vor dem Hintergrund eines wachsenden Verbrauchs und eines riickldufigen Marktanteils
analysiert werden.

(111) Da zu der Verkaufsmenge und dem Marktanteil des Wirtschaftszweigs der Union keine weiteren Stellungnahmen
eingingen, werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 111 bis 114 der vorldufigen Verordnung
bestitigt.

4.5.2.3. Beschiftigung und Produktivitit

(112) Da zu Beschiftigung und Produktivitit des Wirtschaftszweigs der Union keine Stellungnahmen eingingen, werden
die Feststellungen in den Erwdgungsgriinden 115 bis 117 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.5.2.4. Arbeitskosten

(113) Da zu den Arbeitskosten des Wirtschaftszweigs der Union keine Stellungnahmen eingingen, werden die
Feststellungen in den Erwidgungsgriinden 118 und 119 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.5.2.5. Wachstum

(114) Da zum Wachstum keine Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 120
und 121 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.5.2.6. Hohe der Dumpingspanne und Erholung von fritherem Dumping

(115) Da zu der Hohe der Dumpingspanne und der Erholung von fritherem Dumping keine Stellungnahmen eingingen,
werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 122 und 124 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.5.3. Mikrookonomische Indikatoren
4.5.3.1. Preise und die Preise beeinflussende Faktoren

(116) Da zu den Preisen der Unionshersteller in der Stichprobe und zu den ihre Preise beeinflussenden Faktoren keine
Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwidgungsgriinden 125 bis 127 der vorldufigen
Verordnung bestitigt.

4.5.3.2. Lagerbestinde

(117) Da zu den Lagerbestinden der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller keine Stellungnahmen eingingen,
werden die Feststellungen in den Erwédgungsgriinden 128 bis 130 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.5.3.3. Rentabilitdt, Cashflow, Investitionen, Kapitalrendite und Kapitalbeschaffungsmaoglichkeiten

(118) CISA brachte vor, dass die Produktionsstiickkosten der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller im
Bezugszeitraum stets iiber ihren Verkaufspreisen lagen, und zwar unabhingig von den Einfuhrmengen aus der
VR China.

(119) In Tabelle 10 der vorldufigen Verordnung werden die Entwicklungen sowohl der Verkaufsstiickpreise als auch der
Produktionsstiickkosten der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller im Bezugszeitraum aufgezeigt. Wie
in Erwigungsgrund 126 der vorldufigen Verordnung angefiihrt, fielen ,die Verkaufspreise [...] schneller als die
Produktionsstiickkosten und waren im Durchschnitt stindig niedriger”.

(120) CISA fiihrte ferner an, es sei nicht nachvollziehbar, wieso die Unionshersteller in der Stichprobe 2012, als die
Produktionsstiickkosten iiber dem durchschnittlichen Verkaufsstiickpreis lagen, Gewinne erzielen konnten.
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(121) Tatsichlich liegen die in Tabelle 10 der vorldufigen Verordnung aufgefihrten durchschnittlichen
Produktionskosten iiber dem Durchschnittsverkaufspreis fiir 2012. Dies wiirde iiblicherweise einen Verlust fiir das
betreffende Jahr anzeigen. Allerdings ist der in Tabelle 12 der vorldufigen Verordnung fir das Jahr 2012
ausgewiesene Gewinn auf Einnahmen eines in die Stichprobe einbezogenen Unionsherstellers zuriickzufithren, die
zwar mit der Herstellung von Grobblechen in Zusammenhang stehen, die aber als solche nicht im Kostenrech-
nungssystem des Unternchmens ausgewiesen und daher auch nicht in Tabelle 10 der vorldufigen Verordnung
enthalten sind.

(122) Nach der endgiltigen Unterrichtung hinterfragte CISA, warum die Einnahmen eines in die Stichprobe
einbezogenen Unionsherstellers, die mit der Herstellung von Grobblechen in Zusammenhang stehen, nicht im
internen Kostenrechnungssystem (Produktkostensystem) des Unternehmens ausgewiesen seien.

(123) Wie von diesem in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller dargelegt und von der Kommission gepriift,
liegt dies daran, dass dieser Gewinn ausschlieflich auf Anpassungen am Jahresende gemifl den Internationalen
Rechnungslegungsstandards (,IAS“) zuriickzufthren ist, die die gewohnliche Geschaftstitigkeit des Unternehmens
betreffen. Daher ist er nicht unter den Kosten der Produktion der Waren im Laufe des Jahres erfasst, sondern in
mehreren Posten der Gewinn-und-Verlust-Rechnung (gemif der Definition in den IAS 1). Wiirde dieser Gewinn
nicht beriicksichtigt, hitte der Wirtschaftszweig der Union auch 2012 Verluste (in Hohe von unter 1 %) zu
verzeichnen.

(124) Dariiber hinaus bezichen sich die durchschnittlichen Produktionskosten in Tabelle 10 der vorldufigen Verordnung
auf die Gesamtproduktionsmenge der Unionshersteller in der Stichprobe, wohingegen der durchschnittliche
Verkaufspreis nur fur die Verkdufe der Unionshersteller in der Stichprobe an den ersten unabhingigen Abnehmer
in der Union steht. Diese beiden Durchschnittswerte sind aus folgenden Griinden nicht unmittelbar vergleichbar:

a) Erstens bersteigt die Produktionsmenge erheblich die Menge der Verkdufe an den ersten unabhingigen
Abnehmer in der Union, was vor allem durch Ausfuhren bedingt ist. Auferdem ist hierbei der Eigenverbrauch
der in die Stichprobe einbezogenen Unionshersteller zu beriicksichtigen; dieser ist jedoch unerheblich, wie in
Erwigungsgrund 89 der vorldufigen Verordnung angefiihrt.

b) Zweitens umfasst die untersuchte Ware eine Vielzahl an Warentypen, die zu unterschiedlichen Preisen verkauft
werden, und der Warenmix auf dem Unionsmarkt unterscheidet sich vom Warenmix auf Ausfuhrmarkten.

(125) Nach der endgiltigen Unterrichtung fragte CISA nach, ob sich die Verkaufsmenge und der Marktanteil in
Tabelle 7 der vorldufigen Verordnung auf Verkdufe an unabhingige Abnehmer oder an sowohl verbundene als
auch unabhingige Abnehmer bezogen. Die Kommission weist auf Erwigungsgrund 102 der vorldufigen
Verordnung hin, dem zufolge makrodkonomische Indikatoren wie die Produktions- oder die Verkaufsmenge in
Bezug auf den gesamten Wirtschaftszweig der Union beurteilt werden. Die Daten in Tabelle 7 sind daher auf die
von Eurofer gemeldeten Verkdufe an den ersten unabhidngigen Abnehmer bezogen. Verkdufe an verbundene
Parteien einzubeziehen, brichte die Gefahr von Doppelzdhlungen mit sich.

(126) Des Weiteren behauptete CISA in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung, der Unterschied zwischen
der Produktionsmenge des Wirtschaftszweigs der Union und der Menge der Verkdufe an den ersten unabhingigen
Abnehmer in der Union sei auf Verkidufe an verbundene Abnehmer in betrichtlicher Hohe zuriickzufithren. Auf
dieser Grundlage schlussfolgerte CISA, die Kommission habe keine Angaben zur Menge der Verkdufe an
verbundene Abnehmer erhoben und vorgelegt und somit die Lage auf dem Unionsmarkt nur teilweise dargestellt.

(127) Diese Behauptungen beruhen auf einer falschen Annahme. Die Kommission erinnert daran, dass der Unterschied
zwischen der Produktionsmenge und der Menge der Verkiufe an unabhingige Abnehmer in der Union nicht nur
auf die Verkdufe an verbundene Abnehmer zuriickzufithren ist, sondern auch auf die Verkiufe an Abnehmer
auflerhalb der Union. Auflerdem kann bei den nicht in die Stichprobe einbezogenen Unionsherstellern ein
Unterschied durch die Verkdufe an die ersten unabhingigen Abnehmer entstehen, die wegen der in
Erwigungsgrund 125 beschriebenen Berichtsmethode, mit der Doppelzdhlungen vermieden werden sollen,
moglicherweise in den von der Kommission gepriiften Meldungen von Eurofer nicht enthalten sind. Tabelle 7 der
vorldufigen Verordnung bezieht sich nur auf die Verkaufsmenge und den Marktanteil auf dem Unionsmarkt.

(128) Dariiber hinaus verwies CISA auf zwei Fille, in denen die Kommission verbundene und unabhingige Abnehmer
separat untersuchte, und zwar die Untersuchung betreffend hochdauerfester Betonstabstahl mit Ursprung in der
VR China (") und die Untersuchung betreffend kaltgewalzte Flachstahlerzeugnisse mit Ursprung in der VR China
und Russland (%).

(") Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/113 der Kommission vom 28. Januar 2016 zur Einfithrung eines vorlaufigen Antidumpingzolls
auf die Einfuhren von hochdauerfestem Betonstabstahl mit Ursprung in der Volksrepublik China (ABL L 23 vom 29.1.2016, S. 16).

(3 Durchfithrungsverordnung (EU) 2016/181 der Kommission vom 10. Februar 2016 zur Einfithrung eines vorldufigen Antidumpingzolls
auf die Einfuhren bestimmter kaltgewalzter Flachstahlerzeugnisse mit Ursprung in der Volksrepublik China und der Russischen
Foderation (ABL L 37 vom 12.2.2016, S. 1).
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(129) Die Kommission weist darauf hin, dass in diesen Fillen die Analyse den Eigenverbrauch (bei kaltgewalzten Flach-
stahlerzeugnissen) bzw. Verkiufe an verbundene Verwender (bei hochdauerfestem Betonstabstahl) betraf und nicht
die Verkdufe an die verbundenen Abnehmer wie verbundene Handelsunternehmen. Wie in Erwidgungsgrund 89
der vorldufigen Verordnung angefiihrt, ist der Eigenverbrauch der Unionshersteller unerheblich.

(130) Zuletzt erinnert die Kommission daran, dass Preise und Rentabilitit auf dem Unionsmarkt nur von Belang sind,
wenn die Waren zwischen voneinander unabhingigen Parteien verkauft werden.

(131) Da zu Rentabilitit, Cashflow, Investitionen, Kapitalrendite und Kapitalbeschaffungsmoglichkeiten der Unionsher-
steller in der Stichprobe keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den
Erwigungsgriinden 131 bis 138 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

4.5.4. Schlussfolgerung zur Schidigung

(132) Da zur Schidigung keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die einschligigen Feststellungen in den
Erwigungsgriinden 139 bis 147 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

5. SCHADENSURSACHE
5.1. Auswirkungen der gedumpten Einfuhren

(133) Eurofer brachte vor, dass die gedumpten Einfuhren aus der VR China fiir die Auswirkungen auf den Wirtschafts-
zweig der Union im Bezugszeitraum der ausschlaggebende Faktor seien. Die Einfuhrmengen aus der VR China
hitten sich zwischen 2013 und 2014 und dann erneut zwischen 2014 und 2015 verdoppelt, und 2015 hitten
die Einfuhrmengen aus der VR China die Importmengen aus allen anderen Drittlindern zusammengenommen
tiberstiegen.

(134) Ahnliche Entwicklungen beobachtete Eurofer auch bei den Marktanteilen der gedumpten Einfuhren aus der
VR China mit der Feststellung, dass sie von 4,1 % im Jahr 2013 auf 14,4 % im Jahr 2015 gestiegen seien,
wihrend gleichzeitig der Marktanteil der Einfuhren aller anderen Drittlinder von 13,2 % im Jahr 2013 auf
12,2 % im Jahr 2015 gefallen sei.

(135) Letztendlich kam Eurofer zu dem Schluss, dass fast der gesamte Marktanteilsgewinn der gedumpten chinesischen
Einfuhren auf Kosten des Marktanteils des Wirtschaftszweigs der Union zustande gekommen sei. Der Preis der
gedumpten chinesischen Einfuhren sei im Bezugszeitraum um fast 30 % gefallen und die Einfuhren hitten die
Preise des Wirtschaftszweigs der Union nachweislich um durchschnittlich 29 % unterboten.

(136) Dies bestitigt die Feststellung in Erwidgungsgrund 151 der vorldufigen Verordnung, dass sich die quasi
kontinuierlich steigenden Einfuhren aus der VR China zu stark unterbietenden Preisen nach 2013 eindeutig
negativ auf die Leistung des Wirtschaftszweigs der Union auswirkten.

(137) Da zu den Auswirkungen der gedumpten Einfuhren keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die

Feststellungen zu den Auswirkungen der gedumpten Einfuhren in den Erwigungsgriinden 150 bis 157 der
vorldufigen Verordnung bestitigt.

5.2. Auswirkungen anderer Faktoren
5.2.1. Harter Wettbewerb aufgrund von Nachfrageproblemen auf dem Unionsmarkt
(138) Da zu den Auswirkungen eines durch Nachfrageprobleme auf dem Unionsmarkt ausgelosten harten Wettbewerbs

keine Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 158 bis 163 der
vorldufigen Verordnung bestitigt.

5.2.2. Niedrige Kapazititsauslastung bei den Unionsherstellern

(139) Da zu den Auswirkungen einer niedrigen Kapazititsauslastung bei den Unionsherstellern keine Stellungnahmen
eingingen, werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 164 bis 166 der vorldufigen Verordnung
bestitigt.

5.2.3. Einfuhren aus anderen Drittlindern

(140) CISA brachte vor, dass die Kommission die Einfuhren aus Russland und der Ukraine getrennt analysiert und
deswegen keinerlei Anhaltspunkte dafiir gefunden habe, dass die Einfuhren aus diesen beiden Lindern den Wirt-
schaftszweig der Union schadigten.
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(141) Die Kommission hitte eine kumulative Beurteilung der Einfuhren aus der Ukraine und Russland vornehmen
sollen und sogar eine kumulative Beurteilung der Einfuhren aus allen drei Lindern (China, Russland und der
Ukraine), da verglichen mit dem Unionsmarkt im UZ die Einfuhrmenge aus der Ukraine oder Russland nicht zu
vernachldssigen sei und die Durchschnittspreise der Einfuhren aus beiden Lindern sogar noch unter denen von
China gelegen hitten.

(142) Aufgrund des Vorstehenden konne daher geschlussfolgert werden, dass wenn die Preise des Wirtschaftszweigs der
Union den Untersuchungsergebnissen zufolge durch die Einfuhren aus China unterboten werden, sie durch die
Einfuhren aus der Ukraine und Russland sogar in einem noch stirkeren Mafle unterboten werden. Wiirde die
Kommission nach der gleichen Methodik vorgehen, die sie auf China angewandt habe, d. h. bei der Anwendung
eines ,Anfangspunkt-Endpunkt-Vergleichs, wire die Kommission zu der Erkenntnis gelangt, dass die
Verkaufsmengen und der Marktanteil der Einfuhren aus diesen beiden Lindern um 41 % bzw. 2,2 Prozentpunkte
gestiegen seien.

(143) Die Kommission verweist auf Artikel 3 Absatz 4 der Grundverordnung, nach dem nur Einfuhren, die
Antidumpinguntersuchungen unterliegen, kumulativ beurteilt werden konnen. Einfuhren aus der Ukraine und
Russland unterliegen keinen Antidumpinguntersuchungen und koénnen daher nicht mit Einfuhren aus der
VR China kumuliert werden.

(144) Uberdies sind die Durchschnittspreise aus der Ukraine, Russland und der VR China nicht unbedingt direkt
vergleichbar, da der Durchschnittspreis vom Produktmix beeinflusst wird. Sachdienlicher sind die Preisent-
wicklungen iiber den Bezugszeitraum. Aus Tabelle 13 der vorldufigen Verordnung ist klar ersichtlich, dass die
durchschnittlichen Preise der Einfuhren aus der Ukraine und Russland im Bezugszeitraum wesentlich langsamer
zuriickgingen als die Preise der Einfuhren aus der VR China.

(145) Der Marktanteil der Einfuhren aus anderen Drittlindern blieb im Bezugszeitraum relativ stabil, wihrend sich die
Einfuhren aus der VR China mehr als verdreifachten. Angesichts eines um 5 % gewachsenen Unionsverbrauchs
und eines um 10 Prozentpunkte geschrumpften Marktanteils des Wirtschaftszweigs der Union im Bezugszeitraum
bedeutet dies, dass die Einfuhren aus der VR China nur zulasten des Wirtschaftszweigs der Union Marktanteile
gewannen.

(146) Wihrend schlieflich die Einfuhren aus der VR China um fast 1 Mio. t im Bezugszeitraum zunahmen, erhohten
sich die Einfuhren aus der Ukraine um etwa 160 000 t und die aus Russland um etwa 75 000 t.

(147) Aufgrund dieser Sachlage und da die Einfuhrmengen aus der Ukraine und Russland viel geringer waren als die
aus der VR China, deutet nichts darauf hin, dass die Einfuhren aus diesen beiden Lindern den ursichlichen
Zusammenhang zwischen den gedumpten Einfuhren aus der VR China und der Schidigung des Wirtschaftszweigs
der Union infrage stellen konnten.

(148) Da zu den Auswirkungen der Einfuhren aus anderen Drittlindern keine weiteren Stellungnahmen eingingen,
werden die Feststellungen in den Erwigungsgriinden 167 bis 178 der vorliufigen Verordnung bestitigt.

5.2.4. Ausfuhrleistung des Wirtschaftszweigs der Union

(149) Da zu den Auswirkungen der Ausfuhrleistung des Wirtschaftszweigs der Union keine Stellungnahmen eingingen,
werden die Feststellungen in den Erwidgungsgriinden 179 bis 183 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

5.2.5. Wettbewerb zwischen vertikal integrierten Unionsherstellern und Rerollern in der Union

(150) Da zu den Auswirkungen des Wettbewerbs zwischen vertikal integrierten Unionsherstellern und Rerollern in der
Union keine Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den Erwégungsgriinden 184 bis 189 der
vorldufigen Verordnung bestitigt.

5.2.6. Fehlende Gewinne der Unionshersteller unabhdngig von der Menge gedumpter Einfuhren aus der VR China

(151) Weiterhin brachte CISA vor, dass die Unionshersteller in der Stichprobe zwischen 2013 und dem Untersuchungs-
zeitraum weitgehend unrentabel geblieben seien und 2013, also genau in dem Jahr, als die Einfuhren von
Grobblechen aus der VR China ihren tiefsten Stand erreichten, den hochsten Verlust erlitten hatten.
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(152) Diesem Argument wird in Erwidgungsgrund 134 der vorldufigen Verordnung durch folgende Erlduterung
begegnet: ,Zwar wurden die schweren Verluste von 12,2 % im Jahr 2013 durch die extrem niedrige Nachfrage in
diesem Jahr begiinstigt, doch haben der 2014 und im Untersuchungszeitraum von Preis und Menge der
steigenden Einfuhren aus der VR China auf den Wirtschaftszweig der Union ausgeiibte betrichtliche Druck diesen
daran gehindert vom dynamischen Wachstum des Unionsverbrauchs (um 11 Prozentpunkte) zu profitieren”. Wie
in Erwigungsgrund 93 der vorldufigen Verordnung dargelegt, wurde dieses Wachstum fast vollstindig durch die
gedumpten Einfuhren aus der VR China absorbiert.

(153) Die Kommission zieht daher den Schluss, dass die hohen Verluste des Jahres 2013 nicht auf die geringe Menge
von Einfuhren aus der VR China, sondern auf die besonders geringe Nachfrage auf dem Unionsmarkt
zuriickzufithren sind. Die vom Wirtschaftszweig der Union in den Jahren 2014 und 2015 erlittenen Verluste sind
jedoch eine Folge der stetig wachsenden Mengen gedumpter Einfuhren aus der VR China.

(154) Dariiber hinaus weist die Kommission darauf hin, dass der Wirtschaftszweig der Union in den Jahren 2011 und
2012 eine positive Rentabilitit verzeichnete. Wie in Erwdgungsgrund 221 der vorldufigen Verordnung dargelegt,
hat der Wirtschaftszweig der Union 2011, also in einer Zeit, in der noch keine bedeutsamen Mengen aus der
VR China eingefithrt wurden, eine Gewinnspanne von 7,9 % erwirtschaftet. 2012 war die Gewinnspanne mit nur
1,6 % bereits deutlich niedriger, was auf die erhebliche Menge gedumpter Einfuhren aus der VR China
zurilickzufithren ist. Es wird darauf hingewiesen, dass keine der interessierten Parteien eine Stellungnahme zu der
Rentabilitdt des Wirtschaftszweigs der Union in den Jahren 2011 und 2012 abgegeben hat.

5.2.7. Auswirkungen ,anderer wichtiger Faktoren®

(155) CISA brachte vor, dass andere wichtige Faktoren als die gedumpten Einfuhren aus der VR China fiir die angebliche
Schidigung des Wirtschaftszweigs der Union verantwortlich seien und dies den ursichlichen Zusammenhang
zwischen den angeblich gedumpten Einfuhren aus der VR China und der Schidigung in Frage stellen konne. Die
Kommission wurde von CISA ersucht, ihre Analyse der Schadensursache zu iiberarbeiten und alle anderen
Faktoren zu beriicksichtigen.

(156) In dieser Hinsicht wird darauf hingewiesen, dass die sechs oben aufgefiihrten anderen Faktoren in der vorldufigen
Verordnung bzw. in der vorliegenden Verordnung untersucht wurden. Dies zeigt eindeutig, dass die Kommission
alle von den interessierten Parteien angefithrten Faktoren eingehend gepriift hat. Dariiber hinaus hat CISA nicht
einmal dargelegt, welche anderen wichtigen Faktoren neben den bereits in allen Einzelheiten gepriiften sechs
Faktoren untersucht werden sollten. CISA hat lediglich erwihnt, dass diese auf der Hand ligen, ohne jedoch
weitere Informationen zu iibermitteln. Die Kommission weist dieses Vorbringen daher zuriick.

5.3. Schlussfolgerung zur Schadensursache

(157) Aufgrund dieser Sachlage und da keine anderen Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den
Erwigungsgriinden 190 bis 194 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

6. UNIONSINTERESSE

(158) CISA brachte vor, dass die Unionshersteller im Bezugszeitraum iiber 70 % des Unionsmarkts besetzt hitten. Hier
liege eine Dominanz des Unionsmarkts vor, wobei die einzigen ernstzunehmenden Wettbewerbsquellen die
Einfuhren aus der VR China seien.

(159) Die Kommission verweist darauf, dass CISA die Tatsache verkennt, dass die Unionshersteller untereinander und
mit Einfuhren aus der VR China und anderen Drittlindern in Wettbewerb stehen, die — wie aus Tabelle 13 der
vorldufigen Verordnung ersichtlich — einen Marktanteil von 12,2 % halten. Dartiber hinaus gibt es keinerlei
Anzeichen dafur, dass zu wenig Wettbewerb zwischen den Unionsherstellern besteht.

(160) Nach den vorldufigen Mafinahmen wandte auch ein Einfithrer ein, die Einfuhrung von Antidumpingmafinahmen
schrinke den Wettbewerb auf dem Unionsmarkt kiinstlich ein und fithre zu einem Oligopol im Marktsegment
der ,Sondergrobbleche®, da dieses Segment bereits von einem einzigen Akteur beherrscht werde.

(161) Die Kommission merkt jedoch an, dass diese Partei diese Behauptung in keiner Weise belegen konnte. Im
Gegenteil zahlt Eurofer in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung zahlreiche Unionshersteller auf,
die verschiedene Typen von ,Sondergrobblechen” anbieten.
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(162) Die Kommission erkennt an, dass die Einfithrung von Zollen moglicherweise die Anzahl der Wettbewerber in
bestimmten Segmenten der ,Sondergrobbleche” auf dem Unionsmarkt einschrankt. In einer Antidumpingun-
tersuchung werden jedoch nicht Produktmarkte und geografische Mirkte definiert und nicht die Marktmacht und
ihre wahrscheinliche Entwicklung beurteilt. Deshalb konnten und mussten in dieser Untersuchung keine
Feststellungen dazu getroffen werden, ob die Gefahr besteht, dass im Sinne des Wettbewerbsrechts eine
beherrschende Stellung auf einem dieser Mirkte geschaffen oder verstirkt wird.

(163) Die Kommission muss bei ihrer Analyse des Unionsinteresses andere Politikbereiche der Union beriicksichtigen,
z. B. die Wettbewerbspolitik. Diese Erwigungen erfordern jedoch nur dann weitere Untersuchungen, wenn
konkrete Beweise fur eine beherrschende Stellung und einen mdglichen Missbrauch dieser Stellung vorliegen.
Dieses Kriterium wurde durch die Vorbringen der interessierten Parteien jedoch nicht erfillt.

(164) In jedem Fall erinnert die Kommission daran, dass die Antidumpingzolle eingefithrt werden, um die Folgen
schidigenden Dumpings zu Dbeseitigen, das fiir alle Grobblechsegmente festgestellt wurde; eine
marktbeherrschende Stellung bedeutet nicht, dass Missbrauch vorliegt. Sollten interessierte Parteien in Zukunft ein
Verhalten beobachten, das einen Verstoff gegen Wettbewerbsregeln darstellen konnte, konnen sie bei der
zustdndigen Wettbewerbsbehorde ihr Beschwerderecht wahrnehmen.

(165) Nach den vorldufigen Mafinahmen brachte ein Einfiihrer vor, die Einfiihrung von Antidumpingmafinahmen diirfe
nicht zu Preissteigerungen auf dem Unionsmarkt fithren.

(166) Die Kommission weist darauf hin, dass Antidumpingmafnahmen die handelsverzerrenden Auswirkungen
schidigenden Dumpings beseitigen sollen. Die Auswirkungen dieser Mafnahmen auf die Preise hingen von der
Preisgestaltung verschiedener Marktakteure ab und sind daher unmdglich vorherzusehen. Zu Preissteigerungen
kann es kommen, wenn die Krifte des Marktes meinen, dass auf einem unverzerrten Markt die Preise so hoch
sein sollten.

(167) Weiterhin brachte CISA vor, dass die Unionsverwender wettbewerbsfihige und zuverldssige Bezugsquellen
benotigten und die Einfuhrung von Antidumpingmafinahmen in den nachgelagerten Wirtschaftszweigen
wahrscheinlich zu einem erheblichen Verlust und/oder einer Verlagerung von Arbeitspltzen aus der Europdischen
Union in andere Lander fithren wiirde.

(168) Im Untersuchungszeitraum gab es jedoch 30 Hersteller in der Union und Einfuhren aus einer Reihe von Lindern,
darunter Russland und die Ukraine, die eine kontinuierliche Versorgung der Verwender in der Union mit
Grobblechen sicherstellten. Auch hat kein Verwender in den nachgelagerten Wirtschaftszweigen nachgewiesen,
dass er aufgrund der Einfithrung von Antidumpingmafinahmen nicht in der Lage wire, Grobbleche zu beschaffen.
Was die Gefahr eines erheblichen Verlusts undfoder einer Verlagerung von Arbeitsplitzen aus der Europiischen
Union in andere Linder betrifft, so hat nur ein nachgelagerter Wirtschaftszweig etwas in diese Richtung
Gehendes vorgebracht, und zwar der Hersteller von Windkraftanlagentiirmen. Dieses Vorbringen wird im
Folgenden behandelt.

(169) Der Ad-hoc-Zusammenschluss von Verwendern in einem nachgelagerten Wirtschaftszweig (Windkraftanla-
gentiirme) brachte vor, dass bei einer Einfithrung von Maffnahmen gegeniiber Grobblechen die Gefahr bestehe,
dass die Herstellung von Windkraftanlagentiirmen in die VR China verlegt werde und es bei fertig oder halbfertig
hergestellten Windkraftanlagentiirmen kiinftig zu Problemen mit der Versorgungssicherheit kommen kénne.
Dieses Argument wurde auch von einem Einfithrer in seiner Stellungnahme zur endgiiltigen Unterrichtung im
Hinblick auf Windkraftanlagentiirme sowie auf Windenergiesysteme vorgebracht.

(170) Die Kommission weist diese Vorbringen zuriick, da diese interessierten Parteien ihre Behauptung nicht durch
entsprechende Nachweise oder Analysen untermauert haben; so hitten sich die betreffenden Hersteller von
Windkraftanlagentiirmen beispielsweise innerhalb der in der Einleitungsbekanntmachung gesetzten Frist selbst
melden und einen Fragebogen beantworten konnen sowie die Typen der von diesem Industriezweig fiir den Bau
von Windkraftanlagentiirmen verwendeten Grobbleche spezifizieren und eine Analyse anstellen konnen, ob diese
Grobblechtypen mit den in anderen Industriezweigen verwendeten Grobblechtypen austauschbar sind.

(171) Die Kommission weist darauf hin, dass die im Dossier vorliegenden Informationen zeigen, dass die Hersteller von
Windkraftanlagentiirmen — wie in Erwdgungsgrund 42 dargelegt — keinen Nutzen von einer Ausklammerung
von ,Sondergrobblechen” aus der Warendefinition hitten. Folglich konnte ihrem Anliegen nur durch eine aus
Griinden des Unionsinteresses erfolgende Ausklammerung von Grobblechen fiir Windkraftanlagentiirme
Rechnung getragen werden. Allerdings haben die Hersteller von Windkraftanlagentiirmen bislang keine konkrete
und detaillierte Analyse (einschlieflich einer Darlegung der Auswirkungen einer Einfithrung von Zéllen auf ihre
Produktionskosten und ihrer Moglichkeiten, diese Kosten an ihre Abnehmer weiterzugeben) vorgelegt, die eine
solche Ausklammerung rechtfertigen konnte.

(172) Zudem weist die Kommission darauf hin, dass Hersteller von Windkraftanlagentiirmen eine Interimsiiberpriifung
des Unionsinteresses der Mafnahmen gegeniiber Grobblechen beantragen koénnen, sofern dies gebithrend
begriindet ist. Ferner ergab die Untersuchung keine Anzeichen dafiir, dass der Wirtschaftszweig der Union die
Titigkeit der Verwender gefihrden wiirde. Ein solches Verhalten ist bei normalem Wirken der Marktkrifte nicht
zu erwarten.
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(173) Ein Einfihrer brachte vor, dass die Ausklammerung von ,Sondergrobblechen“ aus der Warendefinition im
Interesse der Union sei, da verschiedene wichtige Wirtschaftszweige wie der Maschinenbau und der Energiesektor
in der Union von der Einfuhr von ,Sondergrobblechen“ aus der VR China abhingig seien. Allerdings hat sich
keiner der Verwender in diesen Wirtschaftszweigen gemeldet und dieses Vorbringen bestitigt.

(174) Dieser Einfithrer behauptete ferner, dass ,Sondergrobbleche” mit einer Dicke von iiber 150 mm nur von drei
Unionsherstellern hergestellt wiirden. Bei hochfesten Blechen, vergiiteten Blechen und verschleiflfesten
Grobblechen werde die Produktion angeblich von nur vier Unionsherstellern kontrolliert. Angesichts dessen leide
der nachgelagerte Wirtschaftszweig in der Union bereits heute unter Versorgungsengpissen und dramatisch
gestiegenen Verkaufspreisen, was nur durch Einfuhren von ,Sondergrobblechen” aus der VR China ausgeglichen
werden konne.

(175) CISA brachte dariiber hinaus vor, dass auch die Verwender von ,Sondergrobblechen® in der Metallumformungs-
industrie — aufgrund der sehr begrenzten Zahl europiischer Hersteller von ,Sondergrobblechen“ — unter
Versorgungsengpassen leiden konnten. Es hat jedoch kein Verwender dieser nachgelagerten Industrie das Thema
Versorgungsengpisse angesprochen.

(176) Die Kommission weist die in den Erwdgungsgriinden 173 bis 175 genannten Einwinde zuriick, da die
interessierten Parteien ihre Behauptungen nicht mit Beweisen oder einer Analyse untermauert haben. Im Rahmen
der Untersuchung ist im Gegenteil ein deutlicher Riickgang der Preise fiir Grobbleche in der Union im
Bezugszeitraum festgestellt worden. Auch hat die Untersuchung gezeigt, dass im Wirtschaftszweig der Union
aufgrund einer kontinuierlich riicklaufigen Kapazititsauslastung erhebliche Kapazitdtsreserven vorhanden sind.
Auflerdem ist CISA zufolge die Menge von ,Sondergrobblechen®, die von der VR China ausgefiihrt wird, gering.

(177) Nach der endgiiltigen Unterrichtung kam ein Einfithrer in seiner Stellungnahme hierauf zuriick. Allerdings
wurden keine wesentlichen neuen Argumente vorgelegt.

(178) Da kein faktischer Beweis fiir einen angeblichen Versorgungsengpass infolge der Einfithrung von Antidumping-
mafinahmen vorgelegt wurde, kann die Kommission den Schluss, dass die Einfithrung solcher Mafinahmen einen
Versorgungsengpass bei ,Sondergrobblechen” zur Folge hitte, nicht nachvollziehen.

6.1. Schlussfolgerung zum Unionsinteresse

(179) Zusammenfassend zeigt keines der von den interessierten Parteien vorgebrachten Argumente das Vorliegen
zwingender Griinde gegen die Einfilhrung von Mafnahmen gegeniiber den Einfuhren der betroffenen Ware aus
der VR China auf.

(180) Etwaige negative Auswirkungen auf die unabhingigen Verwender werden durch das Vorhandensein alternativer
Bezugsquellen abgemildert. Die positiven Auswirkungen der Antidumpingmafnahmen auf den Unionsmarkt,
insbesondere auf den Wirtschaftszweig der Union, wiegen die moglichen negativen Auswirkungen auf die
anderen Interessensgruppen auf.

(181) Da zum Unionsinteresse keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den
Erwigungsgriinden 195 bis 215 der vorldufigen Verordnung bestitigt.

7. RUCKWIRKENDE EINFUHRUNG VON ANTIDUMPINGZOLLEN

(182) Wie in Erwidgungsgrund 4 dargelegt, veranlasste die Kommission im Anschluss an einen von Eurofer
eingereichten Antrag die zollamtliche Erfassung der Einfuhren von Grobblechen mit Ursprung in der VR China.
Die zwischen dem 11. August 2016 und der Einfilhrung der vorliufigen Mafnahmen (7. Oktober 2016)
erfolgten Einfuhren wurden zollamtlich erfasst.

(183) Nach Artikel 10 Absatz 4 Buchstabe d der Grundverordnung kénnen Zélle riickwirkend erhoben werden, wenn
,zusdtzlich zu der Hohe der Einfuhren, die die Schidigung im Untersuchungszeitraum verursachten, ein
erheblicher Anstieg der Einfuhren verzeichnet wird, der in Anbetracht der Zeitspanne und des Volumens und
sonstiger Umstidnde die Abhilfewirkung des anzuwendenden endgiiltigen Antidumpingzolls wahrscheinlich
ernsthaft untergraben wird“.
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7.1. Stellungnahmen zu der méglichen riickwirkenden Einfithrung von Antidumpingzéllen

(184) CISA brachte vor, dass sich etwaige riickwirkende Maffnahmen negativ auf die Einfithrer auswirken wiirden, da
diese durch die Zahlung von Antidumpingzéllen unnétigerweise zusitzliche Kosten zu tragen hitten. Die
Einfihrer beabsichtigten keine Vorratshaltung der betroffenen Ware aus der VR China und die zollamtlich
erfassten Einfuhren stellten den Restteil aus vor der Einleitung des Verfahrens abgeschlossenen Altvertrigen dar.
Auflerdem fithre ein unerwarteter Zoll zu Verlusten, und zwar aufseiten der Einfithrer und der Verwender in der
Union.

(185) AbschlieBend fithrte CISA an, eine zollamtliche Erfassung von Einfuhren und die Androhung, riickwirkende
Mafinahmen einzufiihren, seien nichts anderes als die Schaffung einer weiteren handelspolitischen Schutzhiirde,
damit die Einfihrer aus der EU ihre Einfuhren aus China stoppten, bevor iiberhaupt bewiesen sei, dass solche
Einfuhren den Wirtschaftszweig der EU schidigten.

7.2. Einfuhrstatistiken

(186) Laut den in der nachstehenden Tabelle 1 dargestellten Einfuhrstatistiken von Eurostat gingen die Einfuhren von
Grobblechen aus der VR China nach dem Untersuchungszeitrum deutlich zuriick.

Tabelle 1

Entwicklung der durchschnittlichen Einfuhrmengen pro Monat

Monatsdurchschnitt Monatsdurchschnitt Monatsdurchschnitt
im UZ Mirz-September 2016 | Mirz-Oktober 2016
Einfuhrmengen aus der VR China (in Ton- 113 262 84 669 76 562
nen)
Entwicklung gegeniiber ZU (in %) nicht zutreffend - 252 -324

Quelle: Eurostat.

7.3. Schlussfolgerung zur riickwirkenden Anwendung

(187) Da kein weiterer deutlicher Anstieg bei den Einfuhren zu verzeichnen war, kommt die Kommission zu dem
Schluss, dass die rechtliche Voraussetzung fiir eine riickwirkende Erhebung von Zollen nach Artikel 10 Absatz 4
Buchstabe d der Grundverordnung nicht erfullt ist. Aus diesem Grund sollten auf die zollamtlich erfassten
Einfuhren nachtriglich keine Zolle erhoben werden.

8. ENDGULTIGE ANTIDUMPINGMASSNAHMEN
8.1. Schadensbeseitigungsschwelle

(188) Wie in Erwidgungsgrund 222 der vorldufigen Verordnung dargelegt, ermittelte die Kommission die Schadensbesei-
tigungsschwelle anhand eines Vergleichs des fir den Untersuchungszeitraum festgestellten gewogenen durch-
schnittlichen Einfuhrpreises der in die Stichprobe einbezogenen ausfithrenden Hersteller in der VR China,
gebiihrend berichtigt um nach der Einfuhr anfallende Kosten und Zélle, mit dem gewogenen durchschnittlichen
nicht schddigenden Preis der gleichartigen Ware, die im Untersuchungszeitraum auf dem Unionsmarkt von den in
die Stichprobe einbezogenen Unionsherstellern verkauft wurde.

(189) CISA nahm mehrfach Stellung zu der im vorliegenden Fall angewandten Methodik der Berechnung des nicht
schidigenden Preises der gleichartigen Ware, die im Untersuchungszeitraum auf dem Unionsmarkt von den in die
Stichprobe einbezogenen Unionsherstellern verkauft wurde.

(190) Zunidchst bat CISA um eine Erklirung, warum die Kommission sich der Methodik bediente, zu den
Verkaufspreisen des Wirtschaftszweigs der Union den im Untersuchungszeitraum erlittenen Verlust
hinzuzurechnen und dann die Zielgewinnspanne von 7,9 % zu addieren, anstatt den Zielgewinn zu den
Produktionskosten hinzuzurechnen.
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(191) Die Wahl zwischen den beiden von der Kommission fiir die Feststellung der Schadensbeseitigungsschwelle
verwendeten Methoden wird auf Einzelfallbasis getroffen. In Ermangelung vergleichbarer Verkiufe des
Wirtschaftszweigs der Union wird der nicht schiddigende Preis oftmals durch Addieren der Zielgewinnspanne zu
den Gesamtkosten ermittelt. Im vorliegenden Fall konnte allerdings auf die vergleichbaren Verkaufe
zuriickgegriffen werden.

(192) Der Grund fiir diese Vorgehensweise ist, dass die gleichartige Ware, die vom Wirtschaftszweig der Union verkauft
wird, aus Hunderten von Warentypen besteht und die Unionshersteller in der Stichprobe iiber ein ausgedehntes
Netz verbundener Unternehmen, darunter Stahl-Service-Center, verfiigen, bei denen Kosten entstehen, die in den
Biichern der Unionshersteller in der Stichprobe nicht in einer Weise ausgewiesen sind, dass sie den verschiedenen
Warenkontrollnummern leicht zugeordnet werden konnen. Aus diesen Griinden war es nicht maéglich, fur jede
Warenkontrollnummer Informationen iiber die Kosten nicht nur von den Herstellungsunternehmen zu ermitteln,
sondern auch von allen verbundenen Verkaufsgesellschaften (insbesondere den Stahl-Service-Centern) in der
Union, um die Gesamtkosten je Warenkontrollnummer zu erhalten.

(193) Daher ermittelte die Kommission stattdessen die Gesamtkosten fiir jede Warenkontrollnummer durch die
Addition des von den in die Stichprobe einbezogenen Unionsherstellern erlittenen gewogenen durchschnittlichen
Verlustes zu dem gewogenen Durchschnittsverkaufspreis. AnschlieRend wurde die Zielgewinnspanne von 7,9 %,
zu der nach Einfuhrung der vorliufigen Mafinahmen keine Stellungnahme einging, zu den so ermittelten
Gesamtkosten addiert.

(194) Schlieflich brachte CISA vor, dass die verwendete Methodik falsch sei und die beiden Methoden zu vollkommen
unterschiedlichen Ergebnissen fithrten. CISA legte ein Beispiel vor, in dem hypothetische Produktionskosten und
hypothetische Verkaufspreise verwendet wurden und das angeblich zeige, dass die Berechnung des Zielpreises auf
der Grundlage des Verkaufspreises falsch sei.

(195) Die Kommission stellt fest, dass da die meisten der in dem Beispiel verwendeten Angaben hypothetisch sind und
sich nicht auf tatsichliche Daten bezichen, das Ergebnis eines solchen Beispiels nicht als Nachweis daftir dienen
kann, dass die in diesem besonderen Fall verwendete Methodik falsch ist. Daher kann die Kommission dieses
Argument nicht als Beweis gelten lassen. Ligen gleichermaflen detaillierte Informationen vor, wiirden beide
Methoden zu dhnlichen Ergebnissen fiihren.

(196) AbschlieRend brachte CISA vor, dass wenn die Mehrzahl der von den ausfithrenden chinesischen Herstellern
ausgefithrten Warenkontrollnummern von weniger als drei der Unionshersteller in der Stichprobe verkauft wiirde,
infrage gestellt werden sollte, inwieweit die Verkaufsdaten von den Unionsherstellern in der Stichprobe
reprisentativ seien, und dass aufgrund dessen der Schluss gezogen werden sollte, dass die Berechnung einer
Preisunterbietungsspanne auf dieser Grundlage durchaus fraglich sei. Ganz abgesehen davon kénne eine
Schidigung kaum nachgewiesen werden, wenn der Wirtschaftszweig der Union die von den ausfithrenden
chinesischen Herstellern ausgefithrten Typen nicht einmal herstelle/verkaufe.

(197) Die Kommission stellt fest, dass trotz der Einbeziechung von drei Unionsherstellern in die Stichprobe die Tatsache,
dass die Mehrzahl der von den chinesischen ausfithrenden Herstellern ausgefithrten Warenkontrollnummern von
weniger als drei Unionsherstellern in der Stichprobe verkauft wird, nicht bedeutet, dass sie vom Wirtschaftszweig
der Union oder sogar den Unionsherstellern in der Stichprobe iiberhaupt nicht verkauft werden. Es bedeutet
lediglich, dass nicht alle drei Unionshersteller in der Stichprobe alle von den in die Stichprobe einbezogenen
ausfithrenden Herstellern aus der VR China ausgefithrten Warenkontrollnummern verkaufen.

(198) Die Kommission weist ferner darauf hin, dass nicht alle in die Stichprobe einbezogenen ausfithrenden Hersteller
aus der VR China dieselben Warenkontrollnummern in die Union ausfithren. Tatsdchlich wird die grofle Mehrheit
der Warenkontrollnummern, die von den in die Stichprobe einbezogenen ausfithrenden Herstellern in die Union
ausgefithrt werden (bezogen auf die Menge tiber 90 %), von einem oder mehr Unionsherstellern hergestellt.

(199) Nach der endgiiltigen Unterrichtung kam CISA in seiner Stellungnahme und bei der Anhorung hierauf zurtick.

(200) CISA folgerte, dass der Wirtschaftszweig der Union mdglicherweise keine korrekten Zahlen gemeldet habe und
unter Verstoff gegen die Rechte anderer Parteien auf eine objektive, unparteiische und nicht diskriminierende
Untersuchung bevorzugt behandelt worden sei. Diese Vorzugsbehandlung des Wirtschaftszweigs der Union werde
auch durch die Nachsichtigkeit der Kommission gegeniiber dem Wirtschaftszweig der Union veranschaulicht, als
dieser bestimmte wichtige Informationen nicht vorgelegt habe (CISA bezog sich hier auf den Umfang der
Angaben zu den Produktionskosten).

(201) Das Vorbringen beziiglich des Vorwurfs einer Vorzugsbehandlung wird zuriickgewiesen. Der strittige Punkt
betrifft die Erwdgungsgriinde 191 bis 193. In diesen Erwdgungsgriinden gab die Kommission die Griinde fur die
Entscheidung zwischen den beiden von ihr fiir die Feststellung der Schadensbeseitigungsschwelle verwendeten
Methoden an.

(202) Da zur Schadensbeseitigungsschwelle keine weiteren Stellungnahmen eingingen, werden die Feststellungen in den
Erwigungsgriinden 217 bis 223 der vorldufigen Verordnung bestitigt.
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8.2. Verpflichtungsangebot

(203) Nach der endgiiltigen Unterrichtung legte ein ausfithrender Hersteller aus der VR China der Kommission ein
Preisverpflichtungsangebot vor. Dieses Angebot enthielt Mindesteinfuhrpreise (im Folgenden ,MEP“) fiir die
Grobblechtypen, die der ausfithrende Hersteller aus der VR China in die Union verkauft, und auflerdem eine
Indexierungsmethode fiir diese MEP auf der Grundlage der Preise der wichtigsten Rohstoffe.

(204) Die Kommission lehnte das Verpflichtungsangebot wegen der hohen Gefahr von Ausgleichsgeschiften ab; der
Unterschied zwischen den MEP verschiedener, nicht einfach zu unterscheidender Typen war zu groff und die
Indexierungsmethode zu komplex. Auferdem ist eine echte Uberwachung wegen der Ausfuhr-Vertriebsstruktur
des ausfithrenden Herstellers und der parallelen Ausfuhrverkiufe anderer Waren nicht maoglich; somit kann es
allzu leicht zu Ausgleichgeschiften iiber andere Waren kommen, die von mit dem ausfithrenden Hersteller
verbundenen Unternehmen verkauft werden.

(205) Dem ausfithrenden Hersteller wurden die Griinde fir die Ablehnung des Verpflichtungsangebots mitgeteilt, und
er erhielt Gelegenheit zur Stellungnahme.

8.3. Endgiiltige Maf$nahmen

(206) Angesichts der Schlussfolgerungen zu Dumping, Schidigung, Schadensursache und Unionsinteresse sollten nach
Artikel 9 Absatz 4 der Grundverordnung endgiiltige Antidumpingmafnahmen in Hohe der Schadensbeseitigungs-
schwelle gegeniiber den Einfuhren der betroffenen Ware eingefithrt werden, und zwar im Einklang mit der
sogenannten Regel des niedrigeren Zolls.

(207) Auf der Grundlage des vorstehenden Sachverhalts werden die einzufithrenden endgiiltigen Antidumpingzollsitze
wie in der nachstehenden Tabelle 2 aufgefiihrt festgesetzt:

Tabelle 2

Dumpingspanne, Schadensbeseitigungsschwelle und Zollsatz

Unternehmen Dumpingspanne (in %) SChzf}?‘r:Vﬁfes e(:;lgoz)n 88 Zoll (in %)

Nanjing Iron and Steel Co., Ltd. 120,1 73,1 73,1
Minmetals Yingkou Medium Plate Co., Ltd 126,0 65,1 65,1
Wuyang Iron and Steel Co., Ltd und 127,6 73,7 73,7
Wuyang New Heavy & Wide Steel Plate Co.,

Ltd

Andere mitarbeitende Unternehmen 125,5 70,6 70,6
Alle iibrigen Unternehmen 127,6 73,7 73,7

Quelle: Untersuchung

(208) Die in dieser Verordnung aufgefithrten unternehmensspezifischen Antidumpingzollsitze wurden anhand der
Feststellungen dieser Untersuchung festgesetzt. Mithin spiegeln sie die Lage der betreffenden Unternehmen
wihrend dieser Untersuchung wider. Im Gegensatz zu den landesweiten Zollsitzen fur ,alle iibrigen
Unternechmen® gelten diese Zollsitze daher ausschlieflich fir die Einfuhren der betroffenen Ware, die ihren
Ursprung in der VR China hat und von den namentlich genannten juristischen Personen hergestellt wird.
Eingefiihrte betroffene Waren, die von anderen, nicht mit Namen und Anschrift im verfiigenden Teil dieser
Verordnung genannten Unternehmen (einschlieflich der mit den ausdriicklich genannten Unternehmen
verbundenen Unternehmen) gefertigt werden, unterliegen nicht diesen unternehmensspezifischen Sitzen, sondern
dem fiir ,alle iibrigen Unternehmen® geltenden Zollsatz.
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(209) Etwaige Antrige auf Anwendung dieser unternehmensspezifischen Antidumpingzollsitze (z. B. infolge einer
Umfirmierung des betreffenden Unternehmens oder nach Griindung neuer Produktions- oder Verkaufseinheiten)
sind unter Beiftigung aller relevanten Informationen an die Kommission () zu richten; beizufiigen sind
insbesondere Informationen iiber etwaige Anderungen der Unternehmenstitigkeit in den Bereichen Produktion,
Inlandsverkdufe und Ausfuhrverkdufe im Zusammenhang u. a. mit der Umfirmierung oder der Griindung von
Produktions- und Verkaufseinheiten. Sofern erforderlich, wird die Verordnung entsprechend gedndert und die
Liste der Unternehmen, fiir die unternehmensspezifische Zollsitze gelten, aktualisiert.

(210) Damit eine ordnungsgemifle Anwendung des Antidumpingzolls gewihrleistet ist, sollte der Zollsatz fir ,alle
tibrigen Unternehmen® nicht nur fiir die nicht mitarbeitenden ausfithrenden Hersteller gelten, sondern auch fur
die Hersteller, die im UZ keine Ausfuhren in die Union getdtigt haben.

8.4. Endgiiltige Vereinnahmung der vorliufigen Zélle

(211) Angesichts der festgestellten Dumpingspannen und des AusmafSes der Schidigung des Wirtschaftszweigs der
Union sollten die Sicherheitsleistungen fiir den mit der vorldufigen Verordnung eingefithrten vorlaufigen
Antidumpingzoll endgiiltig vereinnahmt werden.

(212) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafnahmen stehen im Einklang mit der Stellungnahme des nach
Artikel 15 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2016/1036 eingerichteten Ausschusses —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1) Auf die Einfuhren von Flacherzeugnissen aus nicht legiertem oder legiertem Stahl (ausgenommen nicht rostender
Stahl, Silicium-Elektrostahl, Werkzeugstahl und Schnellarbeitsstahl), warmgewalzt, nicht plattiert oder iiberzogen, nicht
in Rollen, entweder mehr als 10 mm dick und mindestens 600 mm breit oder mindestens 4,75 mm, aber hochstens
10 mm dick und mindestens 2 050 mm breit, die derzeit unter den KN-Codes ex 7208 51 20, ex 7208 51 91,
ex 7208 51 98, ex 7208 52 91, ex 7208 90 20, ex 7208 90 80, 7225 40 40, ex 7225 40 60 und ex 7225 99 00
(TARIC-Codes: 7208 51 20 10, 7208 51 91 10, 7208 51 98 10, 7208 52 91 10, 7208 90 20 10, 7208 90 80 20,
7225 40 60 10, 7225 99 00 35, 7225 99 00 40) eingereiht werden und ihren Ursprung in der VR China haben, wird
ein endgiiltiger Antidumpingzoll eingefiihrt.

(2)  Fur die in Absatz 1 beschriebene und von den nachstehend aufgefithrten Unternechmen hergestellte Ware gelten
folgende endgiiltige Antidumpingzollsitze auf den Nettopreis frei Grenze der Union, unverzollt:

Unternehmen Zoll (in %) TARIC-Zusatzcode
Nanjing Iron and Steel Co., Ltd. 73,1 C143
Minmetals Yingkou Medium Plate Co., Ltd 65,1 C144
Wuyang Iron and Steel Co., Ltd und Wuyang New Heavy 73,7 C145

& Wide Steel Plate Co., Ltd

Im Anhang aufgefithrte andere mitarbeitende Unterneh- 70,6
men
Alle tibrigen Unternehmen 73,7 C999

(3)  Sofern nichts anderes bestimmt ist, finden die betreffenden geltenden Zollvorschriften Anwendung.

Artikel 2

Die Sicherheitsleistungen fiir den mit der Durchfithrungsverordnung (EU) 20161777 eingefithrten vorldufigen
Antidumpingzoll werden endgiiltig vereinnahmt.

(") Europdische Kommission, Generaldirektion Handel, Direktion H, 1049 Briissel, Belgien.
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Artikel 3

Legt ein neuer ausfithrender Hersteller in der Volksrepublik China der Kommission ausreichende Beweise dafiir vor,

— dass er die in Artikel 1 Absatz 1 genannte Ware im Untersuchungszeitraum (1. Januar 2015 bis 31. Dezember
2015) nicht in die Union ausgefiihrt hat,

— dass er nicht mit einem der Ausfithrer oder Hersteller in der Volksrepublik China verbunden ist, die den mit dieser
Verordnung eingefithrten Manahmen unterliegen,

— dass er die betroffene Ware nach dem Untersuchungszeitraum, auf den sich die Maflnahmen stiitzen, tatsichlich in
die Union ausgefithrt hat oder eine unwiderrufliche vertragliche Verpflichtung zur Ausfuhr einer bedeutenden Menge
der betroffenen Ware in die Union eingegangen ist,

wird, nachdem allen interessierten Parteien Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben wurde, Artikel 1 Absatz 2 gedndert

und der neue ausfithrende Hersteller als mitarbeitendes Unternechmen aufgenommen, das nicht in die Stichprobe
einbezogen ist und somit dem gewogenen durchschnittlichen Zollsatz unterliegt.

Artikel 4

Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 27. Februar 2017

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER
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Nicht in die Stichprobe einbezogene mitarbeitende ausfithrende Hersteller in der VR China:

Name Stadt TARIC-Zusatzcode
Angang Steel Company Limited Anshan, Liaoning C150
Inner Mongolia Baotou Steel Union Co., Ltd. Baotou, Innere Mongolei C151
Zhangjiagang Shajing Heavy Plate Co., Ltd. Zhangjiagang, Jiangsu C146
Jiangsu Tiangong Tools Company Limited Danyang, Jiangsu C155
Jiangyin Xingcheng Special Steel Works Co., Ltd. Jiangyin, Jiangsu C147
Laiwu Steel Yinshan Section Co., Ltd. Laiwu, Shandong C154
Nanyang Hanye Special Steel Co., Ltd. Xixia, Henan C152
Qinhuangdao Shouqin Metal Materials Co., Ltd. Qinhuangdao, Hebei C153
Shandong Iron & Steel Co., Ltd., Jinan Company Jinan, Shandong C149
Wuhan Iron and Steel Co., Ltd. Wuhan, Hubei C156
Xinyu Iron & Steel Co., Ltd. Xinyu, Jiangxi C148
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2017/337 DER KOMMISSION
vom 27. Februar 2017
zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1375/2007 iiber die Einfuhr von Nebenerzeugnissen der

Maisstirkeverarbeitung aus den Vereinigten Staaten von Amerika
DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Européischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
iber eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufthebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 ("), insbesondere auf Artikel 178,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Mit der Verordnung (EG) Nr. 1375/2007 der Kommission () wurden Vorschriften erlassen, um die
Ubereinstimmung der aus den Vereinigten Staaten von Amerika eingefithrten Riickstinde aus der Maisstirke-
gewinnung mit der Definition der zu beriicksichtigenden Nomenklatur zu gewahrleisten. Anhang I jener
Verordnung enthalt das Muster einer Konformititsbescheinigung der Nassmehlbranche der Vereinigten Staaten.

(2)  Das Unternehmen, das den Erhalt der Erzeugerbescheinigungen bestitigt und eine Konformititsbescheinigung
ausstellt, hat sich gedndert. Daher muss der Name des Unternehmens auf der Konformititsbescheinigung
entsprechend gedndert werden.

(3)  Damit Bescheinigungen, die vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens der vorliegenden Verordnung ausgestellt
wurden, verwendet werden konnen, sollte eine entsprechende Bestimmung festgelegt werden.

(4)  Die Verordnung (EG) Nr. 1375/2007 sollte daher entsprechend gedndert werden.

(5)  Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen entsprechen der Stellungnahme des Ausschusses fiir die
gemeinsame Organisation der Agrarmarkte —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Das Muster des ,Certificate of Conformity” in Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 1375/2007 wird durch das Muster im
Anhang der vorliegenden Verordnung ersetzt.

Artikel 2
Die vor Inkrafttreten dieser Verordnung im Einklang mit der Verordnung (EG) Nr. 1375/2007 ausgestellten
Bescheinigungen bleiben weiterhin giiltig.

Artikel 3

Diese Verordnung tritt am siebten Tag nach ihrer Veréffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

(') ABL L 347vom 20.12.2013,S.671.
(}) Verordnung (EG) Nr. 1375/2007 der Kommission vom 23. November 2007 iiber die Einfuhr von Nebenerzeugnissen der Maisstirkever-
arbeitung aus den Vereinigten Staaten von Amerika (ABL. L 307 vom 24.11.2007, S. 5).
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 27. Februar 2017

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER
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ANHANG

CORN REFINERS ASSOCIATION, INC.
Washington, D.C.

Certificate of Conformity

on behalf of the Corn Refiners Association, Inc., the
undersigned confirms receipt of Producer's Certificates affirming

that of corn gluten feed (CN 2309 %020z
uemtity [Matrio Tonz)

residues from the manufacture of starch from maize) aboard the

wessel , departing the United
Harm of Vezzal

States on or about ¢ (I) were obtained

From the wet-mill maize-refining process, (II), contain not more
than: (a) 28 percent starch content (dry basis), (b) 40 percent
protein content (dry basis), (c) 4.5 percent fat (dry basis,

as measured by test method A of the Directive 84/4/EEC of 20
pecember 1983), and (d) 15 percent by weight screenings/cleanings
from corn subseguently used for the manufacture of starch and
starch products, it being understood that, for the use of yellow
number 2 corn, the figure is up to 10 percent, AND (III) may
contain residues from steepwater deriwed from the wet milling
process and used in the manufacture of alcohol or other starch
derived products which utilize steepwater as part of their
manufacturing process and which were in existence in 1%%2, (the
presence of which does mot result in an increase in the feed walue
of the corn gluten feed).

Signatees

Ismse Dt

Vault Consulting, LL.C
11710 Plaza America Dinve
Suite 350

Reston, VA 20190 USA

The Corn Refiners Association, Inc., 1701 Pesssyivania Ave, W Wnkisg DU T, Blank Producer's Certificaies spaa
Fejel o sy corn wel milling company sperating in fee United States. The Corn Refi Assiciation, lnc., provides deew cerilicale a2
wervice o (ecilitale dee cxpart of US. corn gluten feal o (he Esmpean Union. The Corn Relfi Asssciation, bec., has Wault
Conwsliing, o verily the Awociation's recsipl of these Praducer's Cenificates o & per vesel basis, o gatlered and submitied hy dhippig
compasicy csaveying cors glutes feed 1o any Messber Seate of the Usion. This & neither o weight contifieste for comm el trade parpioe,
T We=nig el ST TR T iy b - - Sy 3 i - e

any commsreial kandlers for covlim desrnie

WHITE Oeiginal o socompaey product YELLOW Rsink this copy for Company szoonks PIMK Asius This copy fo: Weull Consuiting, LLC

11710 Pium Amevica Ortee, Sulle 350, Aesioe, WA 2G0-4745
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2017/ 338 DER KOMMISSION
vom 27. Februar 2017

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise
geltenden Einfuhrpreise

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 des Rates (),

gestiitzt auf die Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 der Kommission vom 7. Juni 2011 mit Durchfithrungs-
bestimmungen zur Verordnung (EG) Nr. 12342007 des Rates fiir die Sektoren Obst und Gemiise und Verarbeitungser-
zeugnisse aus Obst und Gemiise (3), insbesondere auf Artikel 136 Absatz 1,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der
Kommission festzulegenden, zur Bestimmung der pauschalen Werte bei Einfuhren aus Drittlindern zu beriicksich-
tigenden Kriterien sind in der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 fiir die in ihrem Anhang XVI Teil A
aufgefiithrten Erzeugnisse und Zeitriume festgelegt.

(2)  Gemaf Artikel 136 Absatz 1 der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 wird der pauschale Einfuhrwert
an jedem Arbeitstag unter Beriicksichtigung variabler Tageswerte berechnet. Die vorliegende Verordnung sollte
daher am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft treten —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Die in Artikel 136 der Durchfilhrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 genannten pauschalen Einfuhrwerte sind im
Anhang der vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 27. Februar 2017

Fiir die Kommission,
im Namen des Présidenten,
Jerzy PLEWA
Generaldirektor

Generaldirektion Landwirtschaft und landliche Entwicklung

() ABL L 347 vom 20.12.2013,S.671.
() ABLL157vom15.6.2011, 8. 1.
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ANHANG

Pauschale Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(EUR/100 kg)

KN-Code Drittland-Code (*) Pauschaler Einfuhrwert

0702 00 00 EG 232,7
MA 95,7

TR 98,6

77 142,3

0707 00 05 MA 64,9
TR 199,6

77 132,3

0709 91 00 EG 113,1
77 113,1

0709 93 10 MA 55,2
TR 163,9

77 109,6

0805 10 22, 0805 10 24, EG 46,9
0805 10 28 L 78.9
MA 47,0

TN 49,5

TR 75,0

77 59,5

0805 21 10, 0805 21 90, EG 100,8
0805 29 00 L 125.6
MA 103,8

TR 88,3

77 104,6

0805 22 00 IL 117,0
MA 97,2

77 107,1

0805 50 10 EG 82,4
TR 74,4

77 78,4

0808 30 90 CL 125,5
CN 85,6

ZA 109,7

77 106,9

(') Nomenklatur der Lander gemif$ der Verordnung (EU) Nr. 1106/2012 der Kommission vom 27. November 2012 zur Durchfithrung
der Verordnung (EG) Nr. 471/2009 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber Gemeinschaftsstatistiken des Auflenhandels
mit Drittlindern hinsichtlich der Aktualisierung des Verzeichnisses der Linder und Gebiete (ABL. L 328 vom 28.11.2012, S. 7). Der
Code ,ZZ* steht fiir ,Andere Urspriinge“.
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BESCHLUSSE

BESCHLUSS (EU) 2017/339 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 14. Dezember 2016

iiber die Inanspruchnahme des Spielraums fiir unvorhergesehene Ausgaben im Jahr 2016

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung ('), insbesondere auf Nummer 14 Absatz 2,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Mit Artikel 13 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (%) wurde ein Spielraum fiir unvorher-
gesehene Ausgaben von bis zu 0,03 % des Bruttonationaleinkommens der Union eingerichtet.

(2)  GemaR Artikel 6 der genannten Verordnung hat die Kommission den absoluten Betrag des Spielraums fiir
unvorhergesehene Ausgaben fiir 2016 berechnet (%).

(3)  Nach Priifung aller anderen finanziellen Moglichkeiten zur Reaktion auf unvorhergesechene Umstinde innerhalb
der Obergrenze fur Verpflichtungen der Rubrik 3 (Sicherheit und Unionsbiirgerschaft) des mehrjihrigen
Finanzrahmens fiir 2016 und nach Inanspruchnahme des Flexibilititsinstruments im Jahr 2016 in vollem
Umfang (1 530 Mio. EUR) scheint es erforderlich, den Spielraum fuir unvorhergesehene Ausgaben in Anspruch zu
nehmen, damit der Bedarf im Zusammenhang mit der Migrations-, Flichtlings- und Sicherheitskrise gedeckt
werden kann; dazu werden die Mittel fir Verpflichtungen im Gesamthaushaltsplan der Europdischen Union fiir
das Haushaltsjahr 2016 iiber die Obergrenze fiir Verpflichtungen der Rubrik 3 hinaus aufgestockt.

(4)  Angesichts dieser auflergewohnlichen Situation ist die Bedingung des ,letzten Mittels“ gemafl Artikel 13 Absatz 1
der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 erfiillt —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fiir den Gesamthaushaltsplan der Union fiir das Haushaltsjahr 2016 wird der Spielraum fiir unvorhergesehene Ausgaben
in Anspruch genommen, damit tiber die Obergrenze fur Verpflichtungen der Rubrik 3 des mehrjihrigen Finanzrahmens
hinaus Mittel fiir Verpflichtungen in Hohe von 240,1 Mio. EUR bereitgestellt werden konnen.

Artikel 2

Die Mittel fur Verpflichtungen in Hohe von 240,1 Mio. EUR gemifl Artikel 1 werden in vollem Umfang gegen die
Spielrdume im Rahmen der Obergrenze fiir Verpflichtungen der Rubrik 5 (Verwaltung) des mehrjahrigen Finanzrahmens
fur das Haushaltsjahr 2016 aufgerechnet.

() ABL C373vom 20.12.2013,S.1.

(*) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fir die
Jahre 2014-2020 (ABI. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).

() Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europdische Parlament vom 22. Mai 2015: Technische Anpassung des Finanzrahmens an
die Entwicklung des Bruttonationaleinkommens fiir das Haushaltsjahr 2016 (COM(2015) 320).
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Artikel 3

Dieser Beschluss wird im Amtsblatt der Europdischen Union veroffentlicht.

Geschehen zu Stralburg am 14. Dezember 2016.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Priisident Der Président
M. SCHULZ I. KORCOK
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BESCHLUSS (EU) 2017/ 340 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 14. Dezember 2016

iiber die Inanspruchnahme des Solidarititsfonds der Europidischen Union zwecks Hilfeleistung fiir
Deutschland

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 des Rates vom 11. November 2002 zur Errichtung des Solidaritits-
fonds der Europdischen Union (') insbesondere auf Artikel 4 Absatz 3,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung (%), insbesondere auf Nummer 11,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Der Solidaritdtsfonds der Europdischen Union (im Folgenden ,der Fonds“) soll die Union in die Lage versetzen,
rasch, wirksam und flexibel auf Notsituationen zu reagieren und sich mit der Bevolkerung in den von
Katastrophen betroffenen Regionen solidarisch zu zeigen.

(2)  Die Obergrenze fir die jahrlich fiir Ausgaben des Solidarititsfonds zur Verfiigung stehenden Mittel betrdgt nach
Artikel 10 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (*) 500 000 000 EUR (zu Preisen von 2011).

(3) Am 19. August 2016 stellte Deutschland einen Antrag auf Inanspruchnahme des Fonds aufgrund von
aufergewohnlich starken, kurzfristigen Uberschwemmungen/Sturzfluten in Niederbayern in Mai und Juni 2016.

(4)  Der Antrag Deutschlands erfullt die Bedingungen nach Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 fiir die
Gewihrung eines Finanzbeitrags aus dem Fonds.

(5)  Der Fonds sollte folglich in Anspruch genommen werden, um einen Finanzbeitrag fir Deutschland
bereitzustellen.

(6)  Damit bis zur Inanspruchnahme des Fonds moglichst wenig Zeit vergeht, sollte dieser Beschluss ab dem
Zeitpunkt seines Erlasses gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Europdischen Union fir das Haushaltsjahr 2016 werden Deutschland aus
dem Solidarititsfonds der Europdischen Union Mittel fur Verpflichtungen und fiir Zahlungen in Hohe von
31 475 125 EUR bereitgestellt.

() ABLL311vom 14.11.2002,S. 3.

() ABLC373vom 20.12.2013,S.1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 14. Dezember 2016.

Geschehen zu Strafburg am 14. Dezember 2016.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Prasident Der Président
M. SCHULZ I. KORCOK
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BESCHLUSS (EU) 2017/ 341 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 14. Dezember 2016

iiber die Inanspruchnahme des Europiischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung —
Antrag Spaniens — EGF/2016/004 ES/Comunidad Valenciana — Automobilindustrie

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber den Europdischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (2014-2020) und zur Aufhebung der Verordnung
(EG) Nr. 1927/2006 (), insbesondere auf Artikel 15 Absatz 4,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung (%), insbesondere auf Nummer 13,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Der Europdische Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (EGF) hat zum Ziel, Arbeitnehmer/innen und
Selbststindige, die infolge weitreichender —Strukturverinderungen im Welthandelsgefiige aufgrund der
Globalisierung, infolge eines Andauerns der globalen Finanz- und Wirtschaftskrise oder infolge einer erneuten
globalen Finanz- und Wirtschaftskrise entlassen wurden bzw. ihre Tatigkeit einstellen mussten, zu unterstiitzen
und ihnen bei der Wiedereingliederung in den Arbeitsmarkt behilflich zu sein.

(2)  Gemafs Artikel 12 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (*) darf die Mittelausstattung des EGF
einen jdhrlichen Hochstbetrag von 150 Mio. EUR (zu Preisen von 2011) nicht iiberschreiten.

(3) Am 21. Juni 2016 stellte Spanien einen Antrag auf Inanspruchnahme des EGF wegen Entlassungen in
29 Unternehmen der spanischen Automobilindustrie. Der Antrag wurde gemifl Artikel 8 Absatz 3 der
Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 durch zusitzliche Informationen erginzt. Der Antrag erfillt die
Voraussetzungen gemif$ Artikel 13 der Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 fiir die Festsetzung eines Finanzbeitrags
aus dem EGF.

(4)  Der Antrag Spaniens wird gemafl Artikel 4 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 als zuldssig betrachtet,
da die Entlassungen schwerwiegende Auswirkungen auf die Beschiftigung und die lokale, regionale oder nationale
Wirtschaft haben.

(5)  Der EGF sollte folglich in Anspruch genommen werden, damit ein Finanzbeitrag in Hoéhe von 856 800 EUR fiir
den Antrag Spaniens bereitgestellt werden kann.

(6)  Damit der EGF moglichst schnell in Anspruch genommen werden kann, sollte der vorliegende Beschluss ab dem
Datum seiner Annahme gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Union fir das Haushaltsjahr 2016 wird der Europdische Fonds fiir die
Anpassung an die Globalisierung in Anspruch genommen, damit der Betrag von 856 800 EUR an Mitteln fiir
Verpflichtungen und Zahlungen bereitgestellt werden kann.

() ABLL 347 vom 20.12.2013, S. 855.

() ABLC373vom 20.12.2013,S.1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 14. Dezember 2016.

Geschehen zu Strafburg am 14. Dezember 2016.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Prasident Der Président
M. SCHULZ I. KORCOK
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BESCHLUSS (EU) 2017/ 342 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 14. Dezember 2016

iiber die Inanspruchnahme des Flexibilititsinstruments Zur
Finanzierung haushaltspolitischer Sofortmafinahmen zur Bewiltigung der derzeitigen Migrations-,
Fliichtlings- und Sicherheitskrise

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission tiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung ("), insbesondere auf Nummer 12,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Das Hexibilitatsinstrument dient dazu, genau bestimmte Ausgaben zu finanzieren, die innerhalb der verfiigbaren
Grenzen einer oder mehrerer Rubriken nicht getitigt werden konnen.

(2)  Die Obergrenze fiir den jahrlich fiir das Flexibilititsinstrument zur Verfiigung stehenden Betrag betrigt gemifs
Artikel 11 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (%) 471 Mio. EUR (zu Preisen von 2011).

(3)  Aufgrund des dringenden Bedarfs miissen zusitzliche wesentliche Betrdge fur die Finanzierung von Mafnahmen
zur Linderung der derzeitigen Migrations-, Fliichtlings- und Sicherheitskrise in Anspruch genommen werden.

(4)  Nach Prifung aller Moglichkeiten einer Mittelumschichtung innerhalb der Ausgabenobergrenze der Rubrik 3
(Sicherheit und Unionsbiirgerschaft) erweist es sich als notwendig, das Flexibilititsinstrument zur Ergdnzung der
verfugbaren Finanzmittel des Gesamthaushaltsplans der Union fir das Haushaltsjahr 2017 tiber die Obergrenze
der Rubrik 3 hinaus mit 530,0 Mio. EUR in Anspruch zu nehmen, um Mafnahmen im Bereich Migration,
Fliichtlinge und Sicherheit zu finanzieren.

(5)  Auf der Grundlage des erwarteten Zahlungsprofils sollten die Mittel fir Zahlungen, die dieser Inanspruchnahme
des Flexibilititsinstruments entsprechen, iiber mehrere Haushaltsjahre verteilt werden (voraussichtlich 238,3 Mio.
EUR im Jahr 2017, 91 Mio. EUR im Jahr 2018, 141,9 Mio. EUR im Jahr 2019 und 58,8 Mio. EUR im Jahr
2020).

(6)  Um den Zeitaufwand fiir die Inanspruchnahme des Flexibilititsinstruments maoglichst gering zu halten, sollte
dieser Beschluss ab dem Beginn des Haushaltsjahres 2017 gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

1.  Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Union fiir das Haushaltsjahr 2017 wird das Flexibilititsinstrument in
Anspruch genommen, um 530 Mio. EUR an Mitteln fiir Verpflichtungen in die Rubrik 3 (Sicherheit und Unionsbiir-
gerschaft) einzustellen.

Mit diesem Betrag werden Mafinahmen zur Bewiltigung der derzeitigen Migrations-, Fliichtlings- und Sicherheitskrise
finanziert.

2. Auf der Grundlage des erwarteten Zahlungsprofils werden die dieser Inanspruchnahme des Flexibilititsinstruments
entsprechenden Mittel fir Zahlungen wie folgt aufgeteilt:

a) 238,3 Mio. EUR im Jahr 2017;
b) 91 Mio. EUR im Jahr 2018;

(") ABL C373vom 20.12.2013,S.1.
(¥) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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c) 141,9 Mio. EUR im ]ahr 2019;
d) 58,8 Mio. EUR im Jahr 2020.

Die einzelnen Betrédge fiir jedes Haushaltsjahr werden im Rahmen des jihrlichen Haushaltsverfahrens genehmigt.

Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 1. Januar 2017.

Geschehen zu Stralburg am 14. Dezember 2016.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Président Der Président
M. SCHULZ I. KORCOK



28.2.2017 Amtsblatt der Europdischen Union L 50/55

BESCHLUSS (EU) 2017/ 343 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 14. Dezember 2016

iiber die Inanspruchnahme des Solidarititsfonds der Europiischen Union fiir Vorauszahlungen im
Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Union fiir das Haushaltsjahr 2017

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 des Rates vom 11. November 2002 zur Errichtung des Solidaritits-
fonds der Europiischen Union (), insbesondere auf Artikel 4a Absatz 4,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfithrung (%, insbesondere auf Nummer 11,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Der Solidarititsfonds der Europdischen Union (im Folgenden ,Fonds®) soll die Union in die Lage versetzen, rasch,
wirksam und flexibel auf Notsituationen zu reagieren, und sich mit der Bevolkerung in den von
Naturkatastrophen betroffenen Regionen solidarisch zu zeigen.

(2)  Nach Artikel 10 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (}) besteht fiir den Fonds eine
Obergrenze in Hoéhe von 500 000 000 EUR (zu Preisen von 2011).

(3)  In Artikel 4a Absatz 4 der Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 ist vorgesehen, dass der Fonds fiir einen Betrag in
Hohe von bis zu 50 000 000 EUR fiir Vorauszahlungen in Anspruch genommen werden kann und die
entsprechenden Mittel in den Gesamthaushaltsplan der Union eingestellt werden, wenn dies erforderlich ist, um
zu gewdhrleisten, dass die Haushaltsmittel rechtzeitig zur Verfiigung stehen.

(4)  Um zu gewdhrleisten, dass im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Union fir das Haushaltsjahr 2017
rechtzeitig ausreichende Haushaltsmittel zur Verfiigung stehen, sollte der Fonds fir einen Betrag in Hohe von
50 000 000 EUR fir Vorauszahlungen in Anspruch genommen werden.

(50 Um die zur Inanspruchnahme des Fonds bendtigte Zeit moglichst gering zu halten, sollte dieser Beschluss ab dem
1. Januar 2017 gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir den Gesamthaushaltsplan der Union fiir das Haushaltsjahr 2017 werden aus dem Solidarititsfonds der Europaischen
Union Mittel fiirr Verpflichtungen und Mittel fir Zahlungen in Hohe von 50 000 000 EUR fiir Vorauszahlungen
bereitgestellt.

() ABLL311vom 14.11.2002,S. 3.

() ABLC373vom 20.12.2013,S.1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 1. Januar 2017.

Geschehen zu Strafburg am 14. Dezember 2016.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Prasident Der Président
M. SCHULZ I. KORCOK
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BESCHLUSS (EU) 2017/ 344 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 14. Dezember 2016

iiber die Inanspruchnahme des Spielraums fiir unvorhergesehene Ausgaben 2017

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfithrung ('), insbesondere auf Nummer 14 Absatz 2,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Mit Artikel 13 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (3 wurde ein Spielraum ftir unvorher-
gesehene Ausgaben von bis zu 0,03 % des Bruttonationaleinkommens der Union eingerichtet.

(2)  GemafR Artikel 6 der genannten Verordnung hat die Kommission den absoluten Betrag des Spielraums fiir
unvorhergesehene Ausgaben fiir 2017 berechnet (%).

(3)  Nach Priifung aller anderen finanziellen Moglichkeiten zur Reaktion auf die unvorhergesehenen Umstinde
innerhalb der Obergrenze fiir Verpflichtungen der Rubrik 3 (Sicherheit und Unionsbiirgerschaft) und der Rubrik 4
(Europa in der Welt) des mehrjdhrigen Finanzrahmens fiir 2017 und nach Inanspruchnahme des Flexibilitit-
sinstruments in vollem Umfang (530 Mio. EUR) im Jahr 2017 scheint es erforderlich, den Spielraum fiir
unvorhergesehene Ausgaben in Anspruch zu nehmen, damit der Bedarf im Zusammenhang mit der Migrations-,
Fluchtlings- und Sicherheitskrise gedeckt werden kann; dazu werden die Mittel fur Verpflichtungen im
Gesamthaushaltsplan der Union fiir das Haushaltsjahr 2017 iiber die Obergrenzen fiir Verpflichtungen der
Rubriken 3 und 4 des mehrjdhrigen Finanzrahmens hinaus aufgestockt.

(4)  Angesichts dieser aulergewohnlichen Situation ist die Bedingung des ,letzten Mittels* gemdfl Artikel 13 Absatz 1
der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 erfullt.

(50 Um die zur Inanspruchnahme des Spielraums fiir unvorhergesehene Ausgaben benotigte Zeit moglichst gering zu
halten, sollte der Beschluss ab dem Beginn des Haushaltsjahres 2017 gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir den Gesamthaushaltsplans der Union fir das Haushaltsjahr 2017 wird der Spielraum fiir unvorhergesehene
Ausgaben in Anspruch genommen, damit tiber die Obergrenze fiir Mittel fiir Verpflichtungen der Rubrik 3 (Sicherheit
und  Unionsbiirgerschaft) des mehrjihrigen Finanzrahmens hinaus Mittel fiir Verpflichtungen in Hoéhe von
1176 030 960 EUR und iiber die Obergrenze der Mittel fiir Verpflichtungen der Rubrik 4 (Europa in der Welt) des
mehrjahrigen Finanzrahmens hinaus Mittel in Hohe von 730 120 000 Mio. EUR bereitgestellt werden kénnen.

() ABL C373vom 20.12.2013,S.1.

(*) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fir die
Jahre 2014-2020 (ABI. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).

() Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europiische Parlament vom 30. Juni 2016: Technische Anpassung des Finanzrahmens an
die Entwicklung des Bruttonationaleinkommens fiir das Haushaltsjahr 2017 (COM(2016) 311).
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Artikel 2

Der Gesamtbetrag der Mittel fiir Verpflichtungen in Hohe von 1 906 150 960 EUR aus Artikel 1 wird auf die bis zu
den Obergrenzen der Mittel fiir Verpflichtungen in den Jahren 2017 bis 2019 verbleibenden Spielriume folgender
Rubriken des mehrjihrigen Finanzrahmens angerechnet:

a) 2017:
i) Rubrik 2 (Nachhaltiges Wachstum — natiirliche Ressourcen): 575 000 000 EUR;
ii) Rubrik 5 (Verwaltung): 507 268 804 EUR;

b) 2018: Rubrik 5 (Verwaltung): 570 000 000 EUR;

¢) 2019: Rubrik 5 (Verwaltung): 253 882 156 EUR.

Artikel 3
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 1. Januar 2017.

Geschehen zu Stralfburg am 14. Dezember 2016.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Président Der Président
M. SCHULZ I. KORCOK
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BESCHLUSS (GASP) 2017/345 DES RATES
vom 27. Februar 2017

zur Anderung des Beschlusses (GASP) 2016/849 iiber restriktive MaRnahmen gegen die
Demokratische Volksrepublik Korea

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 29,
auf Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fiir Auflen- und Sicherheitspolitik,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(I)  Am 27. Mai 2016 hat der Rat den Beschluss (GASP) 2016/849 (') iiber restriktive Mafnahmen gegen die
Demokratische Volksrepublik Korea (DVRK) erlassen, mit dem unter anderem die Resolutionen 1718 (2006),
1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013) und 2270 (2016) des Sicherheitsrates der Vereinten Nationen (im
Folgenden ,VN-Sicherheitsrat“) umgesetzt wurden.

(2)  Am 30. November 2016 hat der VN-Sicherheitsrat die Resolution 2321 (2016) angenommen, in der er seiner
grofiten Besorgnis iiber den von der DVRK am 9. September 2016 unter Verstoff gegen die einschligigen
Resolutionen des VN-Sicherheitsrates durchgefithrten Nuklearversuch zum Ausdruck bringt, die derzeitigen
nuklearen und ballistische Flugkorper betreffenden Titigkeiten der DVRK, die in grober Verletzung der
einschligigen Resolutionen des VN-Sicherheitsrates durchgefithrt werden, verurteilt und feststellt, dass nach wie
vor eine klare Bedrohung des Weltfriedens und der internationalen Sicherheit in der Region und dariiber hinaus
besteht.

(3)  Der VN-Sicherheitsrat bekundet in der Resolution 2321 (2016) seine Besorgnis dariiber, dass personliches und
aufgegebenes Gepick von Personen, die in die DVRK einreisen oder sie verlassen, zur Beforderung von Artikeln
benutzt werden kann, deren Lieferung, Verkauf oder Weitergabe nach den Resolutionen 1718 (2006), 1874
(2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates verboten ist, und
stellt klar, dass dieses Gepick fiir die Zwecke der Durchfithrung der Nummer 18 der Resolution 2270 (2016)
,Ladungen” darstellt und die Verpflichtung besteht, Ladungen zu iiberpriifen.

(4)  In der Resolution 2321 (2016) fordert der VN-Sicherheitsrat alle Mitgliedstaaten auf, die Zahl der Bediensteten
diplomatischer Missionen und konsularischer Vertretungen der DVRK zu verringern.

(5)  In der Resolution 2321 (2016) bekundet der VN-Sicherheitsrat seine Besorgnis dariiber, dass moglicherweise
verbotene Artikel auf dem Schienen- und Straffenweg in die und aus der DVRK befordert werden, und
unterstreicht, dass sich die den Staaten unter Nummer 18 der Resolution 2270 (2016) auferlegte Verpflichtung
zur Uberpriifung der in den Hoheitsgebieten der Mitgliedstaaten oder im Transit durch ihre Hoheitsgebiete
befindlichen Ladungen auch auf die auf dem Schienen- und Straflenweg beforderten Ladungen erstreckt.

(6)  Der VN-Sicherheitsrat weist in der Resolution 2321 (2016) darauf hin, dass fiir die Zwecke der Durchfiithrung der
vorgenannten Resolution und der Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270
(2016) der Begriff ,Durchreise“ den Transit von Personen durch Terminals internationaler Flughdfen eines Staates
auf dem Weg in einen anderen Staat einschliefSt, ohne darauf beschrankt zu sein, ungeachtet dessen, ob die
Person die Zoll- oder Reisepasskontrolle in dem Flughafen passiert.

(7)  Mit der Resolution 2321 (2016) wird ein Gesamtwert bzw. eine Gesamtmenge fiir Kohleeinfuhren aus der DVRK
und ein Mechanismus fiir die Uberpriifung und Kontrolle dieses Gesamtwerts bzw. dieser Gesamtmenge
eingefuhrt. Als Teil dieses Mechanismus werden die Mitgliedstaaten, die Kohle aus der DVRK einfithren,
aufgefordert, auf der Website der VN regelmifig nachzuprifen, dass sie die verbindliche jdhrliche
Gesamtobergrenze fiir Kohleeinfuhren nicht tiberschreiten.

(8)  In der Resolution 2321 (2016) wird daran erinnert, dass es Diplomaten der DVRK verboten ist, im Empfangsstaat
einen freien Beruf oder eine gewerbliche Titigkeit auszuiiben, die auf persénlichen Gewinn gerichtet sind.

(9)  Der VN-Sicherheitsrat bekundet in der Resolution 2321 (2016) seine Besorgnis dariiber, dass Staatsangehorige der
DVRK in andere Staaten geschickt werden, um dort zu arbeiten und harte Devisen zu verdienen, die die DVRK
fur ihre Nuklearprogramme und ihre Programme fir ballistische Flugkorper nutzt, und fordert die Staaten auf,
angesichts dieser Praxis Wachsamkeit zu iiben.

(") Beschluss (GASP) 2016/849 des Rates vom 27. Mai 2016 iiber restriktive Mafinahmen gegen die Demokratische Volksrepublik Korea
und zur Aufhebung des Beschlusses 2013/183/GASP (ABL. L 141 vom 28.5.2016, S. 79).
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(10) Der VN-Sicherheitsrat bekundet in der Resolution 2321 (2016) auferdem erneut seine Besorgnis dariiber, dass
grof8e Bargeldmengen dazu genutzt werden konnten, vom Sicherheitsrat verhidngte Maffnahmen zu umgehen, und
fordert die Mitgliedstaaten auf, gegeniiber diesem Risiko wachsam zu sein.

(11) Der VN-Sicherheitsrat bekundet in der Resolution 2321 (2016) seine Entschlossenheit, eine friedliche,
diplomatische und politische Losung der Situation herbeizufithren, bekriftigt seine Unterstiitzung fiir die Sechs-
Parteien-Gesprache und fordert ihre Wiederaufnahme.

(12) Der VN-Sicherheitsrat bekriftigt in der Resolution 2321 (2016), dass die Aktivititen der DVRK laufend weiter
verfolgen werden miissen und dass er bereit ist, die Mafnahmen nach Bedarf im Lichte der Einhaltung durch die
DVRK zu stirken, zu modifizieren, auszusetzen oder aufzuheben, und bekundet in dieser Hinsicht seine
Entschlossenheit, im Fall eines weiteren Nuklearversuchs oder Starts durch die DVRK weitere signifikante
Mafnahmen zu ergreifen.

(13) Es ist weiteres Handeln der Union erforderlich, damit bestimmte in diesem Beschluss vorgesehene Mafnahmen
durchgefiihrt werden konnen.

(14) Die Mitgliedstaaten sollten sachdienliche Informationen mit den anderen Mitgliedstaaten teilen, um eine wirksame
EU-weite Umsetzung der Bestimmungen dieses Beschluss zu unterstiitzen.

(15)  Der Beschluss (GASP) 2016/849 sollte daher entsprechend geindert werden —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Der Beschluss (GASP) 2016/849 wird wie folgt gedndert:
1. In Artikel 1 Absatz 1 werden folgende Buchstaben angeftigt:

Jh) bestimmte andere Artikel, Materialien, Ausriistungen, Giiter und Technologien gemdf Nummer 4 der
Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates;

i) sonstige Artikel gemdf Nummer 7 der Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates, die in einer vom
Sanktionsausschuss angenommenen Liste konventioneller Waffen mit doppeltem Verwendungszweck aufgefithrt
sind.”

2. Artikel 4 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Die Beschaffung von Gold, Titanerz, Vanadiumerz, Seltenerdmineralien, Kupfer, Nickel, Silber und Zink
durch Staatsangehorige der Mitgliedstaaten oder unter Benutzung von die Flagge der Mitgliedstaaten fithrenden
Schiffen oder Luftfahrzeugen und unabhingig davon, ob sie ihren Ursprung im Hoheitsgebiet der DVRK haben oder
nicht, aus der DVRK ist untersagt.”

3. Folgender Artikel wird eingefiigt:
JArtikel 6a

(1)  Die Beschaffung von Statuen durch Staatsangehorige der Mitgliedstaaten oder unter Benutzung von die Flagge
der Mitgliedstaaten fithrenden Schiffen oder Luftfahrzeugen und unabhingig davon, ob sie ihren Ursprung im
Hoheitsgebiet der DVRK haben oder nicht, aus der DVRK ist untersagt.

(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall im Voraus eine Genehmigung erteilt hat.

(3)  Die Union ergreift die notwendigen Maflnahmen, um festzulegen, welche Artikel von diesem Artikel erfasst
werden.”

4. Folgender Artikel wird eingefiigt:
Artikel 6b

(1)  Die Lieferung, der Verkauf oder die Weitergabe von Hubschraubern und Schiffen an die DVRK auf direktem
oder indirektem Weg durch Staatsangehorige der Mitgliedstaaten oder unter Benutzung von Schiffen oder
Luftfahrzeugen, die die Flagge von Mitgliedstaaten fithren, sind unabhingig davon, ob diese Giiter ihren Ursprung
im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten haben oder nicht, untersagt.
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(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall im Voraus eine Genehmigung erteilt hat.

(3)  Die Union ergreift die notwendigen Mafnahmen, um festzulegen, welche Artikel von diesem Artikel erfasst
werden.”

5. Artikel 7 erhilt folgende Fassung:
JArtikel 7

(1)  Die Beschaffung von Kohle, Eisen und Eisenerz durch Staatsangehorige der Mitgliedstaaten oder unter
Benutzung von die Flagge der Mitgliedstaaten fithrenden Schiffen oder Luftfahrzeugen und unabhingig davon, ob sie
ihren Ursprung im Hoheitsgebiet der DVRK haben oder nicht, aus der DVRK ist untersagt. Die Union ergreift die
notwendigen Maflnahmen, um festzulegen, welche Artikel von diesem Absatz erfasst werden.

(2)  Absatz 1 gilt nicht fiir Kohle, fir die der beschaffende Mitgliedstaat auf der Grundlage glaubwiirdiger
Informationen bestitigt, dass sie ihren Ursprung auflerhalb der DVRK hat und ausschlieflich zur Ausfuhr vom
Hafen von Rajin (Rason) durch die DVRK befordert wurde, sofern dieser Mitgliedstaat den Sanktionsausschuss im
Voraus benachrichtigt und diese Transaktionen nicht mit der Erzielung von Einnahmen fiir die Nuklearprogramme
oder die Programme fiir ballistische Flugkorper der DVRK oder andere nach den Resolutionen 1718 (2006), 1874
(2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) und 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates oder nach dem
vorliegenden Beschluss verbotene Aktivititen verbunden sind.

(3)  Absatz 1 gilt nicht in Bezug auf die in alle VN-Mitgliedstaaten getitigten gesamten Ausfuhren von Kohle aus
der DVRK, die zwischen dem Datum der Verabschiedung der Resolution 2321 (2016) und dem 31. Dezember 2016
entweder den Gesamtwert von 53 495 894 US-Dollar oder die Gesamtmenge von 1 000 866 Tonnen nicht
iberschreiten, je nachdem welche Zahl zuerst erreicht wird, und auf die in alle VN-Mitgliedstaaten getitigten
gesamten Ausfuhren von Kohle aus der DVRK, die ab dem 1. Januar 2017 jdhrlich entweder den Gesamtwert von
400 870 018 Dollar oder die Gesamtmenge von 7 500 000 Tonnen nicht iiberschreiten, je nachdem welche Zahl
zuerst erreicht wird, sofern

a) an der Beschaffung keine Personen oder Einrichtungen beteiligt sind, die mit den Nuklearprogrammen oder den
Programmen fiir ballistische Flugkorper der DVRK oder anderen nach den Resolutionen 1718 (2006), 1874
(2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) und 2321 (2016) verbotenen Aktivititen verbunden sind,
einschlielich benannter Personen oder Einrichtungen, in ihrem Namen oder auf ihre Anweisung handelnde
Personen oder Einrichtungen, in ihrem Eigentum oder unter ihrer unmittelbaren oder mittelbaren Kontrolle
stehender Einrichtungen, oder Personen oder Einrichtungen, die bei der Umgehung der Sanktionen behilflich
sind, und

b) die Beschaffung ausschlieSlich der Existenzsicherung von Staatsangehorigen der DVRK dient und nicht mit der
Erzielung von Einnahmen fiir die Nuklearprogramme oder die Programme fur ballistische Flugkdrper der DVRK
oder andere nach den Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) und
2321 (2016) verbotene Aktivititen verbunden ist.

(4)  Ein Mitgliedstaat, der Kohle unmittelbar aus der DVRK beschafft, meldet dem Sanktionsausschuss fiir
jeden Monat spidtestens 30 Tage nach Monatsende die gesamte beschaffte Menge in dem in Anhang V der
Resolution 2321 (2016) enthaltenen Formular. Der Mitgliedstaat teil die diesbeziiglich gemeldeten Informationen
auch dem Sanktionsausschuss, den anderen Mitgliedstaaten und der Kommission mit.

(5)  Absatz 1 gilt nicht in Bezug auf Transaktionen mit Eisen und Eisenerz, von denen festgestellt wird, dass sie
ausschliefSlich der Existenzsicherung dienen und nicht mit der Erzielung von Einnahmen fiir die Nuklearprogramme
oder die Programme fiir ballistische Flugkorper der DVRK oder andere nach den Resolutionen 1718 (2006), 1874
(2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates verbotene Aktivititen
verbunden sind.”

6. Artikel 10 erhilt folgende Fassung:
LJArtikel 10
(1)  Die Bereitstellung von offentlicher oder privater finanzieller Unterstiitzung fiirr den Handel mit der DVRK

einschlielich der Gewahrung von Exportkrediten, -garantien oder -versicherungen, fiir an derartigen Handelsge-
schiften beteiligten Staatsangehorigen oder Einrichtungen der DVRK, ist verboten.

(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall die Gewahrung finanzieller Unterstiitzung im
Voraus genehmigt hat.”
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7. Artikel 14 erhilt folgende Fassung:
JArtikel 14

(1) Die Eroffnung von Niederlassungen, Tochterunternehmen oder Vertretungen der Banken der DVRK,
einschlieflich der Zentralbank der DVRK, ihrer Zweigstellen und Tochterunternehmen, sowie von anderen
Finanzeinrichtungen gemaf$ Artikel 13 Nummer 2 im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten ist untersagt.

(2)  Bestehende Niederlassungen, Tochterunternehmen und Vertretungen von Einrichtungen gemiff Absatz 1 im
Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten werden innerhalb von 90 Tagen ab der Annahme der Resolution 2270 (2016) des
VN-Sicherheitsrates geschlossen.

(3)  Aufer bei vorheriger Genehmigung durch den Sanktionsausschuss ist es Banken der DVRK, einschlieflich der
Zentralbank der DVRK, ihrer Niederlassungen und Tochterunternehmen, sowie anderen Finanzeinrichtungen gemif
Artikel 13 Nummer 2 untersagt,

a) neue Gemeinschaftsunternehmen mit Banken, die der Hoheitsgewalt der Mitgliedstaaten unterstehen, zu griinden,
b) Beteiligungen an Banken, die der Hoheitsgewalt der Mitgliedstaaten unterstehen, zu erwerben oder

¢) Korrespondenzbankbeziehungen zu Banken, die der Hoheitsgewalt der Mitgliedstaaten unterstehen, herzustellen
oder zu unterhalten.

(4)  Bestehende Gemeinschaftsunternehmen mit Banken der DVRK, Beteiligungen an ihnen und Korrespondenz-
bankbeziechungen zu ihnen werden innerhalb von 90 Tagen ab der Annahme der Resolution 2270 (2016) des
VN-Sicherheitsrates beendet.

(5)  Im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten ansissigen oder ihrer Hoheitsgewalt unterstehenden Finanzinstituten ist
es untersagt, Vertretungen, Tochterunternehmen, Niederlassungen oder Bankkonten in der DVRK zu eroffnen.

(6)  Bestehende Vertretungen, Tochterunternehmen oder Bankkonten in der DVRK werden innerhalb von
90 Tagen ab der Annahme der Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates geschlossen.

(7)  Absatz 6 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall feststellt, dass diese Vertretungen, Tochterun-
ternehmen oder Konten fir die Bereitstellung humanitirer Hilfe oder die Tatigkeit der diplomatischen Missionen
in der DVRK gemiR der Wiener Ubereinkommen iiber diplomatische und konsularische Beziehungen oder fiir
die Tatigkeit der VN oder ihrer Sonderorganisationen und verwandter Organisationen oder fiir andere mit
den Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321(2016) des
VN-Sicherheitsrates vereinbare Zwecke erforderlich sind.”

8. Artikel 16 Absatz 6 erhilt folgende Fassung:

,(6)  Die Mitgliedstaaten ergreifen die Manahmen, die erforderlich sind, um bei Uberpriifungen entdeckte Artikel,
deren Lieferung, Verkauf, Weitergabe oder Ausfuhr nach den Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087
(2013), 2094 (2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates verboten ist, zu beschlagnahmen und
zu entsorgen (sei es durch Vernichtung, Betriebsunfihig- oder Unbrauchbarmachung, Lagerung oder Weitergabe an
einen anderen Staat als die Herkunfts- oder Zielstaaten zum Zwecke der Entsorgung) und dies im Einklang mit ihren
Verpflichtungen nach den anwendbaren Resolutionen des VN-Sicherheitsrates, einschlieflich der Resolution 1540
(2004).“

9. Folgender Artikel wird eingefiigt:
JArtikel 18a

(1)  Ein Mitgliedstaat, der Flaggenstaat eines durch den Sanktionsausschuss benannten Schiffes ist, entzieht diesem
das Recht, seine Flagge zu fithren, wenn der Ausschuss dies festgelegt hat.

(2)  Ein Mitgliedstaat, der Flaggenstaat eines durch den Sanktionsausschuss benannten Schiffes ist, weist dieses an,
einen vom Ausschuss in Abstimmung mit dem Hafenstaat bezeichneten Hafen anzulaufen, wenn der Ausschuss dies

festgelegt hat.

(3)  Die Mitgliedstaaten verbieten einem Schiff, ihre Hifen anzulaufen, wenn dies in der Benennung durch den
Sanktionsausschuss festgelegt ist, es sei denn, es handelt sich um einen Notfall oder das Schiff kehrt in seinen
Ausgangshafen zurtick.

(4)  Die Mitgliedstaaten belegen das Schiff mit dem Einfrieren der Vermdgenswerte, wenn dies in der Benennung
durch den Sanktionsausschuss festgelegt ist.

(5) In Anhang IV sind die in den Absitzen 1 bis 4 des vorliegenden Artikels genannten Schiffe aufgefiihrt, die
durch den Sanktionsausschuss gemdff Nummer 12 der Resolution 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates benannt
wurden.”
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10. Artikel 20 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall im Voraus eine Genehmigung erteilt hat.”

b) Absatz 3 wird gestrichen.
11. Folgender Artikel wird eingefiigt:
,Artikel 20a

Die Beschaffung von Schiff- oder Luftfahrzeugdienstleistungen von der DVRK ist untersagt.”

12. Artikel 21 erhilt folgende Fassung:
JArtikel 21

Die Mitgliedstaaten loschen jedes Schiff, das im Eigentum oder unter der Kontrolle der DVRK steht oder von ihr
betrieben wird, aus ihrem Register und registrieren keine Schiffe, die gemdfl Nummer 24 der Resolution 2321
(2016) des VN-Sicherheitsrates aus dem Register anderer Staaten geloscht wurden.

13. Artikel 22 erhilt folgende Fassung:
JArtikel 22

(1)  Es ist untersagt, Schiffe in der DVRK zu registrieren, fiir ein Schiff die Genehmigung zur Fithrung der Flagge
der DVRK einzuholen oder Eigner, Leasingnehmer oder Betreiber eines die Flagge der DVRK fithrenden Schiffs zu
sein oder fur ein solches Schiff Klassifikations-, Zertifizierungs- oder damit verbundene Dienstleistungen
bereitzustellen oder es zu versichern.

(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall im Voraus eine Genehmigung erteilt hat.

(3) Die Bereitstellung von Versicherungs- oder Riickversicherungsdiensten durch Staatsangehorige der
Mitgliedstaaten oder vom Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten aus fur Schiffe, die im Eigentum oder unter der
Kontrolle der DVRK stehen oder von ihr betrieben werden, auch durch unerlaubte Mittel, ist untersagt.

(4) Absatz 3 gilt nicht, wenn der Sanktionsausschuss im Einzelfall feststellt, dass die Aktivititen des Schiffs
ausschliefSlich Zwecken der Existenzsicherung, die nicht von Personen oder Einrichtungen der DVRK zur Erzielung
von Einnahmen genutzt werden, oder ausschlielich humanitiren Zwecken dienen.”

14. In Artikel 23 wird folgender Absatz angefiigt:

,(12)  Die Mitgliedstaaten ergreifen die Mafinahmen, die erforderlich sind, um die Einreise von Mitgliedern und
Vertretern der Regierung der DVRK und von Mitgliedern der Streitkrafte der DVRK in ihr Hoheitsgebiete oder
ihre Durchreise durch ihre Hoheitsgebiete zu beschrinken, wenn diese Mitglieder oder Vertreter mit den
Nuklearprogrammen oder den Programmen fur ballistische Flugkorper der DVRK oder mit anderen nach
den Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) und 2321(2016) des
VN-Sicherheitsrates verbotenen Aktivitten in Verbindung stehen.

15. Folgender Artikel wird eingefuigt:
JArtikel 24a

(1) Stellt ein Mitgliedstaat fest, dass eine Person im Namen oder auf Anweisung einer Bank oder Finanzinstitution
der DVRK handelt, so weist der Mitgliedstaat die Person zum Zwecke der Repatriierung in den Staat ihrer Staatsan-
gehorigkeit aus seinem Hoheitsgebiet aus, im Einklang mit dem anwendbaren Recht.

(2)  Absatz 1 gilt nicht, wenn die Anwesenheit der Person fiir die Durchfithrung eines Gerichtsverfahrens oder
ausschlieflich zu medizinischen, Schutz- oder sonstigen humanitiren Zwecken erforderlich ist oder wenn der
Sanktionsausschuss im Einzelfall festgestellt hat, dass die Ausweisung der Person den Zielen der Resolutionen 1718
(2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016) und 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates
zuwiderliefe.
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16. Artikel 30 erhilt folgende Fassung:
~Artikel 30

(1)  Die Mitgliedstaaten ergreifen die erforderlichen Mafnahmen, um Wachsamkeit zu tiben und zu verhindern,
dass Staatsangehorige der DVRK in ihrem Hoheitsgebiet oder durch ihre Staatsangehérigen Fachunterricht oder
Fachausbildung in Disziplinen erhalten, die zu den proliferationsrelevanten nuklearen Tatigkeiten der DVRK und zur
Entwicklung von Tragersystemen fiir Kernwaffen beitragen wiirden; hierzu zdhlt Fachunterricht oder Fachausbildung
in hoherer Physik, fortgeschrittener Computersimulation und damit zusammenhingenden Computerwissenschaften,
raumbezogener Navigation, Kerntechnik, Luft- und Raumfahrttechnik und damit zusammenhingenden Disziplinen
sowie eine fortgeschrittene Ausbildung in den Disziplinen Materialwissenschaft, Chemietechnik, Maschinenbau,
Elektrotechnik und Industrietechnik.

(2)  Die Mitgliedstaaten setzen die wissenschaftliche und technische Zusammenarbeit mit Personen oder Gruppen,
die von der DVRK offiziell gefordert werden oder sie vertreten, mit Ausnahme des medizinischen Austauschs, aus,
es sei denn,

a) der Sanktionsausschuss hat im Fall wissenschaftlicher oder technischer Zusammenarbeit auf den Gebieten
Kernwissenschaft und -technik, Luft- und Raumfahrttechnik und -technologie oder fortgeschrittener Fertigungs-
techniken und -methoden im Einzelfall festgestellt, dass eine bestimmte Aktivitit nicht zu den proliferationsre-
levanten nuklearen Tiatigkeiten der DVRK oder ihren Programmen fur ballistische Flugkorper beitragen wird, oder

b) der Mitgliedstaat, der wissenschaftliche oder technische Zusammenarbeit betreibt, stellt im Fall jeder anderen
Zusammenarbeit dieser Art fest, dass eine bestimmte Aktivitit nicht zu den proliferationsrelevanten nuklearen
Tatigkeiten der DVRK oder ihren Programmen fiir ballistische Flugkorper beitragen wird, und benachrichtigt den
Sanktionsausschuss diesbeziiglich vorab.*

17. Folgender Artikel wird eingefuigt:
JArtikel 31a

Es ist untersagt, dass diplomatische Missionen und konsularische Vertretungen der DVRK und ihre nordkoreanischen
Mitglieder Bankkonten in der Union besitzen oder iiber die Kontrolle dariiber verfiigen; hiervon ausgenommen ist
ein Konto in dem Mitgliedstaat oder den Mitgliedstaaten, in dem die Mission oder die Vertretung angesiedelt ist oder
in dem ihre Mitglieder akkreditiert sind.”

18. Folgender Artikel wird eingefiigt:
JArtikel 31b

(1)  Es ist untersagt, dass Immobilien fiir andere Zwecke als diplomatische oder konsularische Titigkeiten an die
DVRK verpachtet, vermietet oder ihr anderweitig zur Verfiigung gestellt werden oder durch die DVRK oder zu deren
Gunsten genutzt werden.

(2)  Ferner ist es untersagt, Immobilien von der DVRK zu pachten oder zu mieten, die auerhalb des Gebiets von
Nordkorea liegen.

19. Artikel 33 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Der Rat dndert die Anhidnge I und IV entsprechend den Feststellungen des Sicherheitsrats oder des Sanktion-
sausschusses.

20. Folgender Artikel wird eingefiigt:
JArtikel 36a

Abweichend von den Mafinahmen, die mit den Resolutionen 1718 (2006), 1874 (2009), 2087 (2013), 2094
(2013), 2270 (2016) oder 2321 (2016) des VN-Sicherheitsrates verhdngt wurden, erteilt die zustindige Behorde
eines Mitgliedstaats die erforderliche Genehmigung, sofern der Sanktionsausschuss festgestellt hat, dass eine
Ausnahme erforderlich ist, um die Arbeit von internationalen Organisationen und Nichtregierungsorganisationen zu
erleichtern, die Unterstiitzungs- und Hilfsmafinahmen in der DVRK zugunsten der Zivilbevolkerung in der DVRK
durchfiihren.”

21. Der im Anhang dieses Beschlusses wiedergegebene Anhang IV wird angefiigt.
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Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag nach seiner Verdffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Président
K. MIZZ1

ANHANG

+~ANHANG IV

Liste der Schiffe nach Artikel 18a“.
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BESCHLUSS (GASP) 2017/346 DES RATES
vom 27. Februar 2017

zur Verlingerung des Mandats des Sonderbeauftragten der Europiischen Union fiir
Menschenrechte

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag iiber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 33 und Artikel 31 Absatz 2,
auf Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fiir Auen- und Sicherheitspolitik,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Der Rat hat am 25. Juli 2012 den Beschluss 2012/440/GASP (') zur Ernennung von Herrn Stavros LAMBRINIDIS
zum Sonderbeauftragten der Europidischen Union (im Folgenden ,Sonderbeauftragter”) fiir Menschenrechte
angenommen. Das Mandat des Sonderbeauftragten endet am 28. Februar 2017.

(2)  Am 20. Juli 2015 hat der Rat den EU-Aktionsplan fiir Menschenrechte und Demokratie fiir den Zeitraum
2015-2019 angenommen.

(3)  Das Mandat des Sonderbeauftragten sollte um weitere 24 Monate verldngert werden —
HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
Der Sonderbeauftragte der Europiischen Union

Das Mandat von Herrn Stavros LAMBRINIDIS als Sonderbeauftragter fiir Menschenrechte wird bis zum 28. Februar 2019
verlingert. Der Rat kann auf der Grundlage einer Priifung durch das Politische und Sicherheitspolitische Komitee (PSK)
und eines Vorschlags des Hohen Vertreters der Union fiir Aufen- und Sicherheitspolitik (im Folgenden ,Hoher Vertreter®)
beschliefen, das Mandat des Sonderbeauftragten frither zu beenden.

Artikel 2
Politische Ziele

Das Mandat des Sonderbeauftragten beruht auf den politischen Zielen der Union im Bereich der Menschenrechte, wie sie
im Vertrag tiber die Europdische Union, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union sowie im Strategierahmen
der EU fiir Menschenrechte und Demokratie und im Aktionsplan der EU fiir Menschenrechte und Demokratie
niedergelegt sind:

a) stirkere Wirksamkeit, Prasenz und Sichtbarkeit der Union beim Schutz und bei der Forderung der Menschenrechte
weltweit, insbesondere durch eine Vertiefung der Zusammenarbeit und des politischen Dialogs der Union mit
Drittstaaten, relevanten Partnern, Unternehmen, der Zivilgesellschaft sowie internationalen und regionalen
Organisationen und durch Mafinahmen in einschldgigen internationalen Foren;

b) verstirkter Beitrag der Union zur Stiarkung der Demokratie und des Institutionenaufbaus, der Rechtsstaatlichkeit, der
verantwortungsvollen Staatsfihrung, der Achtung der Menschenrechte und der Grundfreiheiten weltweit;

¢) kohirenteres Vorgehen der Union im Bereich der Menschenrechte und bessere Einbeziehung der Menschenrechte in
alle Bereiche des auswirtigen Handelns der Union.

(") Beschluss 2012/440/GASP des Rates vom 25. Juli 2012 zur Ernennung des Sonderbeauftragten der Europiischen Union fiir
Menschenrechte (ABL. L 200 vom 27.7.2012, S. 21).
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Artikel 3
Mandat

Zur Erreichung der politischen Ziele hat der Sonderbeauftragte im Rahmen seines Mandats folgende Aufgaben:

a) Er trigt zur Umsetzung der Menschenrechtspolitik der Union, insbesondere des Strategierahmens der EU fiir
Menschenrechte und Demokratie und des Aktionsplans der EU fur Menschenrechte und Demokratie, bei, unter
anderem auch durch Abgabe entsprechender Empfehlungen;

b) er trdgt zur Umsetzung der Leitlinien, Instrumentarien und Aktionspline der Union im Bereich der Menschenrechte
und des humanitiren Volkerrechts bei;

c) er intensiviert den Dialog mit den Regierungen von Drittstaaten und mit internationalen und regionalen Menschen-
rechtsorganisationen sowie mit Organisationen der Zivilgesellschaft und anderen einschligigen Akteuren, um die
Wirksamkeit und die Sichtbarkeit der Menschenrechtspolitik der Union zu gewahrleisten;

d) er trigt zu einer besseren Kohirenz und Einheitlichkeit der Politik und der Mafinahmen der Union im Bereich des
Schutzes und der Forderung der Menschenrechte bei, indem er insbesondere Beitrige zur Gestaltung der
einschldgigen Politik der Union liefert.

Artikel 4
Ausfithrung des Mandats

(1)  Der Sonderbeauftragte ist fiir die Ausfihrung des Mandats verantwortlich und handelt unter der Aufsicht des
Hohen Vertreters.

(2)  Das PSK unterhilt eine enge Verbindung zu dem Sonderbeauftragten und ist dessen vorrangige Anlaufstelle im
Rat. Unbeschadet der Befugnisse des Hohen Vertreters erhilt der Sonderbeauftragte im Rahmen des Mandats strategische
Leitlinien und politische Vorgaben vom PSK.

(3)  Der Sonderbeauftragte arbeitet in enger Abstimmung mit dem Europiischen Auswirtigen Dienst (EAD) und
dessen einschligigen Dienststellen, damit Kohidrenz und Einheitlichkeit ihrer jeweiligen Titigkeit im Bereich der
Menschenrechte gewahrleistet sind.

Artikel 5

Finanzierung

(1)  Der als finanzieller Bezugsrahmen dienende Betrag zur Deckung der Ausgaben in Verbindung mit dem Mandat
des Sonderbeauftragten fiir den Zeitraum vom 1. Mirz 2017 bis zum 28. Februar 2018 beliuft sich auf 860 000 EUR.

(2)  Der als finanzieller Bezugsrahmen dienende Betrag fiir den darauf folgenden Zeitraum des Mandats des Sonder-
beauftragten wird vom Rat festgelegt.

(3) Die Ausgaben werden nach den fiir den Gesamthaushaltsplan der Union geltenden Verfahren und Vorschriften
verwaltet.

(4)  Uber die Verwaltung der Ausgaben wird ein Vertrag zwischen dem Sonderbeauftragten und der Kommission
geschlossen. Der Sonderbeauftragte ist gegeniiber der Kommission fiir alle Ausgaben rechenschaftspflichtig.
Artikel 6
Aufstellung und Zusammensetzung des Arbeitsstabs

(1)  Im Rahmen des Mandats des Sonderbeauftragten und der entsprechend bereitgestellten Finanzmittel ist der
Sonderbeauftragte dafiir verantwortlich, einen Arbeitsstab aufzustellen. Im Arbeitsstab muss die fur das Mandat
erforderliche Fachkompetenz in spezifischen politischen Fragen vorhanden sein. Der Sonderbeauftragte unterrichtet den
Rat und die Kommission stets umgehend iiber die Zusammensetzung des Arbeitsstabs.
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(2)  Die Mitgliedstaaten, die Organe der Union und der EAD konnen vorschlagen, Personal zum Sonderbeauftragten
abzuordnen. Die Besoldung dieses abgeordneten Personals geht zulasten des abordnenden Mitgliedstaats, des
abordnenden Organs der Union oder des EAD. Von den Mitgliedstaaten zu den Organen der Union oder zum EAD
abgeordnete Experten konnen ebenfalls eine Verwendung bei dem Sonderbeauftragten erhalten. Die internationalen
Mitarbeiter, die unter Vertrag genommen werden, besitzen die Staatsangehorigkeit eines Mitgliedstaats.

(3)  Alles abgeordnete Personal untersteht weiterhin der Aufsicht des abordnenden Mitgliedstaats, des abordnenden
Organs der Union oder des EAD und erfiillt seine Pflichten und handelt im Interesse des Mandats der Sonderbeauf-
tragten.

(4) Die Mitarbeiter des Sonderbeauftragten werden bei den einschligigen Dienststellen des EAD oder den
einschldgigen Delegationen der Union untergebracht, damit Kohirenz und Einheitlichkeit ihrer jeweiligen Tatigkeiten
gewihrleistet sind.

Artikel 7
Sicherheit von EU-Verschlusssachen

Der Sonderbeauftragte und die Mitglieder seines Arbeitsstabs beachten die Grundsitze und Mindeststandards fur die
Sicherheit, die im Beschluss 2013/488/EU des Rates (') festgelegt sind.

Artikel 8
Zugang zu Informationen und logistische Unterstiitzung

(1)  Die Mitgliedstaaten, die Kommission, der EAD und das Generalsekretariat des Rates stellen sicher, dass der
Sonderbeauftragte Zugang zu allen relevanten Informationen erhalt.

(2)  Die Delegationen der Union und gegebenenfalls die diplomatischen Vertretungen der Mitgliedstaaten leisten
logistische Unterstiitzung fiir den Sonderbeauftragten.

Artikel 9
Sicherheit

Gemifl dem Konzept der Union fiir die Sicherheit des im Rahmen des Titels V des Vertrags in operativer Funktion
auflerhalb der Union eingesetzten Personals trifft der Sonderbeauftragte entsprechend seinem Mandat und aufgrund der
Sicherheitslage im Zustindigkeitsgebiet alle nach verntinftigem Ermessen durchfihrbaren Mafinahmen fiir die Sicherheit
des dem Sonderbeauftragten direkt unterstellten Personals, indem er insbesondere

a) auf der Grundlage der Vorgaben des EAD einen spezifischen Sicherheitsplan aufstellt, der spezifische objekt-,
organisations- und verfahrensbezogene Sicherheitsmafinahmen einschlieft, die sichere Abwicklung des Transports des
Personals in das Zustindigkeitsgebiet und innerhalb dieses Gebiets sowie die Bewiltigung von sicherheitsrelevanten
Zwischenfillen regelt und einen Notfall- und Evakuierungsplan enthalt;

b) sicherstellt, dass das gesamte auflerhalb der Union eingesetzte Personal einen an die Bedingungen im Zustindig-
keitsgebiet angepassten Versicherungsschutz gegen grof8e Risiken genief3t;

c) sicherstellt, dass alle auferhalb der Union einzusetzenden Mitarbeiter des Arbeitsstabs des Sonderbeauftragten,
einschlieflich des vor Ort verpflichteten Personals, vor oder bei Ankunft im geografischen Gebiet eine angemessene
Sicherheitsausbildung erhalten haben, und zwar auf der Grundlage der dem Zustindigkeitsgebiet vom EAD
zugewiesenen Risikoeinstufungen;

d) gewdhrleistet, dass alle vereinbarten Empfehlungen, die im Anschluss an die regelmifligen Sicherheitsbewertungen
abgegeben wurden, umgesetzt werden, und dem Rat, dem Hohen Vertreter und der Kommission im Rahmen der
Zwischenberichte und des Berichts iiber die Ausfihrung des Mandats schriftlich iiber die Umsetzung der
Empfehlungen sowie iiber andere sicherheitsrelevante Fragen Bericht erstattet.

(") Beschluss 2013/488/EU des Rates vom 23. September 2013 iiber die Sicherheitsvorschriften fiir den Schutz von EU-Verschlusssachen
(ABL.L274vom 15.10.2013,8S. 1.)
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Artikel 10
Berichterstattung

Der Sonderbeauftragte erstattet dem Hohen Vertreter und dem PSK regelmifSig miindlich und schriftlich Bericht. Der
Sonderbeauftragte erstattet erforderlichenfalls auch Arbeitsgruppen des Rates, insbesondere der Gruppe
,Menschenrechte®, Bericht. Die regelmifSigen Berichte werden tiber das COREU-Netz verteilt. Der Sonderbeauftragte
kann dem Rat (Auswirtige Angelegenheiten) Bericht erstatten. Gemdfl Artikel 36 des Vertrags kann der Sonderbe-
auftragte zur Unterrichtung des Europdischen Parlaments mit herangezogen werden.

Artikel 11
Koordinierung

(1) Zur Erreichung der politischen Ziele der Union trigt der Sonderbeauftragte zu einem einheitlichen, kohdrenten
und wirksamen Vorgehen der Union bei und dazu, dass alle Instrumente der Union und das Handeln der Mitgliedstaaten
kohirent zusammenwirken. Die Titigkeiten des Sonderbeauftragten werden mit denen der Mitgliedstaaten und der
Kommission sowie gegebenenfalls mit anderen Sonderbeauftragten der Europdischen Union abgestimmt. Der Sonderbe-
auftragte unterrichtet die Vertretungen der Mitgliedstaaten und die Delegationen der Union regelmifig tiber seine Arbeit.

(2)  Vor Ort hilt er engen Kontakt zu den jeweiligen Missionschefs der Mitgliedstaaten und den Leitern der
Delegationen der Union sowie den Leitern oder Befehlshabern von Missionen und Operationen der Gemeinsamen
Sicherheits- und Verteidigungspolitik bzw. anderen Sonderbeauftragten der Européischen Union. Sie unterstiitzen den
Sonderbeauftragten nach allen Kriften bei der Ausfilhrung des Mandats.

(3)  Der Sonderbeauftragte hilt ferner Kontakt zu anderen internationalen und regionalen Akteuren am Hauptsitz und
vor Ort und strebt Komplementaritit und Synergien mit diesen Akteuren an. Der Sonderbeauftragte strebt sowohl am
Hauptsitz als auch vor Ort regelmifiige Kontakte zu Organisationen der Zivilgesellschaft an.

Artikel 12
Uberpriifung

Die Durchfithrung dieses Beschlusses und seine Kohdrenz mit anderen von der Union geleisteten Beitrdgen wird
regelmidfig uberpriift. Der Sonderbeauftragte unterbreitet dem Rat, dem Hohen Vertreter und der Kommission
regelmifiige Fortschrittsberichte und bis 30. November 2018 einen umfassenden Bericht iiber die Ausfithrung des
Mandats.

Artikel 13
Inkrafttreten

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Priisident
K. MIZZI



L 50/70 Amtsblatt der Europdischen Union 28.2.2017

BESCHLUSS (GASP) 2017/347 DES RATES
vom 27. Februar 2017

zur Verlingerung des Mandats des Sonderbeauftragten der Europdischen Union in Bosnien und
Herzegowina

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 33 und Artikel 31 Absatz 2,
auf Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fiir AuRen- und Sicherheitspolitik,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Am 19. Januar 2015 hat der Rat den Beschluss (GASP) 2015/77 (') zur Ernennung von Herrn Lars-Gunnar
WIGEMARK zum Sonderbeauftragten der Européischen Union (im Folgenden ,Sonderbeauftragter”) in Bosnien und
Herzegowina angenommen. Das Mandat des Sonderbeauftragten endet am 28. Februar 2017.

(2)  Das Mandat des Sonderbeauftragten sollte um einen weiteren Zeitraum von 16 Monaten verlingert werden.

(3)  Der Sonderbeauftragte wird das Mandat in einer Situation austiben, die sich mdglicherweise verschlechtern wird
und die Erreichung der Ziele des auswirtigen Handelns der Union nach Artikel 21 des Vertrags behindern
konnte —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
Der Sonderbeauftragte der Europiischen Union

Das Mandat von Herrn Lars-Gunnar WIGEMARK als Sonderbeauftragter der Europiischen Union in Bosnien und
Herzegowina wird bis zum 30. Juni 2018 verlingert. Der Rat kann auf der Grundlage einer Bewertung durch das
Politische und Sicherheitspolitische Komitee (PSK) und eines Vorschlags des Hohen Vertreters der Union fiir Aufen- und
Sicherheitspolitik (im Folgenden ,Hoher Vertreter) beschliefen, das Mandat des Sonderbeauftragten frither zu beenden.

Artikel 2
Politische Ziele

(1)  Das Mandat des Sonderbeauftragten beruht auf den folgenden politischen Zielen der Union in Bosnien und
Herzegowina:

a) weitere Fortschritte beim Stabilisierungs- und Assoziierungsprozess zu erreichen,

b) ein stabiles, lebensfahiges, friedliches, multiethnisches und geeintes Bosnien und Herzegowina zu verwirklichen, das
in Frieden mit seinen Nachbarn kooperiert und

¢) sicherzustellen, dass Bosnien und Herzegowina seinen Weg in Richtung einer Mitgliedschaft in der Union unbeirrbar
fortsetzt.

(2)  Die Union wird zudem die Durchfithrung des Allgemeinen Rahmenabkommens fiir den Frieden in Bosnien und
Herzegowina weiter unterstiitzen.

Artikel 3

Mandat

Zur Erreichung der politischen Ziele hat der Sonderbeauftragte im Rahmen seines Mandats folgende Aufgaben:

a) Er bietet die Beratung und Unterstiitzung der Union im politischen Prozess an, besonders im Hinblick auf die
Forderung des Dialogs zwischen den verschiedenen Regierungsebenen;

b) er gewihrleistet die Einheitlichkeit und Kohirenz des Handelns der Union;

(") Beschluss (GASP) 2015/77 des Rates vom 19. Januar 2015 zur Ernennung des Sonderbeauftragten der Europiischen Union in Bosnien
und Herzegowina (ABL. L 13 vom 20.1.2015, S. 7).
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¢) er tragt dazu bei, dass bei den politischen, wirtschaftlichen und europdischen Priorititen Fortschritte erreicht
werden, besonders durch die Foérderung der Einfihrung eines Mechanismus zur Koordinierung von EU-
Angelegenheiten und der weiteren Durchfithrung der Reformagenda;

d) er beobachtet und berit die Exekutive und Legislative auf allen Ebenen der Regierung von Bosnien und Herzegowina
und arbeitet mit den Behorden und politischen Parteien in Bosnien und Herzegowina zusammen;

e) er gewdhrleistet die Ausfihrung der Unionsbemithungen bei samtlichen Aktivititen in den Bereichen der Rechtsstaat-
lichkeit und der Reform des Sicherheitssektors, fordert die Gesamtkoordination der Unionsmafinahmen zur
Bekidmpfung der organisierten Kriminalitdit und der Korruption, sowie zum Terrorismus, und erteilt vor Ort
entsprechende politische Leitlinien und gibt diesbeziiglich gegeniiber dem Hohen Vertreter und der Kommission
erforderlichenfalls Bewertungen und Empfehlungen ab;

f) er tragt zu einem verstirkten und effizienteren Zusammenwirken von Strafrechtspflege und Polizei in Bosnien und
Herzegowina sowie zu Initiativen welche die Effizienz und die Unparteilichkeit der Justizorgane stirken,
insbesondere dem strukturierten Dialog zum Thema Justiz, bei;

g) unbeschadet der militarischen Befehlskette bietet er dem Befehlshaber der EU-Einsatzkrifte politische Beratung in
militdrischen Fragen mit lokaler politischer Dimension an, insbesondere im Hinblick auf heikle Einsitze sowie auf
die Beziehungen zu den ortlichen Behorden und zu den ortlichen Medien und triagt zu den Konsultationen zur
strategischen Priifung von EUFOR/ALTHEA bei; er stimmt sich mit dem Befehlshaber der EU-Einsatzkrifte ab, bevor
er politische Mafnahmen ergreift, die sich auf die Sicherheitslage auswirken konnen und dbernimmt die
Koordination mit Blick auf kohdrente Mitteilungen an Gebietskorperschaften und andere internationale
Organisationen;

h) er koordiniert die Bemiihungen der Union zur Informierung der Offentlichkeit in Bosnien und Herzegowina iiber
EU-relevante Fragen und sorgt fiir die Umsetzung;

i) er fordert den Prozess der Integration in die EU durch eine gezielte offentliche Diplomatie und durch offent-
lichkeitswirksame Mafnahmen der EU, mit denen erreicht werden soll, dass EU-Angelegenheiten in Bosnien und
Herzegowina auf mehr Verstindnis und Unterstiitzung stoffen, auch durch Einbindung der ortlichen Vertreter der
Zivilgesellschaft;

j) er leistet im Einklang mit der Menschenrechtspolitik der EU und den Leitlinien der EU zu den Menschenrechten
einen Beitrag zur Stirkung und Festigung der Achtung von Menschenrechten und Grundfreiheiten in Bosnien und
Herzegowina;

k) er pflegt den Dialog mit den zustindigen Behorden von Bosnien und Herzegowina iiber ihre uneingeschrinkte
Zusammenarbeit mit dem Internationalen Strafgerichtshof fiir das ehemalige Jugoslawien (IStGH]J);

I) entsprechend dem Prozess der Integration in die EU begleitet er beratend, unterstiitzend, fordernd und beobachtend
den politischen Dialog iiber die erforderlichen Verfassungsanderungen und iiber relevante gesetzliche Anderungen;

m) er pflegt enge Kontakte und Konsultationen mit dem Hohen Beauftragten in Bosnien und Herzegowina und mit
anderen relevanten internationalen Organisationen, die in dem Land titig sind; in diesem Zusammenhang informiert
er den Rat iiber Diskussionen vor Ort beziiglich der internationalen Prasenz im Land, einschlieflich des Biiros des
Hohen Vertreters

n) er berdt bei Bedarf den Hohen Vertreter in Bezug auf natiirliche oder juristische Personen, gegen die angesichts der
Lage in Bosnien und Herzegowina restriktive MafSnahmen verhiangt werden konnten;

o) unbeschadet der geltenden Anordnungsketten trigt er dazu bei, dass alle Instrumente der Union in dem Gebiet
kohidrent angewandt werden, damit die politischen Ziele der Union erreicht werden.

Artikel 4
Ausfiithrung des Mandats

(1)  Der Sonderbeauftragte ist fiir die Ausfihrung des Mandats verantwortlich und handelt unter der Aufsicht des
Hohen Vertreters.

(2)  Das PSK unterhilt eine enge Verbindung zu dem Sonderbeauftragten und ist dessen vorrangige Anlaufstelle im
Rat. Unbeschadet der Befugnisse der Hohen Vertreterin erhilt der Sonderbeauftragte im Rahmen des Mandats
strategische Leitlinien und politische Vorgaben vom PSK.

(3)  Der Sonderbeauftragte arbeitet in enger Abstimmung mit dem Europaischen Auswirtigen Dienst (im Folgenden
,EAD®) und seiner einschligigen Dienststellen.
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Artikel 5
Finanzierung

(1)  Der als finanzieller Bezugsrahmen dienende Betrag zur Deckung der Ausgaben in Verbindung mit dem Mandat
des Sonderbeauftragten fiir den Zeitraum vom 1. Mirz 2017 bis zum 30. Juni 2018 belduft sich auf 7 690 000 EUR.

(2) Die Ausgaben werden nach den fiir den Gesamthaushaltsplan der Union geltenden Verfahren und Vorschriften
verwaltet. Natiirliche und juristische Personen konnen ohne Einschrinkungen an der Vergabe von Auftrigen durch den
Sonderbeauftragten teilnehmen. Zudem gelten fur die vom Sonderbeauftragten erworbenen Giiter keinerlei
Ursprungsregeln.

(3)  Uber die Verwaltung der Ausgaben wird ein Vertrag zwischen dem Sonderbeauftragten und der Kommission
geschlossen. Der Sonderbeauftragte ist gegeniiber der Kommission fiir alle Ausgaben rechenschaftspflichtig.

Artikel 6
Aufstellung und Zusammensetzung des Arbeitsstabs

(1) Dem Sonderbeauftragten wird eigenes Personal beigeordnet, das ihn bei der Ausfithrung seines Mandats
unterstiitzt und das zur Kohirenz, offentlichen Wahrnehmbarkeit und Wirksamkeit der gesamten Maflnahmen der
Union in Bosnien und Herzegowina beitrdgt. Im Rahmen seines Mandats und der dafiir bereitgestellten Finanzmittel ist
der Sonderbeauftragte fiir die Zusammenstellung seines Arbeitsstabs verantwortlich. Im Arbeitsstab muss die fir das
Mandat erforderliche Fachkompetenz in spezifischen politischen Fragen vorhanden sein. Der Sonderbeauftragte
unterrichtet den Rat und die Kommission stets umgehend iber die Zusammensetzung seines Arbeitsstabs.

(2)  Die Mitgliedstaaten, die Organe der Union und der EAD kénnen vorschlagen, Personal zum Sonderbeauftragten
abzuordnen. Die Besoldung dieses abgeordneten Personals geht jeweils zulasten des abordnenden Mitgliedstaats, des
abordnenden Organs der Union oder des EAD. Von den Mitgliedstaaten zu den Organen der Union oder zum EAD
abgeordnete Experten konnen ebenfalls eine Verwendung beim Sonderbeauftragten erhalten. Internationale Mitarbeiter,
die unter Vertrag genommen werden, miissen die Staatsangehorigkeit eines Mitgliedstaats besitzen.
(3)  Alle abgeordneten Mitglieder des Personals unterstehen weiterhin der Aufsicht des abordnenden Mitgliedstaats, des
abordnenden Organs der Union oder des EAD und erfiillen ihre Pflichten und handeln im Interesse des Mandats des
Sonderbeauftragten.

Artikel 7

Vorrechte und Befreiungen des Sonderbeauftragten und seiner Mitarbeiter

Die Vorrechte, Befreiungen und sonstigen Garantien, die fiir die Erfillung und das reibungslose Funktionieren der
Mission des Sonderbeauftragten und seiner Mitarbeiter erforderlich sind, werden nach Bedarf mit den Gastparteien
vereinbart. Die Mitgliedstaaten und der EAD gewéhren die hierfur erforderliche Unterstiitzung.

Artikel 8

Sicherheit von EU-Verschlusssachen

Der Sonderbeauftragte und die Mitglieder des Arbeitsstabs des Sonderbeauftragten beachten die Grundsitze und
Mindeststandards fiir die Sicherheit, die in dem Beschluss 2013/488/EU des Rates (') festgelegt sind.

Artikel 9

Zugang zu Informationen und logistische Unterstiitzung

(1)  Die Mitgliedstaaten, die Kommission und das Generalsekretariat des Rates stellen sicher, dass der Sonderbeauftragte
Zugang zu allen relevanten Informationen erhilt.

(2)  Die Delegation der Union und/oder gegebenenfalls die Mitgliedstaaten leisten logistische Unterstiitzung in der
Region.

(") Beschluss 2013/488/EU des Rates vom 23. September 2013 iiber die Sicherheitsvorschriften fiir den Schutz von EU-Verschlusssachen
(ABL.L274vom 15.10.2013, S. 1).
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Artikel 10
Sicherheit

Gemdfl dem Konzept der Union fir die Sicherheit des im Rahmen des Titels V des Vertrags in operativer Funktion
auflerhalb der Union eingesetzten Personals trifft der Sonderbeauftragte entsprechend dem Mandat des Sonderbeauf-
tragten und der Sicherheitslage in dem Zustindigkeitsgebiet alle nach verniinftigem Ermessen durchfiihrbaren
Mafnahmen fiir die Sicherheit des dem Sonderbeauftragten direkt unterstellten Personals, indem er insbesondere:

a) auf der Grundlage der Vorgaben des EAD einen spezifischen Sicherheitsplan aufstellt, der spezifische objekt-,
organisations- und verfahrensbezogene Sicherheitsmafinahmen einschliefSt, die sichere Abwicklung des Transports des
Personals in das Zustindigkeitsgebiet und innerhalb dieses Gebiets sowie die Bewiltigung von sicherheitsrelevanten
Zwischenfillen regelt und einen Notfall- und Evakuierungsplan enthalt;

b) sicherstellt, dass das gesamte auflerhalb der Union eingesetzte Personal einen an die Bedingungen im Zustindig-
keitsgebiet angepassten Versicherungsschutz gegen hohe Risiken geniefit;

c) sicherstellt, dass alle auflerhalb der Union einzusetzenden Mitarbeiter des Arbeitsstabs des Sonderbeauftragten,
einschlieflich des vor Ort verpflichteten Personals, vor oder bei Ankunft im Zustindigkeitsgebiet eine angemessene
Sicherheitsausbildung erhalten haben, und zwar auf der Grundlage der diesem Gebiet durch den EAD zugewiesenen
Risikoeinstufungen;

d) gewihrleistet, dass alle vereinbarten Empfehlungen, die im Anschluss an die regelmifigen Sicherheitsbewertungen
abgegeben wurden, umgesetzt werden, und dem Rat, dem Hohen Vertreter, und der Kommission im Rahmen des
Zwischenberichts und des Berichts iiber die Ausfiihrung des Mandats schriftlich tiber die Umsetzung der
Empfehlungen sowie iiber andere sicherheitsrelevante Fragen Bericht erstattet.

Artikel 11
Berichterstattung

Der Sonderbeauftragte erstattet dem Hohen Vertreter und dem PSK regelmifig miindlich und schriftlich Bericht. Er
erstattet erforderlichenfalls auch den Arbeitsgruppen des Rates Bericht. Die regelmifigen Berichte werden iiber das
COREU-Netz verteilt. Der Sonderbeauftragte kann dem Rat (Auswirtige Angelegenheiten) Bericht erstatten. Gemif§
Artikel 36 des Vertrags kann der Sonderbeauftragte zur Unterrichtung des Europdischen Parlaments mit herangezogen
werden.

Artikel 12
Koordinierung

(1) Zur Erreichung der politischen Ziele der Union trigt der Sonderbeauftragte zu einem einheitlichen, kohdrenten
und wirksamen Vorgehen der Union bei und dazu, dass alle Instrumente der Union und das Handeln der Mitgliedstaaten
kohdrent zusammenwirken. Die Titigkeiten des Sonderbeauftragten werden mit denen der Kommission sowie
gegebenenfalls mit denen anderer Sonderbeauftragter, die in der Region titig sind, abgestimmt. Der Sonderbeauftragte
unterrichtet die Vertretungen der Mitgliedstaaten und die Delegationen der Union regelmifSig iiber seine Arbeit.

(2)  Vor Ort hilt er engen Kontakt zu den Missionschefs der Mitgliedstaaten und zu den Leitern der Delegationen der
Union in der Region. Diese unterstiitzen den Sonderbeauftragten nach besten Kriften bei der Ausfithrung seines
Mandats. Der Sonderbeauftragte stimmt sich auch mit den internationalen und regionalen Akteuren vor Ort ab und
pflegt insbesondere eine enge Abstimmung mit dem Hohen Beauftragten in Bosnien und Herzegowina.

(3)  Zur Unterstiitzung der Krisenbewiltigungsoperationen der Union verbessert der Sonderbeauftragte gemeinsam mit
den anderen Akteuren der Union vor Ort den Informationsfluss und -austausch zwischen diesen Akteuren der Union
mit dem Ziel eines moglichst iibereinstimmenden Bildes der Lage und einer moglichst einheitlichen Lagebeurteilung.

Artikel 13

Unterstiitzung im Zusammenhang mit Anspriichen

Der Sonderbeauftragte und seine Mitarbeiter leisten Unterstiitzung im Zusammenhang mit der Bearbeitung von
Anspriichen und Verpflichtungen, die auf den Mandaten fritherer Sonderbeauftragter in Bosnien und Herzegowina
beruhen, und gewidhren administrative Hilfe sowie Zugang zu den in diesem Zusammenhang einschligigen Akten.
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Artikel 14
Uberpriifung

Die Durchfiithrung dieses Beschlusses und seine Kohirenz mit anderen von der Union in der Region geleisteten Beitragen
werden regelmifig tiberpriift. Der Sonderbeauftragte unterbreitet dem Rat, dem Hohen Vertreter und der Kommission
bis zum 30. September 2017 einen Fortschrittsbericht sowie bis zum 31. Mirz 2018 einen umfassenden Bericht iiber
die Ausfithrung des Mandats.

Artikel 15
Inkrafttreten

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Président
K. MIZZI1
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BESCHLUSS (GASP) 2017/348 DES RATES
vom 27. Februar 2017

zur Verlingerung des Mandats des Sonderbeauftragten der Europiischen Union im Kosovo *

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Europaische Union, insbesondere auf Artikel 33 und Artikel 31 Absatz 2,
auf Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fiir Auen- und Sicherheitspolitik,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Der Rat hat am 4. August 2016 den Beschluss (GASP) 2016/1338 zur Anderung des Beschlusses (GASP)
2015/2052 zur Verlingerung des Mandats des Sonderbeauftragten der Europdischen Union im Kosovo (')
angenommen, mit dem Frau Nataliya APOSTOLOVA zur Sonderbeauftragten der Europiischen Union (im
Folgenden ,Sonderbeauftragte”) im Kosovo ernannt wurde. Das Mandat der Sonderbeauftragten endet am
28. Februar 2017.

(2)  Das Mandat der Sonderbeauftragten sollte um einen weiteren Zeitraum von 16 Monaten verldngert werden.

(3)  Die Sonderbeauftragte wird das Mandat in einer Situation ausiiben, die sich moglicherweise verschlechtern wird
und die Erreichung der Ziele des auswirtigen Handelns der Union nach Artikel 21 des Vertrags behindern
konnte —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
Die Sonderbeauftragte der Europiischen Union

Das Mandat von Frau Nataliya APOSTOLOVA als Sonderbeauftragte wird bis zum 30. Juni 2018 verlingert. Der Rat kann
auf der Grundlage einer Bewertung des Politischen und Sicherheitspolitischen Komitees (PSK) und auf Vorschlag des
Hohen Vertreters der Union fir Aufen- und Sicherheitspolitik (im Folgenden ,Hoher Vertreter”) beschlieen, dass das
Mandat der Sonderbeauftragten eher endet.

Artikel 2
Politische Ziele

Das Mandat der Sonderbeauftragten beruht auf den politischen Zielen der Union im Kosovo. Zu diesen Zielen zihlt die
Ubernahme einer fithrenden Rolle bei der Férderung eines stabilen, lebensfihigen, friedlichen, demokratischen und
multiethnischen Kosovos; die Stiarkung der Stabilitit in der Region und der Beitrag zur regionalen Zusammenarbeit und
zu gutnachbarlichen Beziehungen zwischen den westlichen Balkanstaaten; die Forderung eines Kosovos, das der
Rechtsstaatlichkeit und dem Schutz von Minderheiten und des kulturellen und religiosen Erbes verpflichtet ist;
Unterstiitzung der Europdischen Perspektive des Kosovos und seine Anndherung an die Union im Einklang mit der
Perspektive der Region und nach Mafligabe des Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommens zwischen der
Europdischen Union und der Europiischen Atomgemeinschaft einerseits und dem Kosovo andererseits (%) (im Folgenden
,Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommen*) und des Beschlusses (EU) 2015/1988 des Rates () sowie gemafs den
einschldgigen Schlussfolgerungen des Rates.

* Diese Bezeichnung beriihrt nicht die Standpunkte zum Status und steht im Einklang mit der Resolution 1244/1999 des VN-Sicher-
heitsrates und dem Gutachten des Internationalen Gerichtshofs zur Unabhingigkeitserklarung des Kosovos.

() ABLL212vom 5.8.2016, S. 109.

() ABLL71vom16.3.2016,S. 3.

() Beschluss (EU) 2015/1988 des Rates vom 22. Oktober 2015 iiber die Unterzeichnung des Stabilisierungs- und Assoziierungs-
abkommens zwischen der Union und der Europdischen Atomgemeinschaft einerseits und dem Kosovo andererseits im Namen der
Europdischen Union (ABI. L 290 vom 6.11.2015, S. 4.)
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Artikel 3
Mandat

Damit diese politischen Ziele erreicht werden, hat die Sonderbeauftragte im Rahmen ihres Mandats folgende Aufgaben:
a) Sie bietet die Beratung und Unterstiitzung der Union im politischen Prozess an;

b) sie fordert die Gesamtkoordinierung der Unionspolitik im Kosovo;

c) sie verstirkt die Priasenz der Union im gesamten Kosovo und stellt sicher, dass diese kohdrent und wirksam ist;

d) sie gibt dem Leiter der Rechtsstaatlichkeitsmission der Europidischen Union im Kosovo (EULEX KOSOVO) vor Ort
politische Handlungsempfehlungen, auch zu den politischen Aspekten von Fragen im Zusammenhang mit Exekutiv-
befugnissen;

e) sie gewahrleistet die Einheitlichkeit und Kohérenz des Handelns der Union im Kosovo, was auch die Lenkung des
EULEX-Ubergangs vor Ort fir die letztendliche Ubertragung von Titigkeiten auf die Sonderbeauftragte/das EU-Biiro
und/oder gegebenenfalls die lokalen Behorden umfasst;

f) sie unterstiitzt die Europdische Perspektive des Kosovos und seine Anniherung an die Union im Einklang mit der
Perspektive der Region und nach Maflgabe des Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommens und des Beschlusses
(EU) 2015/1988 sowie gemifl den einschligigen Schlussfolgerungen des Rates, und zwar durch gezielte
Kommunikation mit der Offentlichkeit und offentlichkeitswirksame Mafnahmen der Union, mit denen erreicht
werden soll, dass Angelegenheiten mit Bezug zur Union, einschlieflich der Arbeit von EULEX, von der Offentlichkeit
im Kosovo besser verstanden werden und auf mehr Unterstiitzung stoflen;

g) sie iberwacht, unterstiitzt und fordert mit allen ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln und Instrumenten und mit
Unterstiitzung des EU-Biiros im Kosovo die Fortschritte bei den politischen, wirtschaftlichen und europiischen
Prioritdten unter Beachtung der jeweiligen Zustindigkeiten und Verpflichtungen der Organe, und sie unterstiitzt die
Umsetzung des Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommens, wobei sie auch auf die Europiische Reformagenda
zuriickgreift;

h) sie leistet im Einklang mit der Menschenrechtspolitik der Union und den Leitlinien der Union zu den
Menschenrechten einen Beitrag zur Stirkung und Festigung der Achtung der Menschenrechte und Grundfreiheiten im
Kosovo, auch im Hinblick auf Frauen und Kinder, sowie zur Stirkung und Festigung des Schutzes von Minderheiten,

i) sie unterstiitzt die Durchfithrung des von der Union geférderten Dialogs zwischen Belgrad und Pristina;

j) sie unterstiitzt das Mandat der Sondertribunale und der Sonderstaatsanwaltschaft, gegebenenfalls auch durch
Kommunikations- und offentlichkeitswirksame Manahmen.

Artikel 4
Ausfithrung des Mandats

(1)  Die Sonderbeauftragte ist fur die Ausfilhrung des Mandats verantwortlich und handelt unter der Aufsicht des
Hohen Vertreters.

(2)  Das PSK unterhilt eine enge Verbindung zur Sonderbeauftragten und ist deren vorrangige Anlaufstelle im Rat.
Unbeschadet der Befugnisse des Hohen Vertreters erhdlt die Sonderbeauftragte im Rahmen des Mandats strategische
Leitlinien und politische Vorgaben vom PSK.

(3) Die Sonderbeauftragte arbeitet in enger Abstimmung mit dem Europdischen Auswirtigen Dienst (EAD) und
dessen einschldgigen Dienststellen.
Artikel 5
Finanzierung

(1)  Der als finanzieller Bezugsrahmen dienende Betrag zur Deckung der Ausgaben in Verbindung mit dem Mandat
der Sonderbeauftragten fiir den Zeitraum vom 1. Mdrz 2017 bis zum 30. Juni 2018 belduft sich auf 3 615 000 EUR.

(2)  Die Ausgaben werden nach den fiir den Gesamthaushaltsplan der Union geltenden Verfahren und Vorschriften
verwaltet. Natiirliche und juristische Personen konnen ohne Einschrankungen an der Vergabe von Auftrigen durch die
Sonderbeauftragte teilnehmen. Zudem gelten fir die von der Sonderbeauftragten erworbenen Giiter keinerlei
Ursprungsregeln.
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(3)  Uber die Verwaltung der Ausgaben wird ein Vertrag zwischen der Sonderbeauftragten und der Kommission
geschlossen. Die Sonderbeauftragte ist gegeniiber der Kommission fiir alle Ausgaben rechenschaftspflichtig.

Artikel 6
Aufstellung und Zusammensetzung des Arbeitsstabs

(1)  Der Sonderbeauftragten wird ein spezielles Personal beigeordnet, das sie bei der Ausfilhrung des Mandats
unterstiitzt und das zur Kohirenz, offentlichen Wahrnehmbarkeit und Wirksamkeit der gesamten Maflnahmen der
Union im Kosovo beitragt. Im Rahmen des Mandats der Sonderbeauftragten und der dafiir bereitgestellten Finanzmittel
ist die Sonderbeauftragte fiir die Zusammenstellung eines Arbeitsstabs verantwortlich. Im Arbeitsstab muss die fiir das
Mandat erforderliche Fachkompetenz in spezifischen politischen Fragen vorhanden sein. Die Sonderbeauftragte
unterrichtet den Rat und die Kommission stets umgehend iiber die Zusammensetzung des Arbeitsstabs.

(2)  Die Mitgliedstaaten, die Organe der Union und der EAD konnen vorschlagen, Personal zur Sonderbeauftragten
abzuordnen. Die Besoldung dieses abgeordneten Personals geht jeweils zulasten des abordnenden Mitgliedstaats, des
abordnenden Organs der Union oder des EAD. Von den Mitgliedstaaten zu den Organen der Union oder zum EAD
abgeordnete Experten konnen ebenfalls eine Verwendung bei der Sonderbeauftragten erhalten. Sonstige internationale
Mitarbeiter, die unter Vertrag genommen werden, miissen die Staatsangehorigkeit eines Mitgliedstaats besitzen.

(3)  Alles abgeordnete Personal untersteht weiterhin der Aufsicht des abordnenden Mitgliedstaats, des abordnenden
Organs der Union oder des EAD und erfiillt seine Pflichten und handelt im Interesse des Mandats der Sonderbeauf-
tragten.

Artikel 7
Vorrechte und Immunititen der Sonderbeauftragten und der Mitarbeiter der Sonderbeauftragten

Die Vorrechte, Immunititen und sonstigen Garantien, die fur die Erfullung und das reibungslose Funktionieren der
Mission der Sonderbeauftragten und der Mitarbeiter der Sonderbeauftragten erforderlich sind, werden nach Bedarf mit
den Gastparteien vereinbart. Die Mitgliedstaaten und der EAD gewahren die hierfiir erforderliche Unterstiitzung.

Artikel 8
Sicherheit von EU-Verschlusssachen

(1)  Die Sonderbeauftragte und die Mitglieder des Arbeitsstabs der Sonderbeauftragten beachten die Grundsitze und
Mindeststandards fiir die Sicherheit, die im Beschluss 2013/488/EU des Rates (') festgelegt sind.

(2) Der Hohe Vertreter ist befugt, EU-Verschlusssachen bis zum Geheimhaltungsgrad ,CONFIDENTIEL UE/EU
CONFIDENTIAL, die fiir die Zwecke des Vorgehens erstellt wurden, unter Einhaltung der Sicherheitsvorschriften fiir den
Schutz von EU-Verschlusssachen an die NATO/KFOR weiterzugeben.

(3) Der Hohe Vertreter ist befugt, entsprechend den operativen Erfordernissen der Sonderbeauftragten EU-
Verschlusssachen bis zum Geheimhaltungsgrad ,RESTREINT UE/EU RESTRICTED®, die fiir die Zwecke des Vorgehens erstellt
wurden, unter Einhaltung der Sicherheitsvorschriften fiir den Schutz von EU-Verschlusssachen an die Vereinten Nationen
(VN) und an die Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE) weiterzugeben. Zu diesem Zweck
werden Vereinbarungen vor Ort getroffen.

(4)  Der Hohe Vertreter ist befugt, nicht als EU-Verschlusssachen eingestufte Dokumente iiber die das Vorgehen
betreffenden Beratungen des Rates, die aufgrund von Artikel 6 Absatz 1 der Geschiftsordnung des Rates der Geheimhal-
tungspflicht unterliegen, an Dritte, die sich an diesem Beschluss beteiligen, weiterzugeben.

(") Beschluss 2013/488/EU des Rates vom 23. September 2013 iiber die Sicherheitsvorschriften fiir den Schutz von EU-Verschlusssachen
(ABL.L274vom 15.10.2013, S. 1).
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Artikel 9
Zugang zu Informationen und logistische Unterstiitzung

(1)  Die Mitgliedstaaten, die Kommission und das Generalsekretariat des Rates stellen sicher, dass die Sonderbeauftragte
Zugang zu allen relevanten Informationen erhalt.

(2)  Die Delegation der Union und/oder gegebenenfalls die Mitgliedstaaten leisten logistische Unterstiitzung in der
Region.

Artikel 10
Sicherheit

Gemifl dem Konzept der Union fiir die Sicherheit des im Rahmen des Titels V des Vertrags in operativer Funktion
auflerhalb der Union eingesetzten Personals trifft die Sonderbeauftragte entsprechend dem Mandat der Sonderbeauf-
tragten und aufgrund der Sicherheitslage im Zustindigkeitsgebiet alle nach verntnftigem Ermessen durchfiithrbaren
Mafnahmen fiir die Sicherheit des der Sonderbeauftragten direkt unterstellten Personals, indem sie insbesondere:

a) auf der Grundlage der Vorgaben des EAD einen spezifischen Sicherheitsplan aufstellt, der spezifische objekt-,
organisations- und verfahrensbezogene Sicherheitsmafinahmen einschliefSt, die sichere Abwicklung des Transports des
Personals in das Zustindigkeitsgebiet und innerhalb dieses Gebiets sowie die Bewiltigung von sicherheitsrelevanten
Zwischenfillen regelt und einen Notfall- und Evakuierungsplan enthilt;

b) sicherstellt, dass das gesamte auflerhalb der Union eingesetzte Personal einen an die Bedingungen im Zustindig-
keitsgebiet angepassten Versicherungsschutz gegen grofSe Risiken genief3t;

c) sicherstellt, dass alle auferhalb der Union einzusetzenden Mitarbeiter des Arbeitsstabs der Sonderbeauftragten,
einschlieflich des vor Ort verpflichteten Personals, vor oder bei Ankunft im Zustindigkeitsgebiet eine angemessene
Sicherheitsausbildung erhalten haben, und zwar auf der Grundlage der diesem Gebiet vom EAD zugewiesenen Risiko-
einstufungen;

d) gewdhrleistet, dass alle vereinbarten Empfehlungen, die im Anschluss an die regelmifligen Sicherheitsbewertungen
abgegeben wurden, umgesetzt werden, und dem Rat, dem Hohen Vertreter und der Kommission im Rahmen des
Zwischenberichts und des Berichts iiber die Ausfiihrung des Mandats schriftlich tiber die Umsetzung der
Empfehlungen sowie iiber andere sicherheitsrelevante Fragen Bericht erstattet.

Artikel 11
Berichterstattung

Die Sonderbeauftragte erstattet dem Hohen Vertreter regelmifSig miindlich und schriftlich Bericht. Die Sonderbeauftragte
erstattet dem PSK regelmifSig Bericht. Die Sonderbeauftragte erstattet erforderlichenfalls auch Arbeitsgruppen des Rates
Bericht. Die regelmifigen Berichte werden iiber das COREU-Netz verteilt. Die Sonderbeauftragte kann dem Rat
(Auswirtige Angelegenheiten) Bericht erstatten. Gemifl Artikel 36 des Vertrags kann die Sonderbeauftragte zur
Unterrichtung des Europaischen Parlaments mit herangezogen werden.

Artikel 12
Koordinierung

(1) Zur Erreichung der politischen Ziele der Union trigt die Sonderbeauftragte zu einem einheitlichen, kohdrenten
und wirksamen Vorgehen der Union bei und dazu, dass alle Instrumente der Union und das Handeln der Mitgliedstaaten
kohdrent zusammenwirken. Die Titigkeiten der Sonderbeauftragten werden mit denen der Kommission sowie
gegebenenfalls mit denen anderer Sonderbeauftragter, die in der Region tdtig sind, abgestimmt. Die Sonderbeauftragte
unterrichtet die Vertretungen der Mitgliedstaaten und die Delegationen der Union regelmifig iiber ihre Arbeit.

(2)  Vor Ort hilt sie engen Kontakt zu den jeweiligen Missionschefs der Mitgliedstaaten und den Leitern der
Delegationen der Union in der Region. Sie unterstiitzen die Sonderbeauftragte nach besten Kriften bei der Ausfithrung
des Mandats. Die Sonderbeauftragte erteilt dem Leiter der EULEX KOSOVO vor Ort politische Handlungsempfehlungen,
auch zu den politischen Aspekten von Fragen in Verbindung mit Exekutivbefugnissen. Die Sonderbeauftragte und der
Zivile Operationskommandeur konsultieren einander bei Bedarf.
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(3) Die Sonderbeauftragte hilt ferner Kontakt zu einschldgigen lokalen Stellen und anderen internationalen und
regionalen Akteuren vor Ort.

(4) Die Sonderbeauftragte gewdhrleistet gemeinsam mit den anderen Akteuren der Union vor Ort den
Informationsfluss und -austausch zwischen den Akteuren der Union im Einsatzgebiet, damit ein moglichst iibereinstim-
mendes Bild der Lage und eine maoglichst einheitliche Lagebeurteilung erreicht werden.

Artikel 13
Unterstiitzung im Zusammenhang mit Anspriichen

Die Sonderbeauftragte und die Mitarbeiter der Sonderbeauftragten leisten Unterstiitzung im Zusammenhang mit der
Bearbeitung von Anspriiche und Pflichten, die auf den Mandaten fritherer Sonderbeauftragter im Kosovo beruhen, und
gewihren administrative Hilfe sowie Zugang zu den in diesem Zusammenhang einschlidgigen Akten.

Artikel 14
Uberpriifung

Die Durchfiihrung dieses Beschlusses und seine Kohdrenz mit anderen von der Union in der Region geleisteten Beitrdgen
werden regelmdfig tiberpriift. Die Sonderbeauftragte unterbreitet dem Rat, dem Hohen Vertreter und der Kommission
bis zum 30. September 2017 einen Zwischenbericht sowie bis zum 31. Mdrz 2018 einen umfassenden Bericht iiber die
Ausfithrung des Mandats.

Artikel 15
Inkrafttreten

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Prisident
K. MIZZI
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BESCHLUSS (GASP) 2017/349 DES RATES
vom 27. Februar 2017

zur Anderung des Beschlusses 2012/389/GASP iiber die Mission der Europdischen Union zum
Ausbau der Kapazititen in Somalia (EUCAP Somalia)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag iiber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 28, Artikel 42 Absatz 4 und Artikel 43
Absatz 2,

auf Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fiir Aufen- und Sicherheitspolitik,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Am 16. Juli 2012 hat der Rat den Beschluss 2012/389/GASP (') iiber die Mission der Europdischen Union zum
Ausbau der regionalen maritimen Kapazitdten am Horn von Afrika (EUCAP NESTOR) angenommen.

() Am 12. Dezember 2016 hat der Rat den Beschluss (GASP) 2016/2240 (3 zur Anderung des Beschlusses
2012/389/GASP angenommen. Der Name der Mission wurde zu EUCAP Somalia geindert und ihr Mandat bis
zum 31. Dezember 2018 verlingert.

(3)  Der Beschluss 2012/389/GASP sollte dahin gehend geindert werden, dass ein als finanzieller Bezugsrahmen
dienender Betrag fiir den Zeitraum vom 1. Mdrz 2017 bis zum 28. Februar 2018 vorgesehen wird —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
In Artikel 13 Absatz 1 des Beschlusses 2012/389/GASP wird folgender Unterabsatz angefiigt:

,Der als finanzieller Bezugsrahmen dienende Betrag zur Deckung der Kosten der EUCAP Somalia fiir den Zeitraum
vom 1. Mdrz 2017 bis zum 28. Februar 2018 belduft sich au 22 950 000 EUR.“

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

Im Namen des Rates
Der Prisident
K. MIZZI

() ABLL187 vom 17.7.2012, S. 40.
() ABLL337vom13.12.2016,S.18.



28.2.2017 Amtsblatt der Europdischen Union L 50/81

BESCHLUSS (GASP) 2017/350 DES RATES
vom 27. Februar 2017
zur Anderung des Beschlusses 2012/642/GASP iiber restriktive Manahmen gegen Belarus

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag iiber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 29,

auf Vorschlag der Hohen Vertreterin der Union fiir AuRen- und Sicherheitspolitik,

in

Erwidgung nachstehender Griinde:
Der Rat hat am 15. Oktober 2012 den Beschluss 2012/642/GASP (!) angenommen.

Nach einer Uberpriifung des Beschlusses 2012/642/GASP sollten die restriktiven Manahmen gegen Belarus bis
zum 28. Februar 2018 verlingert werden.

Auflerdem kam der Rat iberein, dass die Mitgliedstaaten die Ausfuhr von Biathlon-Ausriistung an Belarus im
Einklang mit den geltenden Lizenzvorschriften genehmigen diirfen.

Der Beschluss 2012/642/GASP sollte daher entsprechend gedndert werden.

Damit die Wirksamkeit der in diesem Beschluss vorgeschenen Mafinahmen gewihrleistet ist, sollte dieser
Beschluss sofort in Kraft treten —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Der Beschluss 2012/642/GASP wird wie folgt gedndert:

1.

In Artikel 2 wird folgender Absatz angefiigt:

»(3) Artikel 1 gilt nicht fir Biathlon-Ausriistung, die den Spezifikationen in den Veranstaltungs- und
Wettkampfregeln der Internationalen Biathlon-Union (IBU) entspricht.”

. Artikel 8 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 8
(1)  Dieser Beschluss gilt bis zum 28. Februar 2018.

(2)  Dieser Beschluss wird fortlaufend tiberpriift und gegebenenfalls verlingert oder geindert, wenn der Rat der
Auffassung ist, dass die mit ihm verfolgten Ziele nicht erreicht wurden.”

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 27. Februar 2017.

()

Im Namen des Rates
Der Priisident
K. MIZZI

Beschluss 2012/642/GASP des Rates vom 15. Oktober 2012 iiber restriktive MaSnahmen gegen Belarus (ABL L 285 vom 17.10.2012,

S.1).
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 7/351 DER KOMMISSION
vom 24. Februar 2017

zur  Anderung des Anhangs des  Durchfiihrungsbeschlusses  2014/709EU  mit
tierseuchenrechtlichen Mafinahmen zur Bekimpfung der Afrikanischen Schweinepest in
bestimmten Mitgliedstaaten

(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen C(2017) 1261)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Richtlinie 89/662/EWG des Rates vom 11. Dezember 1989 zur Regelung der veterindrrechtlichen
Kontrollen im innergemeinschaftlichen Handel im Hinblick auf den gemeinsamen Binnenmarkt ('), insbesondere auf
Artikel 9 Absatz 4,

gestiitzt auf die Richtlinie 90/425/EWG des Rates vom 26. Juni 1990 zur Regelung der veterindrrechtlichen und
tierziichterischen Kontrollen im innergemeinschaftlichen Handel mit lebenden Tieren und Erzeugnissen im Hinblick auf
den Binnenmarkt (%), insbesondere auf Artikel 10 Absatz 4,

gestiitzt auf die Richtlinie 2002/99/EG des Rates vom 16. Dezember 2002 zur Festlegung von tierseuchenrechtlichen
Vorschriften fiir das Herstellen, die Verarbeitung, den Vertrieb und die Einfuhr von Lebensmitteln tierischen
Ursprungs (°), insbesondere auf Artikel 4 Absatz 3,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Im Durchfithrungsbeschluss 2014/709/EU der Kommission (*) sind tierseuchenrechtliche MaRnahmen zur
Bekidmpfung der Afrikanischen Schweinepest in bestimmten Mitgliedstaaten festgelegt. Im Anhang des genannten
Durchfithrungsbeschlusses sind in den Teilen [, II, IIl und IV bestimmte Gebiete dieser Mitgliedstaaten abgegrenzt
und aufgefiihrt, die nach ihrem Risikoniveau in Bezug auf die Seuchenlage eingestuft wurden. Diese Liste umfasst
u. a. bestimmte Gebiete in Lettland und Litauen.

(2)  Im Februar 2017 kam es zu zwei Ausbriichen von Afrikanischer Schweinepest bei Hausschweinen im Salaspils
novads in Lettland und im BirZai rajono savivaldybé in Litauen; diese Gebiete sind derzeit in Teil I des Anhangs
des Durchfihrungsbeschlusses 2014/709/EU aufgefihrt. Durch diese Ausbriiche erhoht sich das zu
beriicksichtigende Risiko. Dementsprechend sollten die jeweiligen Gebiete in Lettland und Litauen statt in den
Teilen I und IT des genannten Anhangs nun in Teil Il aufgefithrt werden.

(3)  Im Januar 2017 traten einige Fille von Afrikanischer Schweinepest bei Wildschweinen im Talsu novads und im
Tukuma novads in Lettland in zwei Gebieten auf, die derzeit in Teil II des Anhangs des Durchfiithrungsbeschlusses
2014/709/EU aufgefiihrt sind, die sich allerdings in unmittelbarer Nihe zu den in Teil I des genannten Durchfith-
rungsbeschusses aufgefithrten Gebieten befinden. Durch diese Fille erhoht sich das zu beriicksichtigende Risiko.
Dementsprechend sollten die jeweiligen Gebiete Lettlands statt in Teil I des genannten Anhangs nun in Teil II
aufgefithrt werden, und es sollten neue Gebiete in Teil I des genannten Anhangs aufgenommen werden.

(4)  Bei der Bewertung des Risikos, das von der Tierseuchenlage in Bezug auf die Afrikanische Schweinepest in
Lettland und Litauen ausgeht, sollte die Entwicklung der aktuellen Lage hinsichtlich dieser Seuche in den
betroffenen Haus- und Wildschweinpopulationen in der Union beriicksichtigt werden. Um die gezielten
tierseuchenrechtlichen Mafnahmen gemif dem Durchfithrungsbeschluss 2014/709/EU durchfihren und die
weitere Ausbreitung der Afrikanischen Schweinepest verhindern zu konnen sowie jede unnétige Storung des
Handels innerhalb der Union und die Errichtung ungerechtfertigter Handelsschranken durch Drittlinder zu
vermeiden, sollte die Unionsliste der Gebiete, die tierseuchenrechtlichen Mafnahmen gemifl dem Anhang des
genannten Durchfithrungsbeschlusses unterliegen, unter Beriicksichtigung der geinderten Lage in Bezug auf die
genannte Seuche in Lettland und Litauen angepasst werden.

(") ABL.L395vom 30.12.1989,S.13.

() ABLL 224 vom 18.8.1990, S. 29.

() ABL.L18vom 23.1.2003,S.11.

(*) Durchfithrungsbeschluss 2014/709/EU der Kommission vom 9. Oktober 2014 mit tierseuchenrechtlichen Mafnahmen zur
Bekdmpfung der Afrikanischen Schweinepest in bestimmten Mitgliedstaaten und zur Aufhebung des Durchfithrungsbeschlusses
2014/178/EU (ABL.L 295 vom 11.10.2014, S. 63).
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(5)  Der Anhang des Durchfithrungsbeschlusses 2014/709/EU sollte daher entsprechend gedndert werden.

(6)  Die in diesem Beschluss vorgesehenen Mafnahmen entsprechen der Stellungnahme des Stindigen Ausschusses fiir
Pflanzen, Tiere, Lebensmittel und Futtermittel —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Der Anhang des Durchfithrungsbeschlusses 2014/709/EU wird durch den Wortlaut im Anhang des vorliegenden
Beschlusses ersetzt.

Artikel 2

Dieser Beschluss ist an die Mitgliedstaaten gerichtet.

Briissel, den 24. Februar 2017

Fiir die Kommission
Vytenis ANDRIUKAITIS

Mitglied der Kommission
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ANHANG

+~ANHANG

TEIL I

1. Estland

Die folgenden Gebiete in Estland:

— the maakond of Hiiumaa.

2. Lettland

Die folgenden Gebiete in Lettland:
— in the novads of Bauskas, the pagasti of Islices, Gaili$u, Brunavas and Ceraukstes,

— in the novads of Dobeles, the pagasti of Bikstu, Zebrenes, Annenieku, Naudites, Penkules, Auru and Kriminu,
Dobeles, Berzes, the part of the pagasts of Jaunbérzes located to the West of road P98, and the pilséta of Dobele,

— in the novads of Jelgavas, the pagasti of Gludas, Svétes, Platones, Vircavas, Jaunsvirlaukas, Zalenieku, Vilces,
Lielplatones, Elejas and Sesavas,

— in the novads of Kandavas, the pagasti of Vanes and Matkules,

— in the novads of Kuldigas, the pagasti of Rendas and Kabiles,

— in the novads of Saldus, the pagasti of Jaunlutrinu, Lutrinu and Skédes,
— in the novads of Talsu, the pagasts of Gibulu,

— in the novads of Ventspils, the pagasti of Varves, Uzavas, Jurkalnes, Piltenes, Ziru, Ugales, Usmas and Zleku, the
pilséta of Piltene,

— the novads of Brocénu,
— the novads of Rundales,
— the novads of Térvetes,

— the part of the novads of Stopinu located to the West of roads V36, P4 and P5, streets Acones, Daugulupes and
river Daugulupite,

— the pilséta of Bauska,
— the pilséta of Talsi,
— the republikas pilséta of Jelgava,

— the republikas pilséta of Ventspils.

3. Litauen

Die folgenden Gebiete in Litauen:
— in the rajono savivaldybé of Jurbarkas, the seniiinijos of Raudonés, Veliuonos, Seredziaus and Juodaiciy,
— in the rajono savivaldybé of Pakruojis, the senitinijos of Klovainiy, Rozalimo and Pakruojo,

— in the rajono savivaldybé of Panevezys, the part of the Krekenavos senitinija located to the west of the river
Nevézis,
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— in the rajono savivaldybé of Pasvalys, the senifinijos of Joniskelio apylinkiy, Joniskelio miesto, Namisiy, Pasvalio
apylinkiy, Pasvalio miesto, Pumpény, Pusaloto, Salo¢iy and Vasky,

— in the rajono savivaldybé of Raseiniai, the seniiinijos of Ariogalos, Ariogalos miestas, Betygalos, Pagojuky and
Siluvos,

— in the rajono savivaldybé of Sakiai, the senifinijos of Ploks¢iy, Krittky, Lekeciy, Luksiy, GriSkabtidzio, Barzdy,
Zvirgzdaiciy, Sintauty, Kudirkos Naumiescio, Slaviky, Sakiy,

— the rajono savivaldybé of Radviliskis,
— the rajono savivaldybé of Vilkaviskis,
— the savivaldybé of Kalvarija,

— the savivaldybé of Kazly Rada,

— the savivaldybé of Marijampolé.

4. Polen

Die folgenden Gebiete in Polen:

In the wojewddztwo warmifisko-mazurskie:

— the gminy of Kalinowo and Prostki in the powiat elcki,

— the gmina of Biala Piska in powiat piski.

In the wojewddztwo podlaskie:

— the gminy Juchnowiec Koscielny, Suraz, Turos$n Koscielna, Lapy and Po$wigtne in the powiat bialostocki,

— the gminy of Brafsk with the city of Bransk, Bocki, Rudka, Wyszki, the part of the gmina of Bielsk Podlaski
located to the West of the line created by road number 19 (going northwards from the city of Bielsk Podlaski)
and prolonged by the eastern border of the city of Bielsk Podlaski and road number 66 (going southwards from
the city of Bielsk Podlaski), the city of Bielsk Podlaski, the part of the gmina of Orla located to the West of road
number 66, in the powiat bielski,

— the gminy of Drohiczyn, Dziadkowice, Grodzisk and Perlejewo in the powiat siemiatycki,

— the gminy of Grabowo and Stawiski in the powiat kolnenski,

— the gminy of Kolaki Koscielne, Szumowo, Zambréw with the city Zambréw in powiat zambrowski,
— the gminy of Rutka-Tartak, Szypliszki, Suwatki, Raczki in the powiat suwalski,

— the gminy Sokoly, Kulesze Koscielne, Nowe Piekuty, Szepietowo, Klukowo, Ciechanowiec, Wysokie Mazowieckie
with the city of Wysokie Mazowieckie, Czyzew in powiat wysokomazowiecki,

— the powiat augustowski,
— the powiat tomzynski,
— the powiat M. Bialystok,
— the powiat M. Lomza,
— the powiat M. Suwalki,

— the powiat sejnenski.
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In the wojewddztwo mazowieckie:

— the gminy of Cerandw, Jablonna Lacka, Sterdyn and Repki in the powiat sokotowski,

— the gminy of Korczew, Przesmyki, Paprotnia, Suchozebry, Mordy, Siedlce and Zbuczyn in the powiat siedlecki,
— the powiat M. Siedlce,

— the gminy of Rzekun, Troszyn, Czerwin and Goworowo in the powiat ostrofecki,

— the gminy of Olszanka, Losice and Plateréw in the powiat tosicki,

— the powiat ostrowski.

In the wojewddztwo lubelskie:

— the gmina of Hanna in the powiat wlodawski,

— the gminy of Kgkolewnica Wschodnia and Komaréwka Podlaska in the powiat radzynski,

— the gminy of Migdzyrzec Podlaski with the city of Migdzyrzec Podlaski, Dreléw, Rossosz, Stawatycze, Wisznica,
Sosnéwka, Lomazy and Tuczna in the powiat bialski.

TEIL II

1. Estland

Die folgenden Gebiete in Estland:

— the linn of Elva,

— the linn of Vohma,

— the linn of Kuressaare,

— the linn of Rakvere,

— the linn of Tartu,

— the linn of Viljandi,

— the maakond of Harjumaa (excluding the part of the vald of Kuusalu located to the South of road 1 (E20), the
vald of Aegviidu and the vald of Anijja),

— the maakond of Ida-Virumaa,

— the maakond of Liinemaa,

— the maakond of Pirnumaa,

— the maakond of Pdlvamaa,

— the maakond of Vorumaa,

— the maakond of Valgamaa,

— the maakond of Raplamaa,

— the vald of Suure-Jaani,

— the part of the vald of Tamsalu located to the North-East of the Tallinn-Tartu railway,

— the vald of Tartu,
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the vald of Abja,

the vald of Alatskivi,
the vald of Haaslava,
the vald of Haljala,
the vald of Tarvastu,
the vald of Noo,

the vald of Ulenurme,
the vald of Tahtvere,
the vald of Rongu,
the vald of Rannu,
the vald of Konguta,
the vald of Puhja,
the vald of Halliste,
the vald of Kambja,

the vald of Karksi,

the vald of Kihelkonna,

the vald of Kdpu,

the vald of Lidne-Saare,

the vald of Laekvere,
the vald of Leisi,

the vald of Luunja,
the vald of Miksa,
the vald of Meeksi,
the vald of Muhu,
the vald of Mustjala,
the vald of Orissaare,
the vald of Peipsidare,
the vald of Piirissaare,
the vald of Poide,

the vald of Ragavere,
the vald of Rakvere,
the vald of Ruhnu,
the vald of Salme,

the vald of Someru,
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— the vald of Torgu,

— the vald of Vara,

— the vald of Vihula,

— the vald of Viljandi,

— the vald of Vinni,

— the vald of Viru-Nigula,

— the vald of Vonnu.

2. Lettland

Die folgenden Gebiete in Lettland:
— in the novads of Apes, the pagasti of Trapenes, Gaujienas and Apes and the pilséta of Ape,

— in the novads of Balvu, the pagsti of Viksnas, Bérzkalnes, Vectilzas, Lazdulejas, Briezuciema, TilZas, Bérzpils and
Krisjanu,

— in the novads of Bauskas, the pagasti of MeZotnes, Codes, Davinu and Vecsaules,

— in the novads of Daugavpils the pagasti of Vaboles, Liksnas, Sventes, Medumu, Demenas, Kalkiines, Laucesas,
Tabores, Malinovas, Ambelu, Bikernieku, Naujenes, Vecsalienas, Salienas and Skrudalienas,

— in the novads of Dobeles, the part of the pagasts of Jaunbérzes located to the East of road P98,
— in the novads of Gulbenes the pagasts of Ligo,

— in the novads of Ikskiles, the part of pagasts of TinGizu located to the South- East of road P10, the pilséta of
Ikskile,in the novads of Jelgavas the pagasti of Kalnciema, Livbérzes and Valgundes,

— in the novads of Kandavas, the pagasti of Céres, Kandavas, Zemites and Zantes, the pilséta of Kandava,

— in the novads of Krimuldas, the part of pagasts of Krimuldas located to the North-East of roads V89 and V81 and
the part of pagasts of Lédurgas located to the North-East of roads V81 and V128,

— in the novads of LimbaZu, the pagasti of Skultes, Limbazu, Umurgas, Katvaru, Pales, Vilkenes and the pilséta of
Limbazi,

— in the novads of Preilu the pagasts of Saunas,

— in the novads of Raunas, the pagasts of Raunas,

— in the novads of Riebinu, the pagasti of Silukalna, Stabulnieku, Galénu and Silajanu,
— in the novads of Rugdju the pagsts of Lazdukalna,

— in the novads of Siguldas, the pagasts of Mores and the part of the pagasts of Allazu located to the South of the
road P3,

— in the novads of Smiltenes, the pagasti of Brantu, Blomes, Smiltenes, Bilskas and Grundzales, the pilséta of
Smiltene,

— in the novads of Talsu, the pagasti of Kiilciema, Balgales, Vandzenes, Laucienes, Virbu, Strazdes, Lubes, Ives,
Valdgales, Laidzes, Arlavas, Libagu and Abavas, the pilsétas of Sabile, Stende and Valdemarpils,

— in the novads of Ventspils, the pagasti of Ances, Targales, Popes and Puzes,
— the novads of Adazu,

— the novads of Aglonas,
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the novads of Aizkraukles,
the novads of Aknistes,
the novads of Alojas,
the novads of Aluksnes,
the novads of Amatas,
the novads of Babites,
the novads of Baldones,
the novads of Baltinavas,
the novads of Beverinas,
the novads of Burtnieku,
the novads of Carnikavas,
the novads of Césu,

the novads of Cesvaines,
the novads of Ciblas,

the novads of Dagdas,
the novads of Dundagas,
the novads of Engures,
the novads of Erglu,

the novads of lecavas,
the novads of Iliikstes,
the novads of Jaunjelgavas,
the novads of Jaunpils,
the novads of Jekabpils,
the novads of Karsavas,
the novads of Keguma,
the novads of Kekavas,
the novads of Kocénu,
the novads of Kokneses,
the novads of Kraslavas,
the novads of Krustpils,
the novads of Lielvardes,
the novads of Ligatnes,

the novads of Livanu,
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the novads of Lubanas,
the novads of Ludzas,

the novads of Madonas,
the novads of Malpils,
the novads of Marupes,
the novads of Mazsalacas,
the novads of Mérsraga,
the novads of Nauksénu,
the novads of Neretas,
the novads of Ogres,

the novads of Olaines,
the novads of Ozolnieki,
the novads of Pargaujas,
the novads of Plavinu,
the novads of Priekulu,
the novads of Rézeknes,
the novads of Rojas,

the novads of Rijienas,
the novads of Salacgrivas,
the novads of Salas,

the novads of Saulkrastu,
the novads of Skriveru,
the novads of Strencu,
the novads of Tukuma,
the novads of Valkas,

the novads of Varaklanu,
the novads of Vecpiebalgas,
the novads of Vecumnieku,
the novads of Viesites,
the novads of Vilakas,
the novads of Vilanu,

the novads of Zilupes,

the part of the novads of Garkalnes located to the North-West of road A2, the part of the novads of Ropazu

located to the East of road P10,
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— the republikas pilséta of Daugavpils,
— the republikas pilséta of Jékabpils,
— the republikas pilséta of Jarmala,
— the republikas pilséta of Rézekne,

— the republikas pilséta of Valmiera.

3. Litauen

Die folgenden Gebiete in Litauen:

— in the rajono savivaldybé of Alytus the senitinijos of Pivasiiny, Punios, Daugy, Alovés, Nemunaicio, Raitininky,
Miroslavo, Krokialaukio, Simno, Alytaus,

— in the rajono savivaldybé of Anyksciai, the senifinijos of Kavarsko, Kurkliy and the part of Anyksciy, located
south west to the road No. 121 and No. 119,

— in the rajono savivaldybé of Birzai the senitinijos of BirZy miesto, Nemunélio Radviliskio, Pabirzés, Paceriaukstés
and Parovgjos,

— in the rajono savivaldybé of Jonava, the senifinijos of Sily, Bukoniy and, in the Zeimiy senifinija, the villages of
Biliuskiai, Drobiskiai, Normainiai II, Normainéliai, Juskonys, Pauliukai, Miténiskiai, Zofijauka, Naujokai,

— in the rajono savivaldybé of Kaunas, the senitinijos of Akademijos, Alsény, Babty, Batniavos, Cekiskes,
Domeikavos, EZerélio, Garliavos, Garliavos apylinkiy, Kacerginés, Kulautuvos, Linksmakalnio, Raudondvario,
Ringaudy, Roky, Samyly, Taurakiemio, UzliedZiy, Vilkijos, Vilkijos apylinkiy and Zapyskio,

— in the rajono savivaldybé of Kédainiai, the senitinijos of Josvainiy and Pernaravos,

— in the rajono savivaldybé of Kupiskis, the seniiinijos of Norifiny, Skapiskio, Subaciaus and Simoniy,

— in the rajono savivaldybé of Panevézys the senitinijos of Naujamies¢io, Pajstrio, Panevézio, Ramygalos, Smilgiy,
Upytés, Vadokliy, Velzio and the part of Krekenavos senitinija located to the east of the river Nevézis,

— in the rajono savivaldybé of Prienai the senifinijos of Veiveriy, Silavoto, Naujosios Utos, Balbieriskio, Asmintos,
I8lauzo, Pakuoniy,

— in the rajono savivaldybé of Sal¢ininkai, the senitinijos of Jasiiny, Turgeliy, Akmenynés, Sal¢ininky, Gerviskiy,

— in the rajono savivaldybé of Utena the senitinijos of Sudeikiy, Utenos, Utenos miesto, Kuktiskiy, Daugailiy,
Tauragny, Saldutiskio,

— in the rajono savivaldybé of Varéna, the senitinijos of Kaniavos, Marcinkoniy, Merkinés,

— in the rajono savivaldybé of Vilnius the parts of the senifinija of Sudervé and Dikstai located to the North-East
from the road No. 171, the senitinjjos of Maisiagala, Zujiny, AviZieniy, Rieses, PaberZzés, Nemencinés,
Nemencinés miesto, SuZioniy, Buivydziy, Bezdoniy, Lavoriskiy, Mickiny, Satrininky, Kalveliy, Neméziy,
Rudaminos, Rikainiy, Medininky, Marijampolio, Pagiriy and Juodsiliy,

— the miesto savivaldybé of Alytus,

— the miesto savivaldybé of Kaunas,

— the miesto savivaldybé of Panevézys,

— the miesto savivaldybé of Prienai,

— the miesto savivaldybé of Vilnius,

— the rajono savivaldybé of Ignalina,



L 50/92

Amtsblatt der Europdischen Union 28.2.2017

the rajono savivaldybé of Lazdijai,
the rajono savivaldybé of Molétai,
the rajono savivaldybé of Rokiskis,
the rajono savivaldybé of Sirvintos,
the rajono savivaldybé of Svencionys,
the rajono savivaldybé of Ukmerge,
the rajono savivaldybé of Zarasai,
the savivaldybé of Birstonas,

the savivaldybé of Druskininkai,

the savivaldybeé of Visaginas.

. Polen

Die folgenden Gebiete in Polen:

In the wojewddztwo podlaskie:

the gmina of Dubicze Cerkiewne, the parts of the gminy of Kleszczele and Czeremcha located to the East of road
number 66, in the powiat hajnowski,

the gmina of Rutki in the powiat zambrowski,
the gmina Kobylin-Borzymy in the powiat wysokomazowiecki,

the gminy of Czarna Bialostocka, Dobrzyniewo Duze, Grédek, Michalowo, Suprasl, Tykocin, Wasilkow,
Zabludéw, Zawady and Choroszcz in the powiat biatostocki,

the part of the gmina of Bielsk Podlaski located to the East of the line created by road number 19 (going
northwards from the city of Bielsk Podlaski) and prolonged by the eastern border of the city of Bielsk Podlaski
and road number 66 (going southwards from the city of Bielsk Podlaski), the part of the gmina of Orla located to
the East of road number 66, in the powiat bielski,

the powiat sokdlski.

In the wojewddztwo lubelskie:

the gminy of Piszczac and Koden in the powiat bialski.

TEIL III

. Estland

Die folgenden Gebiete in Estland:

the maakond of Jogevamaa,

the maakond of Jarvamaa,

the part of the vald of Kuusalu located to the South of road 1 (E20),

the part of the vald of Tamsalu located to the South-West of the Tallinn-Tartu railway,
the vald of Aegviidu,

the vald of Anija,
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— the vald of Kadrina,

— the vald of Kolga-Jaani,
— the vald of Ko,

— the vald of Laeva,

— the vald of Laimjala,

— the vald of Pihtla,

— the vald of Rakke,

— the vald of Tapa,

— the vald of Viike-Maarja,

— the vald of Valjala.

2. Lettland

Die folgenden Gebiete in Lettland:

— in the novads of Apes, the pagasts of Viresu,

— in the novads of Balvu, the pagasti of Kubulu, Balvu and the pilséta of Balvi,

— in the novads of Daugavpils the pagasti of Nicgales, Kalupes, Dubnas and Visku,

— in the novads of Gulbenes, the pagasti of Belavas, Galgauskas, Jaungulbenes, Daukstu, Stradu, Litenes,
Stamerienas, Tirzas, Druvienas, Rankas, Lizuma and Lejasciema and the pilséta of Gulbene,

— in the novads of Ikskiles, the part of the pagasts of Tintizu located to the North-West of road P10, in the novads
of Krimuldas the part of pagasts of Krimuldas located to the South-West of roads V89 and V81 and the part of
pagasts of Lédurgas located to the South-West of roads V81 and V128,

— in the novads of Limbazu the pagasts of Vidrizu,

— in the novads of Preilu the pagasti of Preilu, Aizkalnes and Pelécu, the pilséta of Preili,
— in the novads of Raunas, the pagasts of Drustu,

— in the novads of Riebinu the pagasti of Riebinu and RuSonas,

— in the novads of Rugaju the pagasts of Rugaju,

— in the novads of Siguldas the pagasts of Siguldas and the part of pagasts of Allazu located to the North of
road P3 and the pilséta of Sigulda,

— in the novads of Smiltenes, the pagasti of Launkalnes, Varinu and Palsmanes,
— the novads of In¢ukalna,

— the novads of Jaunpiebalgas,

— the novads of Salaspils,the novads of Sgjas,

— the novads of Varkavas,

— the part of the novads of Garkalnes located to the South-East of road A2,the part of the novads of Ropazu
located to the West of road P10, the part of the novads of Stopinu located to the East of roads V36, P4 and P5,
streets Acones, Daugulupes and river Daugulupite.
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3. Litauen

Die folgenden Gebiete in Litauen:

— in the rajono savivaldybé of Anyksciai, the senitinijos of Debeikiy, Skiemoniy, VieSinty, Andrioniskio, Svédasy,
Troskiiny, Traupio and the part of the senitinija of Anyks¢iy located north east to the road No. 121 and No. 119,

— in the rajono savivaldybé of Alytus, the senifinija of Butrimoniy,

— in the rajono savivaldybé of Birzai, the senifinijos of Vabalninko, Papilio and Sirvenos,

— in the rajono savivaldybé of Jonava the seniGinijos of Upninky, Ruklos, Dumsiy, UZusaliy, Kulvos and, in the
senitinija of Zeimiai, the villages Akliai, Akmeniai, Barsukin¢, Blauzdziai, Gireliai, Jagélava, Juljanava, Kuigaliai,
Liepkalniai, Martyniskiai, Milasiskiai, Mimaliai, I}Iaujasodis, Normainiai I, Pgduobiai, Palankesiai, Pamelnytélé,
Pédziai, Skrynés, Svalkeniai, Terespolis, Varpénai, Zeimiy gst., Zieveliskiai and Zeimiy miestelis,

— the rajono savivaldybé of Kaiiadorys,

— in the rajono savivaldybé of Kaunas, the seniiinijos of Vandziogalos, Lapiy, Karmélavos and Neveroniy,

— in the rajono savivgldybé of Kédainiai, the senitinija of Pelédnagiy, Krakiy, Dotnuvos, Gudzitny, Surviliskio,
Vilainiy, Truskavos, Sétos, Kédainiy miesto,

— in the rajono savivaldybé of Kupiskis, the senitinijos of Alizavos and Kupiskio,

— in the rajono savivaldybé of Pasvalys, the senitinijos of Daujény and Krin¢ino,

— in the rajono savivaldybé of Prienai, the senitinijos of Jiezno and Stakliskiy,

— in the rajono savivaldybé of Panevézys, the senitinijos of Mieziskiy,Raguvos and Karsakiskio,

— in the rajono savivaldybé of Sal¢ininkai, the seniiinijos of Baltosios Vokés, Pabarés, Dainavos and Kalesninky,
— in the rajono savivaldybé of Varéna, the senitinijos of Valkininky, Jakény, Matuizy, Varénos and Vydeniy,

— in the rajono savivaldybé of Vilnius the parts of the senitinija of Sudervé and Diukstai located to the South-West
from the road No. 171,

— in the rajono savivaldybé of Utena, the senitinijos of UZpaliy, VyZuony and Lelitiny,
— the savivaldybé of Elektrénai,

— the miesto savivaldybé of Jonava,

— the miesto savivaldybé of Kaisiadorys,

— the rajono savivaldybé of Trakai.

4. Polen

Die folgenden Gebiete in Polen:
In the wojewddztwo podlaskie:
— the powiat grajewski,
— the powiat moniecki,

— the gminy of Czyze, Bialowieza, Hajnowka with the city of Hajnéwka, Narew, Narewka and the parts of the
gminy of Czeremcha and Kleszczele located to the West of road number 66 in the powiat hajnowski,

— the gminy of Mielnik, Milejczyce, Nurzec-Stacja, Siemiatycze with the city of Siemiatycze in the powiat
siemiatycki.
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In the wojewddztwo mazowieckie:
— the gminy of Sarnaki, Stara Kornica and Huszlew in powiat tosicki.
In the wojewddztwo lubelskie:

— the gminy of Konstantynéw, Janéw Podlaski, Le$na Podlaska, Rokitno, Biala Podlaska, Zalesie and Terespol with
the city of Terespol in the powiat bialski,

— the powiat M. Biala Podlaska.
TEIL IV
Italien

Die folgenden Gebiete in Italien:

— alle Gebiete Sardiniens.*
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