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6. Sitzung

vom 2. Februar 2010

Tagesordnung

Offentliche Sitzung

Antrage auf Durchfiihrung einer aktuel-
len Stunde gemaR § 5 der Geschafts-
ordnung des Rates und der Bezirksver-
tretungen

1.1

1.2

Antrag der Fraktion Die Linke.Kdln
und der Ratsmitglieder Dr. Miser
(Freie Wahler — Kolner Biirger
Biindnis) und Zimmermann (Deine
Freunde) auf Durchfiihrung einer
aktuellen Stunde betreffend ,,Wie
gehen Rat und Verwaltung mit dem
Biirgerbegehren ,»Rettet das
Schauspielhaus“ um?“

AN/0247/2010
(Diese Angelegenheit wird nicht be-
handelt).

Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Blindnis 90/
Die Griinen und der FDP-Fraktion
auf Durchfiihrung einer aktuellen
Stunde betreffend ,,Ausbau des
Bahnknoten KéIn“

AN/0250/2010
(zugesetzt)

Annahme von Schenkungen/Vermacht-
nissen/Erbschaften

21

2.2

Annahme einer Schenkung an die
Stadt Koln, Kunst- und Museums-
bibliothek

hier: ,,Kunstarchiv Werner Kittel*
von Ingeborg Kittel

5195/2009

Annahme einer Spende der C & A
Mode KG, 5 Kolner Filialen zur fi-
nanziellen Unterstiitzung des Pro-
jektes Mitternachtssport

5106/2009

Antrage des Rates / Vorschlage und
Anregungen der Bezirksvertretungen

3.1 Antrdage gemaB § 3 der Geschafts-
ordnung des Rates und der
Bezirksvertretungen

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion
und der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen betreffend
»Regionales Logistikkon-
zept“

AN/0130/2010

Anderungs- bzw. Zusatzan-
trag der Fraktion Die Lin-
ke.KoIn

AN/0251/2010
(zugesetzt)

3.1.2 Antrag der CDU-Fraktion
betreffend ,,Kein Dauerstau
auf der Rheinuferstrale“

AN/1960/2009

Anderungs- bzw. Zusatzan-
trag der SPD-Fraktion und
der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen

3.1.3 Antrag der FDP-Fraktion
betreffend ,,Anhebung der
Anzahl der karnevalisti-
schen Volkssitzungen auf
dem Neumarkt“

AN/0071/2010

3.1.4 Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,Aufstel-
lung eines Haushaltssiche-
rungskonzepts fiir die Stadt
Kéln“

AN/1982/2009

3.1.5 Antrag der Fraktion Die
Linke.KoIn betreffend ,,Kei-
ne padagogisch motivier-
ten Entlassungen aus
OGTS-Gruppen“

AN/0169/2010
(zurickgezogen)

3.1.6 Antrag der CDU-Fraktion
betreffend ,Initiative fir
Gymnasien - Elternwille
statt Ideologie“

AN/0085/2010
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3.1.7

3.1.10

3.1.1

3.1.12

3.1.13

3.1.14

Antrag der FDP-Fraktion
betreffend ,Verlangerung
der Weihnachtsmarkte*

AN/0067/2010

Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,,Attraktivi-
tat des Wirtschafts- und Fi-
nanzstandortes Koln“

AN/1989/2009

Antrag der CDU-Fraktion
betreffend ,,Mehr Transpa-
renz und Kompetenz: Zu-
kiinftige Vorgehensweise
bei der Wahl von Beige-
ordneten“

AN/0164/2010

Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,,Gestal-
tung eines Rheinboule-
vards“

AN/1990/2009

Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,,Ableh-
nung einer Sondersteuer
auf Dienstleistungen des
Hotel- und Gaststattenge-
werbes*

AN/1991/2009

Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend , Tag der
Kolner Sportvereine im
Rathaus*

AN/1992/2009

Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,Neuges-
taltung der Nord-Sud-Fahrt
und des Offenbachplatzes*

AN/1993/2009
Dringlichkeitsantrag der
FDP-Fraktion betreffend

»versicherung der Kultur-
guter als Grundstock der
Stiftung fiir die Restaurie-
rung der Archivalien des
Historischen Archivs“

AN/0245/2010
(zugesetzt)

3.2

Vorschlage und Anregungen der
Bezirksvertretungen gemaR § 37
Absatz5 der Gemeindeordnung
des Landes Nordrhein-Westfalen

3.2.1 Beschluss der Bezirksvertre-
tung Rodenkirchen am 30.11.
2009, TOP 8.2.4; Godorfer
Hafen:

Wertigkeit des Wirtschaft-
lichkeits-Gutachtens auf-
grund der aktuellen Ge-
schéftsentwicklung der HGK

0194/2010

Anfragen gemaR § 4 der Geschéftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertre-
tungen

41

4.2

4.3

4.4

Anfrage der CDU-Fraktion betref-
fend ,,Beantwortung von Anfragen
in den Fachausschiissen des Ra-
tes“

AN/1955/2009

Anfrage der Fraktion Die Lin-
ke.KolIn betreffend ,,Auswirkungen
von Landeskiirzungen und Aufga-
beniibertragungen auf den stadti-
schen Haushalt*

AN/0228/2010
(zugesetzt)

Anfrage der SPD-Fraktion und der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
betreffend ,,Gastspiel der Kolner
Oper in Shanghai (EXPO 2010) und
Peking“

AN/0233/2010
(zugesetzt)

Anfrage der Fraktion Die Lin-
ke.Koln betreffend ,,Kostensteige-
rungen bei GroBprojekten*

AN/0235/2010
(zugesetzt)

Einwohner und Biirger

5.1

5.2

Anregungen und Beschwerden
gemaR § 24 der Gemeindeordnung
des Landes Nordrhein-Westfalen

Einwohnerantrag gemaB § 25 der
Gemeindordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen
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5.3 Biirgerbegehren und Biirgerent-
scheid gemaR § 26 der Gemeinde-
ordnung des Landes Nordrhein-
Westfalen

5.4 Anregungen und Stellungnahmen
des Integrationsrates gemaR § 27
der Gemeindeordnung des Landes

Nordrhein-Westfalen
Ortsrecht
6.1 Satzungen

6.1.1 Betriebssatzung der Eigen-
betriebsdhnlichen  Einrich-
tung AWB der Stadt Koln

4532/2009

6.1.2 Anderung der Hauptsatzung
— § 22 Integrationsrat / Teil 2

4639/2009
6.2 Gebiihren-, Entgeltordnungen und
ahnliches

6.2.1 Anderung der Beihilfenord-
nung der Stadt Kéln zur For-
derung des Kolner Sports

1548/2009

6.3 Ordnungsbehordliche Verordnun-

gen

6.4 Sonstige stadtische Regelungen

6.4.1 Auslanderrechtliche  Bera-
tungskommission - Ande-
rung der Geschaftsordnung

0024/2010
(zurtickgezogen)

6.4.2 9. Anderung des Land-
schaftsplans Koln (Natur-

schutzgebiet Baadenberger
Senke, Stockheimer See und
GroRe Laache)

Offentliche Auslegung
3525/2009

Unterrichtung des Rates liber die vom
Kammerer/Fachbeigeordneten geneh-
migten Mehraufwendungen, Mehraus-
zahlungen und -verpflichtungen fiir das
Haushaltsjahr 2009 gem. § 83 Abs. 1

10.

und § 85 Abs. 1 GO NRW i. V. m. der
Haushaltssatzung 2008/2009

0168/2010

UberplanmiRige Ausgaben
AuBerplanmaBige Ausgaben
Allgemeine Vorlagen

10.1 Wirtschaftsplan des Giirzenich-
Orchesters Koln, Wj. 2009/2010

3359/2009

10.2 Vergleich zum Ausgleich fir zu-
viel geleistete Arbeitszeit der
Feuerwehrbeamtinnen und -be-
amten nach EU-Arbeitszeitricht-
linie — Umsetzung des Urteils
OVG-Miinster 1 A 2654/07 vom
07.05.2009
4494/2009

10.3 Eigenbetriebsdhnliche Einrich-
tung Veranstaltungszentrum
Koéln, Generalinstandsetzung des
Veranstaltungszentrums Flora
4557/2009
(zurGckgezogen)

10.4 Stadtentwdsserungsbetriebe
Ko6lIn, AGR (StEB)
Bericht uUber die Umsetzung des
Abwasserbeseitigungskonzeptes
Koln
4686/2009

10.5 KVB: Biirgschaftsrahmen der
Stadt KoIln zur Besicherung von
Darlehen fiir die Finanzierung der
Nord-Siid Stadtbahn
5323/2009

10.6 Mehrbedarf Historisches Archiv —
Gesamtfinanzierungsplan bis
2015
5379/2009

10.7 Mehrstellen fiir das Historische

Archiv der Stadt Koln
5417/2009
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10.8 Feststellung des Jahresab-
schlusses und des Lageberichtes
fir das Wirtschaftsjahr 2008 der
Beihilfekasse

4185/2009

10.9 Feststellung des Jahresab-
schlusses zum 31.12.2008 der

Gebaudewirtschaft der Stadt Koln
4738/2009

10.10 Neues Kommunales Finanzmana-
gement

hier: Eréffnungsbilanz
5003/2009

10.11 Umristung der Stadtbahnlinie 5
in K6In-Ossendorf

hier: Baubeschluss fiir den Neu-
bau der Stadtbahnhaltestelle Mar-
garetastraBe mit gleichzeitiger
Freigabe von investiven Auszah-
lungsermachtigungen des Fi-
nanzplanes bei Finanzstelle 6903-
1202-4-6007, Hst. Lenaupl.-End-
hst. Ossend.-B.anhebung, Hj.
2010

5273/2009

10.12 Umriistung der Stadtbahnlinie 5
in KéIn-Ossendorf

hier: Baubeschluss fiir den Neu-
bau der Stadtbahnhaltestelle
Rektor-Klein-StraBe mit gleichzei-
tiger Freigabe von investiven
Auszahlungserméchtigungen des
Finanzplanes bei Finanzstelle
6903-1202-4-6007, Hst. Lenaupl.-
Endhst.Ossend.-B.anhebung, H;j.
2010

5304/2009

10.13 Auflosung der GHS Von-
Bodelschwingh-StraBe 24, 51061
Koéin (Héhenhaus) zum 31.07.
2010

5344/2009

10.14 Errichtung des Bildungsgangs
Fachoberschule 12 B (FOS 12 B)

Fachrichtung Wirtschaft und
Verwaltung am Alfred-Miiller-
Armack-Berufs-kolleg (BK 01)

5363/2009
10.15 Errichtung eines Bildungsgangs
2-jahrige Berufsfachschule

Fachrichtung Wirtschaft und
Verwaltung mit dem Profil ,,Eng-
lisch bilingual“

am Alfred-Miiller-Armack-Berufs-
kolleg (BK 01)

5371/2009

10.16 Errichtung eines neuen Bil-
dungsganges ,Fachklassen des
dualen Systems der Berufsaus-
bildung und Fachhochschulreife*
am Alfred-Miiller-Armack-Berufs-
kolleg, Briuiggener Str. 1, 50969
Koln (Zollstock)

5414/2009

10.17 Errichtung eines neuen Bil-
dungsganges , Angebot zur Er-
langung der Fachhochschulreife
im Ausbildungsberuf Grof- und
AuBenhandel“ am Joseph-
DuMont-Berufskolleg, Escher Str.
217, 50739 Koin (Bilderstock-
chen)

5415/2009

10.18 Errichtung eines neuen Bil-
dungsganges“ Betriebliche Aus-
bildung und Fachhochschulreife
— Doppelqualifikation“ am Be-
rufskolleg Deutzer Freiheit, Eu-
meniusstr. 4, 50679 Koln

5416/2009

10.19 Empfehlungen zur =zukiinftigen
Nutzung ehemaliger Friedhofs-
erweiterungsflachen

3140/2008

10.20 Reinigung aus einer Hand -
Ubertragung der Graffitientfer-
nung bei stadtischen Objekten
auf die AWB

4484/2009
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10.21 Planungsaufnahme zur

Errich-
tung eines Erweiterungsbau fiir
das Kaiserin-Augusta-Gymnasi-
um, Georgsplatz 10, 50676 Koin

5216/2009

10.22 Stadtentwicklungskonzept Woh-

nen

Handlungskonzept Preiswerter

Wohnungsbau

3280/2009

10.23 Nord-Siid Stadtbahn, 1. Baustufe,

Mitteilung Uber eine Kostenerho-
hung bei den Ausbaugewerken,
Zustimmung zur Vergabe sowie
Ubernahme der nicht zuwen-
dungsfahigen Kosten im Rahmen
des Nord-Sid Stadtbahnvertra-
ges

5350/2009

10.24 Preise fir das Schiilermittages-

sen

4303/2009

10.25 Rechtlich unselbstandige Stiftun-

gen der Stadt Koin

hier: Mitteilung Uber Kostener-
héhungen gem. § 24 Abs. 2 Gem
HVO in Verbindung mit § 8 Ziffer
7 der Haushaltssatzung der Stadt
Koéln fir das Haushaltsjahr 2009
im Teilplan 1704, Altersstiftung,
sowie auBerplanmaBige Bereit-
stellung von investiven Auszah-
lungserméachtigungen, Haus-
haltsjahr 2010

0076/2010

10.26 Aktionsplan fiir nachhaltige Ener-

gie der Stadt Koéln, eine Ausarbei-
tung zur Erfullung der Verpflich-
tungen aus dem Biirgermeister-
konvent

0215/2010

10.27 2. Baustufe Nord-Siid Stadtbahn;

Querung im Bereich der Rhein-
uferstraBe (B 51)

3763/2009
(zurGckgezogen)

10.28 Kolner

Verkehrs-Betriebe AG:
Kostenvorfinanzierung aus dem
Ungliick Waidmarkt

0327/2010
(zugesetzt)

Bauleitpline — Anderung des Flichen-

nutzungsplanes

1.

12,
12.1
12.2
12.3
12.4

Bauleitplane — Anregungen / Satzungen

Beschluss liber Stellungnahmen
sowie Satzungsbeschluss betref-
fend den Bebauungsplan-Entwurf
Nr. 72509/04
Arbeitstitel: Finnensiedlung in
Ko6In-Héhenhaus

4576/2009

Beschluss liber Stellungnahmen
sowie Satzungsbeschluss betref-
fend den Bebauungsplan-Entwurf
(vorhabenbezogener Bebauungs-
plan) Nr. 58580/02

Arbeitstitel: Biogasanlage Rand-
kanal Nord in Kéln-Roggendorf/
Thenhoven

4391/2009

Beschluss uber Stellungnahmen
sowie Satzungsbeschluss betref-
fend den Bebauungsplan-Entwurf
Nr. 67445/13

Arbeitstitel: Hohe Pforte in Koln-
Altstadt/Sid

5253/2009
(zurtckgezogen)

Beschluss liber Stellungnahmen,
Anderung sowie Satzungsbe-
schluss betreffend den Bebau-
ungsplan-Entwurf Nr. 67445/13

Arbeitstitel: Hohe Pforte in Koln-
Altstadt/Sud

0474/2010
(zugesetzt)

13. Bauleitplane — Aufhebung von Bebau-
ungs- / Durchfiihrungs- / Fluchtlinien-
plénen
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14.

15.

16.

17.

Erlass von Verdnderungssperren

14.1 Satzung (iber eine Verdnde-
rungssperre fiir einen Teilbereich

der Ortslage in Koln-Altstadt/
Nord
Arbeitstitel: Glockengasse in
Koln-Altstadt/Nord
5394/2009

14.2 Satzung uber eine Verande-

rungssperre fiir einen Teilbereich
der Ortslage in KéIn-Junkersdorf

Arbeitstitel: Max-PIan_gk-StraBe in
Ko6In-Junkersdorf, 1. Anderung

0319/2010
(zugesetzt)

Weitere bauleitplanungsrechtliche Sa-
chen

KAG-Satzungen -
tragssatzungen

ErschlieBungsbei-

16.1 207. Satzung liber die Festlegun-
gen gemaR § 8 der Satzung der
Stadt Kéln vom 28. Februar 2005
tiber die Erhebung von Beitragen
nach § 8 Absatz 1 Satz 2 KAG
NRW fiir straBenbauliche MaR-
nahmen

4605/2009
(zurtickgezogen)

Wahlen

17.1 Wahl der Mitglieder zum Kurato-
rium der Krankenhausstiftung
Porz am Rhein

4918/2009
(zurtickgezogen)

17.2 Umbesetzung und Neubestellung
von Mitgliedern des Umlegungs-

ausschusses der Stadt Koln
5193/2009

17.3 Wahl der Vertreter der Stadt Koln
fir die Mitgliederversammlung
des Inter-kommunalen Arbeits-

kreises Wahner Heide

5404/2009

17.4 Bestellung eines Mitglieds der
Betriebsleitung des Giirzenich-

Orchesters Koln
5423/2009

17.5 Bestellung von beratenden
Pflichtmitgliedern in den Jugend-
hilfeausschuss — Ausschuss fiir

Kinder, Jugend und Familie
5345/2009

17.6 Anderung der personellen Zu-
sammensetzung der Kommuna-
len Gesundheitskonferenz Koin

(KGK)
0085/2010

17.7 MULHEIM 2020

Integriertes  Handlungskonzept
fir Kéln-Miilheim, -Buchforst und
-Buchheim

hier: Berufung eines Veedelsbei-
rates

5387/2009

17.8 Verein Region Kéin/Bonn e.V.

hier: Wahl der Mitgliedervertreter
0154/2010

17.9 RheinEnergie Stiftung Jugend/

Beruf, Wissenschaft

hier: Entsendung von Mitgliedern
des Stiftungsrates

0129/2010
17.10 Wahl des Integrationsrates 2010

hier: Bestellung der Mitglieder
des Rates fur den Integrationsrat
der Stadt Koln in der Wahlperiode
des Rates 2009/2014

0190/2010

17.11 Entsenden von Vertretern der
Stadt Koln in die Verbandsver-
sammlung des Dachverbandes
kommunaler IT-Dienstleister KDN

0212/2010
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18.

17.12 Antrag der Fraktion Biindnis 90/

Die Griinen

hier: Benennung eines Sachkun-
digen Einwohners im Sportaus-
schuss

AN/0208/2010
(zugesetzt)

17.13 Antrag der Fraktion Biindnis 90/

Die Griinen

hier: Benennung eines Sachkun-
digen Einwohners fiir den Ju-
gendhilfeausschuss

AN/0244/2010
(zugesetzt)

17.14 Antrag der CDU-Fraktion

hier: Nachbenennung eines or-
dentlichen und eines stellvertre-
tenden Mitgliedes fiir die Ver-
bandsversammlung des Zweck-
verbandes Erholungsgebiet
Stockheimer Hof

AN/0248/2010
(zugesetzt)

17.15 Antrag der SPD-Fraktion

hier: Wahl eines Sachkundigen
Einwohners in den Sportaus-
schuss

AN/0232/2010
(zugesetzt)

Genehmigung von Dringlichkeitsent-
scheidungen gemaR § 60 Absatz 1
Satz 3 der Gemeindeordnung des Lan-
des Nordrhein-Westfalen

18.1

18.2

18.3

Kauf von Unterrichtscontainern
fir die Zooschule

4133/2009

Satzung iber eine Verdnde-
rungssperre fiir einen Teilbereich
der Ortslage in KoIn-Junkersdorf

Arbeitstitel: Max-PIan_t_:k-StraBe in
KoéIn-Junkersdorf, 1. Anderung

5342/2009

Satzung ber eine Verdnde-
rungssperre fiir einen Teilbereich

der Ortslage in KoéIn-Neustadt/
Nord

Arbeitstitel: Genter
Koln-Neustadt/Nord

Strae in

5390/2009

18.4 Errichtung einer neuen Gesamt-

schule in KéIn-Nippes

hier: Inbetriebnahme als Halb-
tagsschule

5429/2010
(zugesetzt)

19. ...

Anwesend waren:

Vorsitzender: Oberblirgermeister Jiirgen Ro-
ters

Stimmberechtigte Mitglieder: Bacher, Gétz;
Bartsch, Hans-Werner Biirgermeister; Bollin-
ger, Werner; Bérschel, Martin; Bosbach, Wolf-
gang; Breite, Ulrich; Brust, Gerhard; Biilow,
Brigitta von; Biirgermeister, Eva Dr.; Demirel,
Ozlem; Detjen, Jérg; Elster, Ralph Dr.; Ens-
mann, Bernhard; Frank, Jorg, Frebel, Polina;
Gértner, Ursula; Gebauer, Yvonne; Gey, Her-
bert; Gordes, Birgit; Gérzel, Volker; Granitzka,
Winrich; Heinen, Ralf Dr.; Helling, Ossi Werner;
Henk-Hollstein, Anna-Maria; Herbers, Cornelia
Dr.; Holldnder, Hildburg; Houben, Reinhard;
Hoyer, Katja; Jahn, Kirsten; Jung, Helmut; Ka-
raman, Malik; Kaske, Axel; Kienitz, Niklas;
Kirchmeyer, Christtraut; Klipper, Karl-Jiirgen;
Kohler, Andreas; Koke, Klaus; Kossmann,
Sandra Dr.; Kretschmer, Karsten; Kron, Peter;
Laufenberg, Sylvia; Ludwig, Claus; Liittig, Ma-
rion; Manderla, Gisela; Marx, Werner; Mbller,
Monika; Méring, Karsten,; Moritz, Barbara;, Mu-
cuk-Edis, Gonca; Miiller, Sabine Dr.; Miiser,
Martin Dr.; Nesseler-Komp, Birgitta; Neubert,
Michael; Noack, Horst; Paetzold, Michael; Peil,
Stefan; Philippi, Franz; Reinhardf, Kirsten;
Richter, Manfred; Rouhs, Manfred; Santos
Herrmann, Susana dos; Schlieben, Nils Helge
Dr.; Schlitt, Gabriele; Schmerbach, Cornelia;
Schneider, Frank; Scho-Antwerpes, Elfi Blir-
germeisterin;, Schéppe, Bernd; Schoser, Martin
Dr.; Schultes, Monika; Schultz, Alfred; Spizig,
Angela Biirgermeisterin, Stahlhofen, Gisela;
Sterck, Ralph; Strahl, Jirgen Dr.; Thelen, Eli-
sabeth;, Thelen, Horst; Tull, Bettina; Ucker-
mann, J6rg; van Benthem, Henk; van Geffen,
J6rg; Waddey, Manfred; Welcker, Katharina;
Welpmann, Matthias Dr.; Wiener, Markus; Wolf,
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Manfred Biirgermeister; Wolter, Andreas; Wol-
ter, Judith; Zimmermann, Michael; Zimmer-
mann, Thor-Geir

Bezirksbiirgermeister: Hupke, Andreas; Wir-
ges, Josef; SchéBler, Bernd

Verwaltung: Kahlen, Guido Stadtdirektor; Wal-
ter-Borjans, Norbert Beigeordneter Dr.; Klein,
Agnes Beigeordnete Dr.; Bredehorst, Marlis
Beigeordnete; Streitberger, Bernd Beigeordne-
ter; Quander, Georg Beigeordneter Prof.;
Fenske, Jiirgen

Schriftfiihrerin:
Frau Kramp

Stenografen:
Herr Becker
Herr Ernst

Entschuldigt fehlen:

Stimmberechtigte Mitglieder: Ott, Jochen
Bezirksblirgermeisterin: Blébmer-Frerker, Helga;
Wittsack-Junge, Cornelie
Bezirksblirgermeister:  Petschel,  Eberhard;
Stadoll, Willi; Fuchs, Norbert; Thiele, Markus

(Beginn: 15.46 Uhr — Ende: 23.03 Uhr)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Meine
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich eréffne die 6. Sitzung des Rates
der Stadt KéIn in der Wahlperiode 2009/2014
und begriRe unsere Gaste auf der Zuschauer-
triblne, die Vertreterinnen und Vertreter der
Presse, die Bezirksblirgermeisterinnen und
Bezirksblrgermeister sowie alle Mitglieder des
Rates.

Gestatten Sie mir zu Beginn noch einen Hin-
weis an die Gaste auf der Zuschauertribline.
Ich bitte Sie, im Rahmen unserer Beratungen
von allen AuRerungen, Zustimmungen oder
Ablehnungen Abstand zu nehmen und die
Ordnung unseres Hauses entsprechend einzu-
halten.

Als Stimmzahler fur die heutigen Wahlen be-
nenne ich Herrn Dr. Heinen, Frau Herbers,
Frau Reinhardt, Frau Laufenberg, Herrn Kara-
man und Frau Hollander.

Bevor wir zur Festlegung der Tagesordnung
kommen, méchte ich Ihnen noch einen Hinweis
zur Niederschrift unserer letzten Sitzung am
17. Dezember geben. Unter TOP 10.22 haben
wir Uber die Sanierung des Opernhauses und

—-10 -

den Neubau des Schauspielhauses am Offen-
bachplatz abgestimmt. Zu diesem Tagesord-
nungspunkt gab es vier Abstimmungen. Beim
vierten Beschluss ist in der Niederschrift das
Abstimmungsverhalten der Fraktion Die Linke
nicht dokumentiert worden. Ich bitte dies zu
entschuldigen. Die Fraktion hatte gegen die
Verwaltungsvorlage gestimmt.

Nun zur Festlegung der Tagesordnung. Die
Fassung vom 2. Februar, 11 Uhr, haben Sie
auf Ihren Tischen vorgefunden. Die nachtragli-
chen Zu- beziehungsweise Absetzungen sind
im Entwurf gesondert gekennzeichnet. Die
nachtraglich eingegangenen Anderungsantréa-
ge finden Sie bei den jeweiligen Tagesord-
nungspunkten aufgefuhrt.

Jetzt zur Festlegung des Themas der Aktuellen
Stunde. Die Fraktion Die Linke hat gemeinsam
mit den Einzelmandatstragern Herrn Dr. Miser
und Herrn Thor-Geir Zimmermann am
1. Februar einen Antrag auf Durchfiihrung ei-
ner Aktuellen Stunde zum Thema ,Wie gehen
Rat und Verwaltung mit dem Blrgerbegehren
,Rettet das Schauspielhaus’ um?“ eingebracht.
Dieser Antrag wird als TOP 1.1 bezeichnet.

Die Fraktionen von SPD, CDU, Grine und
FDP haben gemeinsam ebenfalls am 1. Feb-
ruar fristgeman einen Antrag auf Durchflihrung
einer Aktuellen Stunde zum Thema ,Ausbau
des Bahnknotens KoIln“ eingereicht, der als
TOP 1.2 in der Tagesordnung aufgefuhrt ist.

Vor Eintritt in die Tagesordnung:

Der Oberblirgermeister schlagt als Stimm-
z&hler die Ratsmitglieder Herrn Dr. Hei-
nen, Frau Herbers, Frau Reinhardt, Frau
Laufenberg, Herrn Karaman und Frau Hol-
l&nder vor.

Der Rat ist hiermit einverstanden.

1. Der Oberbiirgermeister nimmt Bezug auf

TOP 10.22Sanierung des Opernhauses
und Neubau des Schauspielhauses am
Offenbachplatz

4007/2009

der Ratssitzung vom 17.12. 2009. Bei die-
ser Angelegenheit habe es insgesamt vier
Abstimmungen gegeben. Bei dem vierten
Beschluss wurde versehentlich das Ab-
stimmverhalten der Fraktion Die Linke.
Kélin nicht protokolliert. Die Fraktion habe
hier gegen die Verwaltungsvorlage ge-
stimmt.
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Ill.  Der Oberblirgermeister weist darauf hin,
dass dem Rat ein mit Anderungen und
Ergénzungen versehener Entwurf der Ta-
gesordnung vorliege.

Zuzusetzen ist demnach:

1. Antrdge auf Durchfiihrung einer aktuellen
Stunde gemél3 § 5 der Geschéftsordnung
des Rates und der Bezirksvertretungen

1.1 Antrag der Fraktion Die Linke.Kdln
und der Ratsmitglieder Dr. Miiser
(Freie Wéhler — Kéilner Biirger Biind-
nis) und Zimmermann (Deine Freun-
de) auf Durchfiihrung einer aktuellen
Stunde betreffend ,Wie gehen Rat
und Verwaltung mit dem Biirgerbe-
gehren ,Rettet das Schauspielhaus”
um?*

AN/0247/2010

1.2 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und der FDP-Fraktion auf
Durchfiihrung einer aktuellen Stunde
betreffend ,Ausbau des Bahnknoten
Kéln“

AN/0250/2010

3. Antrdge des Rates / Vorschldge und An-
regungen der Bezirksvertretungen

3.1. Antrdge gemdall § 3 der Geschéfts-
ordnung des Rates und der Bezirks-
vertretungen

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion und
der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen betreffend ,Regiona-
les Logistikkonzept*
AN/0130/2010

Anderungs- bzw. Zusatzan-
trag der Fraktion Die Linke.
Kéin

AN/0251/2010

3.1.14 Dringlichkeitsantrag der FDP-
Fraktion betreffend ,Versiche-
rung der Kulturgiiter als
Grundstock der Stiftung fir
die Restaurierung der Archi-
valien des Historischen Ar-
chivs*”

AN/0245/2010

3.1.15 Diringlichkeitsantrag der Frak-
tion Die Linke.KéIn und der
Ratsmitglieder
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Dr. Miiser (Freie Wiéhler -
Koélner Biirger Biindnis) und
Zimmermann /Deine Freun-
de) betreffend ,Vorbereitung
eines Ratsbiirgerentscheids
zum Neubau/Sanierung des
Schauspielhauses”
AN/0253/2010

4. Anfragen gemal3 § 4 der Geschéftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertretun-
gen

4.2 Anfrage der Fraktion Die Linke.Kdln
betreffend ,Auswirkungen von Lan-
deskiirzungen und Aufgabeniibertra-
gungen auf den stddtischen Haus-
halt”

AN/0228/2010

4.3 Anfrage der SPD-Fraktion und der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
betreffend ,Gastspiel der Kélner Oper
in Shanghai (EXPO 2010) und Pe-
king*“

AN/0233/2010

4.4 Anfrage der Fraktion Die Linke.Kéin
betreffend ,Kostensteigerungen bei
Grol3projekten*

AN/0235/2010

10. Allgemeine Vorlagen

10.28 Kblner Verkehrs-Betriebe AG: Ko-
stenvorfinanzierung aus dem Un-
gliick Waidmarkt
327/2010

12.Bauleitplédne — Anregungen / Satzungen

12.4 Beschluss (ber Stellungnahmen,
Anderung  sowie  Satzungsbe-
schluss betreffend den Bebauungs-
plan-Entwurf Nr. 67445/13

Arbeitstitel: Hohe Pforte in Kéin-
Altstadt/Siid
0474/2010

14. Erlass von Verdnderungssperren

14.2 Satzung Uber eine Verdnderungs-
sperre fir einen Teilbereich der
Ortslage in Kéin-Junkersdorf

Arbeitstitel: Max-Planck-Stral3e in
KéIn-Junkersdorf, 1. Anderung
0319/2010
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17. Wahlen

18.

23.

17.12 Antrag der
90/Die Griinen

Fraktion Blindnis

hier: Benennung eines Sachkun-
digen Einwohners im Sportaus-

schuss
AN/0208/2010

17.13 Antrag der Fraktion Bilindnis 90/
Die Griinen
hier: Benennung eines Sachkun-
digen Einwohners fiir den Ju-
gendhilfeausschuss
AN/0244/2010

17.14 Antrag der CDU-Fraktion
hier: Nachbenennung eines or-
dentlichen und eines stellvertre-
tenden Mitgliedes fiir die Ver-
bandsversammlung des Zweck-
verbandes Erholungsgebiet Stéck-
heimer Hof
AN/0248/2010

17.15 Antrag der SPD-Fraktion

hier: Wahl eines Sachkundigen
Einwohners in den Sportaus-
schuss

AN/0232/2010

Genehmigung von Dringlichkeitsentschei-
dungen

18.4 Errichtung einer neuen Gesamt-
schule in Kéin-Nippes

hier: Inbetriebnahme als Halbtags-
schule
5429/2010

Grundstiicksangelegenheiten

23.4. Bestellung eines Erbbaurechtes fiir
das stadtische Grundstiick Vorge-
birgswall 4-8, K6In-Neustadt-Siid
3564/2009

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
SPD-Fraktion und der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen
AN/0249/2010

Es werden folgende Angelegenheiten zuriick-
gezogen:

3.

Antrdge des Rates / Vorschldge und An-
regungen der Bezirksvertretungen
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10.

12.

16.

17.

IV.

3.1.56 Antrag der Fraktion Die Linke.KdIn
betreffend ,Keine pddagogisch mo-
tivierten Entlassungen aus OGTS-
Gruppen“

AN/0169/2010

Ortsrecht
6.4 Sonstige stadtische Regelungen

6.4.1 Ausldnderrechtliche Bera-
tungskommission — Anderung
der Geschéftsordnung
0024/2010

Allgemeine Vorlagen

10.3  Eigenbetriebséhnliche Einrichtung
Veranstaltungszentrum Kéin, Ge-
neralinstandsetzung des Veran-
staltungszentrums Flora

4557/2009

10.27 2. Baustufe Nord-Siid Stadtbahn;

Querung im Bereich der Rhein-
uferstrale (B 51)
3763/2009

Bauleitpldne — Anrequngen / Satzungen

12.3 Beschluss iiber Stellungnahmen
sowie Satzungsbeschluss betref-
fend den Bebauungsplan-Entwurf
Nr. 67445/13

Arbeitstitel: Hohe Pforte in Koéin-
Altstadt/Siid
5253/2009

KAG-Satzungen — ErschlieBungsbeitrags-
satzungen

16.1 207. Satzung (ber die Festlegun-
gen gemél3 § 8 der Satzung der
Stadt Kéin vom 28. Februar 2005
tber die Erhebung von Beitrdgen
nach § 8 Absatz 1 Satz2 KAG
NRW fiir strallenbauliche MalRnah-
men
4605/2009

Wahlen

17.1 Wahl der Mitglieder zum Kuratorium
der Krankenhausstiftung Porz am
Rhein
4918/2009

Der Oberbiirgermeister weist darauf hin,
dass zur Sitzung zwei Antrdge auf Durch-
flihrung einer aktuellen Stunde fristgerecht
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eingegangen seien. In der Reihenfolge ih-
res zeitlichen Eingangs sind dies:

1.1 Antrag der Fraktion Die Linke.Kéin
und der Ratsmitglieder Dr. Miiser
(Freie Wéhler — Kéiner Biirger Biind-
nis) und Zimmermann (Deine Freun-
de) auf Durchfiihrung einer aktuellen
Stunde betreffend ,Wie gehen Rat
und Verwaltung mit dem Bliirgerbe-
gehren ,Rettet das Schauspielhaus®
um?“

AN/0247/2010

1.2 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und der FDP-Fraktion auf
Durchfithrung einer aktuellen Stunde
betreffend ,Ausbau des Bahnknoten
Kéln“

AN/0250/2010

Zunéchst sei zu kldren, welches der beiden
Themen behandelt werden solle.

Den Vorschlag von Ratsmitglied Detjen beide
aktuelle Stunden zu behandeln, lehnt der Rat
mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-Frak-
tion, der CDU-Fraktion, der Fraktion Blindnis
90/Die Griinen, der FDP-Fraktion und der
Fraktion pro KéIn ab.

Der Rat beschlieBt mehrheitlich mit den Stim-
men der SPD-Fraktion, der CDU-Fraktion, der
Fraktion Blindnis 90/Die Griinen und der FDP-
Fraktion

TOP 1.2 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und der FDP-Fraktion auf
Durchfiihrung einer aktuellen Stunde
betreffend ,Ausbau des Bahnknoten
Kéln“
AN/0250/2010

als aktuelle Stunde der heutigen Sitzung zu
behandeln.

V. Der Oberbiirgermeister weist darauf hin,
dass folgende Dringlichkeitsantrdge vor-
gelegt worden seien:

3.1.14 Dringlichkeitsantrag der FDP-
Fraktion betreffend ,Versicherung
der Kulturgiiter als Grundstock der
Stiftung flir die Restaurierung der
Archivalien des Historischen Ar-
chivs®
AN/0245/2010
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3.1.15 Dringlichkeitsantrag der Fraktion
Die Linke.Kdln und der Ratsmit-
glieder Dr. Miiser (Freie Wéhler —
Koélner Biirger Biindnis) und Zim-
mermann/ Deine Freunde) betref-
fend ,Vorbereitung eines Ratsblir-
gerentscheids zum Neubau/Sa-
nierung des Schauspielhauses”
AN/0253/2010

Der Rat stimmt der Aufnahme von TOP 3.1.14
einstimmig zu.

Nach Wortbeitrdgen der Ratsmitglieder Frank
und Detjen lehnt der Rat die Aufnahme von
TOP 3.1.15 in die Tagesordnung wegen der
fehlenden Eilbediirftigkeit mehrheitlich mit den
Stimmen der SPD-Fraktion, der CDU-Fraktion,
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der
FDP-Fraktion ab.

VI. Im Ubrigen legt der Rat die Tagesordnung

wie folgt fest:

Antrage auf Durchfiihrung einer aktuel-
len Stunde gemall § 5 der Geschifts-
ordnung des Rates und der Bezirksver-
tretungen

1.1 Antrag der Fraktion Die Linke.K6In und
der Ratsmitglieder Dr. Miser (Freie
Wahler - Koélner Birger Biindnis) und
Zimmermann (Deine Freunde) auf
Durchfiihrung einer aktuellen Stunde
betreffend ,,Wie gehen Rat und Verwal-
tung mit dem Biirgerbegehren ,Rettet
das Schauspielhaus’ um?“
AN/0247/2010

(zugesetzt)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir
kommen nun zur Festlegung Uber das Thema
der Aktuellen Stunde. Es liegen zwei fristge-
recht eingereichte Antrdge auf Durchfiihrung
einer Aktuellen Stunde vor. Wie Ihnen bekannt,
sieht unsere Geschéftsordnung grundséatzlich
nur eine Aktuelle Stunde pro Sitzung vor. Bei
mehreren Antragen besteht nach § 5 Abs. 5 die
Mdglichkeit einer einvernehmlichen Einigung
zwischen den Antragstellern auf eines der bei-
den Themen. Konnte eine solche Einigung er-
zielt werden? — Herr Detjen, es geht jetzt nur
um die Frage, ob Einigkeit erzielt werden konn-
te.

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Ich habe mich
im Vorfeld der Ratssitzung an die verschiede-
nen Parteien gewandt und um das von uns
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vorgeschlagene Thema fir die Aktuelle Stunde
geworben. Meines Erachtens muss der Rat auf
die intensive Diskussion in der Bevdlkerung
reagieren.

(Widerspruch bei der CDU — Zuruf
von Karl-Jurgen Klipper [CDU])

- Herr Klipper, Sie waren doch auch auf der
Veranstaltung beim Komment.

(Zuruf von Karl-Jirgen Klipper [CDU]

- Lassen Sie mich doch einfach einmal ausre-
den. — Ich schlage vor, heute zwei Aktuelle
Stunden durchzufihren, obwohl das von lhnen
vorgeschlagene Thema fir die Aktuelle Stunde
nicht gerade aktuell ist. Uber den Verkehrs-
knotenpunkt der Deutschen Bahn diskutieren
wir schon seit 30 Jahren.

(Martin Borschel [SPD]: Uber die Oper
auch!)

Dazu brauchen wir doch heute keine Aktuelle
Stunde durchfiihren.

Deswegen habe ich den Kompromissvor-
schlag, zwei Aktuelle Stunden durchzufiihren.
Herr Oberblrgermeister, im Prinzip ist das
moglich; der Rat muss es nur wollen. Meines
Erachtens muss sich der Rat an der Diskussi-
on um das Schauspielhaus intensiv beteiligen.
Also, geben Sie sich einen Ruck und diskutie-
ren Sie dieses Thema heute. Sie sind doch
sonst so diskussionsfreudig.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Det-
jen, es ging hier allein um die Frage, ob eine
Einigung zwischen den Fraktionen erzielt wer-
den konnte. Das ist nicht der Fall, wie ich fest-
stellen muss. Deswegen kommen wir jetzt zur
Abstimmung.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Wir
konnen doch zuerst dartuber abstim-
men, ob zwei Aktuelle Stunden ab-
gehalten werden! — Zurufe von der
CDU: Nein!)

Wer ist gegen die Abhaltung von zwei Aktuel-
len Stunden? — Das ist eine Mehrheit von SPD,
Grinen, CDU und FDP. Enthaltungen? — Kei-
ne. Damit ist dieser Antrag abgelehnt. Es bleibt
bei einer Aktuellen Stunde.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung, zu wel-
chem der beiden vorgeschlagenen Themen die
Aktuelle Stunde durchgefihrt wird. Wer spricht
sich daflir aus, die Aktuelle Stunde zu dem von
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SPD, CDU, Griunen und FDP vorgeschlagenen
Thema abzuhalten? — Das sind SPD, Griine,
CDU und FDP. Gibt es Enthaltungen? — Damit
ist entschieden, dass wir die Aktuelle Stunde
zu dem von den Fraktionen der SPD, der CDU,
den Grinen und der FDP vorgeschlagenen
Thema ,Ausbau des Bahnknotens Koln* abhal-
ten.

Zur Tagesordnung schlage ich, bezogen auf
unsere Einladung, die Zusetzung folgender
Tagesordnungspunkte vor: 4.2, 4.3, 4.4, 10.28,
12.4 ersetzt 12.3, 14.2, 17.12, 17.13, 17.14,
17.15und 18.4.

(Markus Wiener [pro KoIn]:
Was ist 17.157)

Abgesetzt werden folgende Tagesordnungs-
punkte: 6.4.1, 10.3, 10.27, 16.1 und 17.1.

- Herr Granitzka.

Winrich Granitzka (CDU): Herr Oberblrger-
meister! Meine Damen und Herren! Wir haben
eine Nachfrage in Zusammenhang mit der Ab-
setzung von TOP 10.27. Wann werden Sie die-
sen Punkt wieder auf die Tagesordnung set-
zen? Wir missen den Zeitraum abschatzen
kénnen, um zu wissen, ob wir unseren Antrag
aufrechterhalten oder ob wir ihn so lange auf-
schieben koénnen, bis Sie eine Verwaltungsvor-
lage, die der entspricht, die Sie heute vorgelegt
haben, erneut vorlegen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Gra-
nitzka, Sie haben feststellen kénnen, dass wir
heute ein Schreiben des zustandigen Ministeri-
ums erhalten haben, aus dem sich eine ganze
Reihe von Fragestellungen ergeben, die noch
im Einzelfall geklart werden mussen, sodass
die Vorlage heute nicht entscheidungsfahig ist.
Deshalb haben wir sie zurlickgezogen. Wann
daruber entschieden werden kann, dazu kann
ich im Augenblick nichts sagen. Ich méchte
den Beigeordneten Streitberger bitten, sich
kurz dazu zu aufRern.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Die Fragen, die das Ministe-
rium aufgeworfen hat, beziehen sich auf die
Lange der Bauzeit der Nord-Sid-Stadtbahn.
Man mdchte gern wissen, wie lange die Bau-
zeit der Nord-Siud-Stadtbahn ohne Bericksich-
tigung des Unglicks am Waidmarkt dauern
wirde, wie lange es unter Berlcksichtigung
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des Unglicks am Waidmarkt dauern wirde
und wie lange es unter Bertcksichtigung des
Unglicks am Waidmarkt und einer moglichen
Plananderung im zweiten Bauabschnitt dauern
wirde. Die Antworten auf diese Fragen muss
die KVB erarbeiten. Nach meiner Kenntnis ist
die KVB schon dabei; dazu kann vielleicht Herr
Fenske nahere Ausklnfte geben.

Man kann nicht ad hoc sagen, dass eine Ant-
wort darauf in 14 Tagen gegeben werden kann.
Ich glaube, das wird nicht mdglich sein. Wir
wissen naturlich auch, dass jeder Tag, der ver-
streicht, weitere Baukosten auf der Baustelle
erzeugt. Wenn die Entscheidung Uber diese
Frage heute aufgeschoben wird, muss klar
sein, dass sie dann aber sehr zeitnah erfolgen
muss.

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Herr Gra-
nitzka.

Winrich Granitzka (CDU): Kénnen wir Herrn
Fenske dazu héren?

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ja. —
Herr Fenske.

Jirgen Fenske (KVB): Mir ist das Schreiben
des Verkehrsministeriums seit heute Mittag be-
kannt. Zu diesem Zeitpunkt habe ich die Fra-
gen, die der Verkehrsminister beziehungsweise
sein Abteilungsleiter gestellt hat, erstmals ge-
sehen. Herr Streitberger hat eben davon ge-
sprochen, dass drei Szenarien zum Bauzeit-
verlauf abgefragt worden sind. Wir versuchen
gerade, zu klaren, bis zu welchem Zeitpunkt
wir zusagen konnen, sie zu liefern. Wir hatten
das allerdings schon im Nachgang der Ge-
sprache, die Anfang des Jahres stattgefunden
haben, dem Zuschussgeber Nahverkehr
Rheinland mitgeteilt. Mdglicherweise liegt die-
ses Schreiben dem Ministerium nicht vor. Inso-
fern kann ich lhnen von dieser Stelle aus kein
prazises Datum nennen, bis wann wir diese
Fragen beantworten kdénnen. Ich kann lhnen
nur eine Einschatzung geben. Ich schatze, das
wird zwei bis vier Wochen dauern.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schén. — Frau Kirchmeyer.
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Christtraut Kirchmeyer (FDP): Herr Oberbur-
germeisterl Meine Damen und Herren! Ich
mochte jetzt nicht lange ausfiihren, wie ent-
tauscht ich daruber bin, dass die Verhandlun-
gen und Gesprache, die dazu stattgefunden
haben, heute plétzlich ad absurdum gefiihrt
werden. Es ist gestern in der Sondersitzung
gesagt worden, dass ein Zeitpunkt der Fertig-
stellung der ersten Baustufe der Nord-Sid-
Stadtbahn in weiter Ferne liegt und keine kon-
kreten Daten genannt werden kdnnen. Jetzt
mussen sie genannt werden. Ich hoffe, dass
die KVB zeitlich in der Lage ist, das so schnell
zu stemmen. Ich frage mich, ob dann, wenn
das zwei bis vier Wochen dauert, Uberhaupt
noch die Moglichkeit gegeben ist, eine Tunnel-
[6sung flir die Bahn realisieren zu konnen;
denn mit jedem Tag, der verstreicht, gibt es
weitere Baufortschritte und mit jedem Tag, der
verstreicht, entstehen weitere Kosten.

(Beifall von Martin Borschel [SPD] und
Michael Zimmermann [SPD])

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Frau
Kirchmeyer, vielen Dank fir lhren Beitrag. Wir
sind gerade dabei, die Tagesordnung festzule-
gen, und wollen nicht schon jetzt in die Sach-
debatte einsteigen. Das sollten wir jetzt nicht
weiter ausdehnen. — Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeisterl Meine Damen und Herren! Sie
mussten gerade richtig feststellen, dass wir
noch immer dabei sind, die Tagesordnung fest-
zulegen. Das liegt aber am Sitzungsleiter. Hat-
ten Sie diesen Punkt straight abgehandelt,
kénnten wir gleich zur Sachdebatte kommen.
Die Fraktion pro KoIn hat zu diesem Tagesord-
nungspunkt einen eigenen Antrag eingebracht,
zu dem Sie alle sich duflern kdnnen und den
Sie unterstitzen kénnen. Ich pladiere dafiir,
dass wir zunachst einmal die Tagesordnung
festlegen, ehe wir in die Debatte einsteigen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir kom-
men dann zu den Dringlichkeitsantrdgen. —
Herr Breite.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberblrgermeister!
Ich habe noch eine Frage zu TOP 17.1. Ich
mdchte gerne wissen, warum dieser Punkt ab-
gesetzt worden ist. Das hat mich doch sehr
Uberrascht. Es geht hier um die Wahl der Mit-
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glieder zum Kuratorium der Krankenhausstif-
tung Porz am Rhein.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Dazu

Frau Bredehorst, bitte.

Beigeordnete Marlis Bredehorst: Herr Breite,
es gibt offensichtlich Bestrebungen, die Sat-
zung zu andern. Um das zu klaren, haben wir
diesen Punkt zurtickgezogen.

Oberbiirgermeister Jiurgen Roters: Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht. Wir kommen
jetzt zu den Dringlichkeitsantragen:

Die Fraktion der FDP hat einen Dringlichkeits-
antrag zum Thema ,Versicherung der Kulturgu-
ter als Grundstock der Stiftung fir die Restau-
rierung der Archivalien des Historischen Ar-
chivs® gestellt; das ist TOP 3.1.14

Gibt es Wortmeldungen gegen die Dringlich-
keit? — Das ist nicht der Fall. Gibt es Gegen-
stimmen gegen die heutige Behandlung? —
Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall.
Damit ist der Antrag dringlich.

Die Fraktion Die Linke, Herr Dr. Muser und
Herr Zimmermann haben einen Dringlichkeits-
antrag zum Thema ,Oper/Schauspielhaus® ge-
stellt. Gibt es Wortmeldungen gegen die Dring-
lichkeit? — Herr Frank.

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Grinen): Ich
mochte gegen die Dringlichkeit sprechen. Es
geht ja hier um ein Birgerbegehren.

(Widerspruch von Dr. Martin Miser
[Freie Wahler — Kélner Birger-
Bundnis])

- Naturlich. Es geht letztlich um das Birgerbe-
gehren. Jedenfalls steht lhr Antrag in einem
engen Zusammenhang dazu. — Dieses Bur-
gerbegehren ist gestartet. Wir sollten so viel
demokratischen Anstand haben, erst einmal
die Burgerinnen und Burger zu Wort kommen
zu lassen,

(Beifall bei Teilen des Blindnisses 90/
Die Griinen, der SPD und der FDP)

statt uns auf eine solche Aktion draufzusetzen
nach dem Motto: Papa Muser und Papa Detjen
wissen mal was! Das wird dann schon den Rat
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erreichen. Dann werden wir das hier debattie-
ren konnen. Deshalb lehnen wir das ab.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon. — Herr Detjen hat sich gemeldet.

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): ,Papa Mduser
und Papa Detjen“ haben natirlich die Birger-
initiative vorher gefragt, ob ihr das recht ist. lhr
ist das naturlich sehr recht, vor allem weil es
ihr sehr wichtig ist, dass am 9. Mai, dem Tag
der Landtagswahl, so oder so Uber ihr Blrger-
begehren oder auch Uber ein Ratsbirgerbe-
gehren abgestimmt wird. Das ist doch das Ent-
scheidende.

Meine Damen und Herren, es kommt darauf
an, dass Sie hier endlich einmal Farbe beken-
nen und dass sich vor allem auch die Grunen,
die die ganze Zeit herumeiern, entscheiden
und Farbe bekennen. Das ist jetzt angesagt.
Wenn wir als Rat das Birgerbegehren selbst
einleiten, haben wir die Chance, dem Frust
entgegenzutreten und zu sagen: Jawohl, die
Kdlnerinnen und Kolner entscheiden jetzt Gber
das weitere Prozedere. Darum geht es in unse-
rem Antrag und nicht darum, ein Blrgerbegeh-
ren ein weiteres Mal zu zerreden, kaputtzuma-
chen oder in den August zu schieben. Das war
doch bisher die Politik der Stadtverwaltung und
der burgerlichen Parteien. Das haben Sie doch
die ganze Zeit gemacht. Dem wollen wir mit
unserem Antrag entgegentreten.

Wir wollen ein schnelles Verfahren und fordern
insbesondere die Verwaltung auf, daflir zu sor-
gen, auch wenn wir heute keinen Dringlich-
keitsbeschluss fassen, am 9. Mai ein Burger-
begehren unter breiter Beteiligung der Bevdl-
kerung zu ermdglichen. Meines Erachtens wa-
re das moglich, wenn man mit der Burgerinitia-
tive spricht, dass die Unterschriften sofort ge-
prift werden und so weiter. Es ist mdglich, die-
sen Weg zu gehen, statt einen demokratischen
Prozess wieder zu zerstéren und kaputtzuma-
chen. — Danke schon.

(Beifall bei der Linken.K&éln und von
Dr. Martin MUser [Freie Wahler — Kol-
ner Birger-Bundnis])

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Da ich
keine weiteren Wortmeldungen sehe, kommen
wir jetzt zur Abstimmung Uber die Dringlichkeit
dieses Antrags. Wer gegen die Dringlichkeit ist,
bitte ich um das Handzeichen. — SPD, Griine,
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CDU, FDP. Wer enthalt sich? — Damit ist die
Dringlichkeit abgelehnt. Es bleibt also bei nur
einem Dringlichkeitsantrag, namlich dem der
FDP-Fraktion.

Gibt es weitere Wortmeldungen zur Tagesord-
nung? — Dann lasse ich Uber die Anderungs-
vorschlage zur Tagesordnung abstimmen. Gibt
es Gegenstimmen gegen die so gednderte Ta-
gesordnung? — Das ist nicht der Fall. Enthal-
tungen? — Das ist ebenfalls nicht der Fall. Da-
mit ist die Tagesordnung so beschlossen.

Die Beratung dieser Angelegenheit wurde vor
Eintritt in die Tagesordnung abgelehnt (verglei-
che Ziffer IV).

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
jetzt Tagesordnungspunkt 1 auf:

1.2 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und der FDP-Fraktion auf
Durchfithrung einer Aktuellen Stunde
betreffend ,,Ausbau des Bahnknotens
KoIn“

AN/0250/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Frau dos
Santos fir die Antragsteller.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich sage Ihnen nichts Neues, wenn ich feststel-
le: Es besteht Handlungsbedarf, den Kolner
Hauptbahnhof auszubauen. Die Dringlichkeit
und die Aktualitdt ergeben sich daraus, dass
Entscheidungen zu neuen Prioritdtensetzun-
gen in Bund und Land anstehen. Das mlssen
wir nutzen, um hervorzuheben, dass der Kol-
ner Hauptbahnhof und der Deutzer Bahnhof
nicht nur fir unsere Stadt, sondern auch fur
Nordrhein-Westfalen, die Bundesrepublik und
Europa von strategischer Bedeutung sind.

Insofern sage ich lhnen nichts Neues, wenn ich
feststelle: Die Hohenzollernbriicke ist ein Na-
delohr.

(Jérg Uckermann [pro KalIn]:
Sehr aktuell!)

Es sind sechs Gleise noétig, um einen durch-
gangigen und konfliktfreien Verkehr gewahr-
leisten zu konnen. Der Ausbau der Strecke
KdIn—Frankfurt sowie der Strecke Hansaring—
Hurth-Kalscheuren auf dem Westring muss vo-
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rangetrieben werden. Diese Strecken betreffen
sowohl den Nahverkehr als auch den Fernver-
kehr. Angesichts dessen, dass in Zukunft deut-
lich mehr Guterverkehr auf der Schiene abge-
wickelt wird, um die Klimaziele erreichen zu
kénnen, werden weder der Kolner Hauptbahn-
hof, der Westring noch der Deutzer Bahnhof so
bleiben kénnen, wie sie jetzt sind.

Das Problembewusstsein ist da. Jetzt gilt es,
die Prioritaten richtig zu setzen und Bund und
Land das klare Zeichen zu geben: Wir Kolner
mochten hier handeln. Wir wollen unseren Teil
dazu beitragen. Aber das Land muss dann
auch in Richtung Bund deutlich machen, dass
Kéln strategische Bedeutung fiir das ganze
Land hat.

Bisher hat nur der Verkehrsverbund Rhein-
Ruhr aus Eigeninteresse diese Notwendigkeit
erkannt, man merkte, dass man bestimmte
Strecken nicht mehr vernunftig planen und
neue Strecken nicht in Angriff nehmen kann,
weil es in Kéln dieses Nadeldhr gibt. Wir freuen
uns, dass der VRR und Verkehrsverbund
Westfalen-Lippe erwarten, dass in Kdln etwas
passiert. Deshalb missen auch wir jetzt deut-
lich sagen: Wir wollen das fiir die Entwicklung
unserer Stadt und unseres Landes.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Das ha-
ben wir schon seit zehn Jahren ge-
sagt!)

Es wird Zeit, dass der Bund das kapiert. Und
es wird Zeit, dass die Landesregierung das ka-
piert und endlich eingesteht, dass Kdoln eine
strategische Bedeutung fir die Verkehrsent-
wicklung des ganzen Landes hat.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das ist
eine alte Klamotte!)

Deswegen mdchte ich jetzt nicht weiter auf die
Einzelheiten eingehen.

(Lachen bei pro Koéln — Karl-dirgen
Klipper [CDU]: Fragen Sie mal, wer
das das erste Mal gefordert hat! 2003
haben wir das schon gemacht! — Ge-
genruf von Martin Borschel [SPD])

Ich denke, in unserem Antrag kommt das klar
zum Ausdruck.

(Zuruf von Karl-Jiirgen Klipper [CDU])

Ich will ein Beispiel nennen: Herr Lienenkdm-
per, der ja Uber sein Ministerium heute noch zu
einem anderen Punkt etwas hat verlauten las-
sen,
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(Zuruf von Karl-Jurgen Klipper [CDU])

hat neulich bekannt, dass er eigentlich am
RRX festhalten will. Einen konkreten Termin fir
den Baustart konnte er aber nicht nennen.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Sprechen
wir doch Uber die Verbesserung der
Steinstralte! Das sind unsere Angele-
genheiten!)

- Ja, aber man muss auch einmal Prioritaten
setzen.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Das ha-
ben wir doch vor zehn Jahren schon
gemacht, und es ist nichts passiert!)

- Herr Klipper, regen Sie sich nicht so auf. Un-
ter uns besteht doch Einigkeit. Es gibt die klare
Notwendigkeit, den Koélner Hauptbahnhof zu
ertichtigen. Deshalb mussen wir in Richtung
Bund und Land die klare Botschaft senden:
Setzt euch ein! Wir sollten nicht allein dem
Verkehrsverbund Rhein-Ruhr den Ausbau des
Kolner Bahnhofs (berlassen. Insofern, Herr
Klipper, freue ich mich, wenn Sie dem zustim-
men und sich nun ein wenig ruhiger verhalten.
— Danke.

(Beifall bei der SPD sowie von Teilen
der FDP — Martin Bérschel [SPD]: Der
eigene Antrag! Man sieht, dass er den
Antrag mit gestellt hat! — Heiterkeit)

- Er weil} offenbar nicht, welchen Inhalt der An-
trag hat, den er mit gestellt hat.

(Zuruf von Karl-Jirgen Klipper [CDU]
— Gegenruf: Sie kénnen ja dagegen
stimmen, Herr Klipper!)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Nachste
Redner sind Herr Wolter, Herr Moring, Frau
Kirchmeyer und Herr Uckermann. — Bitte, Herr
Wolter.

Andreas Wolter (Bindnis 90/Die Grinen):
Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Jeder, der mit dem
Zug nach KoélIn kommt, kann auf der
Hohenzollernbriicke das Altstadtpanorama
genielen, auch Sie, Herr Klipper. Manchmal
kann er das auch ein bisschen langer, namlich
so lange, bis der Zug endlich Einfahrt in den
Bahnhof erhélt. Vielleicht aber hat derjenige,
wahrend er im Zug das Panorama genoss,
dann seinen Anschlusszug verpasst. Auf den
Bahnsteigen herrscht drangvolle Enge.
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herrscht drangvolle Enge. Verzégerungen und
Chaos kennt jeder, der die Bahn benutzt. Der
Bahnknoten Koln platzt aus allen Nahten.

Am Ende der Kette stehen die Nahverkehrs-
kunden, die vor allen Dingen bei schlechtem
Wetter mit Verspatungen, verpassten An-
schlissen und Ausféllen zu kdmpfen haben.
Hinzu kommt, dass sie jeden Tag in Uberfullten
Zugen transportiert werden; denn von ,reisen®
kann man hier nicht mehr sprechen. Jedes
Rindvieh, das zum Schlachter transportiert
wird, hat mehr Platz als ein Reisender, der
morgens im Regionalexpress von Koln nach
Dusseldorf fahrt.

(Jorg Uckermann [pro KoéIn]: Reden
Sie doch nicht so schlecht tGber Kdin!)

Zu einem auskdmmlichen Nahverkehr ist der
Ausbau des Bahnknotens Kéln dringend gebo-
ten, und zwar aus folgenden Grinden:

Erstens. Der Bahnhof K&ln mit der Hohenzol-
lernbriicke ist ein Nadelohr. Das hat zur Folge,
dass, wenn es dort zu Stérungen kommt, der
Schienenverkehr bundesweit ins Stocken ge-
rat. Der Regionalverkehr im gesamten Koln/
Bonner Raum hat dann darunter massiv zu lei-
den. Wir wollen das den Reisenden und den
Pendlern nicht Ianger zumuten. Deshalb muss
dieses Nadeldhr beseitigt werden. Wenn ir-
gendetwas in KoIn nicht stimmt, bricht das
Fahrplangefliige in der Republik zusammen.
Wissen Sie eigentlich, wie viele Zige jeden
Tag den Kolner Hauptbahnhof passieren?
1 250. Das heil3t, im Schnitt ist das jede Minute
ein Zug. 250 000 Menschen steigen in Kdln ein
oder aus.

Zweitens. Vor dem Hintergrund der eben von
mir genannten Zahlen ist jeder investierte Euro
im Vergleich zu anderen Grof3projekten in der
Republik von gréfitem Nutzen. Im Vergleich mit
den Projekten von Bund und Bahn, wie zum
Beispiel dem Ausbau der Strecke Nirnberg-
Erfurt, dem Neubau der Strecke Ulm-
Wendlingen oder auch dem Projekt ,Stuttgart
21, schneidet der Knoten Koln in der Kosten-
Nutzen-Relation wesentlich besser ab. Fir den
Umbau des Stuttgarter Hauptbahnhofs — heute
war Baubeginn — sollen 4,3 Milliarden Euro
ausgegeben werden; das haben wir selbst in
KdlIn noch nicht geschafft. Fir den Neubau der
Strecke Ulm-Wendlingen sind 1,5 bis 2 Milliar-
den Euro und fir den RRX waren — man muss
wohl ,waren“ sagen — 2,6 Milliarden Euro vor-
gesehen.
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Im Allgemeinen neigt der Kolner ja nicht zur
Bescheidenheit. Deshalb wundere ich mich
ehrlich gesagt Uber die Vorschlage, die bisher
gemacht worden sind. So will man versuchen,
das Problem des Knotens Koéln mittels eines
People-Mover oder einer Seilbahn zu |6sen.
Ich denke, wir brauchen fiur dieses Problem
ganz andere Losungsansatze. Daflr will ich
Ihnen einige Beispiele nennen:

- Ausbau der Gleise im Bahnhof Deutz,

- Bau von zwei zusatzlichen Gleisen im Haupt-
bahnhof,

- Beseitigung des Gleiswirrwarrs am Hansa-
ring,

- Bau des Westrings.

Das waren MalBnahmen, die uns voranbrach-
ten. Im Rechtsrheinischen — das hat Herr Klip-
per eben schon erwahnt — muss natirlich der
Streckenbereich Porz—Steinstralle ausgebaut
werden. Das ist allerdings eine Sache, fir die
die Bahn noch im Obligo steht. Das ist einfach
liegen geblieben.

Wir rechnen in den nachsten Jahren mit einer
Zunahme des Guterverkehrs um 50 Prozent.
Der Fernverkehr hat weiterhin Vorrang vor dem
Nahverkehr. Zunehmend dréangen private An-
bieter auf den Markt und machen dem Regio-
nalverkehr auch noch die letzten Strecken
streitig. Uns liegt derzeit der Antrag eines pri-
vaten Betreibers fir die Strecke Hamburg—
Kéln-Stralburg vor. Damit gerat wieder eine
Regionalbahnlinie in Bedrangung. Es bleibt
dem NVR nichts anderes ubrig, als dagegen zu
klagen.

Aus all diesen Grinden sehen wir konkreten
Handlungsbedarf, den Knoten Kdln auszubau-
en. Wir brauchen Verstarkerfahrten, vor allem
in den Pendlerzeiten morgens und abends.
Diese sind schlicht und ergreifend nicht mehr
mdglich. Das gilt zum Beispiel fir die Strecken
nach Bonn und nach Dusseldorf, aber auch fir
die ins Oberbergische. Haltepunkte, die wir
dringend brauchten, kénnen nicht angefahren
werden. Ich nenne hier das CFK-Gelande,
Porz etc. Wir brauchen mehr Nahverkehr, der
gut funktioniert, damit mehr Menschen vom Au-
to auf die Bahn umsteigen. Das ist ware nicht
nur ein Beitrag zum Klimaschutz, sondern be-
deutete auch mehr Lebensqualitat fiir die Stad-
te. Nicht zuletzt hat auch der VRR erkannt,
dass im Ruhrgebiet viele Probleme entstehen,
die ursachlich mit dem Bahnknoten Ko&In in
Verbindung stehen.

Ich komme zum Schluss. Es sind mehr Investi-
tionen in den Schienenverkehr nétig. In Kdoin
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kénnen wir mit verhaltnismalig — ich habe
eben die Zahlen fur ,Stuttgart 21“ genannt —
wenig Geld viele Probleme, die Auswirkungen
auf das ganzen Land haben, l6sen.

Zum Schluss ein Appell an die Bundesregie-
rung — an sie ist ja auch die Resolution gerich-
tet -: Wir hoffen, dass die Bundesregierung so
viel Verstand hat, in Zusammenhang mit der
jetzt anstehenden Uberprifung des Bundes-
schienenwegeausbaugesetzes — was fir ein
Wort! — die Mittel nicht zu kiirzen, sondern auf-
zustocken. Wir brauchen das Geld hier drin-
gend. Der Bahnknoten KoéIln muss dringend
ausgebaut werden. — Danke schon.

(Beifall bei Teilen des
Biindnisses 90/Die Griinen )

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon. — Die nachste Wortmeldung kam von
Herrn Moring, bitte schon.

Karsten Moring (CDU): Herr Oberblrgermeis-
ter! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Aktuelle Stunde zu diesem Thema nimmt in
der Tat eine Fragestellung auf, mit der wir uns
schon seit langem beschaftigen, leider bisher
erfolglos. Naturlich haben die Zwischenrufer
recht, wenn sie sagen: Steinstrale & Co. be-
schaftigt uns doch schon seit Jahren. Die DB
hat hier eine Bringschuld, aber sie erfiillt sie
nicht. Die Bundesregierung hat in der Vergan-
genheit in dieser Frage nicht ausreichend ge-
handelt.

Umso wichtiger ist es, dass wir jede Gelegen-
heit nutzen, dieses Thema voranzubringen. In
der aktuellen Situation heif3t das schlicht und
einfach, die Gelegenheit jetzt, da die Uberpri-
fung des Schienenwegeausbaugesetzes an-
steht, beim Schopfe zu packen und zu bean-
tragen, dass der Bahnknoten Kdln in das Bun-
desschienenwegeausbauprogramm aufgenom-
men wird. Angesichts der Dimension dieses
Projektes kommen wir nur voran, wenn der
Knoten Kdéln in dieses Bundesprogramm auf-
genommen wird.

Wir wissen genau, worum es geht. Die Punkte
sind zum Teil schon aufgeflhrt worden. Der
Vorrang des Fernverkehrs behindert unseren
Nahverkehr extrem; Beispiele dafur sind ge-
nannt worden. Insbesondere die letzten euro-
parechtlichen Regelungen, die den Vorrang
des Fernverkehrs im internationalen Verkehr
vor jeglichem anderen Verkehr postulieren,
fuhren im Zweifelsfall dazu, dass wir sowohl
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mit unserem Nah- als auch mit unserem Regi-
onalverkehr hintanstehen. Das geht nicht.
Denn wenn es uns nicht gelingt, in Berufsspit-
zenzeiten die Nahverkehrssituation zu verbes-
sern, wird das die Konsequenz haben, dass es
dann auch zu Verkehrsstaus bei allen anderen
Verkehrstragern kommt. Also mussen wir bei
diesem Thema vorankommen.

Herr Wolter, lhr Seitenhieb auf die Seilbahn
geht vollig fehl. Eine Seilbahn oder eine wie
auch immer geartete Verbindung zwischen
KoIn-Hauptbahnhof oder Kdln-Dom und KoIn-
Messe verfolgt hauptsachlich den Zweck, die
DB aufzufordern, den Fernverkehr so zu pla-
nen, dass nicht jeder Zug, der Kdln anfahrt,
zweimal Uber die Hohenzollernbriicke fahren
muss. Wenn es uns gelingt, die DB davon zu
Uberzeugen, dass der Deutzer Bahnhof attrak-
tiv ist, werden Kapazitadten im Nahverkehr auf
der Hohenzollernbriicke frei. Darum geht es,
um nichts anderes. Deswegen ist es richtig, ei-
nen solchen Vorsto3 zu unternehmen. Das
bringt das Thema voran.

Sowohl der Verkehrsverbund Rhein-Ruhr als
auch der Verkehrsverbund Westfalen-Lippe
haben darauf hingewiesen — zuletzt auf der Bi-
lanzpressekonferenz des VRR und in den Be-
ratungen des Verkehrsverbundes Westfalen-
Lippe —, dass die Losung der Probleme im
Knoten Kéln auch fir diese Regionen sehr
wichtig ist. Das gilt fur alle Bereiche: Fernver-
kehr, Regionalverkehr, Nahverkehr und Guter-
verkehr. FUr unsere Region ist das lebenswich-
tig, aber die Auswirkungen gehen weit dartiber
hinaus.

Es geht nicht an, dass ,Stuttgart 21%, eher ein
6-als ein 4-Milliarden-Projekt, alle anderen Mit-
tel bindet und dadurch der tatsachliche Nutzen,
den wir im Nah- und im Regionalverkehr errei-
chen kdnnen, auf diese Weise absorbiert wird.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die Gri-
nen]: Das ist eine Schweinereil!)

Unsere Resolution soll das allen Beteiligten ins
Bewusstsein rufen. Deswegen haben wir sie
nicht nur an die Landesregierung und an die
Bundesregierung, sondern auch an unsere
Mandatstrager in Land und Bund adressiert,
um ihnen Argumente an die Hand zu geben,
sich dafur einzusetzen, dass es Zeit wird, das
Problem am Bahnknoten Kdéln zu I6sen, statt
es weiter aufzuschieben. Ich bitte Sie daher,
diese Resolution zu unterstitzen.

(Beifall bei der CDU sowie von Teilen
der FDP)
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Moring. — Als Nachstes spricht Frau
Kirchmeyer.

(Jorg Detjen [Die Linke.KoéIn]: Herr
Oberbirgermeister, kann man die Re-
solution fur die Ratsmitglieder trans-
parent machen? — Gegenruf: Die ist
verteilt worden!)

Christtraut Kirchmeyer (FDP): Herr Oberbir-
germeister! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Bahnknoten Koln war, ist und
bleibt dringlich. Wir werden heute nicht das
letzte Mal darUber diskutieren; dessen bin ich
mir ganz sicher. Ich kann natirlich die Aufre-
gung insbesondere die der verkehrspolitischen
Sprecher angesichts der Entwicklungen bei der
Nord-Sud-Stadtbahn verstehen, aber in diesem
Punkt hier mussen wir alle jetzt an einem
Strang ziehen.

Ich mochte nicht all das wiederholen, was mei-
ne Vorredner schon gesagt haben. Nur so viel:
Der Bahnknoten Koln stellt einen zentralen
Punkt dar und ist fur das Wirtschaftszentrum
und fir die Region auRRerordentlich wichtig.

(Beifall bei Teilen der FDP)

Der Wirtschaftsraum Koéln braucht den Bahn-
knoten. Die Deutsche Bahn AG zeigt sich in
vielen Punkten beratungsresistent bezie-
hungsweise sie macht Zusagen, die sie dann
nicht einhalt. Ich erinnere nur an die Mal3nah-
me SteinstralRe, mit deren Realisierung sie weit
hinterher hinkt.

Ich appelliere an Sie alle: Unterstiitzen Sie die
Resolution! Wir alle missen jetzt an einem
Strang ziehen, damit auch unsere Kollegen im
Land und im Bund, aber auch die Regierung
merkt: Wir alle sind uns in dem Willen einig,
dass die Region gestarkt wird. Daher unter-
stitzen auch wir diese Resolution. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Frau Kirchmeyer. — Nachster Redner ist
Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbr-
germeister! Meine Damen und Herren! Liebe
Zuschauer und sonstige Anwesende! Wir ha-
ben uns sehr intensiv auf diese Ratssitzung
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vorbereitet. Gestern Abend haben wir einen
Antrag der SPD, der CDU, der FDP und der
Grinen auf Durchfiihrung einer Aktuellen
Stunde bekommen. Eine Aktuelle Stunde dient
dem vorlaufigen Austausch zwischen der Ver-
waltung und der Politik zu einem Sachthema.
Ich persdnlich habe gesehen, wie viele hier mit
dem Kopf geschittelt haben, als das Thema
genannt wurde.

Um welches Sachthema geht es hier eigent-
lich? Ich mochte gerne der Offentlichkeit, ins-
besondere den Zuschauern auf der Tribline,
denen das nicht vorliegt, einmal vorlesen, wor-
um es in dem Antrag geht. Es geht um den
Ausbau des Bahnknotenpunktes Koéin. Es heifl3t
dazu:

Die Antragsteller beobachten mit gro-
Rer Sorge, dass die Schieneninfra-
struktur im Bahnknoten KoIn der Ver-
kehrsentwicklung bereits seit Jahren
nicht mehr standhalt und wichtige
Strecken- und Bahnhofsprojekte nicht
realisiert werden.

Der Bahnknoten Kéln muss den ver-
kehrlichen Herausforderungen als
Nah-, Fern- und Giterverkehrsknoten
fur die Stadt, die Region, Deutschland
und Europa gewachsen sein. Ange-
sichts der sich verscharfenden Prob-
leme missen die Weichen jetzt fur ei-
nen langfristigen zukinftigen Ausbau
gestellt werden.

Meine Damen und Herren, dariber diskutieren
wir hier. Aber wo sind die Fakten? Die Burger-
bewegung pro Kéln ist auch deshalb gewahit
worden, weil wir immer auf der Basis von Fak-
ten argumentieren.

(Beifall bei pro KéIn — Lachen bei der
SPD und beim Biindnis 90/Die Gru-
nen)

Der einzige Grund, warum Sie dieses Instru-
ment der Aktuellen Stunde missbrauchen, ist,
zu verhindern, dass die Birgerbewegung
pro KoIn hier die Antrage stellen kann, die die
Birger wirklich interessieren.

(Beifall bei pro Kéln)

Stattdessen horen wir uns hier wirklich abstru-
se Sachen an.

Noch etwas: Wenn schon die vier grofen Par-
teien, die sowohl die Regierung als auch die
Opposition im Bund und im Land stellen, hier
gemeinsam etwas einbringen, dann aber dazu
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seit knapp 30 Minuten nur politisches Blabla
kommt, dann darf man sich nicht wundern,
wenn die Menschen nicht mehr zur Wahl ge-
hen. Wenn sich dann wirklich jemand zu Wort
meldet — hier in diesem Falle durfte ich das fur
die Blrgerbewegung pro Kdéin tun —, dann darf
es nicht sein, dass derjenige nicht sofort das
Wort erhalt, sondern vor ihm erst alle An-
tragsteller, die Uberhaupt nicht vorbereitet wirk-
ten, irgendetwas daherfilibustern kénnen. Das
war vollkommen sachfremd. Ich hatte mir ge-
wuinscht, dass der Oberblrgermeister wegen
dieser sachfremden AuRerungen etwas gesagt
hatte.

Es ist die ganze Zeit von einer Resolution an
die Bundesregierung die Rede. Das ist hier im
Stadtrat nicht zulassig. Wir sind hier fur unsere
Koélner Burger da. Meine Damen und Herren,
am 9. Mai ist Landtagswahl. Da kénnen Sie
sich zur Wahl stellen. Pro NRW und pro Kdln
tun das auf jeden Fall. Danach werden wir im
Landtag diskutieren. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei pro KéIn)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall.

Es ist der Antrag gestellt, die Resolution zur
Abstimmung zu stellen und sie zur weiteren
Bearbeitung an die Verwaltung zu verweisen.

(Jorg Uckermann [pro KélIn]: Welche
Resolution denn?)

- Warten Sie doch mal ab.

(Markus Wiener [pro KoéIn]: Herr Ober-
blrgermeister, uns liegt keine
Resolution vor! Wir wirden schon
gerne erfahren, worliber hier abge-
stimmt werden solll)

- Herr Wiener, lassen Sie mich doch ausreden.
— Fuar den Fall, dass nicht alle Mitglieder des
Rates den Resolutionstext vor sich haben, bin
ich gerne bereit, ihn vorzulesen, damit Sie wis-
sen, worlber Sie abstimmen. Der Text lautet
wie folgt:

Der Rat der Stadt Kéln beobachtet mit
groBer Sorge fir den Wirtschafts-
standort KdIn, dass die Schieneninf-
rastruktur im Bahnknoten Koéln der
Verkehrsentwicklung bereits seit Jah-
ren nicht mehr standhalt und wichtige
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Strecken- und Bahnhofsprojekte nicht
realisiert werden.

Der Rat der Stadt Koéln stellt fest, dass
der internationale Personenfernver-
kehr und der internationale Schienen-
guterverkehr immer mehr an Bedeu-
tung gewinnen, der Bahnknoten Kdln
in seiner Schllsselposition in Nord-
rhein-Westfalen, aber auch bundes-
weit diesem nicht mehr gerecht wird.
Beim Ausbau des europaischen
Hochgeschwindigkeitseisenbahnnet-
zes wurde der Engpass Bahnknoten
KdIn nicht weiter ausgebaut. Beson-
ders hervorzuheben ist der fehlende
Ausbau der Neubaustrecke Kaolin-
Frankfurt und die Ertichtigung von
KdIn-Aachen im Zulauf auf Koéln.

Ein leistungsfahiger Schienenverkehr
ist fir den Wirtschaftsstandort Koin
lebenswichtig. Dem Rat der Stadt
Kdln ist bekannt, dass die Angebots-
gestaltung flr den Schienenperso-
nennahverkehr bereits heute derartig
eingeengt ist, dass in konkreten Fal-
len schon die Hinzubestellung einzel-
ner Verstarkerfahrten nicht mdglich
ist. Der zunehmende Wettbewerb im
Fernverkehr verscharft nun weiter die
Situation und fiihrt bereits jetzt zu
Trassenkonflikten, die zulasten des
Nahverkehrs gehen. Im Zulauf auf
Kdln missen insbesondere durch die
Vollendung der Neubaustrecke Kolin-
Frankfurt auf Kdlner Stadtgebiet die
Konflikte zwischen Nah- und Fernver-
kehr ausgerdumt werden.

Der Rat der Stadt KoIn fordert, dass
die EinfUhrung eines qualitativ hoch-
wertigen Nahverkehrsangebotes und
die dafur notwendige Infrastruktur
durch das Rheinland und das Ruhr-
gebiet von der Landesregierung ge-
meinsam mit den regionalen Akteuren
mit Hochdruck vorangetrieben wer-
den.

Der Rat der Stadt Kdln bittet Land und
Bund daher, den Ausbau des Bahn-
knotens Koln unter Berucksichtigung
der erkennbaren Konflikte im Schie-
nenpersonennahverkehr und -fern-
verkehr sowie im Guterverkehr voran-
zutreiben.

Als vordringlichste MaRnahme fordert
der Rat der Stadt Koln den Ausbau
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des Kolner Hauptbahnhofs und des
Bahnhofs KdIn-Messe-Deutz. Dies
soll auch eine Erweiterung der Ho-
henzollernbriicke fiir den Schienen-
verkehr vorsehen. Gleichzeitig muss
der sogenannte Westring zwischen
Hansaring und Hiurth-Kalscheuren flr
einen reibungslosen Schienenverkehr
in Teilen ertlchtigt werden. Fir den
Fernverkehr fordert der Rat der Stadt
Kdln, den Ausbau der Neubaustrecke
KdIn-Frankfurt auch auf Kélner Stadt-
gebiet mit durchgangig sechs Gleisen
und konfliktfreien  Gleiskreuzungen
schnellstmdglich zu vollenden.

Der Bahnknoten Kéln muss den ver-
kehrlichen Herausforderungen als
Nah-, Fern- und Guterverkehrsknoten
fur die Stadt, die Region, Deutschland
und Europa gewachsen sein. Ange-
sichts der sich verscharfenden Prob-
leme missen die Weichen jetzt fiir ei-
nen langfristig zukunftsfahigen Aus-
bau gestellt werden.

So weit die Resolution.

Ich schlage vor, die Aktuelle Stunde mit dem
Beschluss zu beenden, das Thema zur weite-
ren Bearbeitung der Verwaltung zu geben. Wer
ist gegen diesen Vorschlag? — Das ist die Frak-
tion pro KdIn. Gibt es Enthaltungen? — Enthal-
tungen bei der Fraktion Die Linke. Damit ist
das so beschlossen.

Damit ist die Aktuelle Stunde beendet.

Nach der Erdrterung der Angelegenheit be-
schliel3t der Rat der Stadt KéIn, die Sache an
die Verwaltung zu Uberweisen, mit der Bitte,
die nachfolgende Resolution an die betroffenen
Adressaten weiterzuleiten:

Resolution

an die Landesregierung NRW, das Landesver-
kehrsministerium NRW, die Bundestagsabge-
ordneten der Kélner Region, den Vorstand der
Deutschen Bahn AG, die Bundesregierung und
den Bundesverkehrsminister

fiir den Ausbau des Bahnknotens Kéin.

Der Rat der Stadt Kéin beobachtet mit gré3ter
Sorge fiir den Wirtschaftsstandort Kbéin, dass
die Schieneninfrastruktur im Bahnknoten KéIn
der Verkehrsentwicklung bereits seit Jahren
nicht mehr standhélt und wichtige Strecken-
und Bahnhofsprojekte nicht realisiert werden.
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Der Rat der Stadt Kéin stellt fest, dass der in-
ternationale Personenfernverkehr und der in-
ternationale Schienengliterverkehr immer mehr
an Bedeutung gewinnen, der Bahnknoten Kéin
in seiner Schliisselposition in NRW aber auch
bundesweit diesem jedoch nicht gerecht wird.

Beim Ausbau des européischen Hoch-
geschwindigkeits-Eisenbahnnetzes wurde der
Engpass Bahnknoten Kéln nicht weiter ausge-
baut. Besonders hervorzuheben ist der fehlen-
de Ausbau fir die Neubaustrecke Kbin-
Frankfurt und die Ertiichtigung von Kéin-
Aachen im Zulauf auf Kéin.

Ein leistungsfédhiger Schienenverkehr ist fir
den Wirtschaftsstandort Kéin lebenswichtig.
Dem Rat der Stadt Kéin ist bekannt, dass die
Angebotsgestaltung fiir den Schienenperso-
nennahverkehr (SPNV) bereits heute derartig
eingeengt ist, dass in konkreten Féllen schon
die Hinzubestellung einzelner Verstérkerfahr-
ten nicht méglich war.

Der zunehmende Wettbewerb im Fernverkehr
verschérft nun weiter die Situation und fiihrt
bereits jetzt zu Trassenkonflikten, die zu Lasten
des Nahverkehrs gehen.

Im Zulauf auf KéIn miissen insbesondere durch
die Vollendung der Neubaustrecke Kobin-
Frankfurt auf Kélner Stadtgebiet die Konflikte
zwischen Nah- und Fernverkehr ausgerdumt
werden.

Der Rat der Stadt Kéin fordert, dass die Einfiih-
rung eines qualitativ hochwertigen Nahver-
kehrsangebotes und die dafiir notwendige Inf-
rastruktur durch das Rheinland und das Ruhr-
gebiet von der Landesregierung gemeinsam
mit den regionalen Akteuren mit Hochdruck vo-
rangetrieben werden.

Der Rat der Stadt Kéin bittet Land und Bund
daher, den Ausbau des Bahnknotens Kéln un-
ter Beriicksichtigung der erkennbaren Konflikte
im Schienenpersonennah- und -fernverkehr
sowie im Giiterverkehr voranzutreiben.

Als vordringlichste Mal3nahme fordert der Rat
der Stadt KéIn den Ausbau des Kblner Haupt-
bahnhofs und  des  Bahnhofs  Kbéin-
Messe/Deutz. Dies soll auch eine Erweiterung
der Hohenzollernbriicke fiir den Schienenver-
kehr vorsehen. Gleichzeitig muss der so ge-
nannte Westring zwischen Hansaring und
Hiirth-Kalscheuren fiir einen reibungslosen
Schienenverkehr in Teilen ertlichtigt werden.

Flir den Fernverkehr fordert der Rat der Stadt
Koéln, den Ausbau der Neubaustrecke Koéin-
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Frankfurt auch auf Koélner Stadtgebiet mit
durchgéngig sechs Gleisen und konfliktfreien
Gleiskreuzungen schnellstméglich zu vollen-
den.

Der Bahnknoten Kbéln muss den verkehrlichen
Herausforderungen als Nah-, Fern- und Gliter-
verkehrsknoten fiir die Stadf, die Region,
Deutschland und Europa gewachsen sein. An-
gesichts der sich verschérfenden Probleme
miissen die Weichen jetzt fiir einen langfristig
zukunftsfdhigen Ausbau gestellt werden.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro KéIn und bei Stimmenthaltung der Fraktion
Die Linke.KéIn zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 2 auf;

2. Annahme von Schenkungen / Ver-

machtnissen / Erbschaften
Zu Tagesordnungspunkt 2.1:

2.1 Annahme einer Schenkung an die Stadt
KolIn, Kunst- und Museumsbibliothek
hier: ,,Kunstarchiv Werner Kittel“ von
Ingeborg Kittel
5195/2009

Wer ist gegen die Annahme dieser Schen-
kung? — Wer enthalt sich? — Das ist nicht der
Fall. Damit ist das so beschlossen. Ich bedan-
ke mich ganz herzlich bei den Schenkungsge-
bern.

(Allgemeiner Beifall)

Der Rat nimmt die Schenkung ,Kunstarchiv
Werner Kittel“ von Frau Ingeborg Kittel an die
Kunst- und Museumsbibliothek der Stadt Kéin
mit Dank an.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 2.2:

2.2 Annahme einer Spende der C & A Mode
KG, 5 Kolner Filialen zur finanziellen
Unterstiitzung des Projektes Mitter-
nachtssport
5106/2009
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Wer spricht sich gegen die Annahme dieser
Schenkung aus? — Niemand. Wer enthalt sich?
— Ebenfalls keiner. Dann ist die Annahme bes-
tatigt. Ich bedanke mich bei den Spendern.

(Allgemeiner Beifall)

Der Rat nimmt die Spende der C & A Mode KG
in H6he von 10.000,00 Euro an und bedankt
sich bei dem Spender. Er erméchtigt die Ver-
waltung, die Spende entsprechend dem ver-
einbarten Zweck zu verwenden.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3 auf:

3. Antriage des Rates / Vorschlage und
Anregungen der Bezirksvertretungen
3.1 Antrige gemaBR § 3 der Geschifts-

ordnung des Rates und der Bezirks-
vertretungen

Zu Tagesordnungspunkt 3.1.1:

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion und der Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen betreffend
»Regionales Logistikkonzept“
AN/0130/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
Fraktion Die Linke.KoIn
AN/0251/2010

Herr Zimmermann, bitte.

Michael Zimmermann (SPD):. Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die Hafen und Gluterverkehr
Kdéln AG und die Neuss-Dusseldorfer Hafen
GmbH wollen in Zukunft enger zusammenar-
beiten. Das hat man vor kurzem in der Presse
lesen kénnen. In der Tat, die Kooperationsver-
handlungen sind weit fortgeschritten. Ein Letter
of Intent ist unterzeichnet. Im Laufe des Jahres
2010 will man eine Entscheidungsvorlage fiir
die unternehmerischen und die politischen
Gremien erarbeiten. Ziel ist die Griindung einer
gemeinsamen Hafen- und Eisenbahnbetriebs-
gesellschaft. Das Beispiel zeigt: Die HGK, der
wichtigste Logistikakteur, Uber den die Stadt
Kdéln verfugt, hat in ihrem praktischen unter-
nehmerischen Handeln den stadtischen Hori-
zont langst Uberschritten.
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Was bisher fehlt, ist ein regional ausgerichtetes
Gesamtkonzept, das die Starken des Logistik-
standortes hervorhebt, seine guten
Verkehrsverbindungen Uber Wasser, Lulft,
Schiene und StralRe weiterentwickelt und
besser miteinander vernetzt, Schnittstellen
zwischen den Verkehrssystemen definiert und
so dazu beitragt, die Wirtschaftskraft dieser
Stadt und der Region zu starken, Arbeitsplatze
zu sichern und neue zu schaffen.

Einen weiteren Aspekt darf man aber auch
nicht Gbersehen, namlich die Belastungen des
Ballungsraumes Koln, insbesondere durch den
strallengebundenen Giiterverkehr. Dieser hat
in den vergangenen Jahren stark zugenommen
und wird voraussichtlich auch in den kommen-
den Jahren weiter ansteigen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Richtig!)

KdIn bendtigt daher ein Logistikkonzept, das
zum einen alle Verkehrstrager berlcksichtigt
und das zum anderen durch die Starkung von
Binnenschiff und Giitereisenbahn zu einer
spurbaren Entlastung der Stral3en in und um
KoIn und damit einhergehend auch zu einer
geringen Belastung der Umwelt flihrt.

Das regionale Logistikkonzept, mit dessen Er-
arbeitung wir die Verwaltung heute beauftragen
wollen, soll deshalb folgende Punkte berlick-
sichtigen:

Erstens. Die Kooperationen mit regionalen
Nachbarn wie zum Beispiel Disseldorf, Neuss
und Bonn sollen intensiviert werden. Im Hafen-
konzept NRW und auch im Hafenkonzept des
Bundes sind solche Kooperationen ausdriick-
lich gewlinscht. Neuss und Dusseldorf haben
sich bereits 2003 zu einer Gesellschaft zu-
sammengeschlossen. 2007 kam es dann zu
einer Beteiligung mit Krefeld; das ist ein inte-
ressanter Partner fir Koln. Mit diesem und an-
deren regionalen Partnern Kooperationsmdg-
lichkeiten auszuloten, Aktivitdten zu blndeln
und diese besser als in der Vergangenheit zu
vernetzen, muss das Ziel sein. Das regionale
Logistikkonzept soll aufzeigen, welche Chan-
cen es gibt und welche Potenziale nutzbar ge-
macht werden kénnen.

Zweitens. Es soll die bessere Nutzung der vor-
handenen Potenziale des Hafens Niehl | fir
den Umschlag von Massengitern und Contai-
nern geprift werden. Wenn Koéin von dem
prognostizierten Wachstum des Giiterverkehrs
profitieren will, missen ausreichend Hafenfla-
chen fiur Umschlag und Logistik bereitgestellt
werden. Das soll durch den Ausbau des Go-
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dorfer Hafens erreicht werden. Dieser ist ein
ganz wichtiger und zentraler Bestandteil gera-
de auch eines regionalen Logistikkonzeptes;
das mdchte ich hier ganz ausdricklich sagen.
Das soll aber auch durch die Optimierung be-
stehender Flachen im Niehler Hafen erreicht
werden; denn auch dort kann es noch Méglich-
keiten geben. Zur Verbesserung der Koopera-
tion mit den regionalen Logistikpartnern ist es
notwendig, dass die heutigen Kunden des Ha-
fens Niehl befragt und in diese Untersuchung
einbezogen werden.

An dieser Stelle eine kurze Anmerkung zum
Anderungsantrag der Linken. Frau Stahlhofen,
Herr Detjen, Sie sagen, auch der Deutzer Ha-
fen musse untersucht werden. Selbstverstand-
lich wird er im Rahmen dieses Logistikkonzep-
tes mit untersucht werden. Den Deutzer Hafen
haben wir explizit nicht aufgenommen, weil wir
dazu erst vor kurzem einen Ratsbeschluss ge-
fasst haben. Der Rat hat damit der Verwaltung
einen klaren Priifauftrag gegeben, was zu tun
ist. Deshalb halten wir es an dieser Stelle nicht
fur notwendig, das noch einmal zu wiederho-
len. Das zum einen. — Zum anderen ist der
Ausbau des Deutzer Hafens zu einem reinen
Industriehafen, wie Sie in der Begrindung lh-
res Antrags ausfihren, nicht Teil des Auftrages,
den der Rat an die Verwaltung gegeben hat.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wissen
Sie, wann wir das Ergebnis der Pri-
fung des Deutzer Hafens bekom-
men?)

- Ich bin leider nicht die Verwaltung, Herr Klip-
per. Deshalb kann ich lhnen die Frage nicht
beantworten.

Drittens. Die Potenziale vorhandener und in
Planung befindlicher KLV-Terminals einschlief3-
lich Guterverkehrszentrum Eifeltor sollen ermit-
telt und im regionalen Logistikkonzept darge-
stellt werden. Die Marktuntersuchungen, die
wahrend der Planfeststellung fir den KLV-
Terminal Nord durchgefihrt worden sind, sollen
vor dem Hintergrund der sich fortlaufend ver-
andernden Liefer- und Versandstrukturen
Uberprift und fortgeschrieben werden.

Viertens. Im Rahmen der Erstellung des regio-
nalen Logistikkonzeptes ist aus unserer Sicht
die Einrichtung einer Giterverkehrskonferenz
unter Einbeziehung der regional bedeutsamen
Akteure der Logistikwirtschaft sinnvoll. Nur so
kann auch zuklnftig sichergestellt werden,
dass das regionale Logistikkonzept nicht nur
eine Momentaufnahme bleibt, sondern laufend
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an die sich stdndig verandernden Anforderun-
gen angepasst werden kann.

Meine Damen und Herren, das sind die Rah-
menbedingungen, unter denen wir diesen Auf-
trag an die Verwaltung geben wollen. Wir bitten
Sie um |hre Zustimmung. — Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank. — Ich will darauf hinweisen, dass sich im
Vorfeld bereits Herr Frank, Herr Granitzka,
Herr Sterck und, eben durch Zuruf, Herr Detjen
und Herr Uckermann zu Wort gemeldet haben.
— Herr Frank, bitte.

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Griinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Ich moéchte noch auf einzelne Aspekte einge-
hen; denn die Struktur des Auftrags an die
Verwaltung, ein regionales Logistikkonzept zu
erstellen, hat Kollege Zimmermann ja eben
dargelegt.

Klar ist: Der Trend geht zu regionalen Koopera-
tionen. Im Oktober 2009 war in der Rheini-
schen Post zu lesen, dass am Niederrhein —
zwischen Duisburg und Emmerich liegen rund
60 Kilometer Luftlinie — sechs verschiedene
Hafen entlang des Rheins kooperieren wollen.
Sie sind dabei, einen Masterplan aufzustellen,
betreut vom Fraunhofer-Institut fir Material-
fluss und Logistik in Dortmund. 2010 soll dieser
Masterplan stehen. Zeitgleich heift es in der
Rheinischen Post vom 27. Oktober 2009:

Die privaten Bahnen von Bonn bis
Duisburg sollen zusammengefasst
und mit dem Massentransport auf
dem Rhein vernetzt werden. Der Kre-
felder Hafen soll nach diesem Plan
ein Umschlagzentrum werden.

Der Trend geht also langst zu regionalen
Kooperationen.

Nur wir haben offiziell noch ein veraltetes
Hafengesamtkonzept aus den spaten 80er-
Jahren, das ausschlief3lich auf das Stadtgebiet
bezogen ist und tatsachlich nur noch als ein
historisches Dokument bezeichnet werden
kann. Es ist klar: Wenn eine Stadt wie Kéln im
Zusammenhang mit grofen Infrastrukturpla-
nungen agieren will, muss sie das im regiona-
len Maldstab tun und sich dafir Partner su-
chen. Ansonsten hat sie keine Aussicht auf Er-
folg. Das gilt nicht nur fiir die Ausweisung gro-
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Rer Industriefldchen, sondern auch fir logisti-
sche Planungen. Der vorangegangene Tages-
ordnungspunkt, bei dem es ja nicht nur um den
Personen-, sondern auch um den Schienengu-
terverkehr ging, ist ein weiterer Hinweis darauf,
dass das naturlich erst recht fur den Verbund
der verschiedenen Glterverkehrstrager, insbe-
sondere der Binnenschifffahrt, gilt. Kéin hat al-
so regionalpolitisch gesehen Nachholbedarf,
um wettbewerbsfahig zu werden.

Deshalb haben wir diesen Antrag gestellt. Es
gibt, wie eben schon ausgefiihrt, erste gute
Ansatze wie die Aufnahme von Kooperations-
verhandlungen zwischen der HGK und der
Neuss-Dusseldorfer Hafen GmbH. Wenn es zu
dieser Kooperation kommt, wird sie in ihrem
Gebiet Uber sieben Hafenstandorte verfugen.
Sie héatte leistungsstarke Umschlageinrichtun-
gen. Es gibt ein durchaus leistungsfahiges Ei-
senbahnverkehrsnetz. Es sind also schon eine
Reihe von Grundvoraussetzungen vorhanden,
um hier wirklich einen Schritt nach vorn zu tun.

Im Gegensatz zum alten Hafengesamtkonzept
werden durch ein regionales Logistikkonzept
all die Reserven, die im Kdélner Bereich bisher
nicht genutzt werden, erschlossen werden
mussen. Das gilt insbesondere fir Niehl I. Auf-
grund der Hinweise im Planco-Gutachten wis-
sen wir inzwischen, dass es dort grofiere Fla-
chenanteile gibt, die hafenaffin genutzt werden
kénnen, was ja lange Zeit bestritten wurde.
Das gilt naturlich auch fur die Verbindung zum
neuen KLV-Terminal. Dadurch, dass es zu Ver-
lagerungen kommen wird, werden Reserven
frei, die fur den wassergebundenen Umschlag
von Bedeutung sind. Insofern steckt in diesem
Logistikkonzept eine grofle Chance.

Wir verhehlen auch nicht — da liegen sicherlich
die beiden Antragsteller ein Stiick auseinander
—, dass wir darin auch die Chance sehen, auf
den Ausbau des Godorfer Hafens endglltig zu
verzichten. Wir wissen, der Baustopp gilt.
Wenn der Baustopp bestatigt wird, muss erst
recht nach neuen Madglichkeiten Ausschau
gehalten werden, zumal rein 6konomisch ge-
sehen die Reserven, die dort geschaffen wer-
den missten, viel zu gering waren, um den zu-
kiinftigen Anforderungen gerecht zu werden.
Das ist ja unsere Hauptkritik an diesem Hafen.
Insofern ist die Zusammenarbeit mit Bonn und
mit Neuss-Dusseldorf von grofRer Bedeutung.
Dabei sollte die HGK als Dienstleister fungie-
ren.

Dieser Auftrag richtet sich bewusst an die Ver-
waltung. Die Verwaltung soll das steuern. Sie
soll die zustandigen Ausschiisse zeitnah Uber

— 26—

den Fortgang unterrichten und die Politik in
geeigneter Form einbinden, beispielsweise in
einer Guterverkehrskonferenz, mit der wir ja
schon vor etwa 15 Jahren gute Erfahrungen
gemacht haben. Ich glaube, das ist ein Start in
die Zukunft.

Zum Antrag der Linken hat Herr Zimmermann
schon alles gesagt. Dieser Antrag ist tatsach-
lich rickwarts gewandt. Wir haben einen Rats-
auftrag aus dem September 2009. Der sieht
zwar durchaus eine weitere Nutzung des Deut-
zer Hafens vor, aber wir wollen dort in eine
Mischnutzung umsteigen, die auch Wohnen
und Gewerbe zuldsst und damit einen allmahli-
chen Strukturwandel im Deutzer Gebiet ermdg-
licht. Als Industriehafen hat der Deutzer Hafen
keine Perspektive mehr. Das ist, denke ich, in-
zwischen hinreichend untersucht. — Vielen
Dank.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Grinen
sowie von Teilen der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon, Herr Frank. — Herr Granitzka, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Herr Oberblrger-
meister! Meine Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Der Antrag von SPD
und Griinen ein regionales Logistikkonzept
betreffend versetzt uns gleichermalen in Er-
staunen wie in Verwunderung.

In Erstaunen hat es uns deshalb versetzt — um
es gleich vorweg zu sagen —, weil nach unse-
ren Informationen alles, aber auch alles, wor-
auf dieser Antrag abzielt, schon konzipiert ist
und er sich nach unserer Meinung schlichtweg
erubrigt. Ich zitiere aus einer Stellungnahme
des Abteilungsleiters Finanzen, Materialwirt-
schaft, Beteiligungen der Hafen und Giterver-
kehr Kéln AG, die mit den Worten abschlief3t:
,Die in dem Ratsantrag zum regionalen Logis-
tikkonzept aufgeworfenen Fragen sind damit
bereits beantwortet, in konkrete Planungen
umgesetzt beziehungsweise realisiert, sodass
es aus unserer Sicht einer Beauftragung der
Verwaltung mit dieser Untersuchung nicht be-
darf.“ In der Tat steht, wie Sie selbst gesagt
haben, eine Vereinbarung zwischen Koéln und
Neuss-Disseldorf unmittelbar vor dem Ab-
schluss, und es sind von der HGK weit dartber
hinausgehende Logistiknetze gestrickt worden.
Sie zitieren das Planco-Gutachten, lassen aber
eine Halfte auBer Acht. Den KV-Masterplan flr
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die Region haben Sie gar nicht erwahnt. Ich
sage lhnen: Wir sind schon sehr erstaunt.

Unsere Verwunderung aber geht tiefer. Denn
Sie, meine Damen und Herren, missen sich
fragen lassen: Haben Sie eigentlich angesichts
dessen, was dieser Stadt droht, keine anderen
Sorgen? In dieser Stadt tirmen sich die Prob-
leme auf, und lhr einziger Beitrag zu einer
Mammuttagesordnung wie der heutigen ist ein
hochst Uberflissiger Antrag zu einem Logistik-
konzept, das bereits konzipiert ist.

(Beifall bei der CDU — Martin Borschel
[SPD]: Sie haben das nicht verstan-
den!)

Ich bin sehr erstaunt, dass so die ,Zukunft fur
eine nachhaltige Politik in KéIn“ aussehen soll,
wie Sie in lhrer Koalitionsvereinbarung voll-
mundig verkiindet haben. Ich sehe diesen An-
trag nicht als einen Beleg fur ,kreative Ideen,
Kompetenz und Weitblick®, wie Sie darin
schreiben.

(Martin Borschel [SPD]: Zum Glick
sind Sie nicht maRgebend!)

Meine Damen und Herren von Rot-Grln, un-
begreifliche viereinhalb Monate haben Sie sich
Zeit gelassen, um ein 76 Seiten langes Papier
zur Welt zu bringen, das alles andere als ein
konkretes Programm ist. lhre Koalitionsverein-
barung ist ein Sammelsurium von Unverbind-
lichkeiten und Ungefédhrem. Wo es nétig ist, le-
gen Sie sich nicht fest. Ein typisches Beispiel
dafir, dass Sie sich nicht festlegen und den
Koélnerinnen und Koélnern Sand in die Augen
streuen wollen, ist ebendieser Antrag. Er soll
nichts anderes als ein Tarnnetz Uber die Soll-
bruchstelle lhres Biindnisses, namlich den Go-
dorfer Hafen, legen. Damit — Sie haben es
eben gesagt, Herr Frank — Ihr Biindnis nicht
jetzt schon in die Briiche geht, bringen Sie sol-
che netten Antréage ein, um die Leute glauben
zu machen, Sie wirden die Logistik weiter vo-
ranbringen, obwohl, wie ich anfangs schon
sagte, all das bereits realisiert worden ist. Nach
einem neuerlichen Gerichtsentscheid, den wir
erwarten, schreiben Sie in lhrem Papier lapi-
dar, dass Sie danach einander konsultieren
wollen. Toll! Wir diirfen gespannt sein, was bei
dieser Koalition dabei herauskommt.

Meine Damen und Herren, die Koalition hat an
vielen Stellen ihrer Vereinbarung bewusst den
Weg ins Ungenaue gewahlt, statt klare Linien
zu ziehen. Dazu gehért auch dieser Antrag. Sie
wollen alles prifen, Sie stellen alles unter Fi-
nanzierungsvorbehalt. Sie prifen gerne auch
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ergebnisoffen, wie zum Beispiel im Bereich
Stadtentwicklung den Fachhochschulkomplex
in Deutz oder auch den Riickbau von Straen.
Dadurch soll Koéln ein Stick zuriickgegeben
werden.

(Barbara Moritz [Bindnis 90/Die Gru-
nen]: Von welchem Antrag sprechen
Sie denn jetzt?)

- Frau Moritz, ich spreche zu lhrem Antrag. —
LWir kdnnen es kaum erwarten“, dass Koéln ein
Stick Stadt zurickgegeben wird, namlich
dann, wenn wir nach lhrem Willen, Frau Moritz,
im Berufsverkehr anstatt Gber die Rheinufer-
stralle im Botchen von Rodenkirchen nach
Deutz fahren.

(Beifall bei der CDU — Barbara Moritz
[Bindnis 90/Die Griunen]: Gestern
Abend war es noch ein Schiff!)

Das ist die Qualitat, die Sie hier liefern. Ich sa-
ge lhnen: Das nehmen wir Ihnen nicht ab.

(Beifall bei der CDU)

Ich fasse zusammen: Der vorliegende Antrag
zum Logistikkonzept lasst erahnen, wie das
Blndnis mit lebenswichtigen Themen umge-
hen beziehungsweise wie es sie umgehen
wird. Er ist symptomatisch fir den rot-griinen
Koalitionsvertrag, den wir als ein Dokument
von Stillstand und Ruckschritt werten. Selbst-
verstandlich lehnt die CDU-Fraktion lhren An-
trag ab, weil damit nichts anderes als Schein-
gefechte gefiihrt und Tarnnetze ausgelegt wer-
den. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Granitzka. — Herr Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberblirgermeister!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Kollege Granitzka hat diesen An-
trag genutzt, um jetzt eine Generaldebatte tber
den Koalitionsvertrag zu eréffnen. Es ware si-
cherlich gut, einmal an geeigneter Stelle Uber
die Inhalte dieses Vertrages zu diskutieren.
Auch wenn Herr Granitzka viel Richtiges Uber
die Defizite dieses Koalitionsvertrages gesagt
hat, méchte ich jetzt doch wieder auf den Kern
des Antrages zuriickkommen.

Herr Zimmermann und Herr Frank haben
schon eine ganze Menge zum Thema Logistik
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gesagt. Ich als gelernter Speditionskaufmann
kénnte dazu auch noch jede Menge beitragen,
aber das erspare ich lhnen heute. Stattdessen
will ich jetzt auf Ihren Antrag genauer einge-
hen.

Lieber Winrich Granitzka, im Gegensatz zu dir
muss ich doch konstatieren, dass hier ein ge-
wisses Umdenken eingesetzt hat. Das bipolare
Hafenkonzept von 1988 ist angesprochen wor-
den. Bisher gab es ja in KdIn die Auffassung,
die sozusagen genetisch aus dem alten Stapel-
recht heraus weiterentwickelt wurde. Vor gut
750 Jahren erhielt Kéln das Stapelrecht — so
wollte die HGK auch heute noch Hafenpolitik
und Logistik in KdIn verstanden wissen: Jeder
Container, der an Koéln vorbeischippert, sollte
doch bitte einmal in einem Kdlner Hafen umge-
laden werden.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen)

Dass jetzt die HGK Richtung Dusseldorf und
Neuss die Flhler ausstreckt und eine Koope-
rationsvereinbarung geschlossen werden soll,
ist schon eine neue Qualitat. Durch diesen An-
trag wird das zum ersten Mal deutlich gemacht.

Naturlich — auch da hat Winrich Granitzka recht
— ist der Antrag gewissermaflen ein Mandver,
um die rot-griine Uneinigkeit in Sachen Godor-
fer Hafen etwas zu Ubertiinchen.

(Martin Borschel [SPD]: Wollen wir
doch gar nicht!)

Es wird wortreich vernebelt, dass es hier einen
Dissens gibt. In den Ausfuihrungen der beiden
Redner ist das anders zum Ausdruck gekom-
men, als es hier im Antrag steht. Eigentlich wa-
re — das hat Kollege Frank vollkommen zu
Recht gesagt — ein Moratorium in Sachen Go-
dorfer Hafen notwendig. Ehe wir dieses regio-
nale Logistikkonzept haben, passiert am Go-
dorfer Hafen erst einmal gar nichts. Allerdings
vermisse ich die Aussage, dass dieses neue
regionale Logistikkonzept das bipolare Hafen-
konzept von 1988 ersetzt. Herr Frank hat es
vollkommen zu Recht als ein eher historisches
Dokument bezeichnet. Wenn wir von der FDP
einen entsprechenden Anderungsantrag ge-
stellt hatten, hatte es daflr hier sicherlich keine
Mehrheit gegeben. Deswegen haben wir uns
auf solche Spielchen nicht eingelassen.

Aber, lieber Winrich Granitzka, angesichts des-
sen, welche Forderungen in dem Antrag formu-
liert sind, meine ich: Es ist richtig, dass der Rat
der Stadt Koéln einen entsprechenden Be-
schluss fasst und dieses neue Denken fest-
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schreibt. Zum einen ist der Punkt der regiona-
len Zusammenarbeit — wir von der FDP haben
das in den letzten Jahren mehrfach beantragt,
auch gemeinsam mit den Griinen — noch nie
hier vom Rat verabschiedet worden, auch
wenn die HGK heute schon einen Schritt weiter
ist. Zum anderen wird die Frage, wie mit den
Reserveflachen in Niehl umgegangen wird — es
ist bisher immer bestritten worden, dass es die
gibt —, zum ersten Mal hier zur Beschlusslage
erhoben.

(Beifall bei der FDP sowie von Barba-
ra Moritz [Blindnis 90/Die Griinen])

Von daher zitiere ich zum Schluss meinen
ehemaligen Ratskollegen und Stellvertreter
Dietmar Repgen. Er hat ja zum Thema Godor-
fer Hafen einige Reden gehalten, zum Beispiel
auch am 26. September 2002. Dort hat er ge-
sagt:

Der Niehler Hafen muss ertiichtigt
werden. Das Hafenbecken wird nicht
sinnvoll genutzt. Das muss geandert
werden. Des Weiteren muss die Ko-
operation mit anderen Hafen auf der
Rheinschiene intensiviert werden. Es
gibt inzwischen keinen Zweifel mehr,
dass das in der Vergangenheit ver-
nachlassigt worden ist.

Das hat Dietmar Repgen schon im September
2002 gesagt. Seitdem sind acht Jahre vergan-
gen. Es ist viel Wasser den Rhein herunterge-
flossen, und wir waren nicht weitergekommen.
Ich bin froh, dass es jetzt ein Umdenken in die-
sem Rat und bei der HGK gibt. Ich hoffe, dass
es irgendwann auch in Sachen Godorfer Hafen
noch ein Umdenken geben wird. Deswegen
werden wir uns lhrem Antrag nicht verschlie-
Ren und dem zustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke,
Herr Sterck. — Als Nachster spricht Herr Detjen.

(Jorg Uckermann [pro Kéin]: Hallo?)
- Ja, danach.

(Jérg Uckermann [pro Koln]:
Wir sind grofer!)

Jorg Detjen (Die Linke.KoéIn): Meine Damen
und Herren! Uns kommt es so vor, als wirde
Rot-Grin mit diesem Antrag die Verwaltung bit-
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ten, ihre Koalitionsprobleme aufzuarbeiten.
Kollege Frank hat ja eben angedeutet, dass
man einen Kurswechsel will.

Das Thema Kooperationen ist ja nicht neu. Ich
habe schon in der Debatte um den Godorfer
Hafen zur Sprache gebracht, dass das eine
Méoglichkeit ist, die Entscheidung uber die Zu-
kunft des Godorfer Hafens noch aufzuschie-
ben. Jetzt aber ist die Zukunft des Godorfer
Hafens entschieden.

(Bettina Tull [Blndnis 90/Die Grinen]:
Nicht mit uns! — Zuruf)

- Ja, naturlich ist das entschieden, oder wollen
Sie, Herr Zimmermann, doch noch den Ausbau
des Godorfer Hafens stoppen? Das ware zwar
sehr sympathisch, aber ich sehe das im Mo-
ment nicht. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der CDU, ich sehe vielmehr, dass es einen
Deal bei Rot-Griin gibt, der ungefdhr so aus-
sieht: Die SPD bekommt den Godorfer Hafen,
und die Griinen mussen der Birgerinitiative in
Rodenkirchen eins vor den Latz hauen. Dafir
bekommen die Griinen die Yuppie-Wohnungen
im Deutzer Hafen,

(Widerspruch beim Bundnis 90/Die
Griinen — Unruhe)

womit die SPD der Gewerkschaft eins vor den
Latz haut. So sieht meines Erachtens Ihr Kom-
promiss aus.

Interessant ist ja, dass die SPD, die gemein-
sam mit der Gewerkschaft und den Linken im-
mer fir den Industriehafen gestritten hat, im
Koalitionsvertrag diese Position aufgegeben
hat; denn darin steht jetzt, dass der Deutzer
Hafen einer Mischnutzung zugeflihrt werden
soll. Das ist eben der Kompromiss, von dem
ich eben sprach. Die Verwaltung muss nun die
Arbeit zu diesem Kompromiss machen und
wird aufgefordert, das Ganze theoretisch zu
begriinden und so weiter. Und da setzt unsere
Kritik an. lhren Kurs — bezogen auf den Godor-
fer Hafen ist er ja durchaus positiv; das muss
man feststellen; vielleicht besteht ja hier noch
eine Chance; das will ich nicht ausschlief3en —,
den Deutzer Hafen einer Mischnutzung zuflh-
ren zu wollen, kdnnen wir nicht mitgehen. Sie
Ubernehmen unseren Anderungsantrag doch
deshalb nicht, weil Sie den Deutzer Hafen ei-
ner Mischnutzung zufiihren wollen.

(Michael Zimmermann [SPD]: Hat der
Rat beschlossen!)

- Der Rat hat das iberhaupt nicht beschlossen.
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(Zurufe: Natdrlich! — Jérg Frank
[Bundnis 90/Die Grunen]: Im Septem-
ber!)

Der Rat hat beschlossen, dass man das pruft.
Sie wissen ganz genau, Herr Zimmermann,
dass es auf dem Gelande des Deutzer Hafens
nie eine Wohnnutzung geben wird. Es ist
schon aus Grinden des Hochwasserschutzes
nicht moglich, den Deutzer Hafen zu einem
grinen Yuppie-Wohngebiet umzufunktionieren.
Deswegen kdnnen wir diesem Antrag nicht
zustimmen. — Danke.

(Beifall bei der Linken.Kdln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schén, Herr Detjen. — Nachster Redner ist Herr
Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbdir-
germeister! Meine Damen und Herren! Braucht
eine Stadt wie Koln ein Logistikkonzept?
Selbstverstandlich, aber nicht, wenn Sie es so
anpacken, wie Sie es hier tun. Sie packen es
namlich schon vom Ansatz her vollkommen
falsch an. Wir haben ja eben gehort — das ist
vollkommen richtig; das merkt jeder hier, selbst
die Zuschauer auf der Tribine —, dass es sich
eher um die Verschleierung tatsachlicher Prob-
leme handelt. Darum mdchten wir von der Bur-
gerbewegung pro Koéln das Thema jetzt wieder
auf die Sachebene ziehen und einmal naher
beleuchten, was Sie in Ihrem Antrag tatsach-
lich fordern.

(Unruhe)

- Herr Oberblrgermeister, konnten Sie daflr
sorgen, dass das Gerede dort unten leiser
wird?

(Karsten Méring [CDU]: Wir haben
Redefreiheit!)

- Sie haben Redezeit, wenn Sie dran sind, Herr
Moring.

(Beifall bei pro KéIn — Zuruf: Die Zeit
[&uft!)

- Ja, das ist lhre Methode. Aber ich spreche
trotzdem weiter.

Punkt 1: Darstellung der Kooperationsmdglich-
keiten mit den kommunalen Nachbarn, darun-
ter Bonn und Dusseldorf. — Fiur uns stellt sich
die Frage, ob Sie mit denen Uberhaupt schon
einmal gesprochen haben. Eben hat Herr
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Frank dokumentiert, dass er lesen kann, und
zwar die Rheinische Post. Er hat gelesen, dass
man zwischen Dusseldorf und anderen nieder-
rheinischen Stadten eine Kooperation plant. Er
hat uns aber vorenthalten, dass diese Stadte
gemeinsam eine Bahnlinie nach Belgien mit
einem Anschluss an den Hafen Antwerpen pla-
nen, weil sie eben nicht alles tUber Rotterdam
abwickeln wollen. Da stellt sich natlrlich die
Frage, ob Kdéln da noch mit einsteigen kann.
Ich frage mich auch, warum Sie mit Ihrer Partei
auf Landesebene nicht geklart haben, ob das
noch mdglich ist. In Kéln gab es ja schon des
Ofteren das Problem, dass wir hier im Rat zwar
schone Beschlisse fassen, das Land aber
dann Nein sagt. Wir haben eben erlebt, dass
Sie, Herr Oberblirgermeister, lhre Vorlage zu-
rickziehen mussten, weil Sie sich nicht mit
dem Land abgestimmt haben. Das wollen wir
in dieser Sache nicht noch einmal erleben.

(Beifall bei pro KoIn)

Punkt 2: Sie beauftragen die Verwaltung, Ko-
operationsmoglichkeiten der HGK mit regiona-
len Logistikpartnern, zum Beispiel anderen Ha-
fen, zu prifen. — Meines Wissens ist die HGK
eine Aktiengesellschaft. Daher ist der Stadtrat
Uberhaupt nicht dafir zustandig. Man kann
daruber diskutieren, ob es richtig war, aus ei-
nem stadtischen Amt eine Aktiengesellschaft
zu machen. Aber eine Aktiengesellschaft hat
einen Vorstand und einen Aufsichtsrat. Dort
mussen diese Dinge erst einmal besprochen
werden. Erst wenn sie dort spruchreif sind,
kénnen Sie das hier einbringen. Ansonsten
werden Sie wieder Schifforuch erleiden, weil
Sie etwas in der Offentlichkeit zerreden, ohne
es vorher abgestimmt zu haben. Eine solche
Sache muss, im wahrsten Sinne des Wortes,
wasserdicht gemacht werden. Es ist doch das
alte Kolner Problem, dass zu viel herumge-
schwatzt wird und die Leute, mit denen man
gemeinsam etwas machen will, dann gar kein
Interesse mehr daran haben.

(Michael Zimmermann [SPD]:
Das ist wahr!)

Punkt 3: Ausschopfung bislang anderweitig
oder mindergenutzter Potenziale im Hafen
Niehl fir den wassergebundenen Container-
umschlag. — Meine Damen und Herren, das ist
doch selbstverstandlich. Es kommt ja nicht nur
darauf an, dass die Container in Koln anlan-
den, um die Giter zu bringen, die diese Stadt
und ihre Industriebetriebe brauchen. Wir mus-
sen uns auch fragen, wie die Container zu ih-
rem tatsdchlichen Standort kommen. Es ist
immer noch eine ungeléste Frage, wie die
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Container aus dem mdglichen Hafen Godorf
ins Rechtsrheinische kommen. Harry Blum hat
friher immer gefragt: Wie soll das funktionie-
ren, wenn wir keine weitere Rheinbriicke ha-
ben? Ohne weitere Briicke werden die Contai-
ner durch Koln ins Rechtsrheinische gefahren
werden. Die Container sind Einfamilienhduser
auf vier Radern. Wollen wir das unserer Stadt
zumuten?

Punkt 4: Ermittlung der Potenziale vorhande-
ner und in Planung befindlicher Terminals
beziehungsweise des GVZ Eifeltor. — Keiner
weil}, was das heildt. Es ware schén gewesen,
wenn Sie uns das einmal naher erklart hatten.

(Helmut Jung [CDU]: Verkehrszent-
rum!)

-Ja, das konnte man sich denken. Schon,
dass Sie es jetzt noch einmal gesagt haben. —
Aber die Frage ist doch, warum man das nicht
vorher geklart hat. Jetzt ist es schon im Bau.

Punkt 5: Die Verwaltung soll die Einrichtung ei-
ner Guterverkehrskonferenz mit den in der Re-
gion relevanten Logistikakteuren prifen. —
Meine Damen und Herren, darauf fallt mir nur
eines ein: Wenn du nicht mehr weiter weift,
grunde einen Arbeitskreis.

(Beifall bei pro Koéln)

Darum kénnen wir diesem Antrag hier wirklich
nur bedingt zustimmen. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Da mir
keine weiteren Wortmeldungen vorliegen,
kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber diesen
Antrag.

Uber den weitergehenden Antrag, namlich den
Anderungs- und Zusatzantrag der Fraktion Die
Linke, stimmen wir zuerst ab. Wer spricht sich
gegen den Antrag der Fraktion Die Linke aus?
— SPD, Grine, CDU, FDP, pro Koéln, Herr
Dr. Miser. Gibt es Enthaltungen? — Herr Zim-
mermann. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
SPD-Fraktion und der Fraktion Biindnis 90/Die
Grunen. Wer stimmt gegen diesen Antrag? —
CDU und pro KoIn. Wer enthalt sich? — Die
Linke enthalt sich. Damit ist der Antrag ange-
nommen.

(Beifall bei Teilen des
Blindnisses 90/Die Griinen)



Rat der Stadt Koéin

4 Stadt Koln

6. Sitzung vom 2. Februar 2010

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt
3.1.2, dazu gibt es einen Anderungsantrag der
Fraktionen von SPD und dem Biindnis 90/Die
Griinen vom 2. Februar 2010 gemafR § 13 der
Geschéaftsordnung des Rates —

(Zurufe: Der liegt nicht vor! — Andreas
Kdhler [CDU]: Kénnen wir das einmal
klaren?)

- Ich hoére gerade, dass er Ilhnen noch nicht
vorliegt. Er wird wohl im Moment noch umge-
druckt. Sie werden ihn sofort nach der Verviel-
faltigung erhalten.

(Andreas Kohler [CDUI:
Das ist etwas spat!)

Herr Moring.

Karsten Moring (CDU): Herr Oberbirgermeis-
ter! Ich wirde bitten, diesen Tagesordnungs-
punkt mit dem nachstfolgenden Punkt zu tau-
schen; denn es macht wenig Sinn, Uber einen
Antrag zu sprechen, den wir noch nicht zur
Kenntnis genommen haben.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay.
Wenn Sie damit einverstanden sind, andern wir
die Tagesordnung insoweit, dass wir den Ta-
gesordnungspunkt 3.1.3 vorziehen.

. Beschluss geméaR Anderungsantrag der

Fraktion Die Linke.KéIn:
Der Antrag wird wie folgt ergénzt:

Nach dem dritten Unterpunkt wird folgender
Unterpunkt hinzugefiigt:

HGK und Verwaltung sollen in einem gemein-
samen Konzept darlegen, welchen Beitrag der
Deutzer Hafen zu einem 6kologisch ausgerich-
tetem Logistik- und Verkehrskonzept beitragen
kann.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion pro Kbéin sowie mit der Stimme von
Ratsmitglied Dr. Miiser (Freie Wéhler — Kélner
Biirger Biindnis) bei Stimmenthaltung von
Ratsmitglied Zimmermann (Deine Freunde)

abgelehnt.
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Il.  Beschluss gemél3 Antrag der SPD-
Fraktion und der Fraktion Biindnis 90/Die

Griinen:

Die Verwaltung wird beauftragt, die notwendi-
gen Schritte flir ein regional ausgerichtetes Lo-
gistikkonzepts einzuleiten, das alle Verkehrs-
trdger bericksichtigt, und bei Inanspruchnah-
me des Verkehrstrdgers Strale die damit ein-
hergehenden Umwelt- und Verkehrsbelastun-
gen auf ein Minimum reduziert.

Dies soll unter folgenden Mal3gaben erfolgen:

Darstellung der Kooperationsméglichkeiten
mit den kommunalen Nachbarn — darunter
Bonn und Neuss/Diisseldorf,

Kooperationsméglichkeiten der HGK AG mit
regionalen Logistikpartnern, wie z.B. den
Neuss-Diisseldorfer-Héfen,

Ausschépfung bislang anderweitig oder
minder genutzter Potenziale im Hafen Niehl
I fir den wassergebundenen Container-
Umschlag,

Ermittlung der Potenziale vorhandener und
in Planung befindlicher KLV-Terminals ein-
schlie3lich GVZ Eifeltor.

Die Verwaltung soll die Einrichtung einer Gii-
terverkehrskonferenz mit den in der Region re-
levanten Logistikakteuren priifen.

Die Verwaltung berichtet fortlaufend den zu-
stédndigen Fachausschiissen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion, der Fraktion pro Kéin bei Stimment-
haltung der Fraktion Die Linke.Kéln zuge-
stimmt.

Anmerkung:
Ratsmitglied Klipper nimmt an der Beratung
und der Abstimmung nicht teil.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.3 auf:

3.1.3 Antrag der FDP-Fraktion betreffend
»Anhebung der Anzahl der karnevalis-
tischen Volkssitzungen auf dem Neu-
markt“

AN/0071/2010

Gibt es Wortmeldungen zu diesem Tagesord-
nungspunkt? — Herr Wolf.
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Manfred Wolf (FDP): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Kol-
leginnen und Kollegen! Der Neumarkt ist seit
Jahrhunderten ein Markt- und Handelsplatz.
Schon im Jahre 1076 wurde er als solcher er-
wahnt. Seit etlichen Jahrhunderten trafen und
treffen sich hier die Kélnerinnen und Kdlner zu
unterschiedlichen Anlassen. Ein solcher Anlass
ist die Volkssitzung der Karnevalsgesellschaft
Alt-Kéllen. Schon im 19. Jahrhundert — den
meisten von Ihnen wird das bekannt sein — war
der Neumarkt, und nur der Neumarkt, an Kar-
neval Schauplatz des Kdlner Rosenmontags-
zuges. Am 10. Februar 1823 wurde er erstmals
von einem Festkomitee organisiert und
durchgefiihrt.

Meine Damen und Herren, seitens der Verwal-
tung wird nun diese populare karnevalistische
Volkssitzung nur eingeschrankt genehmigt. Zu
zwei Sitzungen gibt es ein Ja, aber fir eine
dritte gibt es eine Absage. Wieso und warum?
Eine treffende Antwort bleibt aus. Was spricht
eigentlich gegen eine dritte Sitzung? Das Zelt
steht doch schon dort.

Man darf auch nicht vergessen: Diese Sitzung
kommt einem karitativen Zweck zugute. Die Er-
trage dieser Sitzung gehen an soziale und me-
dizinische Einrichtungen. Ich mdchte hier nur
einige Beispiele nennen: In einem Jahr ging
der finfstellige Erlés an ein Obdachlosenzent-
rum. Mit einer Finanzspritze von damals
10 000 DM konnte die heute erfolgreiche und
bekannte Kampagne ,Keine Kurzen fiir Kurze*
vor dem Aus gerettet werden. In den letzten
Jahren ging der Erlés ausschlie8lich an die
Kinderkrebsstation der Uniklinik Kéln, in Per-
son von Herrn Professor Berthold. Ich mdchte
den Stadtdirektor ausdriicklich einladen, dort
einmal die Forschung zu beobachten. Ich
glaube, Herr Stadtdirektor, wenn Sie einmal
dort waren, werden Sie auch eine vierte Sit-
zung genehmigen.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Volkssitzung der
K.G. Alt-Kéllen erfreut sich, wie jetzt auch wie-
der zu lesen war, jedes Jahr grol3er Beliebtheit.
Dennoch wurde 2008 erwogen, dieses Karne-
valshighlight an einen anderen Platz zu verle-
gen, was ja bekanntermalen fiir groRen Auf-
ruhr sorgte. Sie werden sich bestimmt daran
erinnern, dass Tausende Karnevalisten darauf-
hin am ,Schwarznasen-Protest teilgenommen
haben, darunter auch Dreigestirn und Festko-
mitee, um fir das Fortbestehen einer Sitzung,
die einen sozialen Hintergrund hat und
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25 Jahre lang ohne Einschréankung erlaubt war,
zu demonstrieren.

Selbst das Sozialamt der Stadt Kéln hat von
dieser Sitzung profitiert. Jahrelang hat die
K.G. Alt-Kéllen Karten an das Sozialamt wei-
tergereicht mit der Bitte, sie an Bedurftige zu
verteilen. So konnten auch diese Menschen zu
einem sozialvertraglichen Preis ein Karnevals-
erlebnis mit allen Kdlner Karnevalsgréf3en er-
leben. Wenn das nicht eine Tat fiir das Volk ist,
dann weif} ich auch nicht.

Meine Damen und Herren, lassen Sie nicht
wieder die Schwarznasen dominieren. Ich bitte
Sie, unserem Antrag zuzustimmen und eine
dritte Sitzung auf dem Neumarkt zu genehmi-
gen beziehungsweise, wie es in unserem An-
trag heift, mehr als zwei. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Herr

Kahlen, bitte.

Jurgen Roters:

Stadtdirektor Guido Kahlen: Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich bin froh, dass viele
Karnevalsvereine Veranstaltungen fir gute
Zwecke durchfiihren. Die Solidaritat, die in die-
ser Stadt von vielen Karnevalsvereinen, aber
auch von vielen Kuinstlerinnen und Kiinstlern
bei solchen Veranstaltungen praktiziert wird, ist
phanomenal.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Zum Antrag der FDP-Fraktion. Ich habe heute
mit dem Festkomitee und auch noch einmal mit
Herrn Kaup, dem verantwortlichen Senatspra-
sidenten der K.G. Alt-Kéllen, gesprochen. Er
hat mir bestatigt, dass wir fur das kommende
Jahr einvernehmlich an die Sache herangehen,
sodass im kommenden Jahr zwei Sitzungen
auf dem Neumarkt stattfinden. Er, aber auch
das Festkomitee haben mir das ausdricklich
bestatigt: zwei Sitzungen. Das wird auch aus
Sicht der Stadt mdglich sein. Insofern glaube
ich, dass fur den Antrag der FDP-Fraktion kein
Handlungsbedarf besteht, zumindest nicht fir
die Veranstaltungen, die im nachsten Jahr
stattfinden werden.

Ich kann lhnen noch einmal zusichern, dass
wir in diesem Jahr einen Erfahrungsbericht
zum Platzkonzept vorlegen und dann fir das
nachste Jahr mdglicherweise nachsteuern
werden. In diesem Zusammenhang werden si-
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cherlich auch solche Uberlegungen eine Rolle
spielen. Aber ich glaube, heute gibt es keinen
Bedarf, diesen Antrag zu bescheiden. — Vielen
Dank.

Oberbiirgermeister Herr

Sterck direkt dazu.

Jurgen Roters:

Ralph Sterck (FDP): lhre Ausflihrungen haben
mich jetzt wirklich Uberrascht. Weihnachten
kommt immer Uberraschend, Karneval kommt
immer Uberraschend, und auch Ratssitzungen
kommen immer Uberraschend. Wir haben den
Antrag am 11. Januar gestellt.

(Martin Borschel [SPD]: Fehlgeleiteter
Populismus!)

Da hatten Sie doch ausreichend Gelegenheit
gehabt, das schon in den letzten Wochen zu
besprechen und das Ergebnis dem Rat zur
Kenntnis zu geben. Dass Sie das erst heute in
mundlicher Form tun und wir uns jetzt nicht
rickversichern kénnen, ist im Hinblick auf die
Zusammenarbeit zwischen Rat und Verwaltung
schon grenzwertig, Herr Stadtdirektor.

(Beifall bei der FDP und der CDU —
Martin Borschel [SPD]: Sie hatten ihn
doch ruhig selbst einmal anrufen kon-
nen!)

- Wieso? Wir sind aufgrund von Informationen
aus diesem Bereich doch erst initiativ gewor-
den.

(Martin Bérschel [SPD]: Die waren
falsch!)

Jetzt soll das im Grunde ,durch die kalte Ku-
che“ ausgehebelt werden. Herr Oberbirger-
meister, ich schlage vor, die Entscheidung uber
unseren Antrag um eine Sitzung zuriickzustel-
len,

(Zuruf: Nein!)

damit wir Gelegenheit haben, uns dahingehend
noch einmal riickzuversichern.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gru-
nen]: Aber nicht in der Fastenzeit!)

Méglicherweise werden wir die Sache dann
auch anders bewerten. Wenn es vonseiten des
Vereins gar nicht mehr gewlnscht ist, dann hat
sich unser Antrag vielleicht tatsachlich erledigt.
Ich weil3 es nicht. Nur, ich kann diese Sache
naturlich jetzt nicht auf Zuruf Uberprufen. Des-
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wegen bitte ich, den Antrag um eine Sitzung zu
schieben.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay. —
Gibt es noch Wortmeldungen zum Antrag der
FDP? — Im Vorfeld hatten sich zu diesem Punkt
Herr Neubert, Herr Bartsch und Herr Wolter
gemeldet. — Herr Neubert.

Michael Neubert (SPD): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Dieser of-
fensichtlich populistische Antrag der FDP ist
Uberfliissig. Daher werden wir ihn ablehnen.

(Widerspruch bei der CDU und der
FDP — Andreas Koéhler [CDUJ]: Pfui!
Ganz schwach!)

- Herr Kohler, wenn Sie Lust haben, kénnen
Sie ja gleich noch dazu sprechen.

Im Rahmen der Erstellung des Platzkonzeptes
und der Unstimmigkeit der nachfolgenden
Volkssitzungen wurde mit dem Veranstalter
K.G. Alt-Koéllen und dem Festkomitee Kdolner
Karneval ein Kompromiss gefunden. Dieser
beinhaltet neben den formalen Bedingungen
wie Grole des Zeltes etc. auch die Festlegung
auf zwei Sitzungen, die an den beiden Tagen
nach der Prinzenproklamation als sogenannte
Volksproklamation gestaltet werden. Dieser
Kompromiss hat sich bewahrt, was nicht zu-
letzt daraus deutlich wird, dass der Veranstal-
ter seinen Antrag auf Gestattung weiterer Ter-
mine selbst zurlickgezogen hat. Inhaltlich hat
sich der FDP-Antrag also erledigt.

(Ralph Sterck [FDP]: Es ist ja schon,
dass Sie das schon vorher wussten!)

Falls der Sinn des Antrags allerdings darin be-
stand, die Unzufriedenheit der FDP mit dem
Platzkonzept darzustellen, ware er nicht nétig
gewesen. Diese Unzufriedenheit hat die FDP
bereits mehrfach mitgeteilt, zuletzt im Rahmen
des Kommunalwahlkampfs — und das, obwohl
die Verwaltung klar aufgezeigt hat, dass sich
das Platzkonzept bewahrt hat. Also hat sich Ihr
Antrag auch hinsichtlich dieses Aspekts erle-
digt.

Fazit: Der Antrag hat sich in zweierlei Hinsicht
erledigt und wird daher von der SPD abge-
lehnt.

(Beifall bei der SPD —
Zuruf von der FDP)
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Oberbiirgermeister Herr

Bartsch, bitte.

Jurgen Roters:

Hans-Werner Bartsch (CDU): Herr Oberbdr-
germeister! Meine Damen und Herren! Norma-
lerweise hatten wir nicht zu diesem Antrag ge-
sprochen, aber jetzt ist die SPD in Vorlage ge-
gangen.

Wir wirden dem Antrag der FDP gerne zu-
stimmen, weil er inhaltlich das untermauert,
was schon 2008 hier vehement gefordert wur-
de, namlich die Volkssitzung auf dem Neu-
markt beizubehalten.

(Zuruf von der SPD: Das ist doch
schon passiert!)

- Es ist ja dann auch passiert, natirlich. Dar-
Uber freuen wir uns auch. Damit ist das ja dann
letztendlich auch gegen Sie gelaufen.

Meine Damen und Herren, auf der einen Seite
hat die Volkssitzung einen karitativen Zweck.

(Zuruf von Michael Neubert [SPD])

Auf der anderen Seite ist sie eine sinnvolle Ein-
richtung zur Pflege des Brauchtums, da sie es
vielen Leuten fur kleines Geld ermoglicht, Kéin
und vor allem den Koélner Karneval kennen-
zulernen.

Aus diesem Grund sind auch wir fir eine
Ausweitung. Uns gegenlber haben die Vereine
bekundet, dass sie eine Ausweitung fiir sinnvoll
halten und diese von ihnen beflrwortet wird.
Wenn die Vereine ihre Aussage jetzt gedndert
haben sollten — das ist ja eben erstmals offen-
kundig geworden —, dann wird das naturlich zu
Uberpriifen sein. Das werden wir tun.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Bartsch. — Herr Wolter, bitte.

Andreas Wolter (Bindnis 90/Die Grinen):
Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister! Meine
Damen und Herren! Liebe Freie Demokrati-
sche Partei, vieles in KdIn ist Brauchtum. Dazu
zahlt, finde ich, mittlerweile auch dieser Antrag.
Sie hatten schon letztes Jahr einen ahnlichen
Antrag in den Rat eingebracht, den Sie dann
wieder zurtickgezogen haben. Mit diesem wird
es lhnen jetzt nicht besser ergehen.
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(Ralph Sterck [FDP]: Beim zweiten
Mal ist es Tradition! Erst beim dritten
Mal ist es Brauchtum!)

Traditionell haben solche populistischen Antra-
ge hier im Rat auch keinen Erfolg.

Wir stehen — der Stadtdirektor hat es eben ge-
sagt — in Kontakt mit dem Festkomitee und den
Veranstaltern. Wir haben seit zwei Jahren eine
Lésung gefunden, mit der alle leben kénnen.
Ihr Antrag entbehrt deshalb jeder Grundlage.
Wir lehnen ihn ab.

Ich will aber noch auf die in Ihrem Antrag ange-
fuhrte Begriindung eingehen. Darin unterstel-
len Sie der Verwaltung mit Worten wie ,abstra-
fen” und ,vergelten®, sie arbeite wie eine totali-
téare Behorde. Das ist einer Freien Demokrati-
schen Partei nicht wirdig. Sie sollten sich doch
einmal Uberlegen, wie Sie lhre Antrdge be-
grunden.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen
und bei der SPD — Widerspruch bei
der FDP)

Es ist nicht klar, wer hier nachtritt. Vielleicht
gehort das Nachtreten zu lhrer Brauchtums-
pflege. — Danke schon.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Wiener.
Markus Wiener (pro Koiln): Dem FDP-

Fraktionsvorsitzenden ist naturlich zuzustim-
men, wenn er die Kommunikation zwischen
Stadtspitze beziehungsweise Stadtverwaltung
und Fraktionen bemangelt. Diese Kritik ist zu-
treffend. Aber das hat natlrlich unter anderem
damit zu tun, dass es seit dem Einzug von pro
K&In in den Kdlner Stadtrat keine Fraktionsvor-
sitzendenbesprechungen mehr gibt, die laut
Gemeindeordnung vorgesehen sind und in de-
nen solche Fragen auch kurzfristig kommuni-
ziert werden konnten. Das wird in jedem nor-
malen Stadtrat so gehandhabt, nur hier werden
Fraktionsvorsitzendenbesprechungen nicht
mehr einberufen, obwohl sie laut NRW-
Gemeindeordnung vorgesehen sind. Daraus
resultieren dann auch solche Defizite in der
Kommunikation mit den Fraktionsspitzen. Inso-
fern hat der Kollege Sterck natirlich vollkom-
men recht.

(Beifall bei pro Koéln)
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Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Mir lie-
gen noch zwei Wortmeldungen vor, zum einen
von Herrn Wolf und zum anderen von Herrn
Bartsch. Danach kommen wir zur Abstimmung.
— Herr Wolf.

Manfred Wolf (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Herr Wolter, die
Worte ,abstrafen und ,vergelten® stehen zwar
im Antrag, aber ich erlaube mir, Sie daran zu
erinnern, dass ich diese Worte in meinem Re-
debeitrag nicht gebraucht habe. Ich habe viel-
mehr gesagt, dass ich bisher keine Begrin-
dung erhalten habe.

Des Weiteren mochte ich meine Verwunderung
zu Protokoll geben, dass sich hier eine
vorbereitete und abgelesene Rede auf die
Aussage des Stadtdirektors bezieht, die er uns
gerade erst mitgeteilt hat.

(Demonstrativer Beifall bei der FDP
und der CDU - Andreas Kohler
[CDUJ: Unglaublich! Da hat die Spalf3-
bremse Kdlns wieder zugeschlagen!
Da hat er schon bei der Fraktionssit-
zung diktiert! — Karl-durgen Klipper
[CDU]: Die Kommunikation ist hier
schon ein bisschen gestort!)

Oberbiirgermeister Herr

Kahlen.

Jurgen Roters:

Stadtdirektor Guido Kahlen: Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Vielleicht kann ich etwas
zur Aufklarung beitragen.

(Winrich Granitzka [CDUL:
Das ware schon!)

Ich habe lhnen von einem mit dem Festkomi-
tee heute geflhrten Gesprach berichtet. Die-
ses bezog sich auf die Zukunft, namlich auf die
Volkssitzung im Jahre 2011. Wenn ich Herrn
Neubert eben richtig verstanden habe, bezog
er sich auf das aktuelle Jahr, also auf 2010. Es
trifft in der Tat zu, dass fir den Montag nach
den beiden Sitzungen am Samstag und Sonn-
tag der Antrag auf Durchflihrung einer dritten
Sitzung gestellt worden ist. Diesen Antrag hat
die K.G. Alt-Kdllen zuriickgezogen. Insofern
handelt es sich hier nicht um eine vorbereitete
Rede. Vielmehr hat Herr Neubert schlicht und
ergreifend von einem Sachverhalt in diesem
Jahr gesprochen. Meine Informationen und
mein Gesprach heute mit Herrn Kaup bezogen
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sich jedoch auf das Jahr 2011. Ich hoffe, dass
damit das Missverstandnis aufgeklart ist.

Oberbiirgermeister Herr

Bartsch.

Jurgen Roters:

Hans-Werner Bartsch (CDU): Herr Oberbiir-
germeister! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kahlen, Sie haben gerade die
Unwahrheit gesagt.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist eine
Frechheit!)

Ich habe gerade mit Herrn Kaup telefoniert.
Herr Kaup hat mir gegenlber geduliert, dass
es nie seine Absicht war, auf zwei Sitzungen
zuriickzugehen. Sein Wunsch ist nach wie vor,
drei Sitzungen durchzufiihren.

(Demonstrativer Beifall bei der CDU
und der FDP — Zurufe: Pfui! — Unruhe)

Oberbirgermeister Herr

Neubert, bitte.

Jurgen Roters:

Michael Neubert (SPD): Ich wirde gerne et-
was zu dem Vorwurf sagen, meine Rede sei
vorbereitet gewesen. Naturlich bereite ich mich
auf meine Reden vor. Das tue ich unter ande-
rem dadurch, dass ich beziehungsweise die
Fraktionsreferenten telefonieren. In diesem Fall
haben wir mit Herrn Ritterbach gesprochen. Er
hat uns den Sachverhalt genau so dargestellt.
Ich denke, da sollten wir auf jeden Fall noch
einmal nachfragen. Denn damals ist der Kom-
promiss unter anderem mit dem Festkomitee
und dem Veranstalter genau so getroffen wor-
den, auch weil sie genau wussten, dass das
ein guter Kompromiss ist.

(Ralph Sterck [FDP]: Nachzufragen
war ja mein Vorschlag!)

Oberbirgermeister Herr

Kahlen noch einmal.

Jurgen Roters:

Stadtdirektor Guido Kahlen: Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Sterck, Sie haben ja
den Vorschlag gemacht, das noch einmal zu
klaren. Dann besteht ja auch die Mdglichkeit,
dass Sie Herrn Kaup noch einmal befragen, ob
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er an dem festhalt, was er mir heute gesagt
hat.

(Winrich Granitzka [CDU]: So lange
befragen, bis er etwas anderes sagt!)

Ich betone noch einmal: Er hat mir bestatigt,
dass wir fur das nachste Jahr klar sind: zwei
Sitzungen auf dem Neumarkt. Deshalb brau-
che ich nicht von meiner Aussage abzuwei-
chen.

Dass wir flr die Zeit danach noch einmal mit
dem Platzkonzept und mit einem Bericht auf
Sie zukommen werden, habe ich Ihnen eben
auch schon deutlich gemacht. Das Platzkon-
zept ist limitiert bis 2010. Fir 2011 ist eine No-
velle auf der Grundlage eines Erfahrungsbe-
richtes vorgesehen.

Insofern sehe ich fur 2011 eine Klarung her-
beigeflihrt. Wir reden hier tUber Anfang 2011,
deshalb kann man das nicht erst in der ersten
Ratssitzung 2011 klaren. Insofern sind wir sind
fur 2011 klar. Die Weiterungen, was ab 2012
passiert, kbnnen wir dann im Rahmen der Dis-
kussion um das Platzkonzept sehr gut bespre-
chen. Sie werden dazu einen Erfahrungsbe-
richt bekommen.

Ich sehe keinen Widerspruch. Herr Kaup hat
deutlich gesagt: Fir 2011 besteht Klarheit Uber
zwei Sitzungen.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Dartber
gibt es unterschiedliche Auffassun-
gen! Daran kann man nichts machen!)

- Nein, da gibt es keine unterschiedlichen Auf-
fassungen, auch hinsichtlich des Sachverhal-
tes nicht.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ab-

schlieRend spricht Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbur-
germeister! Meine Damen und Herren! Die
letzten Minuten haben uns alle hier erschau-
dern lassen. Wie kann es denn sein, dass hier
zwei Blrgermeister, einer von der CDU und ei-
ner von der FDP, und der Stadtdirektor, einer
der leitenden Verwaltungsbeamten dieser
Stadt, sich gegenseitig widersprechen, und das
in aller Offentlichkeit? Das, was wir eben hier
erlebt haben, war wirklich ein Trauerspiel. Ich
mochte das in Zukunft hier nicht mehr so ha-
ben.
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(Beifall bei pro Kéln — Lachen und
Unruhe — Glocke)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir kom-
men jetzt zur Abstimmung.

Die FDP hat den Antrag gestellt, die Entschei-
dung uber den von ihr gestellten Antrag auf die
nachste Sitzung des Rates zu verschieben.
Wer spricht sich gegen diesen Antrag aus? —
Das sind die SPD, die Griinen und die Linken.

(Zuruf von der FDP: Pfui!)
Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall.

(Andreas Koéhler [CDUJ:
Wie stimmen Sie ab?)

- Ich habe -

(Andreas Kohler [CDU]: Abgelehnt!
Sie waren gegen die Vertagung!)

- Ich bin gegen die Vertagung, selbstverstand-
lich.

(Andreas Kohler [CDU]: Selbstver-
standlich! Sehr gut!)

Jetzt stimmen wir Uber den Antrag der FDP ab.
Wer gegen diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind SPD, Grune, Linke
und Herr Zimmermann. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

I.  Beschluss geméR Vertagungsantrag von

Ratsmitglied Sterck:

Ratsmitglied Sterck beantragt im Namen seiner
Fraktion, die Beratung der Angelegenheit bis
zur folgenden Ratssitzung — am 23.03.2010 —
zurtickzustellen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen,
der Fraktion Die Linke.Kéln sowie mit der
Stimme des Oberblirgermeisters abgelehnt.

Il.  Beschluss (iber den Antrag der FDP-

Fraktion:
Der Rat mége beschliel3en:

Die Stadtverwaltung wird aufgefordert, ab dem
néchsten Jahr dem Veranstalter der Volkssit-
zung auf dem Neumarkt, der KG Alt Kéllen, bei
Bedarf mehr Sitzungen als nur zwei zu ge-
nehmigen.
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Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der Fraktion Bilindnis 90/Die Griinen,
der Fraktion Die Linke.Kéln sowie mit den
Stimmen von Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) und des Oberbiirgermeisters abge-
lehnt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.2 auf:

3.1.2 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Kein Dauerstau auf der Rheinufer-
straBe”

AN/ 1960/2009

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
SPD-Fraktion und der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen

Ich gehe davon aus, dass lhnen der von den
Fraktionen der SPD und Bindnis 90/Die Gru-
nen eingebrachte Anderungsantrag jetzt auch
vorliegt.

Folgende Redner werden die erste Runde be-
streiten: Herr Moring, Frau dos Santos, Frau
Tull und Frau Kirchmeyer. — Herr Moring, bitte.

Karsten Moring (CDU): Herr Oberblrgermeis-
ter! Das Thema, uber das wir jetzt sprechen,
greift Uber den Antrag, den wir bereits vor ge-
raumer Zeit vorgelegt haben, weit hinaus. Sie
haben sich heute mit dem Zuritickziehen lhrer
Vorlage die grote Blamage |hrer bisher noch
kurzen Amtszeit eingefangen,

(Beifall bei der CDU)

und nicht nur das. Sie haben auch noch auf ei-
ne hoéchst unredliche Weise versucht, die Ver-
antwortung dafur nicht bei sich selbst zu su-
chen, sondern diese Verantwortung auf das
Land zu schieben,

(Martin Borschel [SPD]: Das ist eine Frechheit!
Sie wissen genau, dass das nicht wahr ist!)

das in den Gesprachen, die Sie mit dem Land
geflhrt haben, in einer Gberaus kooperativen
und entgegenkommenden Weise das getan
hat, was aus Landessicht moglich war.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist ja
lacherlich, Herr Moring!)

Das, was wir hier erleben, ist nahe an einer
Schmierenkomaodie.
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(Beifall bei der CDU — Martin Bérschel
[SPD]: Kunstliche Erregung!)

Erster Akt: Wir haben im Sommer letzten Jah-
res den Antrag gestellt, eine Vorsorgemal}-
nahme flr einen Stralentunnel vorzusehen.
Wir haben in dieser Sitzung in intensiver Ab-
stimmung mit der SPD einen Kompromiss ge-
funden und die Verwaltung beauftragt, ein be-
stimmtes Programm abzuarbeiten und uns das
Ergebnis im Herbst vorzulegen. Ich habe
schon an anderer Stelle moniert, dass das
nicht geschehen ist. Die Begrindung dafir
war, dass man etwas Besseres habe. Das ha-
ben wir akzeptiert und unseren Antrag zurick-
gestellt, und zwar mehrfach. Wir haben ihn
weder beraten lassen noch zur Abstimmung
gestellt, um der Verwaltung die Moglichkeit
einzurdumen, zu einer besseren Ldésung zu
kommen.

Zweiter Akt: Sie haben uns diese bessere L6-
sung am 28.01., schlussgezeichnet zum Wo-
chenende, vorgelegt, nachdem Sie personlich,
aber auch der Beigeordnete und andere Ver-
treter der Verwaltung mit den Zuschussgebern
Bund, Land und NVR, intensive Gesprache ge-
fuhrt haben. Das Ergebnis dieser Gesprache
ist in Ihre Vorlage eingeflossen und hat uns
klargemacht, dass wir hier keine einfache Ent-
scheidung zu treffen haben, sondern eine, die
sehr wohl bedacht sein muss. Trotzdem sind
Sie zu dem Ergebnis gekommen, dass aus
Sicht der Verwaltung die Annahme dieser Vor-
lage so empfohlen werden kann. Deswegen
haben Sie Ihre Beschlussvorlage so gemacht.

Dritter Akt: Sie haben gemerkt, dass mit dieser
Vorlage die Koalitionsfraktionen von Griinen
und SPD erhebliche Schwierigkeiten haben, zu
einer inhaltlichen Ubereinstimmung zu kom-
men.

(Martin Borschel [SPD]: Machen Sie
sich mal keine Sorgen)

Wir haben aus unserer Position gesagt: Wenn
die Verwaltung in der Abwagung dazu kommt,
zu sagen, es ist mdglich, dann werden wir dem
folgen, weil es die sachlich gebotene Lésung
ist. Heute haben Sie diese Vorlage zurlickge-
zogen und uns auf einen unbekannten Termin
vertrostet, obwohl wir alle genau wissen, dass
die Alternative, namlich die Vorbereitung auf
einen moglichen spéateren Tunnel, dann nicht
mehr gegeben ist. Nachdem wir schon den
Termin Ende Dezember zwar mit Bauch-
schmerzen, aber der Zusage, dass es geht, auf
heute verschoben haben, hatten wir allerdings
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die Erwartung, dass heute die Entscheidung
daruber fallt.

Sie verweisen in Ihrer Pressemitteilung darauf,
dass das Land durch neue Forderungen und
durch fehlende Unterstitzung es lhnen unmég-
lich gemacht hat, diese Vorlage aufrechtzuer-
halten. Herr Oberbirgermeister, ich frage ein-
mal ganz dezidiert, weil mir das so berichtet
worden ist: Haben Sie kurzfristig vom Land ei-
ne Erklarung, quasi eine Garantieerklarung
vom Verkehrsminister, eingefordert, dass eine
Ruckforderung von Zuschiissen ausgeschlos-
sen ist, wenn wir eine solche Lésung beschlie-
Ren? Unabhangig davon, ob das der Fall ist,
mochte ich klar feststellen, dass das Fax des
Abteilungsleiters Wolf, das uns vorliegt, keinen
neuen Sachverhalt beinhaltet, der nicht auch
schon bei den letzten Gesprachen, die Sie mit
dem Land gefiihrt haben, bekannt war. Darin
steht nichts Neues. In Kenntnis dieser Gespra-
che haben Sie Ihre Vorlage schlussgezeichnet
und sie kurze Zeit darauf zurlickgezogen. Sie
greifen das Land an und beschuldigen es,
durch nachgeschobene Forderungen es un-
moglich gemacht zu haben, (ber diese Be-
schlussvorlage zu beschliefien. Das ist unzu-
treffend.

Es liegt seit kurzer Zeit eine Pressemitteilung
des Verkehrsministeriums vor, in der auch
noch einmal auf die bekannten Risiken hinge-
wiesen wird, die auch in lhrer Vorlage aufge-
z&hlt werden, namlich dass eine Uberschrei-
tung der Bauzeit eine Ruckzahlung der Zu-
wendungen nach sich ziehen wirde. Im letzten
Absatz dieser Pressemitteilung heifit es:

Dies ist keine neue Forderung an Stadt und
KVB, sondern wurde bereits in einem Ge-
sprach im Dezember 2009 unter persdnlicher
Beteiligung von Herrn Oberblrgermeister Ro-
ters deutlich gemacht. Der Oberburgermeister
und die Ratsmitglieder haben die Verpflich-
tung, die Stadt vor méglichen Rickforderungen
zu bewahren.

Das ist richtig, und dazu dient die Diskussion
um diese Vorlage.

Ich stelle fest, dass Sie hier den Versuch ge-
macht haben — ich méchte das einmal so hart
formulieren —, uns hinzuhalten und zu tau-
schen. Der erste Schritt war, die Debatte Uber
dieses Thema auf die Zeit nach der Kommu-
nalwahl zu verschieben. Der zweite Schritt ist
nun der Versuch, dieses Thema so lange auf-
zuschieben, dass wir auch im Landtagswahl-
kampf den Birgern im Siden und allen Nut-
zern der Rheinuferstralle nicht nur nicht sagen
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kdnnen, welche Position die SPD und die Gri-
nen haben, sondern auch nicht, welche Positi-
on der Oberbirgermeister in dieser Frage ein-
nimmt, der in seinem Kommunalwahlkampf
damals verkindet hat, die vorliegende Lésung
sei unverninftig, und versprochen hat, das
besser machen zu wollen. Darauf warten wir
bis heute, Herr Oberblirgermeister.

(Beifall bei CDU und FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Frau dos
Santos.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Herr Moring, Sie haben gestern im Ver-
kehrsausschuss versucht, den Unterschied
zwischen Legenden und Tatsachen darzustel-
len. Ich werde versuchen, das aufzugreifen
und dabei die Dinge ins rechte Licht riicken.

Legende ist, dass die CDU-Fraktion mit ihrem
Antrag Verkehrsprobleme an der Rheinufer-
stralBe I6sen will und dazu einen machbaren
und finanzierbaren Vorschlag vorgelegt hat.
Tatsache ist, dass gerade sie im Jahr 2000
diese missliche Situation hervorgerufen hat,

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Grlinen)

als sie mit einem Dringlichkeitsantrag die ver-
anderte Streckenfihrung, die jetzt planfestge-
stellt ist, beantragt und durchgesetzt hat, im
Ubrigen gegen die damals offentlich geduRer-
ten Bedenken der FDP, namentlich ihres Frak-
tionsvorsitzenden Ralph Sterck.

(Barbara Moritz [Bindnis 90/Die Griinen]: Und
mit kritischen Bemerkungen des Verkehrs-
dezernenten!)

-Soistes.

(Zuruf von Christtraut Kirchmeyer
[FDP])

Legende ist, dass hier eine Schmierenkomddie
aufgefiihrt wird. Legende ist auch, dass der
Oberbilrgermeister sich nicht bemiiht hat. Im
Gegenteil!

(Widerspruch von der CDU)

- Herr Oberbirgermeister, so kann ich nicht
weiter ausfihren.
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(Zurufe von der CDU: Oh! — Karl-
Jirgen Klipper (CDU): Machen Sie
mal weiter!)

- Im Gegensatz zu |hnen, Herr Klipper, bin ich
um Sachlichkeit bemiiht.

Fakt ist: Oberblrgermeister Roters hat im Ge-
gensatz zu seinem Vorganger die verkehrlich
beste Losung, namlich die Verlangerung des
Stadtbahntunnels und die Unterquerung der
Rheinuferstral’e, Uberhaupt erst wieder in die
Debatte eingebracht und so weiterentwickelt,
dass wir hier heute so weit gekommen sind.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch
von der CDU)

Fakt ist auch, dass der Regierungsprasident
auf diesen guten Vorschlag eingestiegen ist
und in der Offentlichkeit den Eindruck vermittelt
hat, es konnte sogar Zuschisse des Landes
daflir geben.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Kénnte!)

Er hat das in einer Art und Weise getan, dass
die interessierte Offentlichkeit durchaus davon
ausgehen musste, dass jemand, der derart an
die Offentlichkeit geht, der sich so weit aus
dem Fenster lehnt, weil3, dass er Gefahr lauft,
herunterzufallen und auf dem Boden aufzu-
schlagen, wenn nicht eintrifft, was er sagt. Aber
der Regierungsprasident wusste offenbar nicht,
was er sagt.

(Beifall bei SPD und
beim Bundnis 90/Die Griinen)

An dieser Stelle darf ich vielleicht auch einmal
die Frage nach der Qualifikation dieses Regie-
rungsprasidenten stellen.

(Beifall bei Teilen der SPD — Andreas Koéhler
[CDU]: Jetzt geht die Schmierenkomddie wei-
ter!)

Wir sind also nicht einer Schmierenkomddie
nahe, sondern wir befinden uns am Rande ei-
ner Sabotage, die das Land gegen die grofite
Stadt des Landes plant.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch
bei der CDU)

Das Land hat sich bis heute Morgen mit klaren
AuBerungen zu der Zuschussfahigkeit zurtick-
gehalten.

(Widerspruch bei der CDU)
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Es hat sich mit der Bewertung des Kosten-
Nutzen-Faktors zurtickgehalten

(Winrich Granitzka [CDU]: Stimmt
doch alles nicht!)

und, wie es aussieht, auch mit der Bewertung,
ob eine zeitgleiche Inbetriebnahme — -

(Zurufe von der CDU)

- Das ist nie eindeutig vom Land festgehalten
worden.

Wenn es stimmt, was hier steht — ich habe kei-
nen Grund, daran zu zweifeln — kam erst heute
Morgen um 6.22 Uhr ein Fax aus Dusseldorf.
Um 6.22 Uhr, also nur wenige Stunden vor der
Ratssitzung!

(Unruhe)

Herr Oberburgermeister, durch die permanen-
ten Zwischenrufe verringert sich meine Rede-
zeit. Ich bin nicht bereit, das zu akzeptieren.

Oberbirgermeister Jiurgen Roters: Wirden
Sie bitte der Rednerin zuhoren.

(Zuruf von Andreas Koéhler [CDU])

Susana dos Santos Herrmann: Ich stelle
noch einmal fest: Der Oberblrgermeister hat
die Frage Stadtbahntunnel Gberhaupt erst wie-
der in die Debatte eingebracht. Er hat dann
weitere Gesprache dazu gefihrt. Wir hatten
heute daruber entscheiden kdonnen, wenn das
Land der Stadt KdIn nicht standig Steine in den
Weg legen wiirde, und das tut es.

(Widerspruch bei der CDU — Karsten Moring
[CDU]: Das ist lacherlich, was Sie vortragen!)

Deswegen: Die Vorlage und auch die AuRe-
rungen des Beigeordneten flir Verkehr haben
uns in unserer Meinung bestatigt, dass ein
Stralentunnel, wie er in lhrem Antrag steht,
stédtebaulich, finanziell und auch aus anderen
Griinden nicht machbar ist. Deswegen lehnen
wir lhren Antrag ab. Wir dagegen halten den
Stadtbahntunnel nach wie vor fiir die beste L6-
sung, ebenso wie es der Oberblrgermeister in
seiner zuriickgezogenen Vorlage festgehalten
hat.

Wir haben einen Anderungsantrag gestellt und
bitten um lhre Unterstutzung. Die KVB ist vom
Land gebeten worden, noch einmal darzule-
gen, in welchem Zeitrahmen bestimmte Bau-
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maBnahmen erfolgen koénnen, entsprechende
Zeitszenarien zu entwickeln und den volkswirt-
schaftlichen Nutzen zu Uberprifen. Wir glau-
ben, dass wir dadurch noch einmal — ein letz-
tes Mal! — Zeit gewinnen, um mit dem Land
und dem Bund verhandeln zu kénnen. Ziel der
Verhandlungen muss sein, folgende Frage zu
klaren: Bleibt es dabei, dass die grofdte Stadt
des Landes sabotiert wird, dass ihr standig
Steine in den Weg gelegt werden, dass sie
nicht die verkehrlich beste Ldsung realisieren
kann, oder aber besteht unter bestimmten Be-
dingungen doch noch die Mdglichkeit, die bes-
te verkehrliche L6sung durchzusetzen?

Deswegen haben wir in unserem Anderungs-
antrag formuliert, der Rat mdge beschlief3en,
die Verwaltung mit erneuten Verhandlungen
mit den Zuwendungsgebern Land und Bund zu
beauftragen und dabei verbindlich zu klaren,

(Zuruf von der CDU: Uberpriifen! Das
ist Verwaltungspflicht!)

dass sich die BaumaBnahme zur unterirdi-
schen Querung des Gustav-Heinemann-Ufers
hinsichtlich der Kosten-Nutzen-Relation im
Rahmen der volkswirtschaftlichen Kosten-
Nutzen-Analyse nicht negativ auswirkt und
dass aus diesem Grund Ruckforderungsan-
spriche in Bezug auf das Gesamtvorhaben
ausgeschlossen sind. Nutzen Sie noch einmal
die Zeit, Herr Oberbirgermeister! Unsere Un-
terstitzung haben Sie.

(Beifall bei SPD und Teilen von
Blndnis 90/Die Griinen — Karl-dirgen
Klipper [CDU]: Ich wirde gerne eine
Frage stellen!)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Frau dos
Santos, Herr Klipper méchte lhnen noch eine
Frage stellen. — Ich sehe, sie will das jetzt
nicht.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Dann wirde ich
die Frage Ihnen stellen wollen, Herr Ober-
blrgermeister!

- Ja, Sie kénnen mich gleich befragen. Zu-
nachst aber hat Frau Tull das Wort.

Bettina Tull (Bundnis 90/Die Grinen): Herr
Klipper, ich wirde eine Zwischenfrage in mei-
ner Redezeit zulassen, wenn Sie versprechen
kdnnen, dass Sie danach ruhig sind.
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(Heiterkeit und Beifall beim Bindnis 90/Die
Grunen — Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Ich wirde
ja sehr gerne auch lhnen die Frage stellen,
aber Sie haben sich noch nicht so falsch ge-
aulert wie Frau dos Santos!)

Herr Oberburgermeister! Meine Damen und
Herren! Ich weil® nicht, wie oft wir dieses The-
ma hier schon diskutiert haben, mit Sicherheit
mehr als ein Dutzend Mal. Das Dilemma ist
und bleibt dasselbe: Der Bau der Nord-Sid-
Stadtbahn ist ein Fass ohne Boden, er hinter-
lasst tiefe Wunden in der Stadt, und der volks-
wirtschaftliche Nutzwert ist angesichts der Kos-
tensteigerungen mittlerweile mehr als zweifel-
haft.

Hinzu kommt eine wirklich miese Entscheidung
zur Anderung des Streckenverlaufs der zweiten
Baustufe. Diese ist damals von CDU und FDP
gegen unseren massiven Protest getroffen
worden. Die Wurzel des Ubels liegt in dieser
krassen Fehlentscheidung, die aber, flankiert
von Verwaltung und Bezirksregierung, ohne
Rucksicht auf Verluste durchgezogen wurde.
Das Ergebnis ist bekannt: Nicht nur die Kosten
sind damit erheblich in die Hb6he getrieben
worden, sondern sie hat uns obendrein auch
noch, quasi als Fluch der bdsen Tat, die
BUSTRA-Anlage beschert. Hatte man damals
die oberirdische Planung entlang des Glrtels
beibehalten, hatten wir die Probleme heute
nicht, da die Stadtbahn parallel zum Girtel als
Strallenbahn und nicht als Eisenbahn die
Rheinuferstrale gequert hatte. Die BUSTRA-
Anlage ware dann nicht notwendig gewesen.

Die Vorlage zur zweiten Baustufe ist heute un-
ter anderem deshalb zuriickgezogen worden,
weil das Land nicht bereit ist, auch nur eine
mide Mark fir den Stadtbahntunnel locker zu
machen.

(Ralph Sterck [FDP]: Das war vorher
bekannt! — Weitere Zurufe von der
CDU)

Das Gleiche gilt auch fiir den Stral3entunnel.
Wieso die CDU wider besseres Wissen daran
festhalt, ist absolut nicht nachvollziehbar.

(Ralph Sterck [FDP]: Weil es die beste
Loésung ist!)

- lhre beste Lésung hat doch zu den Proble-
men gefihrt, die wir heute haben. An lhrer Stel-
le ware ich ganz ruhig, wenn es um die ,guten®
Vorschlage von der CDU und FDP fir die
Stadtbahnfuhrung geht. Wenn ich einen sol-
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chen Unsinn verzapft hatte, ware ich so klein
mit Hut.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Grinen und SPD —
Barbara Moritz [Bindnis 90/Die  Grlnen):
Schamt euch!)

Deshalb ist es notwendig, noch einmal darauf
zu verweisen, worum es hier eigentlich geht:
Es geht um die Vermeidung eines eventuell
auftretenden Staus auf der Rheinuferstralle.
Doch statt endlich Malnahmen zur Verkehrs-
reduzierung, insbesondere des Durchgangs-
verkehrs, zu ergreifen, wie wir sie bereits vor
einem Jahr an gleicher Stelle hier beschlossen
haben, diskutieren wir heute zum x-ten Mal
dariber, wie Sie den Individualverkehr fordern
wollen.

Angesichts leerer Kassen, drohender Haus-
haltssicherung und allgemeiner Finanzkrise
ware es wirklich schandlich, jetzt Vorbereitun-
gen fur einen Autotunnel zu treffen, von den
nicht wiedergutzumachenden Schaden an der
wunderbaren Baumallee und der damit ver-
bundenen Beeintrachtigung fur Stadtklima und
Stadtbild gar nicht zu reden. Ist das zeitgemaf
angesichts steigender Energiepreise und sin-
kender Verkehrszahlen? Ist das zukunftswei-
send angesichts von Klimawandel und einem
Trend zurlick zum Leben in der Stadt? Ich
glaube, nein. Deswegen lehnen wir Ihren An-
trag zum wiederholten Male ab. — Danke.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Frau

Kirchmeyer, bitte.

Christtraut Kirchmeyer (FDP): Herr Oberbur-
germeister! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist ein Trauerspiel und keine Komo-
die, Kollege Mdring; es tut mir leid, das sagen
zu mussen. All das, was heute und gestern da-
zu gelaufen ist, ist Teil der Inszenierung dieses
Trauerspiels;

(Winrich Granitzka [CDU]J: Richtig!)

sei es die Vorlage von gestern, sei es das Zu-
rickziehen ebendieser heute, sei es der An-
trag, den die Kolleginnen und Kollegen von der
SPD heute eingebracht haben und der sich
jetzt eigentlich schon wieder erledigt hat. Auch
mir liegt die Presseinformation des Ministeri-
ums fur Bauen und Verkehr vor; sie ist eben
eingegangen. Damit haben sich die ersten bei-
den Absatze des SPD-Antrages erledigt; denn
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alle darin enthaltenen Fragen sind damit be-
antwortet. Man muss nur lesen kdnnen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Eigentlich hatte ich dieses Thema lieber noch
einmal Uberschlafen, weil die Gemiter ja
schon zu Beginn dieser Sitzung sehr erregt
waren, als bekannt wurde, dass diese Vorlage
zurlickgezogen worden ist. Die Enttduschung
dariber, dass sie plotzlich von der Tagesord-
nung genommen worden ist, ist schon sehr
grol3. Die Leute im Suden der Stadt warten
doch auf diese Entscheidung. Nun kommt sie
immer noch nicht.

Letztes Jahr wurde uns zu den Sondersitzun-
gen, die zu diesem Thema stattgefunden ha-
ben, ein dicker Ordner — ich hatte ihn gestern
in der Verkehrsausschusssitzung dabei — vor-
gelegt. Essenz dessen war die Vorlage des
Herrn Oberburgermeisters, die uns gestern be-
ziehungsweise am 28. Januar schlussgezeich-
net vorgelegt worden ist. Ich habe das auch
gestern schon gesagt.

Das Papier, was mit Datum von heute Morgen,
6.22 Uhr, vom Ministerium gekommen ist, be-
trachte ich persoénlich als Rettung der Kdpfe
von einigen Damen und Herren, die sich hier
heute im Rat befinden und die eine Entschei-
dung heute lieber nicht fallen wollten, aus wel-
chen Grinden auch immer.

Die Schelte des Herrn Oberblrgermeister in
seiner heutigen Pressemitteilung kann ich
Uberhaupt nicht nachvollziehen, ebenso wenig
die Abschiebung der Verantwortung auf Dis-
seldorf. Es haben sich zwei Herren auleror-
dentlich weit aus dem Fenster gelehnt und ver-
sprochen, eine Losung zu finden, der eine tat
es aus Wahlkampfgriinden, der andere aus
welchen Grinden auch immer. Der eine war
der heutige Herr Oberbirgermeister, der ande-
re der Regierungsprasident Lindlar. Eine L6-
sung aber ist bisher nicht gefunden worden, im
Gegenteil. Seit gestern beziehungsweise seit
heute vor Beginn der Ratssitzung ist das Prob-
lem gréRer geworden; denn der Bau geht wei-
ter, die Kosten steigen und die Zeitschiene wird
immer enger. Ich glaube sogar, dass die Zeit,
eine andere LOsung zu finden, schon so gut
wie ausgeschopft ist.

(Karl-dirgen Klipper [CDU]: Da hast
du recht!)

Alle Versprechungen sind, wie gesagt, ins Lee-
re gelaufen. Wie stehen wir heute da? Ehrlich
gesagt, ich weil gar nicht, worlber ich heute
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entscheiden soll. Ich mdéchte eigentlich Uber
keinen der vorliegenden Antrédge abstimmen,
sondern die Verwaltung und den Herrn Ober-
birgermeister auffordern, uns eine entschei-
dungsfahige Vorlage vorzulegen,

(Zuruf von Karl-Jurgen Klipper [CDU])

damit wir in dieser Sache endlich weiterkom-
men und wissen, was wir den Burgern im Kol-
ner Siden sagen kénnen.

Wir sind der Meinung, dass auch der Stral3en-
tunnel noch machbar ist, obwohl er komplett
zerredet worden ist. Er ist deshalb zerredet
worden, weil es einigen hier nicht passt, fir
den Autoindividualverkehr einen Tunnel zu
bauen. Das fing an mit den Einwanden gegen
Baumfallungen, setzte sich fort mit der Kritik an
den Abzweigen und so weiter. Die Kosten fur
den Straflentunnel und fur den Stadtbahntun-
nel sind in etwa gleich. Wenn ich mich recht er-
innere, hat man uns fir den Bau eines Stra-
Rentunnels finanzielle Zuschiisse zugesagt.
Ich finde die Lésung Bau eines U-Bahn-
Tunnels an sich nicht schlecht. Ich sage Ihnen
hier und heute: Wir bedauern, dass wir uns
damals die Entscheidung zwar schwerge-
macht, aber den Beschluss Uber die Hoherle-
gung der Bahn letztlich mitgetragen haben. Al-
lerdings waren fir uns die Griinde, die uns von
der Verwaltung damals genannt wurden, sehr
stichhaltig.

Also: Ende der Marchenstunde heute! Ich bitte
um eine Vorlage, die jeder versteht und die fur
jeden nachvollziehbar ist, damit wir unter Ab-
wagung aller Pramissen — heute sind ja nur
negative genannt worden — entscheiden kon-
nen. Wir midssen uns auf die Aussage der
Verwaltung und des Oberblrgermeisters ver-
lassen kénnen. Ansonsten koénnen wir keine
Entscheidungen treffen. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke,
Frau Kirchmeyer. — Herr Detjen.

(Zuruf von Markus Wiener [pro KdIn])

Tut mir leid, Herr Wiener. Ich habe lhre Wort-
meldung nicht gesehen. Da Herr Detjen schon
am Rednerpult steht, hat er jetzt das Wort.

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Meine Damen
und Herren! Herr Oberbilrgermeister! Ware es
denn besser, wenn das Land 60 Millionen Euro
fur einen Tunnel ausgabe, als wenn wir diese
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Summe ausgeben wirden? Es ware nicht bes-
ser, weil dieses Geld dann woanders, bei sozi-
alen Projekten in Nordrhein-Westfalen fehlen
wurde. Das ist doch die Lage. Wie man sich so
engstirnig nur auf Koln kaprizieren kann, kann
ich nicht verstehen. Ich halte diese 60 Millionen
Euro fur herausgeworfenes Geld. Deswegen
haben wir von Anfang an diese Sache abge-
lehnt und werden sie auch weiterhin ablehnen.

Frau Kirchmeyer, wenn fir Sie dieses Theater-
stuck hier ein Trauerspiel ist, okay. Aber selbst
in einem Trauerspiel gibt es Momente, in de-
nen man lachen muss. Ich muss Ihnen sagen:
Ich lache Uber diesen Vorgang. Haben Sie
denn tatsachlich geglaubt, dass das Land
Nordrhein-Westfalen fir die Stadt KéIn, die von
Rot-Grln regiert wird, einfach mal so 60 Millio-
nen Euro ausgibt? Die Landesregierung ware
doch bekloppt, wenn sie das tun wirde. Des-
wegen habe ich nie damit gerechnet, dass das
Land 60 Millionen Euro fiir einen Tunnel in
KoIn ausgibt. Die Landesregierung gibt das
Geld fir ganz andere aus, namlich solche, die
ihre Politik unterstutzen.

Wenn Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der CDU, so dumm waren, daran zu glauben,
dann sind Sie selber schuld. Das muss ich I|h-
nen ganz klar sagen. Ich sehe auch die von Ih-
nen benannten Akte dieses Theaterstlicks et-
was anders. Im ersten Akt hat sich Herr Lindlar
aus dem Fenster gelehnt — das war doch der
Vorgang — und unser Oberburgermeister ist
sozusagen dahingeflossen und hat ihm ge-
glaubt.

(Andreas Kohler [CDU]: Jetzt sind wir
wieder bei der Legendenbildung!)

Sei’'s drum. Es war ja Wahlkampf.

Meine Kritik ist eine ganz andere. Deswegen
werden wir auch den Antrag von Rot-Griin ab-
lehnen. Es ist doch Unsinn, jetzt noch einmal
zu verhandeln. Das ist doch nur ein diplomati-
scher Akt. Das halte ich fur Unsinn.

(Andreas Kohler [CDU]: Landtags-
wahl!)

Der Zug ist abgefahren. Die Autos werden
nicht unten durch einen Tunnel fahren, sondern
weiterhin oben, ebenso wie die Bahn. — Danke.

(Beifall bei der Linken)

Oberbiirgermeister Herr

Wiener.

Jirgen Roters:
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Markus Wiener (pro Kdéln): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Zuerst
mochte ich hier festhalten, dass wir in Zukunft
darauf bestehen werden, dass die Wortbeitra-
ge in der Reihenfolge der Grofke der Fraktio-
nen abgehandelt werden. Ansonsten wird das
ja auch so gehandhabt, nur bei uns nicht. Wir
kénnen kiinftig auch immer als Erste sprechen,
falls Ihnen das lieber ist. Ich bitte darum, dass
die Geschéaftsordnung in Zukunft eingehalten
wird, auch wenn lhnen offensichtlich nicht
schmeckt, dass die Fraktion pro Kéln hier im
Rat sitzt. Aber das ist nicht unser Problem. Sie
haben sich an die Geschéaftsordnung zu halten.
Ansonsten werden wir dagegen rechtliche Mit-
tel einlegen.

(Beifall bei pro KélIn)

Zur Sache selbst. Herr Méring hat natdrlich
recht, wenn er sagt, das ist eine Schmieren-
komddie. Das ist eine billige Schmierenkomé-
die. Aber er hat vergessen, einige der wichtigs-
ten Akteure dieser Schmierenkomddie zu be-
nennen. Diese Akteure sind die CDU-Fraktion
der letzten Legislaturperiode, der Altoberblr-
germeister der CDU, Fritz Schramma, und na-
tirlich auch viele andere, die am Gesamtkon-
zept des U-Bahn-Neubaus mitgewirkt haben.

Das Ganze ist doch nicht aus heiterem Himmel
auf uns zugekommen. Dass das Land jetzt
nicht mehr mitspielt und die weitere Férderung
verweigert, das hat naturlich eine Vorgeschich-
te. Es ist schon vorher zu einer Kostenexplosi-
on gekommen. Neben den Akteuren von der
CDU und Altoberbirgermeister Fritz Schram-
ma war es der zustandige KVB-Vorstand Rei-
narz — der ehemalige CDU-Vorsitzende musste
ja versorgt werden —, unter dessen Agide es zu
einer Kostenexplosion des gesamten U-Bahn-
Projekts von anfangs 500 Millionen Euro auf
jetzt 1 Milliarde Euro gekommen ist. Das ist die
Vorgeschichte. An den Folgen haben wir alle
jetzt zu knabbern. An den Folgen haben vor al-
lem die Kdlner Blrger zu knabbern. Das ist das
groRe Problem. Hier stehen Sie alle mit in der
Verantwortung. Mitgefangen, mitgehangen!

Wer hat denn in der letzten Legislaturperiode
die Gestaltungsmehrheit hier gehabt? Daran
war doch die CDU-Fraktion beteiligt, Herr M6-
ring.

(Karl-durgen Klipper [CDU]:
Wann denn?)

Sie konnen sich doch hier nicht aus der Ver-
antwortung stehlen, Herr Klipper. Das muss
man doch zur Kenntnis nehmen. Man kann
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doch nicht den Kopf in den Sand stecken und
so tun, als hatte man mit dieser Schmierenko-
modie nichts zu tun.

In der Sache hat die CDU-Fraktion recht: Es
ware verkehrspolitischer Wahnsinn, diesen
Tunnel nicht zu bauen. Es ware verkehrspoliti-
scher Wahnsinn, auf der Rheinuferstrae Ver-
kehrsbehinderungen in einem unbekannten
Ausmalfd zuzulassen. Das ist in der Sache rich-
tig. Aber jetzt, da das Geld vorne und hinten
fehlt, ist doch nur natrlich, dass die Verhand-
lungspartner vonseiten des Landes nicht mehr
mitspielen wollen, eben weil keine der Kosten-
berechnungen eingehalten worden ist, eben
weil die Kosten explodiert und noch viel
schlimmere Sachen passiert sind. Ich will jetzt
gar nicht auf das Unglick am Waidmarkt ein-
gehen. Wir alle wissen, welcher Schaden
durch unverantwortliches Handeln der KVB-
Spitze und der Kommunalpolitik entstanden ist.

Das Ganze ist ein Gesamtpaket. Wenn sich
hier eine der etablierten Fraktionen, die hier im
Rat Uber lange Jahre immer die Mehrheit ge-
stellt hat, jetzt herausreden will, dann zieht das
nicht, dann funktioniert das nicht. Ich kann nur
noch einmal wiederholen: Mitgefangen, mitge-
hangen! Jetzt missen die Kdlner diese bittere
Suppe ausléffeln. — Vielen Dank.

(Beifall bei pro KélIn)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Herr M6-
ring noch einmal.

Karsten Moring (CDU): Herr Oberbiirgermeis-
ter, bevor ich noch einmal zu unserem Antrag
Stellung nehme, habe ich die Bitte an die Ver-
waltung, auf folgende drei Aspekte einzuge-
hen.

Erstens. War Ihnen bei Abfassung der Vorlage
nicht bekannt, dass das Land sehr friihzeitig
gesagt hat, dass eine zusatzliche Fdérderung
nicht infrage kommt, sodass die jetzt in An-
spruch genommene Begriindung, das Land sei
uns nicht entgegengekommen, eigentlich ein
Sachverhalt ist, der schon seit Anfang der Ver-
handlungen bekannt war?

Zweitens. Ich hatte gerne eine Stellungnahme
der Verwaltung zum Anderungsantrag der SPD
und Grlnen, die eine inhaltliche Bewertung
einschlief3t.

Drittens: Es ist fur uns wesentlich — darauf
wurde vorhin nicht konkret geantwortet —, zu
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wissen, bis wann Sie sich in der Lage sehen,
eine Vorlage neu vorzulegen, sollte es weitere
Gesprache geben. Insbesondere verkniipfe ich
damit die Frage: Ist sichergestellt, dass bis zu
dem Zeitpunkt der Vorlage die Alternative einer
Vorsorgemalinahme fir den Stralentunnel
weiterhin besteht oder nicht? Das ist wesent-
lich fir die Frage, wie wir nachher mit unserem
Antrag umgehen.

Ich bitte darum, dass diese drei Aspekte zu-
nachst einmal von der Verwaltung und von Ih-
nen beantwortet werden.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay. Ich
gebe das Wort an Herrn Streitberger.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wir haben die Verwaltungs-
vorlage in Kenntnis der Tatsache erstellt, dass
wir mit weiteren Zuschlissen von Bund und
Land nicht rechnen kdnnen.

(Zurufe von der CDU: Ahal)

Selbstverstandlich sind wir in unsere Gespra-
che mit dem Land am 22. Dezember vergan-
genen Jahres mit der Forderung nach zusatzli-
cher Forderung eingetreten. Aber in diesem
Gesprach ist als Erstes deutlich gemacht wor-
den, dass zusatzliche Zuwendungen nicht ge-
wahrt werden. Das wussten wir aber schon aus
verschiedenen Vorgesprachen. Das wussten
wir bereits aus der Diskussion im Jahre 2008,
in der es um Kostenerhéhungen der Nord-Sud
Stadtbahn ging, was dann eine Deckelung der
Gesamtmalinahme zur Folge hatte. Trotzdem
haben der Oberblrgermeister und ich das am
22. Dezember so vorgetragen. Die Antwort fiel
genauso eindeutig aus. Das muss man sagen.

Nun zu lhrer Bitte um Bewertung des Inhalts
des Antrages von SPD und Griinen.

Zum Ersten, namlich der Frage nach Aufnah-
me neuer Verhandlungen. Selbstverstandlich
kann man immer Verhandlungen fGhren. Ich
sehe aber nicht, dass sich der Sachverhalt ge-
genluber dem, den wir vor vier oder vor acht
Wochen hatten, verandert hat. Die MalBhahme
ist gedeckelt. Das war auch immer klar. Ich
wisste nicht, warum Bund und Land jetzt noch
einmal eine Kostenbeteiligung in Aussicht stel-
len sollten. Der Oberbirgermeister hat in die-
ser Angelegenheit einen Brief an den Minister-
prasidenten geschrieben — dieser ist noch nicht
beantwortet —, in dem er noch einmal darum
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gebeten hat, zu prifen, ob uns in dieser Sache
geholfen werden kann. Aber in der Sache gibt
es eine Position von Bund und Land, die ein-
deutig ist.

Zum Zweiten fordert der Antrag, mit den Zu-
wendungsgebern verbindlich zu klaren, dass
es keine Ruckforderungsanspriiche fur die Ge-
samtmallinahme gibt. Meine Damen und Her-
ren, das ist im Augenblick nicht verbindlich zu
klaren, weil die MaRnahme noch nicht abge-
schlossen ist. Inhalt der drei Gesprachsrunden,
die im Januar dieses Jahres stattgefunden ha-
ben, war ja im Wesentlichen, deutlich zu ma-
chen, dass wir hier eine Entscheidung unter
Risiko treffen. Allerdings haben wir versucht,
das Risiko einzugrenzen. Wir haben demonst-
riert, dass alle Beteiligten der Auffassung sind,
dass es sich tatsédchlich um die winschens-
werte, um die richtige, um die beste bauliche
Lésung handelt und dass sich in Kenntnis die-
ser Situation alle Beteiligten bemihen werden,
das Risiko fir die Stadt Koln, aber auch das
Risiko fur die Zuwendungsgeber — es geht ja
nicht nur um eine Prifung der Stadt Kéin, son-
dern auch um eine Prifung der Zuwendungs-
geber — so klein wie mdéglich zu halten.

Ich glaube, aus unserer Vorlage wird auferor-
dentlich deutlich: Es gibt ein Risiko. Dieses Ri-
siko besteht allerdings nicht in den Mehrkos-
ten; das ist hinreichend geklart. Das wird, wie
man heute zu sagen pflegt, vor die Klammer
gezogen. Das ist auch bestatigt worden. Das
geht auch noch einmal aus dem Brief des Ab-
teilungsleiters Wolf vom heutigen Tag hervor.

Das Risiko ist die Zeit. Die Zeitschiene kann
leider auch heute immer noch nicht hinrei-
chend geklart werden. Das liegt einzig und al-
lein an dem Unglick am Waidmarkt und den
mit dem Umgang mit diesem Unglick im Zu-
sammenhang stehenden noch offenen Fragen.
Ich habe gestern in der Verkehrsausschusssit-
zung darauf hingewiesen, dass sich die Errich-
tung des Bergungsbauwerkes und die Errich-
tung des sogenannten Beweissicherungsbau-
werkes wiederum verzdgern wird, weil es im-
mer noch Fragestellungen gibt, die mit der
Staatsanwaltschaft zu klaren sind. Wir sind da-
bei, das zu tun. Aber daran kénnen Sie erken-
nen, dass die Zeitschiene im Augenblick nicht
hundertprozentig belastbar ist. Und darin be-
steht das Risiko.

Wir haben gesagt, wir kénnen lhnen trotzdem
empfehlen, dieses Risiko einzugehen, weil wir
der Auffassung sind, dass sowohl die erste
Baustufe als auch die zweite Baustufe in funf
Jahren fertig sein kann.
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(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gru-
nen]: West!)

Aber eine hundertprozentige Sicherheit in die-
ser Frage haben wir lhnen nicht suggeriert.
Deswegen gibt es zum gegenwartigen Zeit-
punkt auch keine Mdglichkeit, das verbindlich
mit dem Land zu klaren. Es gibt nur die Mdg-
lichkeit, das noch genauer einzugrenzen. Aber
es gibt nach meinem Dafiirhalten hier keine
verbindliche Klarung.

Abschliel3end zu lhrer Frage, ob zu einem spa-
teren Zeitpunkt noch Vorsorgemalinahmen
moglich sind. Nach meiner Kenntnis sind sie
nicht mehr moglich. Ich weil, dass Herr
Fenske in der Sitzung im Dezember gesagt
hat, dass man die Baustelle so steuern kann,
dass es noch bis zum heutigen Termin méglich
bleibt. Aber dariber hinaus sehe ich keine
Chance, Vorsorgemalinahmen zu realisieren.

Oberbiirgermeister Herr

Sterck.

Jiurgen Roters:

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberblrgermeister!
Nach dem Vortrag von Herrn Streitberger halte
ich das Zurtckziehen lhrer Vorlage zum heuti-
gen Zeitpunkt fir unbegrindet.

(Beifall bei FDP und CDU)

Ganz im Gegenteil: Mit jedem Tag, der ver-
streicht, wird die Lésung unwahrscheinlicher.
Wir wissen, dass wir jeden Tag 50 000 Euro fir
die MaRRnahmen, die dort bereits errichtet wer-
den, bezahlen mussen. Von daher ware es aus
meiner Sicht straflich, die Gelegenheit dieser
Ratssitzung heute verstreichen zu lassen, oh-
ne Uber die von lhnen vorgeschlagene Ldsung
zu entscheiden.

Deswegen bringe ich lhre Vorlage als Ande-
rungsantrag der FDP zum Antrag der CDU hier
ein.

(Beifall bei FDP und CDU)

Diese Losung ist sicherlich der weitestgehende
Antrag, Uber den wir dann auch als Erstes ab-
stimmen mussen.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Welche
Variante nehmen Sie denn?)

Oberbiirgermeister Herr

Dr. Miser.

Jurgen Roters:
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Dr. Martin Muser (Freie Wahler — Kdlner Bdr-
ger Blndnis): Sehr geehrter Herr Oberblrger-
meister! Meine Damen und Herren! Ja, das
nenne ich Geschwindigkeit. Herr Streitberger
konnte schon gestern im Finanzausschuss de-
zidiert zu den Problemen, die Sie erst heute
Morgen erfahren haben, Stellung beziehen.
Das heifdt, er kannte gestern schon den Inhalt
des Schreibens, das wir erst heute zur Kennt-
nis bekommen haben. Das zeigt, dass die
Verwaltung vorauseilend arbeiten kann, dass
sie mit Héchstgeschwindigkeit durch die Unter-
lagen durchfegt. Das ist eine Geschwindigkeit,
die wir uns natlrlich immer winschen. Wenn
Sie diese Geschwindigkeit auch bei der Bau-
malRnahme am Honinger Platz an den Tag leg-
ten, ginge das wesentlich besser in der Stadt-
verwaltung.

Ich méchte darauf hinweisen, dass wir im Frih-
jahr 2008 in Zusammenhang mit der Goltstein-
stral’e und den Linksabbiegern an der Tacitus-
stralRe eine Versammlung in Bayenthal durch-
geflhrt haben, auf der zum ersten Mal Uber
das Problem eines drohenden Staus gespro-
chen wurde. Bis dahin, also von der Be-
schlussfassung im Jahr 2001 bis zum Jahr
2008, hat sich niemand darum gekimmert,
dass hier ein Dauerstau droht. Das Ergebnis
dieser Burgerversammlung ist dann auch hier
im Rat behandelt worden. Erst wurde negiert,
dass diese Tunnellésungen Uberhaupt funktio-
nieren. Dann aber hat insbesondere die SPD
im Vorfeld des Wahlkampfes darauf hingewie-
sen, dass sie, weil sie ihren Koalitionspartner
Griine nicht verargern wollte, das ablehnen
wirde. Es kam dann zu der ungliickseligen
Entscheidung, den sechsspurigen Ausbau fort-
zufuhren.

Ich frage mich, was aus unserem Antrag ge-
worden ist, den wir damals gemeinsam mit den
Grinen und den Linken gestellt hatten. Frau
Tull hat es hier schon angesprochen. Wir ha-
ben darin unter anderem gefordert, das Ver-
kehrsaufkommen auf der Rheinuferstralie
massiv zu senken.

(Beifall von Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Griinen — Barbara Moritz [Blindnis 90/Die Gri-
nen]: Jetzt muss ich das erste Mal in meinem
Leben bei Ihnen klatschen!)

- Danke schon, Frau Moritz. — Davon haben wir
nie wieder etwas gehort, obwohl darin sub-
stanzielle Fragen aufgeworfen und L&sungs-
vorschlage unterbreitet wurden, die alle hier in
Kdln, selbst die Anwohner vor Ort, begrifien
wirden. Wir haben nie wieder etwas davon
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gehort, obwohl diese MalRnahmen mehr als
Uberfallig sind.

Ich erwdhne dieses Zeitfenster auch deswe-
gen, weil Anfang 2008 weder die Bahnhalte-
stelle an der Schénhauser StralRe fertiggestellt
noch mit den vorbereitenden Malinahmen fir
die Bahniberquerung begonnen worden war.
Das heifdt, die ganzen Millionen, die in der Zwi-
schenzeit verbuddelt worden sind, sind mit ei-
ner Tunnelldsung vollkommen umsonst ausge-
geben worden, und das nur, weil man die im
Jahr 2008 fallige Entscheidung nicht fallen
wollte und sie hinausgezogert hat. Wir reden
hier Uber eine GréRenordnung von 7 bis 10
Millionen Euro, und zwar fur die Haltestelle, die
hier infrage steht, fir MalRnahmen der Abbo-
schung fur die Eisenbahn und so weiter. Nur
wegen dieser Entscheidungsschwéache wurden
Millionen Euro ausgegeben, obwohl jeder
weil}, dass diese Entscheidung die beste L6-
sung fir das bestehende Problem ist.

Ich frage mich, Herr Oberburgermeister, was
das Schreiben, das Sie heute Morgen erhalten
haben, an den Umstanden, die gestern noch
bestanden, gedndert hat. Ich kann es aus den
bisherigen Beitragen hier nicht erkennen. Wir
haben eben von Herrn Streitberger noch ein-
mal gehort, dass das einzige Problem, das
Uberhaupt noch im Raum steht, darin besteht,
dass die Bauwerke zeitlich passgenau fertig
werden, also dass Bauabschnitt eins zeitgleich
mit der Rheinuferquerung beendet wird. Diese
Problematik und all das, was damit im Zusam-
menhang steht, hat uns Herr Streitberger auf
Nachfrage von Herrn Bdrschel gestern dezi-
diert, ausfhrlich, in allen Varianten mehrfach
dargelegt und geschildert, welche Risiken be-
stehen und welche Unwagbarkeiten damit ver-
bunden sind. Das alles ist gestern schon be-
kannt gewesen.

(Karsten Mdring [CDUJ: Und es steht
auch alles in der Vorlage!)

- All das steht auch in der Vorlage. — Wir alle
haben dariiber seit gestern Bescheid gewusst.
Mit anderen Worten: Ich stelle fest, dass wir in
der Lage sind, hier und heute zu entscheiden.
Von daher bin ich dankbar fir den Vorschlag
von Herrn Sterck, der der einzig verninftige
hier ist. — Danke schon.

(Beifall bei CDU und FDP)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Gibt es
noch Wortmeldungen? — Herr Borschel, bitte.
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Martin Borschel (SPD): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Kolleginnen und Kollegen von
CDU und FDP, erklaren Sie mir doch einmal
eines, was ist in der Debatte bislang vollkom-
men untergegangen ist: Die Vertreter der Stadt,
der KVB und anderer Beteiligter fihren mit den
Zuschussgebern, also Nahverkehr Rheinland,
Land NRW und so weiter, diverse Gesprache,
im alten Jahr, in diesem Jahr. |hr Inhalt wird in
Vermerken niedergelegt, und alle Beteiligten
haben den Eindruck, man sei sich zwar nicht
einig in der Sache, aber doch einig in der In-
terpretation des gemeinsam Besprochenen.
Dann sagt der Oberbirgermeister: Ich bin mit
dem erzielten Ergebnis noch nicht rundum ein-
verstanden, will aber die Flinte nicht ins Korn
werfen. Er bittet deshalb den Ministerprasiden-
ten des Landes Nordrhein-Westfalen, tGbrigens
auf dessen ausdrickliches Angebot hin, sich
um diese Sache zu kiimmern und zu versu-
chen, in seiner Landesregierung eine Losung
herbeizufuhren, die besser ist als die bisher er-
reichte. Der Ministerprasident antwortet aber
nicht unmittelbar, sondern Iasst den Verkehrs-
minister durch den zustandigen Abteilungsleiter
antworten, und zwar mit Datum vom heutigen
Tage, 6.22 Uhr.

(Andreas Kohler [CDU]: Nach einem
Telefonat!)

- Sie kénnen ja mal fragen, mit wem er telefo-
niert hat. Fragen Sie doch, mit wem er telefo-
niert hat.

Die Antwort erfolgt also im Auftrag von Herrn
Wolf um 6.22 Uhr mit der Bitte um sofortige
Weiterleitung an Oberbiirgermeister Roters, in
Kenntnis, dass wir heute eine Ratssitzung ha-
ben

(Winrich Granitzka [CDUJ:
Um 6.22 Uhr!)

- Moment, immer mit der Ruhe —, und in Kennt-
nis, dass der Oberburgermeister in der heuti-
gen Ratssitzung eine Vorlage einbringen will
mit dem Ziel, den Stadtbahntunnel mdglich zu
machen. Wollen Sie uns vor diesem Hinter-
grund des Schreibens des Verkehrsministers
des Landes Nordrhein-Westfalen — und zwar in
Kenntnis der Vorlage, die der Oberblirgermeis-
ter heute vorlegen wollte — weismachen, dass
das alles keinen Sinn und Verstand hat, dass
das keine Anderung bedeutet, dass uns der
Autor dieses Schreibens damit nicht etwas sa-
gen wollte? Das glauben Sie doch selbst nicht.
Das sind Nebelkerzen, die Sie hier werfen.
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Das Land hat erkennbar die Notbremse gezo-
gen. Wenn die Risiken — da gebe ich Ihnen Ub-
rigens recht — in der Substanz, in der Formalie
dieselben sind, wie sie schon in der Vorlage
beschrieben wurden, dann muss man sie na-
turlich interpretieren und bewerten.

Ich war zwar gestern nicht im Verkehrsaus-
schuss, daflir aber im Finanzausschuss; Herr
Méring, Sie sallen ja zwei Platze neben mir.
Diejenigen unter lhnen, die sowohl im Ver-
kehrs- als auch im Finanzausschuss waren,
haben erstaunt zur Kenntnis genommen, dass
es in dem Vortrag von Herrn Streitberger, den
er sowohl im Verkehrsausschuss als auch im
Finanzausschuss gehalten hat, in der Tat
durchaus erkennbare Unterschiede in der Nu-
ancierung und in der Zielsetzung gab. Warum
ist das so? Ich weil’ es nicht. Es ist gerade die
These verbreitet worden, er habe vielleicht
schon geahnt, dass es ein Schreiben geben
koénnte. Ich weil3 es nicht. Das will ich weder
behaupten noch dementieren. Ich kann nur sa-
gen, dass auch Herr Streitberger noch einmal
auf die erkennbaren erheblichen Risiken, auf
die in der Vorlage korrekterweise — das sagen
Sie alle zu Recht — hingewiesen wurde, auf-
merksam gemacht hat, und zwar mit folgen-
dem Tenor: AusschlieRlich im Best-best-Case
ist es maoglich, die zweite Baustufe zeitgleich
mit der ersten hinzubekommen. Herr Streitber-
ger hat gesagt: Haben Sie Mut! Man muss
auch einmal Mut haben im Leben, ohne gleich
wagemutig zu sein. Ziemlich genau so lautete
Ihre Formulierung gestern, Herr Streitberger.

In Kenntnis dieser Ablaufe sagt das Landes-
verkehrsministerium jetzt in seinem Schreiben:
Passen Sie gut auf, liebe Kélner Ratsleute, Sie
mussen zwingend darauf achten, dass der
volkswirtschaftliche Nutzen des Gesamtvorha-
bens erhalten bleibt. Sie missen vor allem
auch darstellen, welchen Einfluss zeitliche Ver-
zbgerungen der BaumalRnahme, und zwar un-
abhangig vom Unglick am Waidmarkt, auf die
Entwicklung des volkswirtschaftlichen Nutzens
haben kénnen. Was will uns denn der Absen-
der damit sagen?

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die Grinen]: Das
ist ein Wink mit dem Zaunpfahl!)

- Das ist ein Wink mit dem Zaunpfahl. Da hat
Frau Kollegin Moritz vollkommen recht. — Er
mdchte uns damit sagen: Macht, was ihr wollt,
aber Geld gibt es nicht! Im Gegenteil, es be-
steht sogar das erhebliche Risiko fir euch Kol-
ner, dass ihr, wenn ihr 65 Millionen Euro fir
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diese MalRnahme — es ist Ubrigens noch nie bei
einer solchen Summe geblieben — ausgebt,
sozusagen zum Dank 750 Millionen Euro an
Zuschussen an den Zuschussgeber zuruck-
zahlen musst.

Jeder, der auf dieser Grundlage, dieses Winks
des Landesministeriums mit dem Zaunpfahl,
jetzt noch sagt, das kann man mal eben hier
und heute so beschliel3en, ist mit dem Klam-
merbeutel gepudert.

(Beifall bei SPD und Bundnis 90/Die Grinen —
Andreas Kohler [CDU]: Das ist doch nichts
Neues!)

Wirde eine solche Formulierung wie die in
diesem Brief Ihnen in einem Aufsichtsrat vorge-
legt werden, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wilrde sich niemand von lhnen wagen, eine
entsprechende Entscheidung hier und heute zu
treffen.

(Barbara Moritz [Buindnis 90/
Die Griinen]: Ganz genau!)

Niemand von lhnen! Denn Sie wiirden sich
damit vollkommen zu Recht bestimmter straf-
rechtlich relevanter Vorwirfe aussetzen, die zu
prifen waren. Das fordern Sie hier nur des-
halb, weil Sie als Vertreterinnen und Vertreter
dieses Rates haftungsprivilegiert sind. Es ist
eine Schande, dass Sie das nicht zugeben.

(Beifall bei der SPD)

Es ist so und es bleibt dabei: Der Tunnel ist die
stadtebaulich und verkehrlich beste Losung. Es
war seinerzeit ein Fehler von CDU und FDP,
die planfestgestellte Variante gegen jeden Ex-
pertenrat durchzusetzen.

(Barbara Moritz [Bindnis 90/Die Grinen]: Und
jetzt wollen sie uns wieder etwas einbrocken!)

Das muss auch der Offentlichkeit noch einmal
gesagt werden. Das, was Sie jetzt beklagen, ist
die planfestgestellte Variante, also die Variante,
die Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von
CDU und FDP, im Jahr 2000 gegen SPD und
Grine durchgesetzt haben. Das ist so und das
bleibt so.

Es ist das Verdienst des Oberblrgermeisters,
dass er die Variante des Stadtbahntunnels
wieder ins Gesprach gebracht hat zu einem
Zeitpunkt, als Sie alle noch verbissen am
StralRentunnel festgehalten haben.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Sie doch
auch! Sie haben doch mitgestimmt!)
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Auch der Beigeordnete Streitberger hat im ver-
gangenen Jahr noch gesagt, ein Stadtbahn-
tunnel sei auBerordentlich unwahrscheinlich. In
einem Interview mit dem Kélner Stadt-Anzeiger
im Juli vergangenen Jahres hat er gesagt:

... wir missen darauf achten, dass beide Bau-
stufen der neuen U-Bahn zeitgleich in Betrieb
genommen werden. Alles andere ware aber-
witzig.

Heute sagt er: Um das Uberhaupt zu schaffen,
muss ein Best-best-Case eintreten. Die Wort-
schépfung ,Best-best-Case” ist fur ein 750-
Millionen-Euro-Risiko wirklich verdammt lapi-
dar. Damals hat Herr Streitberger im Stadt-
Anzeiger auch gesagt, dass er das Zustande-
kommen dieser Losung — gemeint ist der Stadt-
bahntunnel — flr unrealistisch halt.

(Markus Wiener [pro Koéln]: Glauben
Sie alles, was in der Zeitung steht?)

Das heilt, wahrend der heutige Oberburger-
meister versucht hat, diese Lésung noch moég-
lich zu machen, sie wieder in die Debatte zu
bringen, haben Sie alle noch geschlafen. Sie
alle haben nicht geglaubt, dass es Sinn macht,
dieses Thema noch einmal aufzumachen.

Zugegeben, es gibt erhebliche Risiken. Dass
der Rechnungshof diese Sache in 20 Jahren
prufen kdénnte, scheint als Risiko einigermalien
beherrschbar zu sein. So haben es jedenfalls
alle Beteiligten eingeschatzt. Dass die Fertig-
stellung der Planung nicht nur ein relatives
Problem darstellen kann, insbesondere was
die Verbindung der zweiten mit der ersten
Baustufe betrifft, sondern auch in der Absolut-
heit, darauf hat Herr Streitberger gestern noch
einmal sehr dezidiert, zumindest im Finanz-
ausschuss, hingewiesen. Er hat dort gesagt:
Eigentlich hatte die Stadtbahnmalnahme zwi-
schen 2002 und 2009 beendet sein sollen.
Jetzt haben wir 2010, und von einer Fertigstel-
lung ist nichts zu sehen. Wir sind schnell im
Jahre 2014 oder gar 2015. Das ist ja offen-
sichtlich das Szenario, auf das es nun hinaus-
lauft. Das ist wiederum ein systemimmanentes
Risiko in der ganzen Angelegenheit.

Also noch einmal: Risiko auf Rickzahlung ei-
ner Dreiviertelmilliarde Euro Zuschussgeldern!
Wenn Sie dieses Risiko eingehen wollen auf
der Grundlage, die wir heute haben, kdénnen
Sie das gerne tun.

All diejenigen, die von uns fordern, hier und
heute trotz des Winks des Landesministers mit
dem Zaunpfahl unausweichlich den Beschluss
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fur diesen Stadtbahntunnel zu fassen, wirden
uns in wenigen oder auch in vielen Jahren
vollkommen zu Recht fragen, ob wir denn mit
dem Klammerbeutel gepudert waren, als wir
diese Entscheidung getroffen haben. Sie
wirden uns mit Hohn und Spott Gbergief3en.
Sie wirden uns alle kollektiv zum Rucktritt
auffordern, wenn es als Ergebnis des Ganzen
tatsachlich zu einer Rdickforderung der

Zuschusse kame.
(Winrich Granitzka [CDU]: Auf einen

bestellten Brief hin!)

- Herr Granitzka wirft hier ein: auf einen bestell-
ten Brief hin. Also bitte, liebe Kolleginnen und
Kollegen, Uberschatzen Sie nicht unsere Mog-
lichkeiten bei der Landesregierung in Nord-
rhein-Westfalen. Wir wollen sie zwar gerne ab-
I6sen, wir wollen dann auch gern eine engere
Beziehung zu ihr pflegen. Aber dass die jetzige
Landesregierung bestellte Briefe an uns
schickt, das glaube ich nicht.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/
Die Griinen]: Das ist paranoid!)

Herr Streitberger fordert uns auf: Seien Sie mu-
tig! lch beglickwinsche Sie zu |hrem Mut,
wenn Sie hier sagen: Trotz dieser absolut
wackligen Grundlage wollen wir die Kolner
Blrgerinnen und Burger in dieses wirklich gro-
Re, waghalsige Unternehmen treiben.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gri-
nen]: So war es doch schon 2003!)

Wir haben diesen Mut nach der Erkenntnislage
heute nicht. Das sage ich ganz ehrlich. Diesen
Mut, diesen Wagemut, diesen Ubermut, diese
Hybris haben wir nicht. — Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und
Blndnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr M6-
ring, bitte.

(Jorg Uckermann [pro KoéIn]: Kénnen
Sie mal kurz die Rednerliste vorle-
sen?)

- Einen Moment, Herr Moéring. Ich will noch
kurz die Rednerliste bekannt geben. Nach
Herrn Moring spricht Herr Uckermann und da-
nach Herr Ludwig. — Bitte.

Karsten Moring (CDU): Herr Oberblirgermeis-
ter! Lieber Herr Borschel, Sie machen lhrem
Ruf als Jurist und Rechtsanwalt alle Ehre. So
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kénnten Sie vor Gericht hervorragend auftre-
ten; denn mit lhrer Argumentation sind Sie in
der Lage, Dinge um 180 Grad zu drehen. Al-
lerdings sind Sie nicht in der Lage, Leute zu
Uberzeugen, dass das, was Sie sagen, stimmt.

(Beifall bei der CDU — Martin Bérschel [SPD]:
Darf ich Ihnen eine Frage stellen?)

Sie haben sich hier als das gréte Sandmann-
chen Kdlns erwiesen; denn so viel Sand, wie
Sie versucht haben, uns eben in die Augen zu
streuen, gibt es im gesamten Bereich der
Rheinterrassen nicht.

(Beifall bei CDU und FDP)

Warum? Die Ausgangslage, lieber Herr Bor-
schel, war —

(Martin Borschel [SPD]: Darf ich jetzt
eine Zwischenfrage stellen?)

- Ja, bitte, wenn das nicht von meiner Redezeit
abgeht.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Nein.

Martin Bérschel (SPD): Das wissen Sie doch,
dass das nicht von lhrer Redezeit abgeht, lie-
ber Herr Kollege Mdring.

Karsten Moring (CDU): Ich wollte mich nur
vergewissern.

Martin Borschel (SPD): War meine Beobach-
tung im gestrigen Finanzausschuss richtig,
dass der zwischen lhnen und mir sitzende Kol-
lege — das war Herr Klipper — wahrend des
Vortrags von Herrn Streitberger Sie mehrfach
vollig fassungslos gefragt hat: Was macht er
denn? Der macht ja den Tunnel tot. Was er-
zahlt er denn? Das kann doch nicht wahr sein.
Damit stirbt doch die Sache. — Ist das wahr
oder falsch?

(Jorg Frank [Blindnis 90/Die Griinen]:
Jetzt aber eine ehrliche Antwort!)

Karsten Moring (CDU): Ich habe die besorg-
ten Fragen von Herrn Klipper zum Verstandnis
dieser Vorlage, die er zu diesem Zeitpunkt bei
weitem nicht so intensiv kannte wie ich bei-
spielsweise, sehr wohl zur Kenntnis genom-
men. Nur, Herr Borschel, um diesen Punkt
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geht es hier heute nicht. Es geht hier und heu-
te vielmehr um die Frage, warum der Oberbur-
germeister eine Bewertung vorgenommen hat
— diese muss man ja nicht teilen —, die drei Ta-
ge spater, ohne dass sich in der Zwischenzeit
etwas verandert hat, nicht mehr gilt und zu-
rickgezogen wird. Das ist der entscheidende
Punkt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deshalb sage ich noch einmal: All das, was Sie
eben vorgetragen haben, war nichts anderes
als eine groRe Streusandblchse. Sie haben
versucht, jemanden in Haftung zu nehmen, der
damit nichts zu tun hat.

Der Anderungsantrag — das hat die Verwaltung
erfreulicherweise sehr deutlich gemacht — ist
nichts anderes als der Versuch, hier wieder
Zeit zu gewinnen. Zeit, die es deswegen nicht
gibt, weil wir erstens eine Entscheidung brau-
chen und weil Sie zweitens etwas anmahnen,
was Sie nicht bekommen werden, und das aus
guten Grinden. Das hat Herr Streitberger eben
im Einzelnen erlautert.

(Martin Borschel [SPD]: Sie tun fast so, als
wurden Sie sich freuen! Kdmpfen Sie doch mal
dafar!)

- Was meinen Sie denn, was ich alles schon
unternommen habe! Was meinen Sie, wie viele
Gesprache wir schon gefihrt haben!

(Martin Borschel [SPD]: Sagen Sie es
doch mal!)

- Ach, Herr Borschel. — Was Sie unternommen
haben, ist der Versuch, Zeit zu schinden.
Wenn wir lhrem Antrag folgen wirden, wiirden
wir jetzt in eine Prifung eintreten, die Ende Mai
zu dem Ergebnis kommen wirde: Leider wird
es nicht gehen. Das ist |hr Ziel. Dartber brau-
chen wir hier doch gar nicht zu streiten. Das ist
Ihr Ziel. Das werden Sie aber nicht erreichen.

Ich habe eine Bitte, Herr Oberblirgermeister.
Ich habe am Anfang meines letzten Redebei-
trags eine Frage gestellt, auf die Sie nicht ein-
gegangen sind, nadmlich ob und in welcher
Weise Sie an das Landesverkehrsministerium
herangetreten sind, um eine solche verbindli-
che Aussage zu bekommen. Ich halte die Ant-
wort darauf fur nicht unwesentlich, weil ich da-
von ausgehe, dass, wie in dem Fax von heute
Morgen dargelegt, dieser Sachverhalt schon in
den ersten Besprechungen festgezurrt wurde
und man sich hinter Dingen, die man schon
vorher gewusst hat, nicht verstecken kann.
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(Martin Borschel [SPD]: Warum
schreibt man das denn?)

- Die Frage, warum man das schreibt, kann ich
Ihnen nicht beantworten. Aber wenn ich mir
den Inhalt des Schreibens anschaue, Herr
Bdrschel, dann ist das kein Wink mit dem
Zaunpfahl, sondern schlicht und einfach die
Bestatigung dessen, was in der Vorlage des
Oberbiirgermeisters steht.

(Beifall bei der CDU)

In Punkt 1 steht dasselbe drin, was der Ober-
blrgermeister gesagt hat. In Punkt 2 steht
dasselbe drin, was der Oberbiirgermeister ge-
sagt hat und was in den Gesprachen ab An-
fang Dezember oder schon im November ge-
sagt worden ist, namlich: Mehrkosten sind zu-
wendungsrechtlich  unbedenklich. Auch in
Punkt 3 steht dasselbe wie in der Vorlage drin.
Man kann Punkt fir Punkt durchgehen, es
steht nichts Neues drin. Genau das besagt
auch die Pressemitteilung des Ministeriums,
aus der ich vorhin auszugsweise zitiert habe:
Es ist nichts Neues. Das ist der Punkt.

Deshalb wiederhole ich meinen Vorwurf: Diese
Aktion ist nichts anderes als ein Mandver, um
ein rot-griines Problem, das Sie nicht I6sen
kénnen, aus der Welt zu schaffen — zum Scha-
den der Burger Kolns,

(Beifall bei der CDU — Martin Bérschel [SPD]:
Wem haben wir denn den Schaden zu verdan-
ken? — Bettina Tull [Blndnis 90/Die Griinen]:
Sie haben uns das doch eingebrockt!)

die diese StralRe nutzen mussen, und zum
Schaden der o6ffentlichen Verkehrsteilnehmer,
die kinftig diese Stadtbahnlinie hoffentlich
mehr nutzen werden als heute, obwohl eine
Taktverdichtung angesichts der Verkehrslage
nicht mdglich ist, wenn wir hier nicht eine kreu-
zungsfreie Losung beschlielen.

(Michael Zimmermann [SPD]: Das haben doch
CDU und FDP beschlossen! — Weitere Zurufe
von der SPD und vom Bindnis 90/Die Griinen)

- Ich muss jetzt leider etwas lauter sprechen,
weil Sie mich sonst nicht mehr héren kénnen. —
Das ist der Punkt, um den es geht.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die Grinen]: Wer
hat uns das denn eingebrockt?)

Deswegen bin ich der FDP sehr dankbar, dass
Sie die Vorlage des Oberbirgermeisters als
Anderungsantrag Ubernommen hat. Wir wer-
den dem zustimmen. Wenn dieser Antrag kei-
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ne Mehrheit findet, werden wir lhren Ande-
rungsantrag selbst dann ablehnen, wenn Sie
damit den Stralentunnel, also die Vorsorge-
maRnahme flir die Mdglichkeit eines Tunnel-
baus, zu Fall bringen. lhr Antrag ist nichts an-
deres als Augenwischerei. Wenn Sie heute die
Entscheidung fiir eine kreuzungsfreie Losung
auf der Rheinuferstral’e verhindern, dann tra-
gen Sie dafiur die Verantwortung. Das werden
wir lhnen noch lange vorhalten.

(Beifall bei CDU und FDP — Barbara
Moritz [Bundnis 90/Die Griinen]: Haar-
straubend!)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Nachster
Redner ist Herr Uckermann. Ihm folgen Herr
Ludwig und Herr Houben. Im Anschluss daran
werde ich die Frage, die gerade gestellt wor-
den ist, beantworten.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbur-
germeister! Meine Damen und Herren! Ich ha-
be gerade wahrgenommen, dass uns das La-
chen noch nicht vergangen ist, obwohl das
Ganze so traurig ist.

Ich glaube, kein Zuschauer, der sich wirklich
mit der Materie beschéaftigt hat, kann verste-
hen, worlber hier heute debattiert wird. Das
Hauptproblem, warum hier heute keine Ent-
scheidung getroffen wird, ist, dass in Kéln nur
7 Prozent aller bei der Landtagswahl Wahlbe-
rechtigten wohnen. Sie alle wollen hier in ei-
nem vorgezogenen Wahlkampf an die Blrger
herantreten, und das auf Kosten unserer Stadt.
Das wird die Burgerbewegung pro Koéln nicht
hinnehmen. Wir wollen hier sachlich diskutie-
ren. Wir wollen das Beste fUr unsere Stadt.

(Beifall bei pro Koln)

Angesichts dessen, dass Sie, Herr Moring, den
Kolner Oberblrgermeister auf eine ziemlich
ride Art und Weise angemacht haben, frage
ich mich, wie wir gemeinsam, in einem Schul-
terschluss, eine Lésung hinbekommen sollen.
Man kann zum politischen Gegner oder Kon-
kurrenten stehen wie man mdchte, aber der
Oberbirgermeister muss uns alle vertreten. Er
muss sich dafir einsetzen, dass in dieser Sa-
che die beste Ldsung gefunden wird. Das
muss man hier einmal klipp und klar sagen.

Bei lhnen, Herr Bdrschel, ist mir Uberhaupt
nicht klar, in welcher Funktion Sie hier reden:
als Landtagsabgeordneter oder als Kolner
Stadtrat oder als Konig der Aufsichtsrate?
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(Beifall bei pro KélIn)

Eine Antwort darauf sind Sie hier heute schul-
dig geblieben.

Um es noch einmal zu erklaren: 90 Prozent ei-
ner solchen MaRnahme tragt das Land, und
zwar in jeder Stadt. Das ist ein Infrastrukturpro-
jekt von (bergeordneter Bedeutung. Die
Rheinuferstralte ist eine der wichtigsten Aus-
fallstralen in Koéln. Deshalb kann niemand
ernsthaft verstehen, warum wir eine kilometer-
lange U-Bahn bauen, die ausgerechnet an der
Stelle 200 Meter oberirdisch fahren und diese
vierspurige Stralle kreuzen soll. Vor diesem
Hintergrund muss hier heute entschieden wer-
den.

Wir von der Blrgerbewegung pro Kéln werden
uns dem Anderungsantrag der FDP anschlie-
Ren, also der vormaligen Verwaltungsvorlage.
Wenn wir in KdIn in dieser Sache, die nicht
ideologisch ist, die Uberhaupt nicht politisch ist,
geschlossen auftreten, dann muss jedem voll-
kommen klar sein: Eine Tunnelldsung muss
her, entweder ein U-Bahn-Tunnel oder ein
StralRentunnel. Es muss doch moglich sein,
dass der Kolner Stadtrat einmal den Schulter-
schluss schafft und dem Land klar sagt: Egal,
wer dieses Land regiert — ab Mai vielleicht ja
wir von der Birgerbewegung pro NRW; man
weil} es ja nicht —, wir wollen fur KoéIn das Bes-
te. Ich hoffe, dass wir alle gemeinsam diesem
Antrag zustimmen. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei pro KélIn)

Oberbirgermeister Jiurgen Roters: Herr Lud-
wig, bitte.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Die glei-
che Rede wie gestern?)

Claus Ludwig (Die Linke.Kdln): Ja, Herr Klip-
per, ich bleibe bei meinen Positionen; denn ich
hatte gestern schon verstanden, worum es
geht.

Herr Streitberger hat gestern in einem harmlo-
sen Plauderton einige deutliche Wahrheiten
vorgetragen. Unterm Strich hat er gesagt, dass
jeder, der jetzt flr einen Tunnelbau eintritt, im
Prinzip eine Art Kdlnisch Roulette spielt, weil
ein Risiko von etwa 50 Prozent besteht, dass
die Fordergelder gestrichen beziehungsweise
dass sie zurickgezahlt werden mussen. Man
muss schon ein begeisterter Gliicksspieler mit
einem massiven Risikobewusstsein sein, wenn
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man meint, sich heute fir diesen Tunnel ent-
scheiden zu kdnnen. CDU und FDP sind das
anscheinend. Sie lassen sich offensichtlich
weder von Aussagen wie: Alles muss klappen,
damit der Tunnel in vier Jahren fertiggestellt
werden kann, noch von weitergehenden War-
nungen der KVB beeindrucken. Das ist absurd.
Sie setzen darauf, dass absolut alles klappt, in
Kenntnis der grof3en Risiken, die auch im Ein-
zelnen benannt worden sind.

Selbst wenn alles wunderbar klappen wirde,
selbst wenn man der Fordergelder nicht sofort
nach Fertigstellung verlustig gehen wirde,
selbst wenn in spateren Zeiten der Rech-
nungshof diese Mallnahme nicht infrage stel-
len wirde, wirden dort 60 Millionen Euro ver-
buddelt, wirden Folgekosten — diese 60 Millio-
nen Euro mussen ja auch finanziert werden —
in Hohe von 4,3 Millionen Euro pro Jahr auf die
Stadt zukommen. Das bedeutet, wenn alles
klappt, wollen Sie zusatzlich zu den nach heu-
tigem Stand geschatzten Kosten fir den Bau
Nord-Sud-U-Bahn in Héhe von 27 Millionen
Euro — die Unfallkosten sind da noch nicht mit-
eingerechnet — den Haushalt der Stadt Koéin
mit zusatzlich 4,3 Millionen Euro jahrlich be-
lasten, einem Haushalt, der sich schon jetzt in
der Klemme befindet, und all das nur, um die
Verkehrssituation auf der Rheinuferstralle zu
verbessern, wohlwissend, dass die Autofahre-
rinnnen und Autofahrer nur einen kleinen Teil
der Bevolkerung ausmachen. Das ist nackter
Wahnsinn!

(Karsten Méring [CDU]: 60.000 Fahr-
zeuge pro Tag!)

Trotzdem hilft auch der Antrag, den SPD und
Grlne hier heute gestellt haben, nicht; denn —
da gebe ich lhnen, Herr Mdring, recht — da-
durch sollen nur die Widerspriche, die es zwi-
schen Rot und Grin gibt, Gberdeckt werden.
Es geht darum, dass man nicht derjenige ge-
wesen sein will, der dieses Projekt absagt.

Tatsache ist: Nach all dem, was das Land ge-
sagt hat, nach all dem, was Herr Streitberger
gestern dazu vorgetragen, nach all dem, was
die KVB dazu gesagt hat: Diesen Tunnel kann
und darf man nicht bauen. Das sollte man hier
und heute auch ganz offen und ehrlich sagen.
Das Geld braucht die Stadt fir ganz andere
Projekte, sei es im OPNV oder in anderen Be-
reichen. Diese Risiken darf die Stadt nicht ein-
gehen. Wir lehnen dieses Projekt ab. Gllicks-
spieler sind wir sowieso nicht. Russisch Rou-
lette zu spielen, ist eine gefahrliche Sache.
Wenn Sie das gerne spielen wollen, bitte. Aber
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wir spielen da nicht mit. Deswegen gehoért lhr
Antrag abgelehnt. — Danke.

(Beifall bei der Linken.Kdln sowie
Thor-Geir Zimmermann [Deine Freun-
de])

Oberbiirgermeister Herr

Houben, bitte.

Jurgen Roters:

Reinhard Houben (FDP): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Das ist ei-
gentlich ein politisches Lehrstiick, das Sie,
Herr Borschel, sehr intelligent eingefadelt ha-
ben. Worum geht es? Einerseits wollen Sie Ih-
re neue Koalition retten. Andererseits wollen
Sie den Oberblrgermeister nicht bloRstellen.
Drittens brauchen Sie ein schones Thema flr
den Landtagswahlkampf.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Das haben Sie sehr geschickt hier eingefadelt.
Mein Kompliment!

Herr Oberburgermeister, Sie wollen ja gleich
noch einmal Stellung nehmen. Wir haben die-
ses Fax bekommen, das ja nicht um 6.22 Uhr,
sondern erst gegen 10 Uhr eingegangen ist.
Das ist schade. Darin steht: Unter Bezugnah-
me auf unser Telefonat am 02.02. Ich ware |h-
nen dankbar, wenn Sie dem Rat gleich darstel-
len wirden, welchen Inhalt das Telefonat am
2. Februar, also heute Morgen, vor 10 Uhr, hat-
te. Ich wirde gerne wissen wollen, ob dieses
Telefonat im Grunde nichts anderes war als ei-
ne Art von Bestellung eines entsprechenden
Briefes. Dann ware dieses Fax von Herrn Wolf
der entsprechende Lieferschein, meine Damen
und Herren.

(Michael Zimmermann [SPD]: Beim Landes-
verkehrsminister?! Ein starker Oberburger-
meister!)

- Offensichtlich haben Sie einen starken Ober-
blrgermeister, der alles tut, um lhre Koalition
zu retten und Sie mit entsprechendem Wahl-
kampfstoff zu versorgen.

(Michael Zimmermann [SPD]: Und da
macht die Landesregierung mit?)

Wenn Sie, Herr Borschel und Herr Zimmer-
mann, der Meinung sind, dass wir keine Unter-
tunnelung der RheinuferstraRe brauchen, we-
der so noch so, dann entscheiden Sie doch
heute so und gehen Sie so ehrlich und klar in
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den Wahlkampf hinein, statt hier herumzufili-
bustern.

(Beifall bei FDP und CDU)

Damit ware allen geholfen. Jeder wiisste, wor-
an er ist: die Kdlner Burger und der Kdlner Rat.
Wir kdmen zumindest in der Sache voran.

Selbst wenn wir letztendlich zu dem Ergebnis
kommen, was sich ja die Grinen winschen,
namlich eine oberirdische Querung, sind da-
durch ja noch nicht alle Probleme auf der Zeit-
schiene geldst, wenn wir heute schon wieder
mindestens acht Wochen verspielen. — Danke
schon.

(Beifall bei FDP und CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Houben.

Meine Damen und Herren, ich bin gebeten
worden, noch eine Frage zu beantworten. Das
tue ich naturlich sehr gerne. Ich will das ver-
binden mit einigen erklarenden Worten, die,
wie ich meine, heute hier gesagt werden mus-
sen.

Mitte Dezember letzten Jahres hat sich ein
Zeitfenster aufgetan, das bis dahin niemand
vermutet hatte. Aufgrund des Einsturzes des
Historischen Archivs und den damit verbunde-
nen Verzdgerungen haben wir die erneute
Chance, daruber nachzudenken, ob es nicht
doch gelingen konnte, eine Untertunnelung in
Angriff zu nehmen. Dazu hat es ein Gesprach
mit dem Regierungsprasidenten gegeben, der
signalisiert hat, dass man diesen Gedanken
forcieren solle.

Ich war dann gemeinsam mit dem Regierungs-
prasidenten, dem Herrn Beigeordneten Streit-
berger sowie Vertretern der KVB beim zustan-
digen Ministerium. Wir haben mit dem zustan-
digen Staatssekretdr ein sehr ausfihrliches
und gutes Gesprach gefiihrt. Aufgabe und
Zielsetzung war es, alles mdglich zu machen,
dass wir innerhalb dieses Zeitfensters von et-
wa funf Wochen zu einem positiven Ergebnis
kommen, und zwar dergestalt, dass noch er-
reicht werden kann, hier zu einer Untertunne-
lung zu kommen.

Daraufhin ist vereinbart worden, Arbeitsgrup-
pen aus Vertretern des Bundesministeriums,
des Landesministeriums, der Bezirksregierung
und auch unseres Hauses unter Federfihrung
eines Abteilungsleiters des Regierungsprasi-
denten zu bilden. Er hat sich bereit erklart und
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ist beauftragt worden, die entsprechenden Ko-
ordinierungsgesprache zu flihren. Es haben
dazu drei Gesprache stattgefunden, und zwar
am 8., am 15. und 18. Januar. Es bestand also
ein hoher Zeitdruck.

In diesen Gesprachen sind alle Themen, ins-
besondere jene, die die Foérderungsfahigkeit
betreffen, bearbeitet worden. Es ist darin auch
deutlich gemacht worden, dass es gewisse Ri-
siken gibt, weil man bestimmte Zeitablaufe
nicht genau bestimmen kann. Es muss fir die
Neuplanung einer Untertunnelung ein neues
Plangenehmigungsverfahren durchgefiihrt
werden; so lautete die Feststellung. Niemand
kann mit Sicherheit sagen, wie lange das dau-
ert; aber es gibt Erfahrungswerte. Nach den
Erfahrungswerten, die uns vorliegen, und trotz
der Einwendungen, die zu erwarten sind, ist es
moglich, bis 2015 zu einer Befahrung des
Rheinufertunnels zu kommen, um dann die
erste und zweite Stufe synchron miteinander in
Verbindung zu bringen. Es muss namlich auf
jeden Fall verhindert werden, dass die zweite
Stufe spater fertig wird als die erste Stufe, weil
es dadurch zu Verzdégerungen kommen wirde.

Das war unsere Ausgangssituation, und diese
haben wir in einer sehr transparenten Vorlage
beschrieben. Wir haben die Risiken benannt.
Wir haben sogar betont, dass es erhebliche
Risiken gibt. Aber weil wir die Riickendeckung
aus den Gesprachen mit den jeweils zustandi-
gen Mitarbeitern aus den Bundes- und Lan-
desministerien hatten, wollten wir das so im
Einzelfall beschreiben und Ihnen zur Kenntnis
geben.

Jetzt kommt das Uberraschende: Heute Mor-
gen — vor dem Hintergrund der Entscheidung,
die heute ansteht und bei der sich jeder von
Ihnen nicht leichten Herzens entscheiden
muss, ob wir diesen nicht risikofreien Weg ge-
hen oder nicht — kommt ein Schreiben aus dem
Landesverkehrsministerium. Das war nicht be-
stellt. Ich habe mit niemandem gesprochen.

(Widerspruch von der CDU — Zuruf
von der FDP: Sie missen ja telefo-
niert haben!)

- Wenn Sie ein bisschen Verwaltungserfahrung
hatten — ich sage es einmal so —, wiissten Sie,
wenn Sie sich die Seite ansehen, dass diese
Dame, Frau Heike Gaspers , im Auftrag des — -

(Henk van Benthem [CDU]: Hat wie-
der jemand anders einen Fehler ge-
macht! — Weitere Zurufe von der
CDU)
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- Ich habe kein Gesprach gefluhrt; es ist vollig
abwegig, zu sagen, das sei ein bestelltes
Schreiben. Ich gehe davon aus, dass diese
Dame, die Sachbearbeiterin, gebeten worden
ist, dieses Schreiben am 2. Februar herauszu-
geben. Mehr kann ich dazu nicht sagen. Ich
erklare hier mit allem Nachdruck: Ich habe mit
niemandem im Verkehrsministerium ein Ge-
sprach gefihrt, auch nicht wahrend der Zeit,
als die Arbeitsgruppen gelaufen sind. Das will
ich noch einmal mit aller Deutlichkeit un-
terstreichen.

(Widerspruch bei der CDU)

Die entscheidende Frage ist — das ist eben von
Herrn Borschel schon angesprochen worden -:
Warum ist dieses Schreiben erst heute friih um
6.22 Uhr abgesandt worden? Das hat doch
zum Ziel, das, was wir vereinbart haben, nam-
lich hier die Vorlage zu beschlielen und ein
bestimmtes Mal} an Sicherheit zu gewahrleis-
ten, wieder infrage zu stellen, namlich durch
neue Forderungen, die bislang so nicht erho-
ben worden sind.

(Andreas Kohler [CDU]: Was ist denn
neu daran?)

- Es wird auf Erschwernisse hingewiesen. Es
sollen von der KVB neue Szenarien entwickelt
werden unter der MalRgabe — ich lese es noch
einmal vor —: ,Die Unterlagen lagen bislang
nicht vor. Sie sind jedoch erforderlich, um
eventuell negative Folgen fir die Zuwen-
dungsgewahrung frihzeitig zu erkennen.” Also:
Das kommt zu dem, was bislang besprochen
worden ist, hinzu. ,Sie sollen der KVB fir die
Zukunft die Chance erdéffnen, sachgerecht zu
entscheiden.” Das, was erarbeitet worden ist
und woruber Konsens, also ein gemeinsamer
Wille, bestand, ist mit diesem Brief wieder in-
frage gestellt worden. Deswegen war es meine
Verpflichtung, Sie darauf hinzuweisen. Auf die-
ser Grundlage, mit dieser Ausweitung des Ri-
sikos kann ich lhnen diese Vorlage nicht pra-
sentieren. Deswegen habe ich sie zurtickgezo-
gen.

(Beifall bei der SPD — Winrich
Granitzka [CDU]: Wenn jetzt weitere
Verdachtigungen kommen, dann
reicht es!)

Bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Herr Oberblrger-
meister! Es liegt mir vollig fern, hier irgendwel-
che Verdachtigungen auszusprechen, aber ich
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mdchte gerne wissen, wie Sie es bewerten,
dass der Landesverkehrsminister sagt: Dies ist
keine neue Forderung an Stadt und KVB, son-
dern wurde bereits in einem Gesprach im De-
zember unter personlicher Beteiligung von
Herrn Oberbilrgermeister Roters deutlich ge-
macht. Wie soll ich das werten?

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Welche
Forderung meint er denn?

Winrich Granitzka (CDU): Die Forderungen,
die ganz offensichtlich in dem Brief stehen, der
heute Morgen um 6.22 Uhr versandt wurde. —
Uns alle wundert es naturlich sehr, dass die
Landeskollegen — ich kenne ja die Gepflogen-
heiten ebenso wie Sie — bereits um 6.22 Uhr
tatig geworden sind; denn um diese Zeit arbei-
ten sie eigentlich noch nicht. — Aber gerade
weil der Verkehrsminister sagt, das ist nichts
Neues, sind wir so verwundert, dass Sie |hre
Vorlage jetzt zurlickziehen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Das sehe
ich vollig anders. Ich bitte auch Herrn Streit-
berger, das gleich noch einmal zu unterstrei-
chen. Es sind hier deutliche Verschlechterun-
gen im Hinblick auf die Risikoabschatzung zu-
tage getreten, die vorher nicht abgesprochen
worden sind, die aul’erhalb des erzielten Kon-
senses liegen und die offensichtlich dazu die-
nen sollen, der Landesregierung zu ermdogli-
chen, sich aus den Verabredungen, die getrof-
fen werden sollten und auch getroffen worden
sind, herauszustehlen. Das ist das, was ich
hier sehe. — Herr Streitberger noch einmal.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Es ist die Frage gestellt wor-
den, ob dieser Brief, den wir heute bekommen
haben, eine Veranderung darstellt gegenuber
der Situation, wie wir sie vor dem Brief hatten.
Ich denke, das ist so. Ich habe heute Mittag
noch mit Herrn Wolf aus dem Ministerium tele-
fonieren kénnen. Auch ich bin von diesem Brief
vollig Uberrascht worden. Herr Dr. Muser, ich
kannte den gestern in der Finanzausschusssit-
zung noch nicht. Wenn es bei der Vorstellung
im Verkehrs- und im Finanzausschuss eine un-
terschiedliche Qualitdt gegeben hat, dann hat
das mdglicherweise damit zu tun, dass ich die-
ses Thema mittlerweile schon sehr oft prasen-
tiert habe. Mdglicherweise war ich im Finanz-
ausschuss nicht mehr ganz so emphatisch wie
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im Verkehrsausschuss. Aber in der Sache hat
es bis zu diesem Brief keine andere Situation
gegeben.

Richtig ist: In diesem Brief wird zum Schluss
verlangt, unterschiedliche Zeitszenarien in Be-
zug auf die Fertigstellung der Gesamtmal3-
nahme zu erstellen. Das Gesprach mit Herrn
Wolf heute hat noch einmal deutlich gemacht,
dass das Land drei Szenarien erwartet:

Erstens. Wie lange wird die Stadtbahnbaustelle
Nord-Sud-Stadtbahn, erste und zweite Baustu-
fe, ohne Berlcksichtigung des Ungliicks am
Waidmarkt dauern? Es ist ja erkennbar zu zeit-
lichen Verzdégerungen gekommen. Das hat
auch in den Gesprachen eine Rolle gespielt.

Zweitens. Wie lange brauchen wir in Ganze
unter Berucksichtigung des Unglicks am
Waidmarkt?

Drittens. Wie lange dauert das Ganze unter
Berlcksichtigung des Ungliicks am Waidmarkt
und unter Berlcksichtigung einer mdglichen
Plananderung der zweiten Baustufe?

Das ist in dem dritten der drei Gesprache, die
der Oberbilrgermeister eben erwahnt hat, von-
seiten des Landes vorgetragen worden. Die
KVB hatte der Forderung, solche Szenarien
aufzustellen, nicht zugestimmt. Diese ist dann
aber unter Zustimmung der KVB in das Proto-
koll dieses Gespraches aufgenommen worden,
nicht aber in die gemeinsame Erklarung.

Hintergrund ist Folgender: Im Planfeststel-
lungsverfahren wurden ein Baubeginn und ein
Bauende festgelegt, namlich Baubeginn 2002
und Bauende 2009. Gegenuber diesem ur-
sprunglichen Bauzeitenplan gibt es jetzt eine
erkennbare Veranderung. Deshalb méchte das
Land wissen, welche Auswirkungen diese Ver-
anderung an sich auf das Kosten-Nutzen-
Verhaltnis hat. Das ist in der Tat eine neue
Qualitat.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herzli-
chen Dank. — Herr Gorzel.

Volker Gorzel (FDP): Ich habe noch eine
Nachfrage an den Herrn Beigeordneten Streit-
berger. Habe ich Sie richtig verstanden, dass
im gesamten Verlauf der drei gefiuhrten Ge-
sprache unter den von lhnen genannten Betei-
ligten seitens der Landesregierung auf eine
Darstellung der unterschiedlichen Zeitfenster
gedrangt wurde?
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Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Streitberger.
Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
An dem zweiten der drei Gesprache habe ich
nicht teilgenommen, weil wir uns da noch ein-
mal in kleineren Gruppen zusammengefunden
haben. In dem ersten Gesprach hat das in der
Form eine Rolle gespielt, dass man gesagt hat,
wir haben einen planfestgestellten Baubeginn
2002 und eine Fertigstellung 2009. Das ist ein
Zeitraum von sieben Jahren. Wie lange
braucht das Ganze denn jetzt? Daraufhin hat
die KVB gesagt: Wir haben tatsachlich erst
2004 angefangen, aber es ist richtig, dass
2002 und 2003 schon Gelder fiir diese Mal3-
nahme geflossen sind. Deswegen gibt es hier
auch einen Dissens zwischen der KVB und
dem Landeszuschussgeber. Dieser soll aufge-
klart werden.

In dem dritten Gesprach sind von Vertretern
des Landes — wenn auch nicht so explizit, wie
ich es gerade vorgetragen habe — diese drei
Szenarien ins Spiel gebracht worden. Man hat
gesagt: Wir mochten wissen, wie lange die ge-
samte Baustelle dauern wird, und zwar zum
einen ohne Bericksichtigung des Ungliicks am
Waidmarkt, weil daflir ja zunachst einmal kei-
ner der Anwesenden in Haftung genommen
werden kann, und zum anderen unter Berick-
sichtigung des Unglicks am Waidmarkt. Das
konnte in diesem dritten Gesprach nicht geklart
werden, auch weil sich die KVB bislang nicht in
der Lage sah, ein solches Zeitszenario zu
erstellen. Und genau das wird hier nun gefor-
dert.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Jetzt
noch Herr Moring, Herr Dr. Miser und Herr
Fenske.

Karsten Moéring (CDU): Wenn Herr Fenske
dazu etwas direkt beitragen will, macht es
Sinn, dass er als Erster das Wort erhalt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gut. —
Bitte, Herr Fenske.

Jirgen Fenske (KVB): Zu den Szenarien: Es
ist eingangs gefragt worden, bis wann die KVB
die diesbezligliche Frage beantworten kann.
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Zunachst einmal haben wir dem Zuschussge-
ber NVR, Nahverkehr Rheinland, das Szenario
1 geliefert, einschlief3lich Baubeginn und vor-
aussichtliches Bauende; das liegt also dort
schon vor. Allerdings muss es jetzt noch mit
dem Zuschussgeber Bund — Zuschussgeber ist
ja nicht nur das Land — endabgestimmt wer-
den. Szenario 1 liegt also bereits vor, nur dem
Ministerium mdglicherweise noch nicht.

Nun zu den Szenarien 2 und 3, von denen Herr
Streitberger gesprochen hat: Ich war bei den
hier zitierten Gesprachen personlich nicht zu-
gegen. Aber es wird fur die KVB eine relativ
Uberschaubare Aufgabe sein, den Zuschuss-
gebern die gewlinschten Szenarien 2 und 3 zu
liefern. Ich habe es so verstanden — ich habe
mit dem Abteilungsleiter heute nicht gespro-
chen —, dass diese Szenarien gebraucht wer-
den, um eine Prifung des volkswirtschaftlich
wichtigen Kosten-Nutzen-Faktors vornehmen
zu konnen. Ich gehe davon aus, dass die KVB
innerhalb von zwei bis drei Wochen die
Hausaufgabe, die ihr gestellt worden ist, erle-
digen kann und diese Zahlen dann den Zu-
schussgebern Ubermitteln wird.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay. —
Herr Dr. Muser.

Dr. Martin Miiser (Freie Wahler — Kdlner Biir-
ger Blndnis): Sehr geehrter Herr Oberblrger-
meister! Meine Damen und Herren! Richtig
nachvollziehen kann ich die ganze Debatte im
Endeffekt nicht mehr, weil jetzt noch mehr Fra-
gen aufgeworfen worden sind, als vorher be-
standen. Das alles hatte meiner Meinung nach
im  Verkehrsausschuss, dem zustandigen
Fachausschuss, geklart werden mussen. Dass
dariber jetzt hier im Rat debattiert werden
muss, ist eigentlich ein Unding.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griinen]:
Wo sollen wir es denn sonst ma-
chen?)

Herr Fenske, Sie sagen, es sei fur die KVB
kein Problem, diese Szenarien innerhalb von
zwei bis drei Wochen zu erstellen. Herr Streit-
berger hat aber kurz zuvor gesagt, dass Sie in
den entsprechenden Gremien, in denen das
gefordert worden ist, erklart haben, dass die
KVB dazu nicht in der Lage sei.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Genau!)

Da fragt man sich schon: Wenn Sie damals
dazu nicht in der Lage oder nicht bereit gewe-
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sen sind, warum sind Sie jetzt dazu in der Lage
oder bereit? Das kann ich nicht nachvollziehen.

Meine zweite Frage betrifft die Interpretation
von Herrn Streitberger, das Ministerium wiuirde
seine Haltung andern, wenn es diese Szena-
rien hatte. Wenn das Ministerium diese Szena-
rien jetzt bekommt und wie auch immer damit
umgeht — das sind ja nur Szenarien mit ir-
gendwelchen Eintrittswahrscheinlichkeiten; es
kann ja nicht garantiert werden, dass diese
Szenarien wirklich so umgesetzt werden kon-
nen —, dann stellt sich die Frage, ob dann nicht
auch diese ganze Debatte hinfallig ist.

Die SPD fordert in Ihrem Anderungsantrag ei-
ne verbindliche Erklarung. Die Frage ist: Kon-
nen wir aufgrund der dann vorgelegten Szena-
rien erwarten, dass es dann eine verbindliche
Erklarung des Ministeriums gibt?

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Das ist
doch das Problem!

Dr. Martin Miiser (Freie Wahler — Kdlner Bir-
ger Biundnis): Herr Oberblirgermeister, ich
wundere mich schon ein Stick weit, dass Sie
diese Frage nicht schon im Vorfeld dieser Sit-
zung mit dem Ministerium geklart haben. Die
SPD hat sich hier gerihmt, alle diese Fragen
mit dem Ministerium und mit lhnen im Vorfeld
geklart zu haben. Deswegen stellt sich schon
die Frage, warum gerade diese entscheidende
Frage, namlich die Frage der verbindlichen
Auskunft, aufgrund derer sich die SPD in die
Lage versetzt sehen wirde, zuzustimmen,
nicht geklart worden ist. Eine verbindliche Aus-
kunft wird es nicht geben; das haben wir von
Herrn Streitberger mehrfach gehdrt. Diese ver-
bindliche Auskunft werden wir vielleicht in
20 Jahren bekommen, wenn alles gepruft wor-
den ist, vorher nicht. Deshalb stellt sich schon
die Frage, was wir zu erwarten haben, wenn
die von Herrn Fenske beziehungsweise der
KVB erstellten Szenarien dem Ministerium
Ubergeben worden sind. Was andert sich da-
durch?

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die  Griinen]:
Mensch, die Kosten-Nutzen-Relation! — Weite-
re Zurufe: Gar nichts!)

- Nein, die Kosten-Nutzen-Relation andert sich
ebenso wenig wie die Einschatzung; denn ab-
gerechnet wird zum Schluss. Erst letzte Woche
sind uns die zusatzlichen Kosten in Hohe von
rund 30 Millionen Euro vorgerechnet worden.
Dazu hat der RP mitgeteilt, dass das sowieso
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nicht bezahlt wird, weil das Ganze gedeckelt
ist. Das kommt also noch obendrauf.

Mit anderen Worten: Bei jeder nachtraglichen
Rechnung mussen nun solche drei Szenarien
erstellt oder eine Kosten-Nutzen-Rechnung
vorgelegt werden. Das werden Sie, Herr Bor-
schel, auch nicht mitmachen. Ich frage mich
wirklich, was wir zu erwarten haben, wenn die-
se zusatzlichen Informationen geliefert werden.
Ich habe den Eindruck, wir werden nichts an
Sicherheit dazugewinnen, Herr Boérschel, und
wir werden auch nichts an Erkenntnis dazuge-
winnen.

(Andreas Kohler [CDU]: Nur die Land-
tagswahl ist vorbei!)

Das Ministerium wird seinen Standpunkt nicht
andern. Man muss aber auch sagen, Herr Bor-
schel: Wenn man im Ministerium lhren Ande-
rungsantrag in die Hand bekommen hat, dann
hatte ich auch einen solchen Brief geschrie-
ben; denn Sie fordern in lhrem Anderungsan-
trag eine verbindliche Erklarung. Das Ministeri-
um sagt nichts anderes als: Sie werden keine
verbindliche Erklarung bekommen. Damit ist
das hinféllig, selbst wenn Sie noch mehr Ande-
rungsantrage stellen. Das alles haben Sie aber
schon vor der Kommunalwahl gewusst.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Klar ist: Wenn wir jetzt die Entscheidung weiter
aufschieben, bis Herr Fenske die Szenarien
geliefert hat, wird das Zeitfenster kleiner und
das Risiko héher. Das missen Sie auf lhre
Kappe nehmen, Herr Borschel. Sie erhéhen
durch lhre mangelnde Entscheidungsfahigkeit
das Risiko; denn der einzige von uns beein-
flussbare Aspekt ist der Zeithorizont. Deswe-
gen habe ich vorhin auch gesagt — vielleicht
haben Sie nicht richtig zugehdrt —, dass wir
aufgrund |hrer mangelnden Entscheidungsfa-
higkeit vor einem Jahr jetzt schon ein ganzes
Jahr verloren haben. Jetzt wird es Zeit, sich
endlich dazu zu bekennen, das Risiko einzu-
gehen. Wir alle kennen es. Herr Streitberger
hat es mehrfach in den Fachausschissen dar-
gelegt. Ansonsten stimme ich Herrn Houben
zu, der gesagt hat: Lassen Sie uns das Ding
versenken.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr M6-
ring.
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Karsten Moring (CDU): Ich habe noch drei
kurze Nachfragen bezlglich der Stellungnah-
men des Herrn Oberblrgermeisters und des
Herrn Streitberger.

Punkt 1: In der Vorlage und in den Berichten
im Verkehrsausschuss war davon die Rede,
dass es eines Plananderungsverfahrens be-
darf, also nicht eines neuen Planfeststellungs-
verfahrens, wie Sie eben gesagt haben. Es wa-
re schon, wenn dieser Punkt geklart werden
kdénnte, da es sich dabei um sehr unterschied-
liche Zeithorizonte handelt.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die  Grinen]:
.Plangenehmigungsverfahren® hat er gesagt!)

Das ist erheblich, weil die Zeitablaufe dafir
sehr unterschiedlich sind.

Punkt 2: Herr Streitberger, dieser Punkt richtet
sich an Sie. Sie haben eben erklart, in dem
Fax von heute Morgen sei doch etwas neu ge-
wesen. Deshalb frage ich noch einmal nach:
Wenn ich die Vorlage richtig verstehe, wird
darin die Aussage der KVB zitiert, dass bei
diesem Verfahren das Risiko besteht, dass
nach Fertigstellung der ersten Baustufe, Waid-
markt eingeschlossen, bis zu vier Jahre verge-
hen konnen, ehe die zweite Baustufe beendet
sein wird. Diese Aussage ist dann in die OB-
Vorlage ubernommen worden. Wenn diese
Aussage Bestandteil der Vorlage ist, die Ver-
waltung aber gleichzeitig bewertet, sie gehe
davon aus, dass eine Fertigstellung in 2014
zwar risikobehaftet, aber realistisch ist, dann
verstehe ich nicht, was daran neu ist; denn ob
dieser Tatbestand dem Verkehrsministerium
bekannt ist oder nicht, ist fur unsere Entschei-
dungsfindung beziiglich dieser Vorlage letztlich
unerheblich, wie von Herrn Muiser eben zu
Recht ausgefiihrt. Insofern weil} ich nicht, ob
das wirklich ein neuer Aspekt ist und weshalb
dieser Aspekt Sie bewogen hat, Ihre Vorlage
zurlickzuziehen. Diese beiden Fragen sind ab-
solut nicht schlissig.

Punkt 3: Sie haben uns in der Dezember-
Sitzung des Rates auf die Anfrage, wann sie
gedenken, uns die Vorlage zum Beschluss
vom 30. Juni vorzulegen, mitgeteilt, dass Sie
bereits seit langerer Zeit an einer Alternative,
namlich am Stadtbahntunnel, arbeiten. Ich ha-
be Sie, Herr Oberblrgermeister, eben so ver-
standen, dass dieser Schritt erst im Dezember
initiiert worden ist, und zwar nach lhrem Ge-
sprach mit dem Herrn Regierungsprasidenten.
Auch hierzu hétte ich gerne Aufklarung: Seit
wann arbeitet die Verwaltung ernsthaft an die-
ser Variante? Denn hier ist nach meiner An-
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sicht sehr wohl ein Zusammenhang mit der
Bewertung, die wir hier heute vornehmen, ge-
geben. Auf diese drei Fragen hatte ich gerne
noch eine Antwort.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
Herrn Beigeordneten Streitberger, direkt darauf
zu antworten. Danach noch Herr Granitzka,
und dann kommen wir zur Abstimmung.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Zu lhrer ersten Frage, Herr Méring. Ich habe
den Oberburgermeister eben auch so verstan-
den, dass es um eine Plananderung geht. Er
hat gesagt: eine Plananderung, das ist festge-
stellt. In den Gesprachen ist immer von einer
Plananderung gesprochen worden. Wir haben
explizit abgefragt, ob eine neue Planfeststel-
lung notwendig sei. Daraufhin hat man uns ge-
sagt, nein, es wirde eine Plananderung rei-
chen, weil es ja nur ein relativ kurzes Stlick der
MaRnahme betrifft. Aber auch das lief auf Ge-
sprachsebene, belegt durch Protokolle, das ei-
gentliche Verfahren wirde ja erst noch kom-
men. So weit zu lhrer ersten Frage.

Zu lhrer zweiten Frage: Was ist neu? Neu ist
tatsachlich der letzte Absatz des Briefes, in
dem unterschiedliche Zeitszenarien gefordert
werden. Es reicht also nicht mehr aus, dass wir
sagen, wir vermuten, dass die erste Baustufe
nicht vor 2014 fertiggestellt wird, sondern es
wird gefordert, dass die drei Szenarien, die ich
eben beschrieben habe, erstellt werden. Fuir
diese werden dann jeweils Zwischentermine
festgelegt — das ist ja wohl der Hintergrund der
Szenarienmethode —, zu denen dann noch
einmal bewertet wird, welche Risiken beste-
hen. Das ist zwar nicht ganz einfach, aber
auch nicht furchtbar kompliziert. Das erhalt den
Szenariencharakter.

Die Unbekannte, Herr Moring, ist natlrlich der
Waidmarkt, weil wir vom Waidmarkt heute
noch nicht sagen kénnen, wann wir mit der
Sanierung des Bauwerkes beginnen kdnnen
und wann die Sanierung des Bauwerkes so
weit abgeschlossen sein wird, dass der Status
am Waidmarkt dem entspricht, den wir am 3.
Méarz 2009 vormittags hatten.

Das kann man auf dem Weg der Szenarienme-
thode machen. Deswegen werden ja auch
Szenarien abgefragt.

Zu lhrer dritten Frage: Seit wann arbeitet die
Verwaltung an dem Stadtbahntunnel? Wir ar-
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beiten an diesem Thema seit Septem-
ber/Oktober letzten Jahres. Herr Oberbirger-
meister hatte seinen Dienstantritt am 21. Okto-
ber. Wir haben zwar nicht schon in den ersten
Wochen darlber gesprochen, aber doch relativ
bald. Vor allen Dingen habe ich intensive Ge-
sprache mit der KVB gefihrt, weil sie natirlich
fur die Erorterung dieser Dinge mein erster
Gesprachspartner sein musste. Nachdem wir
uns langsam mit der neuen Sachlage vertraut
gemacht hatten, haben wir dann den Termin
am 22. Dezember mit dem Staatssekretar im
Ministerium vereinbart; ich glaube, den Termin
haben wir etwa 14 Tage vorher ausgemacht.

Eines will ich noch sagen, weil eben zum Ge-
genstand wurde, mit welchen Erwartungen wir
in das Gesprach am 22. Dezember gegangen
sind. Wir hatten ganz klar — das darf ich auch
fur den Oberburgermeister hier sagen — die
Erwartung, dass uns das Land finanziell noch
einmal hilft. Das ist klar beantwortet worden.
Genauso klar war unsere Absicht, die Dinge so
deutlich wie moglich zu besprechen und zu be-
schreiben in der vollen Kenntnis, dass wir unter
Berticksichtigung des Zeitplans in Ganze na-
turlich keine verbindlichen Erklarungen von der
Bundesrepublik Deutschland erwarten kénnen.
Das muss man sagen. Wer schon einmal ver-
sucht hat, eine verbindliche Erklarung vom Fi-
nanzamt zu bekommen, weil3 ungefahr, wor-
Uber wir hier reden.

(Beifall bei Teilen von CDU und FDP)

Deshalb sieht die Vorlage auch so aus, wie sie
aussieht. Sie ist der Ausfluss von drei Ge-
sprachsrunden, an denen ausgesprochen
kompetente Leute teilgenommen haben, die al-
le die Absicht hatten, die Risiken einerseits so
klein wie mdglich zu halten, sie aber anderer-
seits auch so genau wie mdglich zu benennen,
um auf dieser Grundlage eine Entscheidung
herbeizufihren.

Meine Damen und Herren, mehr war nicht drin
in dieser Zeit; das muss man auch deutlich sa-
gen. Das ist das, was leistbar war. Vor dem
Hintergrund, dass wir keine Zeit haben, war
diese Vorlage so vorzulegen. Ich bin dankbar
und froh, dass der Oberblrgermeister sie so
vorgelegt hat.

(Andreas Kohler [CDU]: Er hat sie da-
nach leider wieder zurlickgezogen!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Gra-
nitzka.
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Winrich Granitzka (CDU): Herr Oberburger-
meister! Meine Damen und Herren! Ich kann
gar nicht sagen, wie enttduscht ich bin. Ich ha-
be gestern in einer offentlichen Veranstaltung
gesagt, wie mutig ich es finde, dass Sie diesen
Antrag gestellt haben. Auf die Frage, ob das
Risiko nicht zu grof3 sei, habe ich gesagt: Der
Oberbirgermeister hat die Aufgabe — und die-
se Aufgabe nimmt er wahr —, zu prifen, ob das
Risiko fur die Stadt zu schultern ist oder nicht.

(Martin Borschel [SPD]: Das hat
er getan!)

Nun steht in dem Schreiben von Herrn Wolf: Im
Anschluss an unser Verwaltungsgesprach vom
27.10. und so weiter haben wir ein Gesprach
am 22.12. und weitere Gesprache im Januar
gefihrt. Danach folgt die Forderung — letzter
Absatz —, dass die KVB dazu drei Zeitszena-
rien, die Sie, Herr Streitberger, hier gerade
aufgezeigt haben, zu erstellen hat. Das scheint
bisher ja nicht geschehen zu sein, jetzt wird es
auf einmal gemacht.

Ich frage mich, warum Sie uns, ohne dass die-
se Szenarien erstellt worden sind, diese Vorla-
ge hier vorgelegt haben, sie aber dann einen
Tag spater, obwohl nichts Neues offenbar wird
—denn das alles ist ja schon am 22. Dezember
besprochen worden —, wieder zurliickgezogen
haben. Das kriege ich einfach nicht in den
Kopf.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir soll-
ten jetzt zur Abstimmung kommen.

Es liegen folgende Antrage vor: zum einen ein
Anderungsantrag gemaR § 13 der Geschéfts-
ordnung, eingebracht von den Fraktionen der
SPD und des Biindnisses 90/Die Grinen, der
darauf gerichtet ist, erneut in Verhandlungen
mit den Zuwendungsgebern, dem Land Nord-
rhein-Westfalen und dem Bund, einzutreten mit
dem Ziel, beziglich der Kostenbeteiligung eine
Zusage zu erreichen.

Zum anderen hat Herr Sterck, Fraktionsvorsit-
zender der FDP, beantragt, die von mir zu-
rickgezogene Vorlage zur Abstimmung zu
bringen. Da hier gefordert wird, auf der Grund-
lage der von mir zurlickgezogenen Vorlage er-
neut Verhandlungen aufzunehmen, ist das der
weitergehende Antrag.

(Widerspruch bei der CDU — Andreas Kohler
[CDU]: Das wird ja immer toller! — Karsten M6-
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ring [CDU]: Das ist der Schmierenkomddie
vierter Akt!)

Das ist eine Erweiterung dessen, was von mir
einmal vorgelegt und dann wieder zurtickgezo-
gen worden ist.

(Widerspruch bei der CDU)

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wer ist ge-
gen —

(Anhaltende Zurufe von der CDU —
Karsten Moéring [CDU] meldet sich zur
Geschaftsordnung)

- Herr Moéring.

Karsten Moring (CDU): Wir ziehen unseren
Antrag als Vorsorgemalinahme zuriick. Damit
ist der Anderungsantrag der SPD im Prinzip
gegenstandslos.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Damit
kommen wir zur Abstimmung —

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griinen]:
Alle Antrage sind weg!)

- Also, Sie ziehen lhren Antrag zurtick.
(Unruhe)
Herr Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Ich mdchte eine Sit-
zungsunterbrechung von fiinf Minuten bean-
tragen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wird ge-
wahrt.

Hinweis:

Ratsmitglied Sterck beantragt, den Beschluss-
vorschlag der Verwaltungsvorlage (TOP 10.27)
zur Abstimmung zu stellen.

Ratsmitglied Granitzka zieht nach der Erorte-
rung der Angelegenheit den Antrag seiner
Fraktion zurtick.

Eine Abstimmung iiber die vorliegenden Ande-
rungsantrége ist damit nicht mehr méglich.
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Anmerkung:

Der Anderungsantrag der SPD-Fraktion und
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen wurde in
der Sitzung vorgelegt.

Der Oberbiirgermeister gibt die Sitzungsleitung
an Blirgermeisterin Scho-Antwerpes ab.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Meine
Damen und Herren! Die unterbrochene Sitzung
ist wieder eroffnet.

(Unterbrechung von
18.59 bis 19.09 Uhr)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.4 auf:

3.1.4 Antrag der Fraktion pro Koéin betref-
fend ,Aufstellung eines Haushalts-
sicherungskonzepts fiir die Stadt
Koln*

AN/1982/2009

Stellungnahme der Verwaltung vom
12.01.2010
5412/2009

Ich bitte um Nachsicht, dass ich fiir einen kur-
zen Augenblick die Leitung der Sitzung abge-
be, und bitte Frau Elfi Scho-Antwerpes mich
wahrenddessen zu vertreten.

(Unruhe — Jorg Frank [Bundnis 90/Die
Griinen]: Geschaftsordnungsantrag!)

Biirgermeisterin EIlfi Scho-Antwerpes: Ich
bitte um Ruhe im Saal. — Herr Granitzka.

Winrich Granitzka (CDU): Ich wollte hier nur
erklaren, dass wir eine Sondersitzung zu die-
sem Thema beantragen werden. Ich denke,
das sollten die Menschen, die Journalisten und
auch unsere Kollegen wissen.

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Aber
wir sind jetzt schon bei Tagesordnungspunkt
3.1.4.

(Widerspruch bei der CDU)
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Winrich Granitzka (CDU): Ich halte diese In-
formation fur wichtig. Wir kdnnen uns jetzt auf
Geschaftsordnungsdebatten einlassen —

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Wir
behandeln jetzt Tagesordnungspunkt 3.1.4.
Dazu gibt es einen Antrag von Herrn Frank.

Jorg Frank (Blindnis 90/Die Griinen): Wir eror-
tern jetzt Tagesordnungspunkt 3.1.4, wie Frau
Blrgermeisterin sagte. Ich stelle hier einen
Geschaftsordnungsantrag nach § 20 Abs. 1 auf
Ubergang zum néchsten Tagesordnungspunkt.

(Widerspruch bei pro Kaéln)

Dieser begrindet sich wie folgt: Dieser Antrag
war gestern bereits im Finanzausschuss und
hat dort keine Mehrheit gefunden. Es kann
nicht sein, dass solche Antrdge standig wie-
derholt werden und damit die Ratssitzung ver-
langern. DarlUber wurde bereits entschieden.
Deshalb stelle ich den Antrag auf Ubergang
zum nachsten Tagesordnungspunkt.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Griinen —
Markus Wiener [pro KoIn]: Ausge-
rechnet Sie, Herr Frank!)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Bitte,
Herr Blrgermeister Wolf.

Manfred Wolf (FDP): Frau Birgermeisterin!
Ich mochte hier feststellen, dass Herr Ucker-
mann Herrn Frank als ,Nazi“ bezeichnet hat.

(Widerspruch von pro Kéln — Markus
Wiener [pro Kéln]: Stimmt doch gar
nicht! — Zuruf: Rige! — weiterer Zuruf;
Ordnungsruf! — Anhaltende Unruhe —
Markus Wiener [pro KolIn] tritt ans Mik-
rofon)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Wiener, Sie haben hier nicht das Wort. Seien
Sie still!

(Markus Wiener [pro Kdln]: Als Ge-
schaftsfihrer mochte ich hierzu natir-
lich eine persdnliche Erklarung abge-
ben! Dies ist eine unverschamte Lige
von Herrn Wolf! Das ist nicht wahr! —
Glocke — Markus Wiener [pro Kaln]:
Ich verlange, dass die Protokolle aus-
gewertet werden! So geht es nicht!)
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- Ich habe lhnen nicht das Wort erteilt.

(Zurufe: Ordnungsruf! — Gegenruf von
Markus Wiener [pro KéIn]: Wir bean-
tragen einen Ordnungsruf fur Herrn
Wolf wegen dieser unverschamten
Ldgen!)

Herr Uckermann, wenn es noch eine solche
AuRerung von lhnen gibt, verweise ich Sie des
Ratssaals.

Wir fahren jetzt fort.

(Martin Borschel [SPD]: Jetzt missen
wir Uber den Geschaftsordnungsan-
trag abstimmen!)

- Es liegt ein Geschéaftsordnungsantrag von
Herrn Frank vor.

(Markus Wiener [pro KéIn]: Das kann
nicht so stehen bleiben! Das ist eine
Unverschamtheit! Diese AuRerung ist
nicht gefallen! — Gegenruf: Doch! —
Markus Wiener [pro KéIn]: Was ist das
fur ein Benehmen? Fallt lhnen sonst
nichts Besseres mehr ein? So geht
das nicht!)

- Ruhe jetzt! — Herr Rouhs, wollen Sie gegen
diesen Antrag sprechen?

Manfred Rouhs (pro Kdéln): Frau Blrgermeis-
terin! Meine Damen und Herren! Ich erlaube
mir, festzustellen, dass der Geschéaftsord-
nungsantrag gar nicht mehr hatte gestellt wer-
den durfen, weil wir bereits in die Beratung
dieses Tagesordnungspunktes, also in die Be-
ratung unseres Antrages zur Sache eingetreten
waren. Ich hatte mich bereits zu Wort gemel-
det. Es war also formal nicht zuldssig, dass
Herr Frank nach Eintritt in die Sachberatungen
einen Antrag auf Ubergang zum néachsten Ta-
gesordnungspunkt gestellt hat. Schon aus for-
malen Grinden kann dieser Geschéaftsord-
nungsantrag hier nicht zur Abstimmung gestellt
werden.

Im Ubrigen ist dieser Antrag aus zwei Griinden
sachlich nicht geboten:

Erstens spielt es Uberhaupt keine Rolle, ob ein
Antrag gleichen Inhalts, wenn auch formal et-
was anders ausformuliert, im Finanzausschuss
bereits beraten worden ist oder nicht. Im Fi-
nanzausschuss ging es uns darum, zu errei-
chen, dass dieser Ausschuss als Gremium ei-
nen Antrag an den Rat richtet mit der Zielset-
zung, es moge ein Haushaltssicherungskon-



Rat der Stadt Koéin

4 Stadt Koln

6. Sitzung vom 2. Februar 2010

zept aufgestellt werden. Der Ausschuss ware
souveran gewesen, das zu tun.

Es mag unterschiedliche Griinde geben, seien
sie nun sachlicher oder taktischer Natur, wa-
rum sich ein Ausschuss als vorbereitendes
Gremium entscheidet, eine solche Angelegen-
heit nicht selbst dem Rat vorzulegen und sie in
die Sitzung des Rates einzubringen. Gleich-
wohl kann unter Umstanden eine Mehrheit hier
im Rat Uber den Antrag selbst anders ent-
scheiden, wenn er denn in der Ratssitzung auf
der Tagesordnung steht. Es sind immer andere
Konstellationen mit der Beteiligung anderer
Fraktionen moglich, sodass ein solcher Weg
offen gehalten werden muss. Deshalb kann es
nicht prinzipiell richtig sein, dass ein im Aus-
schuss zwar abgelehnter, dann aber variierter
Antrag in der Ratssitzung nicht mehr beraten
werden kann. Wenn wir das fur richtig erachten
wurden, wurde sich der Rat selbst seiner
Rechte beschneiden.

Zweitens verhalt es sich so, dass eigentlich die
Verwaltung formal verpflichtet gewesen wére,
eine Vorlage zu einem Haushaltssicherungs-
konzept einzubringen. Wie Ihnen allen bekannt
ist, betragt das Haushaltsdefizit in diesem Jahr
540 Millionen Euro.

(Zurufe: Zur Sache!)

Birgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Re-
den Sie bitte zur Sache.

Manfred Rouhs (pro Kéln): Insofern kann hier
auch von der Materie her der formal ohnehin
nicht zuldssige Antrag von Herrn Frank nicht
greifen.

(Unruhe — Joérg Frank [Bundnis 90/Die
Grinen]: Er darf nur zur Geschafts-
ordnung reden!)

Beim Rat liegt das Mandat, Uber diese Angele-
genheit zu entscheiden, und zwar in dem Mo-
ment, in dem |lhnen als gewahlte Volksvertreter
bekannt wird, dass die Stadt in eine Schieflage
gerat. Diese Schieflage ist jetzt offensichtlich
da. Deshalb muss Uber diesen Antrag hier
auch beraten und beschlossen werden.

(Beifall bei pro KélIn)

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich
lasse jetzt Uber den Geschéftsordnungsantrag
abstimmen. Wer ist fir diesen Antrag? — Wer
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enthalt sich? — Wer ist dagegen? — Pro Koln.
Zugestimmt mit den Stimmen von SPD, Gri-
nen, Linken, CDU, FDP, Herrn Dr. Miser und
Herrn Zimmermann.

(Zuruf von Markus Wiener [pro KolIn]:
Geschaftsordnung  war  gestern!
Scho-Antwerpes ist heute!)

Ratsmitglied Frank weist darauf hin, dass die
Fraktion pro Kéin den gleichen Antrag eben-
falls an den Finanzausschuss gerichtet habe
und der Antrag dort am 01.02.2010 abgelehnt
worden sei. Aus diesem Grunde beantragt
Ratsmitglied Frank gemal3 § 20 Absatz 1 der
Geschéftsordnung zum néchsten Punkt der
Tagesordnung (iberzugehen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion Die Linke.KbéIn sowie mit den Stimmen
der Ratsmitglieder Dr. Miiser (Freie Wéhler —
Kélner Biirger Biindnis) und Zimmermann
(Deine Freunde) gegen die Stimmen der Frak-
tion pro Kéin zugestimmt.

3.1.5 Antrag der Fraktion Die Linke.Kdln
betreffend , Keine padagogisch moti-
vierten Entlassungen aus OGTS-
Gruppen*

AN/0169/2010

Diese Angelegenheit wurde von der Fraktion
zurtickgezogen.

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich
rufe Tagesordnungspunkt 3.1.6 auf:

3.1.6 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Initiative fiir Gymnasien — Elternwille
statt Ideologie”

AN/0085/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Dr.
Schlieben, bitte.

Dr. Helge Schlieben (CDU): Sehr geehrte
Frau Birgermeisterin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Freundinnen und Freunde
hier im Ratssaal! Im Herbst 2009 hat die Stadt-
verwaltung eine Umfrage unter den Eltern von
rund 8 500 Drittklasslern durchgefihrt, auf die
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dankenswerterweise 4 886 Eltern geantwortet
haben; das entspricht immerhin rund 56 Pro-
zent der Eltern. In dieser Umfrage, deren Er-
gebnisse uns in der Dezember-Sitzung vorge-
legt worden sind, ist bei den Eltern auch die
gewinschte Zielschulform fir die weiterfiihren-
den Schulen abgefragt worden. Dazu liegen
sehr eindeutige und sehr interessante Ergeb-
nisse vor: 59 Prozent der befragten Eltern for-
mulierten den Wunsch, ihr Kind an einem
Gymnasium anzumelden. 59 Prozent! Das ist
ein grolBer Anteil. Aus der Befragung ergab
sich ebenfalls, dass 55 Prozent der Eltern da-
mit rechnen, dass ihre Kinder auch eine Gym-
nasialempfehlung erhalten werden. Das ist in-
teressant, wurde uns doch in einer friheren
Ratssitzung von der Schuldezernentin mitge-
teilt, dass im Schuljahr 2007/2008 die Quote
fur die Empfehlung ,Ubergang auf das Gymna-
sium“ um 50 Prozent lag. Ich gehe davon aus,
dass sie tatsachlich noch etwas héher liegt.

Angesichts der Zahlen 50 Prozent, 55 Prozent
und 59 Prozent kénnen wir jedoch erst einmal
festhalten — je nachdem, welche Prozentzahl
wir zugrunde legen —, dass dauerhaft ein Be-
darf von 4 500 beziehungsweise 4 900 bezie-
hungsweise 5 300 Platzen in den Eingangs-
klassen des Gymnasiums besteht. In der Pres-
sekonferenz am 25. Januar dieses Jahres teilte
unsere Schuldezernentin, Frau Dr. Klein, mit,
dass es in KdIn 3 770 Gymnasialplatze in den
Eingangsklassen gibt. Mit beriucksichtigt sind
dabei schon die kirchlichen Schulen, das be-
kannte deutsch-tlirkische Gymnasium und die
internationale Friedensschule. Die Zahl 3 770
deckt sich auffallend mit einer Zahl, die uns
das Schuldezernat schon friher einmal mitge-
teilt hat. Im Jahr 2007 hie3 es namlich, dass
man, selbst wenn man alle Ressourcen der
Gymnasien ausschdpfen wirde, nur auf maxi-
mal 3 800 Platze komme.

Warum trage ich lhnen das vor? Wenn ich |h-
nen mitteile, dass im Moment 3 800 Platze zur
Verfligung stehen, wir aber 4 500, 4 900 oder
bis zu 5300 Platze in den Eingangsklassen
des Gymnasiums brauchen, heil’t das: Wir ha-
ben einen Fehlbedarf, namlich einen Fehlbe-
darf von 700 beziehungsweise 1 100 bezie-
hungsweise bis zu 1 500 Platzen im Gymnasi-
albereich. Wenn wir davon ausgehen, dass ei-
ne Klasse aus 30 Schilern besteht, kommen
wir zu dem Ergebnis, dass 25 beziehungswei-
se 35 beziehungsweise bis zu 50 gymnasiale
Eingangsklassen hier in KdIn fehlen. Zu die-
sem Ergebnis kommt man, wenn man die Zah-
len dieser vom Schuldezernat durchgefihrten
Umfrage auswertet.
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Wenn Sie weiterhin bedenken, dass es Ziel der
schwarz-gelben Landesregierung ist, die Klas-
sen am Gymnasium auf maximal 28 Schiiler zu
begrenzen — ich glaube, hier sind wir mit Rot-
Griun einer Meinung; da sind wir alle in einem
Boot; dafur kampfen wir schon seit langem;
jetzt wollen wir das auch verwirklichen —, wird
der Bedarf an zusatzlichen Gymnasialplatzen
und -klassen naturlich noch ansteigen. Viel-
leicht reden wir dann sogar Uber 50 Klassen,
die fehlen.

Schauen wir uns die Vorlage der Verwaltung
zur Elternumfrage jetzt einmal genauer an. Ich
mochte hier einen Stadtbezirk herausgreifen,
namlich Rodenkirchen. Aus der Umfrage ist
klar ersichtlich, dass die Nachfrage nach Gym-
nasialplatzen im Stadtbezirk Rodenkirchen
noch héher ist als im Stadtdurchschnitt; sie
liegt dort bei 61 Prozent. 62 Prozent der Ro-
denkirchener Eltern rechnen damit, dass ihre
Kinder auch wirklich eine Gymnasialempfeh-
lung erhalten. Auch dies liegt iber dem Stadt-
durchschnitt. Angesichts dessen, dass es in
Rodenkirchen nur ein stadtisches Gymnasium
gibt, das allerdings wegen fehlender Kapazita-
ten regelmafig Schulerinnen und Schiler ab-
weisen muss — sie mussen dann an Standorte
in der Innenstadt oder im Umland ausweichen
—, stellen wir hier als Erstes die konkrete For-
derung, ein vierzligiges Gymnasiums im Stadt-
bezirk Rodenkirchen zu errichten. Nur so kén-
nen dort die Ergebnisse der Umfrage, die uns
von der Schuldezernentin vorgelegt worden
sind, endlich adaquat umgesetzt werden.

(Beifall bei der CDU sowie von Teilen
der FDP)

Rodenkirchen ist zwar ein schéner Stadtbezirk,
aber ich méchte noch einen Blick auf die ande-
ren Stadtbezirke werfen. Das ganze Stadtge-
biet ist mit Gymnasialplatzen unterversorgt,
insbesondere aber Ehrenfeld, Nippes und Kalk.
Dort fehlen Gymnasialplatze in grof3er Anzahl.
Jeder in Mathematik durchschnittlich Begabte
kann nachrechnen — ich habe das auch ge-
macht —, dass es dort eine gro3e Nachfrage
nach Gymnasialplatzen gibt.

Wir fordern die Verwaltung auf, die Unterver-
sorgung der Stadt komplett zu analysieren. Wir
wollen Lésungsmaoglichkeiten fir eine bedarfs-
gerechte Versorgung. Wir haben dazu auch die
entsprechenden Fragen gestellt. Ich will hier
ganz klar sagen: Der mehrheitliche Elternwille,
dokumentiert in der Umfrage der Schuldezer-
nentin, Frau Dr. Klein, hat bisher keinen Ein-
gang in ein umfassendes Schulkonzept gefun-
den. Wir fordern, dass dieses Konzept alle El-
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ternwiinsche abbildet, auch den Wunsch der
59 Prozent der Eltern, die wollen, dass ihr Kind
kiinftig ein Gymnasium besucht. Fir uns hat
der Elternwille Vorrang vor allem, sowohl vor
Schnellschissen als auch vor rot-griiner Schul-
ideologie. Weil wir diesen Elternwillen ernst
nehmen, starten wir die ,Initiative fir Gymna-
sien — Elternwille statt Ideologie®.

Um Rot-Griin die Entscheidung leichter zu ma-
chen, sagen wir: Wenn lhnen in der Dezember-
Sitzung 570 fehlende Gesamtschulplatze ge-
reicht haben, um dem Bau einer neuen Ge-
samtschule zustimmen zu kénnen, dann miss-
ten doch bis zu 1500 im Gymnasialbereich
fehlende Platze flr Sie Uberzeugend genug
sein, lhrer Linie treu zu bleiben und zu sagen:
Ja, wir machen bei einer Initiative fur Gymna-
sien mit. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU sowie von Teilen
der FDP)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke. — Herr Philippi fur die SPD-Fraktion, bitte.

Franz Philippi (SPD): Frau Burgermeisterin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Zu-
nachst zu den fachlichen Fragestellungen des
CDU-Antrages. Die CDU mochte, wie eben
dargestellt, die Verwaltung beauftragen, im
Ubernachsten  Schuljahr ein  zusatzliches
Gymnasium in KoIln einzurichten, damit der
Bedarf an nachgefragten Gymnasialplatzen
gedeckt werden kann. — So weit zum Inhalt des
Antrages.

Das sind Elemente, die nach § 80 des Schul-
gesetzes bereits jetzt zum Aufgabenbereich
der Stadt KoIn gehoéren. Die Stadt ist per Ge-
setz verpflichtet, eine alle Schulformen und
Schularten umfassende Schulentwicklungspla-
nung zu betreiben. Dabei sind selbstverstand-
lich auch die Anmelde- und Aufnahmezahlen
im gymnasialen Bereich von Bedeutung. Wir
bestreiten keinesfalls die hohe Nachfrage nach
Gymnasialplatzen in dieser Stadt. Im Rahmen
der Schulentwicklungsplanung unserer Dezer-
nentin wurden allerdings in den vergangenen
Jahren eine Reihe von Projekten initiiert, etwa
um die Raumsituation an den Gymnasien in
Kéln zu verbessern. Ob am Heinrich-Heine-
Gymnasium, am Gymnasium in KoIn-Pesch
oder am Herder-Gymnasium in Milheim —
Uberall stehen inzwischen zusatzliche Raum-
kapazitaten zur Verfigung. Auch die Zigigkeit
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des Rodenkirchener Gymnasiums wurde ja
bekanntlich um einen Zug erweitert.

(Zuruf von Dr. Helge Schlieben [CDU])

Die isolierte Betrachtung einer Schulform in ei-
nem einzelnen Stadtbezirk lehnen wir strikt ab.
Auch die Sinnhaftigkeit von Punkt 3 des Antra-
ges der CDU erschlie3t sich mir nicht. Sie ha-
ben gerade erst vor 15 Tagen im Schulaus-
schuss eine schriftiche Anfrage zum Thema
~ochulentwicklungsplanung in der Stadt Koéln*
gestellt und von der Verwaltung die schriftliche
Antwort bekommen, dass noch in diesem Jahr
ein gesamtstadtisches Schulstandortkonzept
vorgelegt wird. Herr Dr. Schlieben hat eben mit
vielen Zahlen argumentiert und jongliert. Ich
appelliere, dass wir uns erst dann, wenn das
Schulstandortkonzept vorliegt, zusammenset-
zen und diese Zahlen fachlich diskutieren, um
dann die richtigen Schlussfolgerungen zu zie-
hen. Nur dieses Vorgehen hat Sinn.

Wie wir vergangene Woche der Presse ent-
nehmen konnten, stehen derzeit kolnweit —
jetzt komme ich doch noch einmal auf die Zah-
len zuriick — etwa 3 770 Platze zur Verfliigung.
Nachgefragt worden sind etwa 3 700 Platze.
Meines Wissens war auch am Gymnasium
Rodenkirchen zum Schuljahr 2009/2010 kein
Anmeldeiiberhang zu verzeichnen. Im Ubrigen
bin ich nicht der Uberzeugung, dass man im
Sekundarstufe-1-Bereich unbedingt und Uberall
ortsnahe Angebote vorhalten muss. Ich kann
mich noch sehr gut daran erinnern, wie ich als
10-Jahriger zum Gymnasium von Dellbriick
nach Deutz gefahren bin. Das sollte fur die
jungen Leute von heute also auch kein Prob-
lem sein. — So weit zu den fachlichen Details.

Nun zum Grundsatzlichen: Die CDU scheint
dazu Uberzugehen, ihre Ratsantrage noch mit
einem Etikett zu versehen, in diesem Fall ,El-
ternwille statt Ideologie®. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, vornehm formuliert méchte
ich dazu sagen: Hier kann man auch von ei-
nem Etikettenschwindel sprechen. Diese Dikti-
on fand sich ja gestern auch schon in einem
kleinen Beitrag im Stadt-Anzeiger; vielleicht
haben Sie den gelesen.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Ich halte diesen Antrag vielmehr fur den leicht
durchschaubaren Versuch, vom derzeitigen
Verlauf und den Ergebnissen der Schulstruk-
turdebatte in Nordrhein-Westfalen und insbe-
sondere in unserer Stadt abzulenken. Sie ha-
ben inzwischen gemerkt, wie Ihnen sozusagen
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der bildungspolitische Boden unter den FuRen
weggezogen wird.

(Dr. Helge Schlieben [CDUI:
In keinster Weise!)

Wir haben mit unseren Beschlissen zum
Thema Errichtung einer Gesamtschule in Nip-
pes klare Zeichen gesetzt. Die Kolner SPD
macht sich zlgig daran, den Elternwillen dort
umzusetzen, wo die Nachfrage am hdchsten
und wo der Bedarf am dringendsten ist.

(Zuruf von Reinhard Houben [FDP])

Zu lhrer Information: Der zweite Tag der An-
meldung an der Gesamtschule in Nippes lauft
gerade. Bisher gibt es 89 Anmeldungen in der
Brehmstralie.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Sofern sich bei den Ergebnissen der Schul-
entwicklungsplanung, die wir im Laufe dieses
Jahres prasentiert bekommen, keine dramati-
schen Veranderungen ergeben, werden wir die
Prioritdt ganz klar auf die Errichtung weiterer
Gemeinschafts- beziehungsweise Gesamt-
schulen setzen. Die Kélner SPD steht klipp und
klar fir die konsequente und zlgige Umset-
zung des Elternwillens. Das hat nichts mit
Ideologie zu tun. Vielmehr orientiert sich unse-
re Haltung ganz pragmatisch an der derzeit ge-
fihrten bildungspolitischen Debatte hier vor
Ort.

Meine Damen und Herren, ideologisch ver-
bohrt sind die Fachministerin, der zustandige
Staatssekretar und insbesondere der Herr Re-
gierungsprasident.

(Beifall bei Teilen der SPD und des
Blndnisses 90/Die Griinen)

Wie anders ist erklarbar, dass sich Herr Lindlar
beim Versuch, die Gesamtschule im oberbergi-
schen Morsbach zu blockieren und zu verhin-
dern, jetzt zum zweiten Mal eine Klatsche beim
Oberverwaltungsgericht abgeholt hat. Selbst
durch eine einstweilige Anordnung hat er nicht
verhindern kénnen, dass dort jetzt ein Anmel-
deverfahren durchgefiihrt wird. Frau dos San-
tos Herrmann hat vorhin in einem anderen Zu-
sammenhang eine &ahnliche Bemerkung ge-
macht. Ich sage: Herr Lindlar sollte einmal
Uberlegen, ob er seine fachlichen Qualitaten
nicht selbst beanstanden sollte. Lassen Sie
mich an dieser Stelle hinzufligen: Wir werden
gemeinsam mit der engagierten Blrgerschaft
vor Ort den Ganztag an der Gesamtschule in
Nippes notfalls auch auf dem Klageweg durch-
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setzen. Dazu steht spater noch ein Dringlich-
keitsantrag auf der Tagesordnung.

Letzter Satz: Aus den gesamten Ausfiihrungen
und Erwagungen ergibt sich, dass wir den vor-
liegenden Antrag in allen Punkten ablehnen. —
Danke schon fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke schon. — Herr Thelen fir die Griinen, bitte.

Horst Thelen (Bindnis 90/Die Griinen): Frau
Burgermeisterinl Meine Damen und Herren!
Bevor ich mich mit dem Antrag auseinander-
setze, moéchte ich noch eine personliche Vor-
bemerkung machen. Ich habe nichts gegen
das Gymnasium. Ich habe ein Leben lang am
Gymnasium unterrichtet und tue das auch jetzt
wieder am Gymnasium meines geschatzten
Kollegen Mdéring — ich sehe, er schwatzt gera-
de —, wobei ich ihn natirlich nicht so sehr als
Verkehrspolitiker schatze; das mdchte ich doch
hier erwahnen.

(Heiterkeit — Beifall vom Barbara Mo-
ritz [Blindnis 90/Die Griinen])

An meiner alten Schule, einem Ganztagsgym-
nasium, bin ich jetzt noch fir die Essensver-
sorgung verantwortlich. Aber — und das ist das
wichtigste Wort in meiner Rede -: Ich habe
mein Lehrerleben lang daran mitgewirkt, die
padagogischen und organisatorischen Bedin-
gungen im Hinblick darauf zu verbessern, dass
die Schule der Heterogenitat der Kinder und
Jugendlichen, also jedes Einzelnen, besser ge-
recht werden kann. Diesbezugliche Umsetzun-
gen reichen von Bibliotheken, Selbstlernzent-
ren Uber Essensversorgung bis zur Individuali-
sierung des Unterrichts etwa durch Freiarbeit.

Ich weil} nicht, ob der Oberbirgermeister jetzt
im Saal ist.

(Henk van Benthem [CDUJ: Der ist
da!)

- Ich hore, er ist da. Er kennt namlich meine al-
te Schule. Sie kénnten ihn einmal befragen;
darauf will ich jetzt nicht naher eingehen.

Wie ich schon sagte, dieses ,Aber ist das ent-
scheidende Wort. Die Realitat, die man vorfin-
det, ist natirlich erst einmal anzunehmen. Das
heildt in diesem Fall: die vorhandene Schul-
struktur und naturlich auch die Ergebnisse ei-
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ner Elternbefragung. Aber unsere Aufgabe ist
es, sowohl im beruflichen Alltag als auch in der
politischen Verantwortung Schule so zu gestal-
ten, dass sie mdglichst dem gerecht wird, wozu
es Schule Uberhaupt gibt, namlich jedem Men-
schen die Chance und die Forderung zu ge-
ben, Kompetenzen zu entwickeln, damit er
oder sie ein gelingendes Leben in privater, be-
ruflicher, gesellschaftlicher und kultureller Hin-
sicht fihren kann.

Diese Uberlegungen filhren mich dazu, jetzt
zum Antrag direkt zu sprechen. Im Zusam-
menhang mit der Diskussion um die Gesamt-
schule Nippes und dem Ergebnis der Elternbe-
fragung hat die CDU sich sicherlich gedacht:
Jetzt drehen wir mal den Spiel3 um, machen
einen geschickten Schachzug

(Zuruf von Winrich Granitzka [CDU])

und kehren ihn gegen diejenigen, die den El-
ternwillen hier ins Feld fihren, namlich die
Freunde der Gesamtschule. 59 Prozent gegen
23 Prozent — die Zahlen, die Helge Schlieben
genannt hat, sind korrekt. Die Stadt misste ge-
radezu mit Gymnasien zugepflastert werden,
wenn man das danach bewerten wirde. Bei
oberflachlicher Betrachtung kdnnte man dem
zustimmen. Aber was zeigt sich, wenn man
diese Zahlen einmal naher betrachtet? Ich
meine, dass der Antrag der CDU drei Dinge ig-
noriert beziehungsweise Ubersieht:

Erstens. Nichts ist nachvollziehbarer als der
Wunsch der Eltern, dass ihr Kind die Chance
auf den hdchsten Bildungsabschluss, das Abi-
tur, erhalt. Das ist der wahre Grund flr die ho-
he Akzeptanz des Gymnasiums.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/
Die Griinen]: Genau!)

Die Zahl der Gymnasialempfehlungen liegt Ub-
rigens nicht bei den eben genannten Zahlen,
sondern in Wirklichkeit nur bei 40 Prozent. An-
gesichts dessen misste man das Ganze an-
ders bewerten.

Zweitens. Der CDU-Antrag unterschlagt impli-
zit, dass bisher jedes Kind mit einer Gymnasi-
alempfehlung, wenn es denn die Eltern auf ein
Gymnasium schicken wollten, auch einen
Gymnasialplatz bekommen hat. Das ist bei der
Gesamtschule eben nicht der Fall. Ich glaube,
im letzten Jahr mussten dort 800 Kinder abge-
wiesen werden.

Drittens. Bezuglich des Wunsches nach Errei-
chen des Abiturs machen alle empirischen Da-
ten, international wie national, klar, dass die
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Chance, das Abitur zu erlangen, auf einer Ge-
samtschule viel hdher ist als auf einem traditi-
onellen Gymnasium.

Damit schlief3t sich der Argumentationskreis.
Wenn man den Elternwillen wohlversteht und
das Recht auf Chancengleichheit durchsetzen
will, dann fordert das geradezu eine Verande-
rung des Schulwesens hin zu einer
Gesamtschule.

Mir tut die CDU ja tatsachlich ein bisschen leid.
(Zurufe von der CDU: Oh!)

In der Zeitung muss sie taglich Hiobsbotschaf-
ten lesen, so zum Beispiel auch am 27. Januar.
Dort hie@ es namlich, dass nicht nur
60 Prozent der Wahlbevdlkerung in Nordrhein-
Westfalen gegen das gegliederte Schulsystem
sind, sondern auch eine Mehrheit der CDU-
Anhanger. Zum Etikett der Ideologie liel3e sich
noch vieles sagen, aber dazu méchte ich jetzt
nicht weiter ausflihren. Nur so viel: Wenn man
einmal daruber nachdenkt, welchen Gesell-
schaftsvorstellungen das dreigliedrige Schul-
system entstammt und welche Berufsvorstel-
lungen es damals gab, dann ist nicht dessen
Veranderung ideologisch, sondern das Festhal-
ten daran. Deshalb mussen wir diesen Antrag
der CDU ablehnen.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke, Herr Thelen. — Fur die FDP-Fraktion spricht
Frau Gebauer, bitte.

Yvonne Gebauer (FDP): Sehr geehrte Frau
Blrgermeisterin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Nachdem in den vergangenen Ta-
gen dem Ausspruch eines Herrn aus Baden-
Wairttemberg viel Aufmerksamkeit geschenkt
wurde, hat mich dies zu einem Bild inspiriert,
an dem ich Sie in Bezug auf den vorliegenden
Antrag teilhaben lassen mdchte.

Ich nehme Sie mit auf eine Reise, eine kleine
Flussfahrt hier in KéIn. Eine Flussfahrt, die in
der Hauptsache Grof3 und Klein betrifft, ndm-
lich Eltern und ihre schulpflichtigen Kinder.
Flussfahrten an sich sind nichts Neues. Neu im
Bereich der Flussfahrten ist allerdings, dass
einige der vorhandenen Reiserouten, weil sie
sich grofler Beliebtheit erfreuen oder erfreut
haben, weitere Ziele erhalten sollen, so bereits
geschehen im Nachgang zu der von SPD und
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Grunen initiierten Elternbefragung, ndmlich mit
dem Antrag auf Einrichtung einer neuen Ge-
samtschule in KoIn.

Diese neuen Reiseziele werden nunmehr fest-
gelegt durch das Unternehmen Elternwunsch.
Jetzt, im aufgewuhlten Bildungsfahrwasser
Kdlns, erweist sich die Steuerung dieser neuen
Bildungsboote durch den Kapitédn, namlich
Frau Dr. Klein als Dezernentin fir Schule und
Weiterbildung, als ein schwieriges Unterfan-
gen: Kaum noch handelbarer Riuckenwind bis
hin zu kraftigstem Gegenwind.

Frau Birgermeisterin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, bei dem Auftrag zur Ein-
richtung einer weiteren Gesamtschule fiir Koin
ist der durch die Mannschaft forcierte Riicken-
wind mitunter so stark gewesen, dass kaum
noch Kurs zu halten war. Fast tagliche Steue-
rungsberichte in Form von Pressemitteilungen
der Verwaltung Uber Malinahmen des Kurshal-
tens in Richtung Gesamtschule sind zum Ta-
gesgeschaft geworden. Das ist ein Steue-
rungsverhalten, das entsteht, wenn ein Kapitan
dem Druck der Mannschaft, einer Mannschaft
bestehend aus den Fraktionen von SPD und
Blndnis 90/Die Griinen, nicht mehr standhalt.
Im Gegenteil, diese Reaktionen lassen erken-
nen, dass bereits die Mannschaft das Ruder
Ubernommen hat. Hier missen Kapitdn und
Reederei, sprich: Sie, Frau Dr. Klein, und Sie,
Herr Oberblirgermeister, als Chef der Reederei
beziehungsweise der Verwaltung, ihren eigent-
lichen Aufgaben wieder nachkommen und die
FUhrung wieder tbernehmen.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, heu-
te soll ein eine neue Destination zusatzlich zu
dem bereits angesteuerten Ziel verabschiedet
werden. Auch dieses Mal entstand das Ziel
durch das Unternehmen Elternwunsch, nam-
lich heute unter anderem die Einrichtung eines
neuen Gymnasiums im Koélner Siden. Bei die-
ser Reiseroute allerdings blast der Wind kréaftig
von vorn, und die Mannschaft, wiederum be-
stehend aus den Fraktionen von SPD und
Bindnis 90/Die Grlnen, setzt alles daran, die
vom Unternehmen Elternwunsch vorgegebene
Destination zu boykottieren, und zwar so sehr,
dass schon die Taufe des zweiten Bildungs-
bootes flir diese neue Reiseroute zu scheitern
droht — und das, obwohl der Kapitan, Frau
Dr. Klein, bereits der Mannschaft, aber auch al-
len Mitreisenden gegenliber zu verstehen ge-
geben hat, dass dieses Ziel ebenfalls ange-
steuert werden muss, will man dem Auftragge-
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ber Elternwunsch, aber auch der Auftragslage
konsequent gerecht werden.

Liebe Frau Dr. Klein, lassen Sie Zustande wie
bei der Meuterei auf der Bounty nicht zu,

(Beifall bei Teilen der FDP)

sondern fuhren Sie das Logbuch! Bleiben Sie
am Ruder, und dies bitte im Sinne der eigentli-
chen Auftraggeber! Denn auch fur das heute
zu verabschiedende neue Ziel der Flussfahrt
Bildungsreise, namlich die Einrichtung eines
weiteren Gymnasiums in KolIn, sind Sie und Ih-
re Mannschaft durch das Mittel der Elternbe-
fragung und seine Auswirkungen mit verant-
wortlich.

Meine Damen und Herren der Fraktionen von
SPD und Biindnis 90/Die Griinen, wer A sagt,
muss auch B sagen, auch wenn |hnen ein Teil
der Geister, die Sie riefen, schon jetzt lastig
wird. Als FDP-Fraktion haben wir Ja gesagt zur
Einrichtung einer weiteren Gesamtschule hier
in Kéln. Wir werden ebenfalls Ja sagen zum
vorliegenden Antrag der CDU, das heil3t zur
Einrichtung eines weiteren Gymnasiums in
KdIn. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke schon. — Frau Demirel fur die Fraktion Die
Linke, bitte.

Ozlem Demirel (Die Linke.Kdln): Frau Biir-
germeisterinl Meine Damen und Herren! ,El-
ternwille statt Ideologie” betitelt die Kdlner CDU
ihren vorliegenden Antrag. Leider nimmt die
CDU diese Uberschrift selbst nicht ernst; denn
schlief3lich haben sich 62 Prozent der Eltern
gegen das selektive Schulsystem und fiir das
langere gemeinsame Lernen von Schiilerinnen
und Schilern ausgesprochen. Dass eine
Mehrzahl der Eltern angesichts des jetzt be-
stehenden Schulsystems als Wunschschule fir
ihr Kind das Gymnasium angibt, ist keine Bes-
tatigung des selektiven Schulsystems, sondern
ein natlrlicher Reflex der Eltern, weil sie sich
wulnschen, dass ihr Kind die besten Perspekti-
ven hat.

Meine Damen und Herren, 82 Prozent aller El-
tern, die an der Elternbefragung teilgenommen
haben, haben sich fir eine Schulform ausge-
sprochen, bei der ihr Kind das Abitur erlangen
kann. Dass 59 Prozent von ihnen das Gymna-
sium als Wunschschule angegeben haben,
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durfte uns doch nicht wirklich verwundern, ist
doch das Gymnasium im derzeitigen Schulsys-
tem die bestgeférdertste und angesehenste
Schulform.

(Zuruf: Zu Recht!)

Hier wird aber leider nur eine kleine Minderheit
elitdr ausgebildet.

(Widerspruch bei der FDP — Unruhe)

Diese Begunstigung ist sozial ungerecht, zu-
mal die PISA-Studie deutlich belegt hat, dass
das nichts anderes bedeutet als soziodkono-
mische Selektion. Nicht die tatsdchlichen Be-
gabungen und Bedurfnisse der Kinder stehen
im Vordergrund, sondern der Geldbeutel und
der Bildungsgrad der Eltern. Im Alter von neun
Jahren wird die Zukunft eines Kindes vorbe-
stimmt. Eine individuelle Bildung, die sich an
den Bedirfnissen und Begabungen des ein-
zelnen Kindes orientiert, findet in einem selek-
tiven Schulsystem nicht statt. Dies hat auch ei-
ne Mehrzahl der Eltern erkannt. Deshalb
spricht sich die Mehrzahl der Eltern fur das
langere gemeinsame Lernen und flr eine
Schule fur alle als Regelschule aus, ubrigens
mittlerweile auch von wissenschaftlicher Seite
untermauert.

Meine Herren von der CDU,

(Andreas Kohler [CDU]: Wir haben
auch Damen!)

Ihr Antrag ist vor allem deshalb nicht ernst zu
nehmen, weil er nur ein verzweifelter Versuch
ist, gegen die Gesamtschule in Nippes vorzu-
gehen. Mit lThrem Antrag betreiben Sie nichts
anderes als Populismus; denn schlie3lich sind
Sie und die Landesregierung die vehementes-
ten Beflrworter von verbindlichen Schulemp-
fehlungen. So ist im Schulgesetz verankert,
dass Kinder, die eine Empfehlung fur ein Gym-
nasium oder eine Realschule erhalten, einen
Rechtsanspruch auf einen Platz haben. Es
kann zwar vorkommen, dass sie nicht auf ihre
Wunschschule kommen, aber sie bekommen
definitiv einen Platz in der Schulform, fir die
sie eine Empfehlung erhalten haben. Bei den
Gesamtschulen verhalt sich das anders. Des-
halb musste in den vergangenen Jahren fiir die
Errichtung einer weiteren Gesamtschule hart
gekampft werden. Wie absurd Schulempfeh-
lungen sind, wird daran deutlich, dass
70 Prozent der Abiturienten an Gesamtschulen
urspringlich eine Haupt- oder Realschul-
empfehlung hatten.
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Wer tats&chlich fir Chancengerechtigkeit steht
und tatséchlich den Elternwillen, die besten
Zukunftsperspektiven fur ihr Kind zu ermdgli-
chen, ernst nimmt, der misste sich gegen das
selektive Schulsystem und fir eine Schule fiir
alle aussprechen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU,
Ihr Antrag ist eine Farce und populistisch. Sie
versuchen, die Eltern vorzufiihren, indem Sie
ihnen die tatsachliche Gesetzeslage auf Lan-
desebene verschweigen. Wir werden lhren An-
trag ablehnen. Aber ich mache lhnen folgen-
den Vorschlag: Wenn Sie den Elternwillen tat-
sachlich ernst nehmen, kénnen wir gemeinsam
eine Kampagne gegen verbindliche Schulemp-
fehlungen durchfiihren. Damit kénnen wir dazu
beitragen, dass mehr Kinder auf das Gymnasi-
um gehen kénnen und bessere Perspektiven
fur ihre Zukunft haben.

(Beifall bei der Linken.KéIn und beim
Blndnis 90/Die Griinen)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es weitere Wortmeldungen? — Es gibt keine.
Dann lasse ich uUber den Antrag zu 3.1.6 ab-
stimmen. Wer ist gegen diesen Antrag? — Das
sind die SPD, die Griinen, die Linken und Herr
Zimmermann. Wer enthalt sich? — Dann ist
dieser Antrag abgelehnt.

Ich Ubergebe die Sitzungsleitung jetzt wieder
an Herrn Oberburgermeister Roters.

Der Rat der Stadt Kéin beauftragt die Ver-
waltung mit der Errichtung eines 4-
ziigigen Gymnasiums zum Schuljahres-
beginn 2011/2012 im Stadtbezirk 2 und
der hierzu erforderlichen Bereitstellung ei-
nes geeigneten Geldndes, auf dem ein
Ganztagsbetrieb realisiert werden kann.

Der Rat der Stadt Kéln beauftragt die
Verwaltung, alle notwendigen Schritte der
Genehmigung durch die Bezirksregierung
vorzubereiten.

Der Rat der Stadt Kéln beauftragt die
Verwaltung - ungeachtet der unter Punkt
1+2 aufgefiihrten MalBnahme — zur De-
ckung des dringendsten Bedarfs an zu-
sétzlichen Gymnasialplédtzen mit einer um-
fassenden konzeptionellen Darstellung,
wie der in der Elternbefragung 2009 ge-
duBBerten massiven Nachfrage nach Plét-
zen an den Kélner Gymnasien Rechnung
getragen werden kann.
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Hierbei ist mit Blick auf eine értlich aus-
gewogene Bedarfsdeckung konkret darzu-
legen,

an welchen Gymnasien die kurzfristige
Bildung zusétzlicher Klassen im Rah-
men einer Erweiterung der Zligigkeiten
ohne zusétzliche  BaumalBnahmen
moglich ist,

an welchen Gymnasien durch Errich-
tung von Erweiterungsbauten auf dem
bestehenden Schulgeldnde eine Aus-
weitung der Ziigigkeit realisiert werden
kann,

an welchen Standorten im Stadtgebiet
Fléachen fiir Schulneubauten planungs-
rechtlich ausgewiesen sind, um neue
Gymnasien zur Deckung des Bedarfs
zu errichten bzw.

an welchen Standorten — insbesondere
in den mit Gymnasialpldtzen unterver-
sorgten Stadtbezirken 4, 5 und 8
neue, verkehrsméflig gut erschlossene
Fléachen fiir den Bau neuer Gymnasien
planungsrechtlich ausgewiesen wer-
den kénnen.

Die Ergebnisse sind dem Rat einschlie3lich ei-
nes Zeit/MalBnahmenplans zur Umsetzung bis
spétestens zum Schuljahresbeginn 2010/2011
vorzulegen. Hierbei ist ein bedarfsgerechtes
Ganztagsangebot vorzusehen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
und der Fraktion Die Linke.KéIn sowie mit der
Stimme von Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) abgelehnt.

Anmerkung:

Im Anschluss an die Beratung dieses Punktes
libernimmt der Oberbiirgermeister wieder die
Sitzungsleitung.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herzli-
chen Dank, Frau Burgermeisterin.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3.1.7 auf:

3.1.7 Antrag der FDP-Fraktion betreffend
»verlangerung der Weihnachtsmarkte“
AN/0067/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Houben.
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Reinhard Houben (FDP): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Nach den
groRen, doch ein wenig ideologisch belegten
Themen kommen wir jetzt zu den etwas harm-
loseren, kleineren Themen der Kdlner Kom-
munalpolitik, ndmlich dem Antrag der FDP zum
Thema Wintermarkt. Mit unserem Antrag ha-
ben wir versucht, uns dem Klima und dem
Wetter ein wenig anzupassen. Das ist uns,
glaube ich, gut gelungen. Wie immer hatte die
FDP-Fraktion ein gutes Timing.

Im Ernst: Natirlich befinden wir uns auch im
Tourismusbereich in einem Wettbewerb mit
anderen Stadten und Regionen. Deswegen
haben wir den Antrag gestellt, zu priifen, ob es
die Mdglichkeit gibt, unsere Weihnachtsmarkte,
die in den letzten Jahren qualitativ besser ge-
worden sind und eine Menge Touristen nach
Koln ziehen, noch attraktiver zu machen, in-
dem sie den Menschen eben nicht nur bis
Weihnachten, sondern noch dariiber hinaus of-
fen stehen.

(Ossi Werner Helling [Bindnis 90/Die
Grinen): ,Ganzjahrig"!)

- Ganzjahrig wirde wohl keinen Sinn machen;
das haben wir ja auch nicht beantragt. — Als
Stadt der Heiligen Drei Kénige ware naturlich
der 6. Januar ein durchaus sinnvolles Datum,
bis zu dem sogenannte Wintermarkte oder
auch verlangerte Weihnachtsmarkte durchge-
fuhrt werden kénnten. Wir wirden damit neue
Tourismuskreise erschliefden.

(Zuruf von Goétz Bacher [SPD])

Es sind vor allen Dingen die Familien mit Kin-
dern, die erst nach Weihnachten Urlaub haben,
und die groRen Mengen an Kaufern, die erst
nach Weihnachten in die Stadt kommen und
sich darlber wundern, dass ein Weihnachts-
markt gerade abgebaut, aber kein Ersatzange-
bot gemacht wird. Wir wirden damit zusatzli-
che Konsumenten erreichen und Touristen zu
langeren Urlauben in der Stadt auch nach
Weihnachten anregen. Mit dieser Option wir-
den wir dem Tourismusstandort Kéln sicherlich
einen guten Dienst tun. Mehr, als diese Option
zu prifen, fordert unser Antrag ja auch nicht.

Es gibt Stadte, wo das bereits erfolgreich funk-
tioniert. So gibt es zum Beispiel in Berlin, Ham-
burg, Minchen, Liibeck, Schwerin und Speyer
solche Winterweihnachtsmarkte. Deswegen
sollten auch wir der Verwaltung und auch
KoéInTourismus zumindest die Maoglichkeit
geben, diese Fragen zu prifen, um am Ende
eines gemeinsamen Verfahrens dem Touris-
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musstandort Koln vielleicht einen weiteren Im-
puls geben zu kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Herr

Schultz, bitte.

Jurgen Roters:

Alfred Schultz (SPD): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen von
der FDP, im Dezember stellten Sie den unsag-
lichen Antrag auf einen verkaufsoffenen Sonn-
tag direkt nach dem zweiten Weihnachtsfeier-
tag.

(Manfred Wolf [FDP]: Haben Sie nicht
mal fir den vierten Sonntag ge-
kampft?)

Gerade eben haben Sie den Antrag gestellt,
die Anzahl der Volkssitzungen auf dem Neu-
markt zu erhéhen. Jetzt beantragen Sie die
Verlangerung der Weihnachtsmarkte. Ich frage
allen Ernstes: Was soll das?

Dass ein verkaufsoffener Sonntag unmittelbar
im Anschluss an das Weihnachtsfest eine glei-
chermalfien unnétige und wirklich unzumutbare
Belastung der Beschaftigten bedeutet hatte,
hat dieser Rat bereits im Dezember festge-
stellt. Dass derzeit Uberhaupt kein Bedarf an
zusatzlichen Volkssitzungen auf dem Neumarkt
besteht, haben wir soeben gehort.

(Ulrich Breite [FDP]: Was? — Winrich
Granitzka [CDU]: Das haben wir nicht
gehort! Wir haben das Gegenteil ge-
hort! — Andreas Kohler [CDUJ: Sie ha-
ben wohl einen Horsturz!)

Jetzt wird die FDP auch noch Schifforuch damit
erleiden, die Kdlner Weihnachtsmarkte als fes-
ten Bestandteil weihnachtlichen Brauchtums
gnadenlos zu kommerzialisieren.

(Ulrich Breite [FDP]: Oh!)

Alles hat seine Zeit, auch Weihnachtsmarkte.
An vielen Orten wird in der Vorweihnachtszeit
ein Weihnachtsmarkt abgehalten, je nach loka-
ler Tradition auch als Christkindlmarkt, Ad-
ventsmarkt oder Glihweinmarkt. Urspriinglich
dienten die Weihnachtsmarkte dazu, den Bir-
gern zu Beginn der kalten Jahreszeit die Mog-
lichkeit zu geben, sich mit winterlichen Be-
darfsgutern einzudecken. Zum eigentlichen
Weihnachtsfest sind die meisten Weihnachts-
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markte aber bereits wieder geschlossen. Das
ist keine Behauptung von mir, sondern das
kénnen Sie schwarz auf weils zum Beispiel im
Internet bei Wikipedia nachlesen.

(Ulrich Breite [FDP]: Und bei
City-Marketing?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP,
haben Sie sich eigentlich einmal die Miihe ge-
macht, mit den Marktbetreibern Gber lhren An-
trag zu sprechen, bevor Sie ihn gestellt haben?

(Zurufe von der FDP: Ja!)
Ich habe das getan.

(Lachen bei der FDP und Zurufe:
Ach!)

Die Rickmeldungen auf lhren Vorsto? waren
negativ. Eine Ausweitung wird als nicht erfolg-
versprechend angesehen. Der Grund liegt auf
der Hand: Die meisten Betreiber haben uber-
haupt keine Artikel im Angebot,

(Lachen von Ulrich Breite [FDP])

die Uber das Ubliche Weihnachtsangebot hi-
nausgehen.

(Ulrich Breite [FDP] Aber in Berlin
haben sie es!)

Wer, frage ich Sie, kauft wirklich am 3. Januar
noch Weihnachtsartikel,

(Winrich Granitzka [CDU]:
Zum halben Preis!)

also Schmuck fiir den Christbaum wie Glasku-
geln, Adventssterne, Lametta oder kunsthand-
werkliche Artikel wie Krippen und Raucherfigu-
ren und Weihnachtsbdume — gerade hier in
KéIn, wo uns doch im Januar eher der Sinn
nach Karneval als nach Weihnachten steht?

(Andreas Koéhler [CDU]: Ein Karne-
valsmarkt!)

Noch einmal: Alles zu seiner Zeit. Die Zeit ei-
nes Weihnachtsmarktes ist zum Weihnachts-
fest abgelaufen.

Ihnen sollte zu denken geben, dass auch der
Katholikenausschuss der Ausweitung der
Weihnachtsmarkte Uber den Zeitraum von vier
Wochen hinaus kritisch gegenlbersteht.

(Ulrich Breite [FDP]: Und das sagt ein
Sozialdemokrat!)
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Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrter Herr Oberblrgermeister, wir von der
SPD-Fraktion meinen: Wer das Brauchtum,
egal, ob christliches Weihnachtsfest oder kar-
nevalistische Volkssitzung, nur noch kommer-
zialisiert, hat unsere Unterstlitzung nicht ver-
dient. Wir wollen das Gleichgewicht, die Balan-
ce, kurz: den sozialen Frieden in dieser Stadt
erhalten und lehnen den Antrag der FDP, die
Weihnachtsmarkte bis zum 6. Januar zu ver-
langern, ab. — Vielen Dank fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der SPD sowie von Teilen
des Blndnisses 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon, Herr Schultz. — Nachster Redner ist
Herr Dr. Strahl.

Dr. Jiurgen Strahl (CDU): Herr Oberbirger-
meister! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Antrag, die Weihnachtsmarkte Uber
den 24. Dezember hinaus etwa bis zum Drei-
konigsfest zu verlangern, erscheint reizvoll, of-
fenbart aber bei naherer Betrachtung deutliche
Schwéachen.

Wie ist die Einzelhandelssituation direkt nach
Weihnachten? Es wird umgetauscht, und der
Handel trennt sich mit splrbaren Preisnachlas-
sen von der im Weihnachtsgeschaft nicht ver-
kauften Ware. Auf diese Situation trifft nun ein
zeitlich verlangerter Weihnachtsmarkt, wenn er
abgesehen von der Gastronomie weiterhin
weihnachtliches Dekomaterial und Kunsthand-
werk anbietet, dessen Thematik fur die Markt-
besucher mit dem Weihnachtsfest verbunden
und zu diesem Zeitpunkt abgehakt ist. Die be-
schriebene Ware wird, wenn der Handler Uber-
haupt die Gelegenheit zur Verlangerung wahr-
nimmt, dann auch nur mit einem kraftigen
Preisnachlass fur das beschriebene Sortiment
abgesetzt werden kénnen.

Es mdgen ja durchaus Touristen in der Stadt
sein. Aber fir die Anbieter des Weihnachts-
marktes entfallt eine fir ihren Umsatz unver-
zichtbare Einnahmequelle: Es fehlen die Besu-
cher, die mit Hunderten von Bussen aus Hol-
land, England oder Skandinavien vor Weih-
nachten dem Markt zugefiihrt werden und des-
sen Rentabilitat steigern. Erfahrungen aus
Stadten, die versucht haben, die Markte Uber
Weihnachten hinaus zu verlangern, zeigen,
dass lediglich der Gastronomiebereich weiter-
hin lohnend zu betreiben war und sogar aus-
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gebaut werden musste, um den Eindruck eines
in Teilen verlassenen Marktes zu kaschieren.
Es droht unter Umstédnden ein Ramschmarkt
mit gastronomischem Uberangebot. Die orts-
ansassigen Einzelhandler und Gastronomen
wirden von einer solchen Entwicklung nicht
begeistert sein und héchstwahrscheinlich auch
nicht davon profitieren.

Wie vertragt sich die Verlangerung mit dem
Platzkonzept der Stadt Kéin? Auf dem Roncal-
liplatz sind, in Absprache mit dem Metropoli-
tankapitel, Gber das Jahr sechs Veranstaltun-
gen erlaubt. Wirde die beantragte Verlange-
rung beschlossen, zahlte der Weihnachtsmarkt
fur drei Veranstaltungen. Wir missten uns also
von einer anderen Kulturveranstaltung auf die-
sem Platz im Sommer verabschieden. Ahnli-
ches qilt fur Alter Markt, Heumarkt und Neu-
markt als zentrale Platze dieser Stadt.

Letztlich werden sich die Vertragsbeziehungen
mit den Betreibern der Markte wahrscheinlich
nicht ohne neue Ausschreibung einfach so ver-
langern lassen. Hier stellt sich uns die Frage,
ob der damit unweigerlich verbundene Auf-
wand den Ertrag lohnen wird.

Mit guten Argumenten lehnt deshalb die CDU-
Fraktion den Antrag ab. Man soll die Feste fei-
ern, wie sie fallen, aber nicht Uber die Zeit hin-
aus, bis keinem mehr etwas dazu einfallt. —
Danke schon.

(Beifall bei der CDU — Volker Gorzel
[FDP]: Ich habe eine Frage an den
Kollegen!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Lassen
Sie eine Nachfrage zu, Herr Dr. Strahl?

Dr. Jiirgen Strahl (CDU): Gerne.

Volker Gorzel (FDP): Herr Kollege, kdnnen
Sie noch kurz Ihre Meinung zu dem Priifantrag
hinsichtlich der Initiierung von dezidierten Win-
termarkten, die mit Weihnachtsmarkten gar
nichts zu tun haben, darlegen?

Dr. Jiirgen Strahl (CDU): Wir sehen darin ein-
fach ein Problem. Auch ich habe mit
Marktbetreibern gesprochen. Sie mussten im
Prinzip ihr Sortiment austauschen;

(Ralph Sterck [FDP]: Macht jeder
Supermarkt!)
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- richtig — denn die Ware, die sie vor Weih-
nachten verkaufen kénnen, werden sie nach
Weihnachten nicht mehr los. Das Problem ist,
was dann anboten werden konnte: Kleidung
oder Allerweltsartikel? Und unter Umstanden
macht dann dort so ein 1-Euro-Laden auf. Wo
ist da die Perspektive? Sie laufen Gefahr, dass
sie auf die Karnevalsschiene geraten. Wir se-
hen Uberhaupt keine Perspektive fir einen sol-
chen Markt. Das ist unsere Meinung.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Dr. Strahl. — Frau Thelen, bitte.

Elisabeth Thelen (Biindnis 90/Die Grinen):
Herr Oberburgermeister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Zusammen mit vielen Kol-
nerinnen und Kolnern, insbesondere den An-
wohnern der Weihnachtsmarkte, sagen wir: Am
23. Dezember reicht es mit den Weihnachts-
markten. Die tagliche Beschallung hort dann
auf, die Innenstadtplatze sind wieder wahr-
nehmbar und ungehindert zu uberqueren, die
Tage werden wieder langer

(Andreas Kohler [CDU]: Und die
Skater kommen!)

und die Cliquen mit den Weihnachtsmarktmut-
zen werden nach und nach abgeldst von den
verkleideten Karnevalsjecken. Im Ubrigen hal-
ten wir fir Jung und Alt und fur die Familien,
die Sie, Herr Houben, eben beschworen ha-
ben, auf dem Heumarkt bis ins neue Jahr hin-
ein ohnehin die Eisbahn mit begleitendem
Gastronomieangebot vor.

Ihre These, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der FDP, dass verlangerte Weihnachtsmarkte
oder Wintermarkte in anderen Stadten zu mehr
Tourismus flihren, muss noch bewiesen wer-
den.

(Christtraut Kirchmeyer [FDP]:
Ich war da! — Zuruf: Ich auch!)

- Zwei Touristen haben sich jetzt hier geoutet. —
Nach Weihnachten und im Januar kommen
weniger Touristen nach Kéln, im Ubrigen auch
in andere Stadte, als in den anderen Monaten
des Jahres. Das ist bekannt. Dass wir dazu
Konzepte zu entwickeln haben, ist klar. Aber
der Vorschlag, Wintermarkte zu installieren,
kann dabei eher nur ein Nebenbaustelle sein.
Lassen Sie uns stattdessen den Karneval mehr
bewerben.
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(Zuruf von Christtraut Kirchmeyer
[FDP))

Lassen Sie uns zum Beispiel schauen, was wir
vom Tollwood Kulturfestival in Miinchen lernen
konnen, das ein Winter-Kulturfestival ist.

(Ulrich Breite [FDP]: Gerne!)

Wir sollten uns weiterhin bemihen, ein abge-
stimmtes Kulturmarketing fur Koln, insbeson-
dere fir die Wintermonate, auf die Beine zu
stellen. Von einer Verlangerung der Weih-
nachtsmarkte aber sollten wir die Finger las-
sen. — Danke schon.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Frau Thelen. — Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koéln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Aus
Sicht der Blrgerbewegung pro Koln handelt es
sich bei dem Antrag um einen Prifantrag. All
das, was wir eben hier gehért haben, hat sein
Gutes und sein Schlechtes. Es geht dabei
auch um Kkulturelle Fragen; das ist klar. Es
wurde hier eben gesagt, dass das Weihnachts-
fest dann im Prinzip erst anféangt. Streng ge-
nommen wirde die Weihnachtszeit erst mit
Maria Lichtmess, also heute, zu Ende gehen
und der Baum abgebaut. Aber auf solche Spitz-
findigkeiten wollen wir in einer weltoffenen
Stadt wie unserer nicht naher eingehen.

Wir kénnen politisch nicht I6sen, welche Waren
die Handler anzubieten haben, ob sie ihr Sor-
timent austauschen kdnnen oder wie die Preis-
gestaltung aussehen sollte. Aber eines ist klar:
Diese Stadt lebt nun einmal vom Handel. Wir
konnen froh sein, dass wir eine Innenstadt
haben, die attraktiv ist. Deshalb kann es natr-
lich nicht sein, dass man eine Chance — das ist
ja ein Prifantrag — nicht nutzt, das heif3t, nicht
pruft.

Es ist damit auch kein Zwang verbunden, dass
alle Weihnachtsmarkte langer gedffnet bleiben
mussen. Es ist durchaus vorstellbar, dass die
Verlangerung dann nur fir einen der Standorte,
sei es am Dom oder am Alter Markt, gilt.

Von daher: Es verschlagt nichts, wenn diese
Méglichkeit geprift wird. Wenn das eine gute
Sache ist, dann kénnen wir froh sein. Wenn sie
das nicht ist, dann hat sie sich von selbst erle-
digt. — Danke.
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(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiurgen Roters: Nachster
Redner ist Herr Detjen.

Jorg Detjen (Die Linke.K6In): Meine Damen
und Herren! Herr Oberbirgermeister! Der Kol-
lege von der CDU hat ja eben gesagt: Man soll
die Feste feiern, wie sie fallen. Ich wirde dem
Antrag der FDP folgen kénnen, wenn es ihr
damit gelange, das Weihnachtsfest bis zum 6.
Januar zu verlangern. Sie kénnten zum Bei-
spiel mit Kardinal Meisner ein Blndnis einge-
hen.

(Ulrich Breite [FDP]: Ich nicht!)

- Doch, Herr Breite, fir lhre Sache wirden Sie
das machen. — Ich wirde sogar unterstutzen,
dass deswegen eine Delegation mit Herrn
Meisner und Herrn Sterck zu Benedikt, unse-
rem Papst, fahren wirde.

(Markus Wiener [pro Koéln]: Unglaub-
lich! — Jérg Uckermann [pro Koln]: Zur
Sache!)

Das ware der Weg, wie man das Problem 16-
sen konnte. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der FDP, allerdings wirde ich die Bedin-
gung stellen, dass es dann Feiertage fur die
Beschaftigten bis zum 6. Januar gibt, sodass
alle wahrend des Weihnachtsfestes frei haben,
und zwar bezahlt und nicht unbezahlt. Das wa-
re die Losung. Das ware der Weg, den Sie ge-
hen kénnten.

(Zuruf von der CDU)

- Doch, das ware konsensfahig. Wenn die
Weihnachtstage verlangert wirden, hatten alle
etwas davon.

(Winrich Granitzka [CDU]: Willst du
jeden Tag in die Kirche gehen?)

- Genau. Die Menschen wirden mehr in die
Kirche gehen.

(Andreas Kohler [CDU]: Wiirden Sie
denn mitgehen?)

Alle hatten etwas davon. Auch die bezahlten
Feiertage waren dann gesichert.

Meine Damen und Herren, ich finde es schon
interessant, dass in den Antragen der FDP
immer ein bestimmtes Stereotyp auftaucht. So
findet sich auch in diesem Antrag der Satz: ,Oft
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hat man vor Weihnachten kaum Zeit und Mu-
Re, die Weihnachtsmarkte zu besuchen, und
nach Weihnachten haben die Familien Ferien
und die Zeit, in die Stadt zu gehen.® Beim
Thema Ladenschluss haben wir genau das
gleiche Stereotyp zu héren bekommen, nam-
lich dass die Leute keine Zeit hatten, einkaufen
zu gehen, und deswegen die Offnungszeiten
verlangert werden missten. Dem kann ich
nicht folgen.

(Ulrich Breite [FDP]: Missen Sie
auch nicht!)

Herr Breite, ich finde es ausgesprochen scha-
de, dass Sie das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts bis heute nicht gelesen
haben. Sie als Liberaler sollten das unbedingt
tun. Es geht darin namlich sowohl um die sozi-
alen, als auch um die libertaren Grundrechte,
die den Leuten bei zu langen Arbeitszeiten
entzogen wirden. Damit sollte sich meines Er-
achtens die FDP erst einmal beschaftigen, be-
vor sie mit solchen komischen Antragen
kommt. — Danke schén.

(Beifall bei der Linken.KolIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Detjen. — Herr Burgermeister Wolf,
bitte.

Manfred Wolf (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Der Antrag ist an-
scheinend von der falschen Partei eingebracht
worden. Die Reaktion von Herrn Detjen wun-
dert mich nicht; denn er gockelt hier immer so
herum, sodass er nicht fiir voll genommen
werden kann. Aber dass du, lieber Alfred, als
ehemaliger Vorsitzender von City-Marketing,
der jahrelang flur den vierten verkaufsoffenen
Sonntag gekampft hat, auf einmal diesen vier-
ten verkaufsoffenen Sonntag als unséaglich
empfindest, das verstehe ich wirklich nicht.

(Beifall bei der FDP)

Dass hier ein Prufantrag wie ein Antrag behan-
delt wird, ist fur mich ebenso unverstandlich.
Es soll nur gepriift werden, ob das mdglich ist.
Denjenigen, die hierzu angefiihrt haben, die
Handler muissten ihr Sortiment austauschen,
halte ich entgegen: Warum laufen denn in Ber-
lin, Hamburg, Minchen, Speyer, Detmold und
anderswo diese Markte? Etwa weil da keiner
hingeht? Mich wundert diese Argumentation.
Eine Verldngerung entspricht meiner Meinung
nach auch den Vorstellungen von KdlnTouris-
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mus, und dort gibt es ein paar Leute, die Ah-
nung davon haben.

(Beifall bei der FDP)

Oberbirgermeister Roters: Vielen

Dank. — Herr Schultz.

Jirgen

Alfred Schultz (SPD): Herr Wolf, nur zur Klar-
stellung: Wéhrend meiner Zeit als Vorsitzender
von City-Marketing habe ich dafir gesorgt,
dass die Laden in der Innenstadt am Wochen-
ende schlieffen und die Laden in den Vierteln
6ffnen konnten, und nicht umgekehrt.

(Ralph Sterck [FDP]: Aber auch vier-
mal, oder was?)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Da ich
keine weiteren Wortmeldungen sehe, kommen
wir jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag der
FDP-Fraktion. Wer ist gegen diesen Antrag? —
SPD, CDU, Grine, Linke, Dr. Muser und Herr
Zimmermann. Wer enthalt sich? — Damit ist der
Antrag abgelehnt.

Der Rat mége beschliel3en:

1. Die Stadtverwaltung wird beauftragt zu
priifen, ob eine Verldngerung der Weih-
nachtsmérkte bis zum 6. Januar ab sofort
mdéglich ist oder ob dieses Datum als En-
de der Kbélner Weihnachtsmérkte bei den
zukiinftigen Neuausschreibungen in die
Ausschreibungen mit aufgenommen wer-

den kann.

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, zu
priifen, inwieweit die Méglichkeit besteht,
alternativ zum vorherigen Vorschlag, ge-
sonderte Wintermérkte, im Anschluss an
die Weihnachtsmérkte, zu initiieren.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der Fraktion Die Lin-
ke.Kéln sowie mit den Stimmen der Ratsmit-
glieder Dr. Miiser (Freie Wéhler — Kbélner Blir-
ger Biindnis) und Zimmermann (Deine Freun-

de) abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.8 auf:
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3.1.8 Antrag der Fraktion pro Koln betref-
fend ,Attraktivitit des Wirtschafts-
und Finanzstandortes KoIn“
AN/1989/2009

Wird dazu das Wort gewlinscht? — Herr Ucker-
mann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbir-
germeisterl Meine Damen und Herren! Die
Birgerbewegung pro Koln hat folgenden An-
trag gestellt: ,Die Verwaltung wird beauftragt,
dem Stadtrat eine genaue Darstellung ulber die
Attraktivitdt des Wirtschafts- und Finanzstand-
ortes Koln vorzulegen ...*

Wie bekannt ist, hat die Finanzkrise auch in
der regionalen Bankenwirtschaft einige Spuren
hinterlassen. Unter Sachsenhausen war als ein
exzellenter Wirtschafts- und Finanzstandort in
der Bundesrepublik und darliber hinaus jedem
ein Begriff. Gerade die Stadt KolIn, insbesonde-
re auch die Kommune hat von diesem Mix aus
regionalen und Uberregional tatigen Banken
profitiert. Vor kurzem haben wir miterleben dir-
fen, dass ein grofdes Privatbankhaus jetzt nicht
mehr selbststdndig agieren kann, sondern in
einem anderen groRen Bankhaus aufgegangen
ist.

Aufgrund der genannten Punkte muss uns
einmal klar dargelegt werden, wie es um den
Finanz- und Wirtschaftsstandort Kéln tatséch-
lich bestellt ist. Wir missen wissen, ob wir uns
Dinge wie ein Opernhaus, das um die 500 Mil-
lionen Euro kosten wird, angesichts dieser
schwierigen Haushaltssituation Uberhaupt leis-
ten kénnen; denn wir werden darauf angewie-
sen sein, dass uns finanzstarke Partner die
notwendigen Mittel dafiir geben. Wir bitten Sie,
unserem Antrag zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei pro Kolin)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Da ich
keine weiteren Wortmeldungen sehe, kommen
wir zur Abstimmung Uber diesen Antrag. Wer
gegen diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. — SPD, CDU, Grine, FDP, die
Linke, Herr Zimmermann und Herr Dr. Miser.
Damit ist der Antrag abgelehnt.

Die Verwaltung wird beauftragt, dem Stadtrat
eine genaue Darstellung (ber die Attraktivitét
des Wirtschafts- und Finanzstandorts Kéin vor-
zulegen, der auch die Auswirkungen mit einbe-
zieht, welche die Umstrukturierungen zum Bei-
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spiel in der Privatbank Sal. Oppenheim auf die
Stadtentwicklungspolitik darstellt.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der Fraktion Die Lin-
ke.KéIn sowie mit den Stimmen der Ratsmit-
glieder Dr. Miiser (Freie Wéhler — Kbélner Blir-
ger Biindnis) und Zimmermann (Deine Freun-

de) abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.9 auf:

3.1.9 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Mehr Transparenz und Kompetenz:
Zukiinftige Vorgehensweise bei der
Wahl von Beigeordneten“
AN/0164/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Granitz-
ka, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Meine lieben Kolleginnen
und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Unser Antrag zur kiinftigen Vorge-
hensweise bei der Wahl von Beigeordneten
stellt zwei wesentliche Forderungen: erstens
nach Transparenz des Auswahlverfahrens und
zweitens nach Kompetenz der Bewerber bei
der Auswahl.

Die gescheiterte Wahl von Herrn Frank zum
Stadtkdmmerer hat dem o6ffentlichen Ansehen
der stadtischen Politik deutlich geschadet. Ich
sage: Das ware nicht nétig gewesen, namlich
wenn das Findungsverfahren sauber gelaufen
ware und man sich nicht schon vorher hinter
verschlossenen Turen auf einen Kandidaten
festgelegt und das auch noch publiziert hatte.

Mit unserem Wunsch nach Transparenz muss-
ten wir uns mit lhnen, meine Damen und Her-
ren von Rot-Griin, eigentlich in der Mitte treffen
koénnen, steht doch in der Prdambel Ihres Koa-
litionspapiers: ,Transparenz im politischen
Handeln ist das oberste Gebot.”

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Leere Worte!)

Sie sollten beweisen, dass es lhnen mit dieser
Sache ernst ist, indem Sie sich nun unserem
Antrag anschlief3en.

Eine Priufung auf Kompetenz der Bewerber
schaffen wir nur, wenn wir bei kinftigen Aus-
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wahlverfahren fur Beigeordnete externe Unter-
stitzung durch Personalberatungsunterneh-
men in Anspruch nehmen.

Um hier einmal die Begriffe klarzustellen — das
geht vor allen Dingen an die Adresse von Frau
Moritz, die sich gerade unterhalt -: Sie sagen
bisweilen, es handle sich bei den Dezernenten
um politische Beamte. Das ist mitnichten der
Fall. Es sind Wahlbeamte. Bei politischen
Beamten ist eine Qualifikation — das kann man
bedauern oder auch nicht — nicht gefragt, sie
kénnen ohne Angabe von Grinden in den
einstweiligen Ruhestand versetzt werden. Bei
Wahlbeamten wie Beigeordneten ist das je-
doch nicht der Fall. Insofern ist nach Beamten-
recht eine Bestenauslese in einem objektiven
Bewerbungsverfahren zwangslaufig.

Ein unabhangiger Personalberater kann nun
einmal die besten Voraussetzungen daflr
schaffen, indem er die eingegangenen Bewer-
bungen auf formale und fachliche Eignung
pruft. Die Gemeindeordnung muss eingehalten
werden.

Erst wenn alle Bewerbungen gepriift sind, kén-
nen in dieser Personalfrage politische Ent-
scheidungen getroffen werden. Das sehen wir
auch so. Auch wir sind der Meinung, dass dann
politisch ausgewahlt werden soll, aber eben
nur unter den Besten und nicht hinter ver-
schlossenen Turen.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Meine Damen und Herren, beweisen Sie mit
Ihrem Abstimmungsverhalten, dass Sie zur
Praambel Ihrer Koalitionsvereinbarung stehen.
Beweisen Sie der Offentlichkeit, dass Sie
tatsachlich mehr Transparenz und Kompetenz
bei der Beigeordnetenauswahl wiinschen, um
endlich dem Klischee vom kélschen Klingel zu
begegnen.

Um lhnen die Entscheidungsfindung zu erleich-
tern — das ist ja schon einige Male versucht
worden —, mdchte ich abschlieBend unseren
Herrn Oberblrgermeister beim Wort nehmen.
Herr Roters, Sie duflerten in einem Interview
mit dem Stadt-Anzeiger am 29. Januar 2010
zur Wahl des Kdmmerers — ich zitiere mit lhrer
Erlaubnis —:

Jirgen Roters: Ich bin sehr dafir, ein
Verfahren zu wahlen, das einer Uber-
prifung standhalt. Wir missen eine
unabhangige Personalberatung ein-
schalten.
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Meine Damen und Herren, dem Wort des
Herrn Oberblrgermeisters habe ich nichts hin-
zuzufiigen. Ich wiinsche sehr, dass wir dem
folgen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Frau Mo-
ritz, bitte.

Barbara Moritz (Bindnis 90/Die Grunen): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Herr Kollege, Sie haben ja gestern Abend
schon einiges von dem, was Sie hier heute sa-
gen wollen, ausgeplaudert. Deswegen brauch-
te ich lhnen auch nicht so intensiv zuhéren. Ich
hatte eben ein Déja-vu-Erlebnis.

Ich habe dieses dicke Buch heute mitge-
schleppt.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gru-
nen] halt ein Buch hoch)

Ein Blick hinein schadet nicht. Man erfahrt alles
Mégliche Uber die Gemeindeordnung, es gibt
auch Kommentare dazu. Es gibt noch andere
Blcher dazu, aber ich habe heute nur eins mit-
gebracht.

Herr Granitzka, dass der rot-griine Vorschlag
fur die Besetzung der Kammererstelle ein
Misserfolg gewesen sei, das weise ich ent-
schieden zurlick. Das kann ich hier nicht so
stehen lassen. Immerhin hat der Rat, dessen
ureigenstes Recht die Wahl von Beigeordneten
ist, mit deutlicher Mehrheit diesen Wahlvor-
schlag beschlossen.

Der Regierungsprasident, der sich als Interpre-
tator der Gemeindeordnung aufschwingt, kann
erleichtert sein — vielleicht hat er auch mit dem
hohen Verantwortungsbewusstsein der Griinen
und des Kandidaten Jorg Frank gerechnet —,
dass Jorg Frank von der Wahl Abstand ge-
nommen und auf einen langen Klageweg ver-
zichtet hat, um Schaden von der Stadt fernzu-
halten. Ich bin ziemlich sicher, nachdem ich
mich wie noch nie zuvor in meinem Leben in
die verschiedenen Kommentierungsbande ein-
gearbeitet habe, dass das flr den Regierungs-
prasidenten gar nicht so sicher ausgegangen
ware.

Nachdem der Lowe aus der Zeuhausstralte
gebrillt hat, ist auch in der CDU-Fraktion, die
immer so vor sich hindammert, angekommen,
dass sie daraus etwas machen kénnte. Nach
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der von pro Koéln beantragten und inzwischen
abgehaltenen Sondersitzung

(Beifall von Bernd M. Schéppe
[pro KéIn])

kommen Sie nun mit lhrem Antrag, obwohl Sie
sich in der Vergangenheit ,immer® an dieselben
Mafstabe gehalten haben.

Wir sind der Uberzeugung, dass die Stadt nicht
auf einen Kammerer verzichten kann, dessen
erste und wichtigste Aufgabe die strategische
Konsolidierung des stadtischen Haushalts ist.
Ein langer Klageweg hatte eine Besetzung die-
ser Stelle blockiert.

Da Sie gestern Abend schon andeuteten, dass
Sie der Ansicht sind, der Beigeordnete sei ein
kommunaler Wahlbeamter, wollte ich nicht ver-
saumen, das einmal zu googeln und bin bei
Wikipedia fiindig geworden. Dort wird zum
Begriff des kommunalen Wahlbeamten ausge-
fuhrt — ich zitiere -:

Die rechtlichen Rahmenbedingungen
insbesondere des kommunalen Wahl-
beamtentums sind umstritten, da sie
sowohl beamtenrechtlichen als auch
kommunalrechtlichen Regelungen un-
terliegen. Insbesondere die Frage, ob
Art. 33 Abs. 2 GG und damit die Kon-
kurrentenklage auch auf kommunale
Wahlbeamte Anwendung findet, ist
umstritten. Nach herrschender Litera-
turmeinung verdrangt der Wahlakt das
verfassungsrechtliche  Prinzip  der
Bestenauslese nach dem Leistungs-
prinzip ...

Man hére und staune. — Leider, wie in so vielen
Fallen, bleibt die nordrhein-westfalische Ge-
meindeordnung an dieser Stelle in nachlassi-
ger Weise merkwiirdig unklar. Zwar wird fir
das Amt auf der einen Seite eine fachliche
Qualifikation und auch eine gewisse Erfahrung
verlangt, gleichzeitig konnen Sie in der Kom-
mentierung von Held/Winkel — das ist das
Buch, das ich vorhin hochgehalten habe; viel-
leicht haben Sie es aufgrund der Farbe erkannt
— nachlesen, dass es weder einen vorge-
schriebenen noch einen Ublichen Ausbil-
dungsweg geben muss noch anderer Lauf-
bahnvoraussetzungen bedarf. Schon gar nicht
werden Prifungen vorgesehen noch muss der
zu Wahlende hauptamtlicher Beamter sein.
Welchen Bewerber er aussucht — das steht da
ausdriicklich —, obliegt allein dem Rat.
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Der Rat hat die hohe Qualifikation von Joérg
Frank, der in langen Jahren als finanzpoliti-
scher Sprecher der Griinen und in vielen ver-
schiedenen Aufsichtsraten — das ist fir einen
Beteiligungsdezernenten genauso wichtig —
gewirkt hat, gewirdigt und anerkannt.

Das alles ist natirlich jetzt Schnee von ges-
tern. Mit dem Antrag der CDU — Sie beschéfti-
gen sich ja nicht wirklich mit dem Thema; viel-
mehr muissen sie immer noch eines draufset-
zen — wird nun ein Vorschlag fir die Zukunft
gemacht. Ich will jetzt darauf naher eingehen.
Die CDU, die selbst bei Besetzungen nie so
gehandelt hat, schlagt vor —

(Winrich Granitzka [CDU]: Das stimmt
Uberhaupt nicht! Seitdem ich da bin,
ist das anders geworden!)

- Das ist die Gnade der spaten Geburt.

(Winrich Granitzka [CDU]: Danke
schon! Funf Jahre sind es immerhin!)

-An wie vielen Auswahlverfahren fiir Dezer-
nenten haben Sie denn mitgewirkt, Herr Gra-
nitzka?

(Winrich Granitzka [CDU]:Bei mehre-
ren! Zum Beispiel bei einem Dr. Wal-
ter-Borjans!!)

- Und sonst noch?

(Winrich Granitzka [CDU]J: Bei der
Frau Dr. Klein zum Beispiel!)

- Hatten wir da auch einen Personalberater?
Das ist mir nicht bekannt. Aber vielleicht habe
ich das damals nicht mitbekommen.

(Winrich Granitzka [CDUJ:
Ja, aber!)

- Die Besetzung von Frau Dr. Klein ist also Er-
gebnis der Arbeit einer Personalberatungs-
agentur?

(Winrich Granitzka [CDU]:Es geht
doch hier um Transparenz! Es geht
nicht darum, dass in Hinterzimmern
etwas ausgeklingelt wird, Frau Mo-
ritz!)

- Ja, genau.

Ich will an dieser Stelle nicht ausschlieen,
dass sich der Rat in seiner Weisheit bei der ei-
nen oder anderen Besetzung juristischen Rat
einholen soll. Bei diesem Regierungsprasiden-
ten ware das vielleicht sogar angesagt.
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(Winrich Granitzka [CDU]: Bei dem
davor auch!)

Ich will auch nicht ausschlielen, dass, wenn
der Rat meint, er musse einen Personalberater
einschalten, weil er dessen Hilfe beansprucht,
er das festlegt. Aber diese Festlegungen sind
von Mal zu Mal zu treffen. Daflr ist allein der
Rat zustandig.

Ein solcher Grundsatzbeschluss und die Un-
terstellung, ein Personalberater wirde objektiv
eine Bestenauslese vornehmen, ignoriert die
politische Bedeutung der Dezernentenwahl.
Daher werden wir Ihren Antrag ablehnen.

Ich habe meine Redezeit leicht Uberzogen.
Sollte hier die Redelust um sich greifen und
Herr Granitzka und andere sich zwei- oder
dreimal melden, werde ich mich auch noch
einmal melden. Dann werde ich die Gelegen-
heit wahrnehmen, um einige pikante Beispiele
fur politische Interventionen in Zusammenhang
mit der Wahl von Beigeordneten aus der Ver-
gangenheit zu nennen. — Danke schon.

(Unruhe — Winrich Granitzka [CDU]:
Jetzt haben wir richtig Angst davor,
Frau Kollegin, dass hier aus dem
Nahkastchen geplaudert wird!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
Frau Moritz. — Herr Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Herr Oberblrgermeis-
ter! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich kann,
glaube ich, die leicht GUberzogene Redezeit jetzt
wieder aufholen, weil ich mich in vielen we-
sentlichen Punkten dem, was die Kollegin Mo-
ritz gerade gesagt hat, anschlieffen kann. Ich
mochte Ihnen, Herr Kollege Granitzka, und den
anderen Kolleginnen und Kollegen von der
CDU-Fraktion nur mit Folgendem auf die
Spriinge helfen:

Wir haben uns in den vergangenen funf Jah-
ren, also in der letzten Wahlperiode, bei der
Auswahl der Beigeordneten — wir haben sieben
Beigeordnete, wie unschwer zu zahlen ist —
zweimal der Hilfe externer Experten bedient,
einmal bei der Auswahl des Kulturdezernenten
und einmal bei der Auswahl des Wirtschafts-
und Liegenschaftsdezernenten, bei Letzterem
Ubrigens explizit durch eine Personalbera-
tungsagentur. Bei der Findung dieser beiden
Beigeordneten hat sich die CDU trotz Einschal-
tung externer Experten nicht an der Empfeh-
lung der Experten orientiert,
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(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gru-
nen]: Ist ja noch besser!)

sondern hat in beiden Fallen die Empfehlung
der Experten in den Wind geschlagen und fir
sich eine andere Entscheidung getroffen, was
sich unschwer belegen lasst. Sie, Herr Gra-
nitzka, waren in beiden Fallen dabei, einmal
als Fraktionsvorsitzender,

(Winrich Granitzka [CDU]: Nur ein
Mall)

einmal als Mitglied. Im zweiten Fall war lhre
Fraktion damals durch den stellvertretenden
Fraktionsvorsitzenden und kulturpolitischen
Sprecher Lemper vertreten. Aber angesichts
dieser kollektiven Amnesie mdchte ich schon
einmal darauf hinweisen, dass Sie immer,
wenn Sie nach einem solchen Instrument geru-
fen haben, sich dann an dessen Ergebnisse
nicht gebunden fihlten, sondern das gemacht
haben, was lhnen, salopp gesagt, gerade poli-
tisch in den Kram passte.

(Zuruf von der CDU: Stimmt doch gar
nicht!)

Es geht Ihnen also — das belegt dieser Um-
stand — am Ende nur um Klamauk. Sie wollen
aus einer sehr unglicklichen Situation — das
gebe ich zu - hier jetzt politisches Kapital
schlagen und drehen es so, wie Sie es gerade
wollen. Denn Sie selbst schreiben in lhrem An-
trag im letzten Satz des Beschlusstextes:

Anschliel3end

- also nachdem der Personalberater gespro-
chen und sein Votum abgegeben hat —

kann unter den verbleibenden Bewer-
bern eine sachgerechte Entscheidung
durch die Politik getroffen werden.

Damit wollen Sie ja zum Ausdruck bringen: Die
CDU mdchte immer das tun, was ihr gerade in
den Kram passt. Wenn es darauf ankommt,
wird sie sich nicht an den Expertenrat halten.
Wenn das so ist, Herr Granitzka, dann sagen
Sie es doch ganz ehrlich und tun Sie hier nicht
so, als wirden Sie jetzt auf dieser Grundlage
etwas anderes vorhaben.

(Winrich Granitzka [CDU]: Das war
eher auf Sie gemunzt und nicht auf
die Grinen!)

SPD und Grine — das will ich abschlief3end
sagen — haben in ihrer Koalitionsvereinbarung
festgelegt und den anderen demokratischen
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Kraften hier im Rat das Angebot gemacht, dass
wir bereit sind, auf die Kolleginnen und Kolle-
gen zuzugehen, wenn es um die Besetzung
bestimmter Beigeordnetenstellen geht. Herr
Granitzka, sollten wir in die Verlegenheit kom-
men, mit Ihnen Uber ein solches Angebot Ge-
sprache zu fuhren, werden wir Sie an lhre heu-
tigen Uberlegungen erinnern. — Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Grinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Borschel. — Herr Breite, bitte.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
hatte das Vergniigen, gemeinsam mit Martin
Bdrschel in der Findungskommission zu sitzen,
die einen Dezernenten fur das Wirtschaftsres-
sort auszuwahlen hatte. Ich muss sagen: Es
war nicht das Schlechteste, ein Personalbera-
tungsunternehmen mit einzubeziehen. — Da
geben Sie mir doch recht, Herr Borschel. — Das
Personalberatungsunternehmen gibt ja nicht
die Entscheidung vor, wen wir zu nehmen ha-
ben, sondern sie erstellt ein Tableau, das wir
uns anschauen, ehe wir auf politischer Ebene
eine Entscheidung treffen. Sich Leute anzu-
schauen, die vorher schon bewertet worden
sind, fand ich vom Verfahren her nitzlich.

(Martin Borschel [SPD]: Sie haben
sich aber doch an das Ergebnis gar
nicht gehalten! Sie waren ja auch da-

gegen!)

Ndtzlich kann so etwas auch sein, wenn man
das Vorschlagsrecht hat. Der Antrag formuliert
sozusagen eine Hilfe auch fir die Fraktion, die
das Vorschlagsrecht besitzt, um in ganz
Deutschland suchen zu kénnen. Wir selber ha-
ben die Erfahrung gemacht, dass es plétzlich
zwei Kandidaten gab und dass, hoppla, einer
der beiden uns nahestand.

(Martin Borschel [SPD]: Der Zweit-
platzierte!)

- Ja. Der jetzige Dezernent musste sich dann
noch einmal deutlich anstrengen. Es wurde
noch eine zweite Runde gemacht. Das hat
nicht geschadet. Der Dezernent hat sich nicht
nur bei der Bewerbung angestrengt, sondern
auch noch danach, und das freut mich.

(Lachen bei SPD und Biindnis 90/Die
Grinen)
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Wir haben also gesehen, dass es gerade mit-
hilfe eines Personalberatungsunternehmens zu
Uberraschungen kommen kann. Auch das war
nicht falsch.

Drum prife, wer sich bindet. Das gilt auch fur
Fraktionen, die das Vorschlagsrecht oder eine
Mehrheit haben. Darum werden wir diesem An-
trag zustimmen. Wir sehen das nicht so eng,
wie es SPD und Griine sehen. Klar ist: Es ist
weiterhin die Politik, die dartber entscheidet,
wer Dezernent und Beigeordneter wird. Das
sieht auch die FDP so. Wir halten allerdings
die vorgeschlagene Hilfskonstruktion flir vor-
teilhaft. Trotzdem wird letztendlich der Rat ent-
scheiden. Das spricht nicht gegen den Antrag
der CDU. Darum kénnen wir dem zustimmen.
— Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herzli-
chen Dank. — Herr Wiener.

Markus Wiener (pro Kdéln): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Werte Kol-
leginnen und Kollegen der CDU-Fraktion, es
freut mich immer, zu sehen, dass man auch in
der CDU noch lernfahig ist. Ihr Antrag zur kinf-
tigen Vorgehensweise bei der Wahl von Beige-
ordneten zeigt, dass Sie anscheinend aus der
in allerletzter Minute verhinderten Wahl des
grinen Stadtkdmmerers Jorg Frank die Kon-
sequenzen gezogen haben und Schlisse zie-
hen wollen.

Nicht noch einmal darf sich ein solcher Fall bei
der Besetzung wichtiger offentlicher Amter der
Stadt KoIn ereignen. Gerade hier in KoIn steht
man in der Verantwortung, dass noch nicht
einmal der Verdacht von politischer Amterpat-
ronage entsteht. Vielmehr muss eine strikte
Auslese der Bewerber nach dem Bestenprinzip
erfolgen. Genau das hatte die Fraktion pro
KdIn auch schon in der Ratssitzung, in der der
neue Stadtkdmmerer gewahlt wurde, gefordert.
Zum gleichen Thema hat pro Kéln hier kirzlich
eine Sondersitzung des Rates durchgesetzt,
um so, wie jetzt auch von der CDU gefordert,
in Zukunft saubere und transparente Auswahl-
verfahren in Zusammenhang mit der Bestel-
lung von neuen Beigeordneten sicherzustellen.

Schade ist, dass die CDU erst jetzt auf den
rechten Weg zurlckfindet. Das hatte sie auch
schon friher haben kénnen, namlich bevor
sich die Stadt Kdoln und die etablierte Politik
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wieder im ganzen Land bis auf die Knochen
blamiert hat.

(Beifall bei pro Koéln)

Mussen wirklich immer erst der Regierungs-
prasident oder andere Ubergeordnete Stellen
gegen den Kolner Klingel einschreiten, bevor
man auch hier vor Ort Handlungsspielraume
sieht? Das musste doch eigentlich nicht sein,
wenn man denn endlich aus den Fehlern der
Vergangenheit die richtigen Lehren ziehen wir-
de. Doch die Fraktion pro KoIn will hier gar
nicht Gber die MalRen nachkarten.

Wir kénnen dem CDU-Antrag in weiten Teilen
zustimmen. Ein externes Personalberatungs-
unternehmen einzuschalten, macht Sinn. Zu-
mindest besteht dann eine gréRere Chance,
dass es eine Vorauswahl der Bewerber nach
tatsachlicher Qualifikation und Erfahrung gibt.

An der Schlussauswahl der dann verbliebenen
Bewerber missen aber zwingend alle Fraktio-
nen beteiligt werden, um gréRtmogliche Trans-
parenz in dem Verfahren sicherzustellen. Ge-
nau das ist in der Vergangenheit regelmafig
nicht geschehen. Professor Quander war die
I6bliche Ausnahme. Er hat sich auch bei uns
vorgestellt. Ansonsten ist es ja hier Usus, die
von 20 000 Kdélnerinnen und Kdlnern gewahlte
Blrgerbewegung pro Koéln bei all diesen Ent-
scheidungen auszuklammern. Aber damit
mussen Sie, die Sie hier mit der Demokratie
und den normalen parlamentarischen Gepflo-
genheiten Schindluder treiben, leben.

Trotz dieser einzelnen Kritikpunkte stimmt die
Fraktion pro Koéln dem vorliegenden CDU-
Antrag zu. Es ist ein erster Schritt in die richti-
ge Richtung, den wir fiir unterstitzenswert hal-
ten. Der CDU-Fraktion méchte ich abschlie-
Rend noch ans Herz legen, diesen neuen Kurs
auch dann beizubehalten, wenn sie selbst wie-
der am politischen Ruder ist und Uber eigene
Gestaltungsmehrheiten verfugt. Denn bisher
haben die Kdlnerinnen und Kdlner leider immer
wieder erleben muissen, dass die jeweiligen
etablierten Ratsparteien nur so lange nach
mehr Transparenz und nach mehr Offenheit
gerufen haben, wie sie selbst in der Opposition
waren. Wenn man dann aber selbst an der
Regierung war, hatte man alle Schwire der
Vergangenheit ganz schnell wieder vergessen.

Ein trauriges Beispiel, geradezu ein Parade-
beispiel, daflr ist die Ratsfraktion der Griinen,
jener Partei, die vor 25 Jahren mit dem An-
spruch hier eingezogen ist, den Kliingel durch
mehr Kontrolle zu beseitigen und mehr Birger-
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rechte durchzusetzen, dann aber wesentlicher
Teil des Kdlner Klingels geworden ist. Dieses
Schicksal mbége anderen erspart bleiben. Das
wiinsche ich mir von Herzen. — Vielen Dank fiir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei pro KélIn)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Herr Det-
jen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.Ko6In): Meine Damen
und Herren! Wir werden Antrag der CDU ab-
lehnen. Wir sind der Meinung, dass ein Beige-
ordneter nicht ein Verwaltungsbeamter, son-
dern ein politischer Beamter ist. Und weil er
das ist, muss er auch politisch bestimmt wer-
den. Politisch bestimmt wird er durch die Frak-
tionen der im Rat vertretenen Parteien. Es wa-
re unseres Erachtens ein Fehler, wenn sich der
Rat der Stadt Koéln seiner Rechte selbst be-
schneiden wirde, nur weil einige hier meinen,
dem Regierungsprasidenten folgen zu missen.
Einen Kniefall vor dem Regierungsprasidenten
zu machen, erscheint mir kontraproduktiv be-
zogen auf die Rechte, die wir als Rat haben
und die wir als Rat auch wahrnehmen sollten.
Das ist unsere Position.

Wir sind auch der Meinung: Warum soll ein
Ratsmitglied, das einen Hauptschulabschluss
hat und Facharbeiter ist, nicht Beigeordneter
werden kénnen, wenn er politische Erfahrun-
gen im Rat gesammelt hat? Warum soll ihm
dieser Weg versperrt bleiben? Das ist eine
Frage des Vertrauens.

Im Ubrigen hat die Linke an der Wahl von drei
Beigeordneten mitgewirkt. Wichtig war — ich
glaube, das war eine gute Herangehensweise
—, dass man immer gesagt hat: Wir nehmen er-
fahrene Politiker, die darlber hinaus auch Er-
fahrung als Verwaltungsbeamte haben, und
schauen, dass sie moglichst nicht aus Koln
kommen, sondern ihre Erfahrungen in anderen
Kommunen gesammelt haben. Das scheint mir
eine wichtige Lehre zu sein fur den Schritt, den
wir jetzt gehen missen. Fur uns ware es kein
Problem gewesen — das muss ich ganz klar
sagen —, Jorg Frank mitzuwadhlen. Wir haben
das nicht gemacht, sondern uns enthalten;
aber das hatte andere Griinde. Im Prinzip sa-
hen und sehen wir selbstverstandlich kein
Problem darin, dass Jorg Frank mit seinem Er-
fahrungsschatz dieses Amt entsprechend aus-
fullen kann.
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Meine Damen und Herren, ich habe in dieser
Angelegenheit beim Regierungsprasidenten
angerufen. In § 71 der Gemeindeordnung ist
relativ glasklar formuliert — alles andere ist ja
Interpretation —, dass im Stadtvorstand mindes-
tens einer der Beigeordneten Verwaltungsjurist
sein muss. Die Bestimmung, dass in einem
Stadtvorstand mindestens ein Beigeordneter
Verwaltungsjurist sein muss, finde ich prinzi-
piell richtig und auch vernunftig. In unserem
Stadtvorstand haben wir meines Erachtens so-
gar drei Verwaltungsjuristen. Insofern ware
dieser Schritt moglich gewesen.

Meine Damen und Herren, angesichts dessen,
wie das Ganze jetzt gelaufen ist, sollten wir
uns nicht selbst unserer Rechte beschneiden,
sondern den Weg politischer Entscheidungen
weitergehen. Abschlielend noch ein Wort zur
Findungskommission: Die Findungskommissi-
on findet meistens denjenigen, den man sich
vorher schon ausgeguckt hatte. Insofern denke
ich, es ist besser, wenn man das offen disku-
tiert. Dann weil} man wenigstens, wie es lauft.
— Danke.

(Beifall bei der Linken.Kdln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon. — Herr Dr. Muser.

Dr. Martin Miser (Freie Wahler — Kélner Biir-
ger Blndnis): Sehr geehrter Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Es ist
schon erstaunlich, wie sich die CDU mit ihrem
Antrag hinter dem Regierungsprasidenten ver-
steckt. In lhrer Begriindung flihren Sie aus,
dass Rot-Grin mit ihrem Vorschlag beim RP
gescheitert sei. Das heil’t nicht anderes, als
dass Sie, wenn der Regierungsprasident in
dieser Sache nicht interveniert hatte, diesen
Antrag heute nicht gestellt hatten. Mit anderen
Worten: lhnen geht es hier nicht um Transpa-
renz und Kompetenz, sondern nur darum, Rot-
Grin eins auszuwischen.

(Lachen bei der CDU — Barbara Mo-
ritz [Bindnis 90/Die Griinen]: Genau!)

Herr Granitzka, lesen Sie lhren eigenen An-
trag. In der Begriindung steht: ,Der Misserfolg
von Rot-Grin bei der geplatzten Wahl des
Kéammerers hat gezeigt ...“

(Winrich Granitzka [CDU]: Weil die
Stadt sich mal wieder blamiert hat!)
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Das ist genau der Punkt, Herr Granitzka. Wir-
den Sie es mit Inrem Antrag und dem Anliegen,
mehr Transparenz und Kompetenz schaffen zu
wollen, ernst meinen, dann hatten Sie vor der
Wahl meinem Antrag, eine Findungskommissi-
on einzusetzen, zustimmen koénnen.

(Zuruf von der CDU: Ach so!)

Das haben Sie aber nicht gemacht, weil Sie
erst einmal abwarten wollten, ob Sie Rot-Griin
anschlieBend eins auf den Deckel geben kon-
nen.

(Widerspruch bei der CDU)

Sie tduschen mit |hrem Antrag vor, dass
Transparenz und Kompetenz durch Einschal-
tung eines Personalberaters erreicht werden
konnen. Eigentlich sollten Sie wissen, dass die
Einschaltung eines Personalberaters gerade
nicht dazu geeignet ist, Transparenz zu schaf-
fen, weil Personalberater im Allgemeinen nicht
in der Offentlichkeit agieren. Die Kompetenz
von Personalberatern besteht nicht darin,
Transparenz zu schaffen. Im Gegenteil, sie sol-
len im Vorfeld von Personalentscheidungen im
Verborgenen, hinter vorgehaltener Hand, vor
allen Dingen nicht in der Offentlichkeit mit po-
tenziellen Bewerbern Gesprache zu fiihren,
Bewerbern, die gerade nicht wollen, dass ihr
Name, so wie es in Kdln in der Vergangenheit
Ublich war, in den Schmutz gezogen wird, be-
vor eine Entscheidung gefallt wird. Gerade Be-
rater, die im Topbereich tatig sind, haben diese
Funktion zu erflllen.

Die Entscheidung muss sowieso der Rat fallen.
Aus dem eben Dargelegten wiirde sich folgen-
des Szenario ergeben: Einerseits Uberlassen
Sie es einem Personalberater, der im Vorfeld in
der Nichtoffentlichkeit agiert, Personalvor-
schlage zu machen. Andererseits wollen Sie
diese Vorschlage dann transparent machen
und dem Rat zur Entscheidung vorlegen.
Schon der Ablauf ist nicht dazu geeignet,
Transparenz zu schaffen. Transparent ware
der Einsatz einer Berufungskommission, die
natirlich auch in der Offentlichkeit ihre Ent-
scheidungsgriinde darlegen kann. Wenn Sie
das Prozedere zum Beispiel an Universitaten
kennen, wissen Sie, dass es dort dazu
Anhoérungen unter Beteiligung der
Offentlichkeit gibt, die natirlich so gestaltet
sind, dass im Vorfeld keine der Personen
beschadigt wird. All das ist méglich.

Ansonsten kann ich mich nur den Ausfihrun-
gen von Herrn Breite anschlielen. Prinzipiell
ist die Einschaltung eines Personalberaters
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Uberhaupt nicht schadlich. Ich habe ja gerade
die Grunde daflr dargelegt. Aber dadurch
Transparenz und Kompetenz sicherzustellen,
dafir ist dieses Mittel mit Sicherheit nicht ge-
eignet. — Danke schon.

(Winrich  Granitzka [CDU]:  Wir
entschuldigen uns, dass wir nicht auf
Sie gehort haben, Herr Miser!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Da ich
keine weiteren Wortmeldungen sehe, kommen
wir jetzt zur Abstimmung. Wer sich gegen die-
sen Antrag ausspricht, bitte ich um das Hand-
zeichen. — SPD, Griine, Linke, Herr Dr. Miser
und Herr Zimmermann. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Wie ha-
ben Sie abgestimmt, Herr Oberbir-
germeister?)

- Ich habe gegen diesen Antrag gestimmt.

Der Rat beauftragt die Verwaltung, sich bei der
Ausschreibung und Auswahl von Beigeordne-
ten externer Unterstitzung durch Personalbe-
ratungsunternehmen zu bedienen. Diese sollen
ein objektives Bewerbungsverfahren gewéhr-
leisten und die eingegangnen Bewerbungen
beziiglich der Erfiillung der formalen und fach-
lichen Voraussetzungen nach der Gemeinde-
ordnung bewerten. AnschlieBend kann unter
den verbleibenden Bewerbern eine sachge-
rechte Entscheidung durch die Politik getroffen
werden.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-Frak-
tion, der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen, der
Fraktion Die Linke.KéIn sowie mit den Stimmen
der Ratsmitglieder Dr. Miiser (Freie Wéhler —
Koélner Biirger Biindnis) und Zimmermann
(Deine Freunde) und des Oberbiirgermeisters

abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.10 auf:

3.1.10 Antrag der Fraktion pro Kéln betref-
fend ,,Gestaltung eines Rheinboule-
vards*“

AN/1990/2009

Frau Wolter, bitte.
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Judith Wolter (pro Kdln): Herr Oberblrger-
meister! Meine Damen und Herren! Wie Sie
unserem Antrag, lhre Lesefahigkeit vorausge-
setzt, entnehmen kdnnen, hat meine Fraktion
in Bezug auf die Gestaltung eines Rheinboule-
vards das Erbe des allseits geachteten und lei-
der viel zu friih verstorbenen Oberbirgermeis-
ters Harry Blum angetreten. Sein Ausspruch
von ,KoIn an der Rheinuferstralie” ist heute
leider aktueller denn je.

Die Lebensqualitat, die sich den Kolner Bur-
gern und den vielen Touristen, die KoIn jedes
Jahr zahlreich besuchen, bietet, ist insbeson-
dere am Rheinufer zwischen Deutzer Briicke
und Sudbriicke nicht so hoch, wie das in einer
Stadt mit einem Fluss in ihrer Mitte erwartet
wird. Nicht nur, dass durch die Rheinuferstralle
eine optische Beeintrachtigung stattfindet;
auch die Luftqualitat leidet durch die Fein-
staubbelastung des dort flieRenden Verkehrs.
Dadurch wird insgesamt eine Atmosphare ge-
schaffen, die es dul3erst unattraktiv macht, sich
am Rhein aufzuhalten, und das Attraktivitats-
plus, welches der Rhein bietet, leichtfertig ver-
spielt.

Zwischen Hohenzollernbricke und Deutzer
Brucke gibt es bereits einen Rheinboulevard,
der von den Kdlnerinnen und Kdlnern sowie
den Touristen sehr gut angenommen wird. Die-
sen weiterzufiihren, wirde auch den Men-
schen im sogenannten Vringsveedel zugute-
kommen. Nun kann dafir natirlich nicht die
Rheinuferstral’e beseitigt werden. Vielmehr ist
es notig, diese in einen Tunnel zu verlegen, um
einen attraktiven Rheinboulevard zu gestalten.

Wie Sie alle wissen beziehungsweise wissen
kdnnen, wenn Sie denn wollen, existiert in Koln
kein zukunftsfahiges Stadtentwicklungskon-
zept. Meistens wird einfach so drauflos gebaut,
und die Verbindung von Wachsendem und Be-
stehendem muss dann anschlieRend kostspie-
lig hergestellt werden. Die Verwaltung kommt
aus diesem Grund nicht umhin, endlich ein zu-
kunftsfahiges Stadtentwicklungskonzept bis
mindestens zum Jahr 2030 aufzustellen, wel-
ches dann auch einen Rheinboulevard zwi-
schen Deutzer Briicke und Suidbriicke vorsieht.

Es mag zwar sein, dass sich einige von lhnen
in einem stadtentwicklungspolitischen Chaos
sehr wohlfiihlen und auch monetar davon profi-
tieren; nur, dies stellt einen Verrat an der Zu-
kunft unserer Stadt dar. Dariiber hinaus ma-
chen wir KoéIn Iacherlich vor der Weltoffentlich-
keit. Wie gerne wirden die Kélner Birger ihre
Stadt begriindet in einer Reihe mit London, Pa-
ris oder Rom sehen! Stadtentwicklungspolitisch
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ist Koln davon leider aber noch sehr weit ent-
fernt.

Bei einem Blick in die Reihen von CDU, SPD,
Grinen, FDP und Linkspartei fallt eine gewisse
geistige Leere auf. Es ist also nicht davon aus-
zugehen, dass sich in diesem Hause vielen die
Bedeutung eines wegweisenden Stadtentwick-
lungskonzeptes je erschlieBen wird. Jene je-
doch, die sich KdIn verbunden fiihlen und ihren
Wahlerauftrag ernst nehmen, werden dem An-
trag meiner Fraktion sicherlich zustimmen. —
Danke schon.

(Beifall bei pro KéIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich abstimmen. Wer ist gegen
diesen Antrag der Fraktion pro Kéin? — SPD,
Grune, CDU, FDP, Linke. Gibt es Enthaltun-
gen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der An-
trag abgelehnt.

Der Rat mége beschliel3en:

Die Verwaltung wird beauftragt, ein zukunfts-
weisendes Stadtentwicklungskonzept zu erstel-
len, welches den verkehrspolitischen Anforde-
rungen im Jahr 2030 gewachsen ist und
zugleich einen Rheinboulevard zwischen Deut-
zer Briicke und Stidbriicke gestaltet.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion und
der Fraktion Die Linke.Kdéln abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir
kommen zum nachsten Tagesordnungspunkt:

3.1.11 Antrag der Fraktion pro Koln betref-
fend ,,Ablehnung einer Sondersteuer
auf Dienstleistungen des Hotel- und
Gaststattengewerbes*”

AN/1991/2009

Herr Frank.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Ich méchte nach § 20 Abs. 1 der Geschéafts-
ordnung auch hier Ubergang zum néchsten
Tagesordnungspunkt beantragen, da die ge-
samte Angelegenheit am 11. Januar ausfihr-
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lich im Hauptausschuss der Stadt KéIn behan-
delt wurde, im Beisein der Antragsteller, und
dort auch entschieden wurde.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
dazu Wortmeldungen? — Herr Rouhs.

Manfred Rouhs (pro KoéIn): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Fir Sie
macht es vom Aufwand her vielleicht keinen
Unterschied, ob Sie einen Antrag der Fraktion
pro KéIn nur pro forma auf der Tagesordnung
belassen wie beispielsweise den vorangegan-
genen. Eine Vertreterin meiner Fraktion kann
dazu einige Satze sagen, Sie alle hillen sich in
eisiges Schweigen, niemand erwidert etwas
darauf, und schlieBlich wird der Antrag nieder-
gestimmt. Gerade bei dem vorangegangenen
Antrag zum Rheinboulevard werden Sie sach-
liche Griinde hierfir nicht geltend machen kon-
nen.

Fir Sie macht es vom Aufwand her keinen Un-
terschied, ob Sie dieses Prozedere verfolgen
oder ob Sie, umgekehrt, jemanden von lhnen
hier ans Mikrofon schicken, der Ubergang zum
nachsten Tagesordnungspunkt beantragt, um
damit zum Ausdruck zu bringen, dass Sie
prinzipiell und systematisch nicht gewillt sind,
sich mit den Inhalten auseinanderzusetzen, die
meine Fraktion hier vortragt, mit den Inhalten,
fur die wir von 20 000 Burgerinnen und Bir-
gern dieser Stadt gewahlt worden sind.

Damit stellen Sie genau die demokratischen
Prinzipien infrage, in deren Namen Sie gegen
uns anzutreten vorgeben.

(Beifall bei pro Koln)

Wenn Sie fir sich beanspruchen — das ist in
den Redebeitrdgen hier auch mehrmals explizit
so ausformuliert worden —, die demokratischen
Fraktionen zu sein, selbstverstandlich in Ab-
grenzung ausschlieBlich gegeniiber unserer
Fraktion, dann werden Sie sich nicht komplett
darauf zuriickziehen kénnen, Demokratie aus-
schlieRlich materiell zu definieren. Vielmehr
sind Sie selbstverstandlich auch gefordert,
Demokratie als Prinzip zu akzeptieren. Eine
nur materielle Definition von Demokratie 6ffnet
der WillkGr Tar und Tor. Sie fuhrt hin zu Ver-
haltnissen, wie sie beispielsweise in der DDR
geherrscht haben. Auch die DDR hat sich ja
ausdricklich als eine ,demokratische Republik*
verstanden, obwohl bei einer Partei das Recht
monopolisiert war, Uber den demokratischen
Inhalt zu entscheiden, und alle anderen Krafte,
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seien sie originar politischer oder anderer Na-
tur, aus diesem Diskurs ausgeblendet waren.
Eine solche Demokratie ist in Wahrheit nichts
anderes als die Diktatur einer bestimmten Kon-
sensgruppe Uber alle anderen Teilnehmer
religiéser, politischer, gesellschaftlicher Strei-
tigkeiten ganz gleich welcher Art.

Es wird lhnen nicht gelingen, in diesem Land
erneut eine solche Diktatur zu errichten. Des-
wegen bin ich mir ganz sicher, dass Sie mit Ih-
ren antidemokratischen Strategien politisch ge-
rade in K&ln Schiffbruch erleiden werden.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich
mochte darauf hinweisen, dass hier von einem
Recht der Geschaftsordnung Gebrauch ge-
macht worden ist.

(Jérg Uckermann [pro Kd&ln]: Miss-
brauch, Herr Oberbirgermeister!)

Wir kommen zur Abstimmung. Wer ist gegen
den von Herrn Frank gestellten Antrag zur Ge-
schaftsordnung: Ubergang zum néchsten Ta-
gesordnungspunkt? — Pro Koéln. Wer enthalt
sich? — Keine Enthaltungen. Damit ist das so
angenommen.

Ratsmitglied Frank weist darauf hin, dass die
Angelegenheit in der letzten Sitzung des
Hauptausschusses am 11.01.2010 ausfiihrlich
behandelt und beschlossen worden sei. Aus
diesem Grunde beantragt Ratsmitglied Frank
gemall § 20 Absatz 1 der Geschéftsordnung
zum néchsten Punkt der Tagesordnung liber-
zugehen.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro KéIn zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.12 auf:

3.1.12 Antrag der Fraktion pro Koéln betref-
fend ,,Tag der Kolner Sportvereine im
Rathaus*

AN/1992/2009

Herr Breite zur Geschéaftsordnung.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbilrgermeister!
Auch ich stelle nach § 20 Abs. 1 der Ge-
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schaftsordnung den Antrag: Ubergang zum
nachsten Punkt der Tagesordnung.

(Beifall bei der FDP)

Begrundung: Dieser Antrag wurde parallel im
Sportausschuss gestellt und ist dort bereits be-
handelt worden. Hier geht es nicht um Antide-
mokratie, sondern darum, dass man versuchen
will, unsere Verhandlungsgrundlage, unsere
Ratsordnung kaputtzumachen, indem parallel
Antrage gestellt werden. Da machen wir nicht
mit. Darum: Ubergang zum n&chsten Punkt der
Tagesordnungspunkt.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
hierzu Wortmeldungen? — Herr Wiener.

Markus Wiener (pro Kdéln): Zu lhrem Antrag
zur Geschéftsordnung: Im Prinzip hat Herr
Rouhs gerade richtig dargestellt, wie es ist. Sie
mussen damit leben, wie Sie hier mit Demokra-
tie umgehen. Sie fihren hier das hehre Schild,
Sie seien die Verteidiger der Demokratie.
Stattdessen machen Sie die Demokratie hier in
KoIn kaputt. Der Oberbirgermeister macht
auch nichts dagegen. Schamen Sie sich! Pfui
Teufel! Ich schame mich hier wirklich fir diese
Ratsmitglieder.

(Beifall bei pro KolIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir kom-
men zur Abstimmung. Wer ist gegen den von
Herrn Breite gestellten Antrag zur Ge-
schéaftsordnung: Ubergang zum néachsten Ta-
gesordnungspunkt? — Das ist pro Kéln. Gibt es
Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit
ist der Antrag so angenommen.

Ratsmitglied Breite weist darauf hin, dass die
Fraktion pro Koéin den gleichen Antrag eben-
falls an den Sportausschuss gerichtet habe
und der Antrag dort am 12.01.2010 abgelehnt
worden sei. Aus diesem Grunde beantragt
Ratsmitglied Breite geméll § 20 Absatz 1 der
Geschéftsordnung zum néchsten Punkt der
Tagesordnung (iberzugehen.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.
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3.1.13 Antrag der Fraktion pro Kéln betref-
fend ,,Neugestaltung der Nord-Siid-
Fahrt und des Offenbachplatzes*
AN/1993/2009

Wird dazu das Wort gewlinscht? — Herr Ucker-
mann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! In der
letzten Ratssitzung haben wir zu spater bezie-
hungsweise zu frihmorgendlicher Stunde ein
GroRprojekt beschlossen, das — die Fachleute
sind sich noch nicht einig, wie viel es wirklich
sein wird — bis zu 600 Millionen Euro kosten
kann.

(Karl-dirgen Klipper [CDU]:
Zwolfhundert!)

- Wie bitte?

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Die Zah-
len sind austauschbar, Sie kdnnen je-
de beliebige nennen!)

- Ja, Herr Klipper, das freut mich. Sie kénnen
sich ja gleich noch zu Wort melden, falls Sie
nicht schon zu mide sind, sich aus lhrem Ses-
sel zu erheben. Sie scheinen ja mehr zu wis-
sen als wir.

Nichtsdestotrotz: Es soll ein stadtebauliches
Highlight am Offenbachplatz geben. Das wird
naturlich die gesamte Platzasthetik verandern.
Nun stellt sich jeder die Frage, ob sich ein sol-
ches ,architektonisches Highlight®, ein Welt-
stadthaus, damit vertragt, dass daran eine
vierspurige Schnellstral3e vorbeifihrt. Der Bur-
gerbewegung pro Kaln ist natirlich vollkom-
men klar, dass man hier nicht mittels eines Be-
schlusses den Verkehr einfach umlegen kann.
Dazu bedarf es schon einer langfristigen
Stadtentwicklungsplanung. Unsere Fraktions-
vorsitzende hat ja eben schon in einem ande-
ren Zusammenhang betont, wie wichtig ein
Stadtentwicklungskonzept fiir die stadtebauli-
che Planung in unserer Stadt ist.

Der Antrag der Blrgerbewegung pro Kaéln zielt
darauf ab, die Verwaltung zu beauftragen, dem
Stadtrat eine detaillierte und planungsreife Ge-
genuberstellung der etwaigen Neugestaltung
der Nord-Sud-Fahrt beziehungsweise des Of-
fenbachplatzes unter Berlicksichtigung einer
Tunnelvariante vorzulegen sowie deren mogli-
che Finanzierung zu erlautern.

Einerseits wurde der architektonische Entwurf
des Schauspielhauses sehr gelobt, anderer-
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seits hort man, dass es doch sehr wuchtig
werden soll; da will man noch einmal nachpla-
nen. Wir sind der Meinung: Wenn man gerade
an diesem Platz einen so wuchtigen Neubau
hinstellt, dann muss auch das Ambiente stim-
men. Wir mdchten die Vor- und Nachteile ab-
gewogen wissen. Wir mochten langfristig und
nachhaltig planen. Ich bitte Sie, unserem An-
trag zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei pro KoIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen zu diesem Tagesord-
nungspunkt? — Das ist nicht der Fall. Dann las-
se ich abstimmen. Wer ist gegen diesen Antrag
der Fraktion pro KéIn? — Das sind SPD, Griine,
CDU, FDP, Linke. Gibt es Enthaltungen? — Das
ist nicht der Fall. Damit ist der Antrag abge-
lehnt.

Der Rat mége beschliel3en:

Die Verwaltung wird beauftragt, dem Stadtrat
eine detaillierte und planungsreife Gegeniiber-
stellung der etwaigen Neugestaltung der Nord-
Sld-Fahrt beziehungsweise des Offenbach-
platzes unter Beriicksichtigung einer Tunnelva-
riante vorzulegen sowie deren mégliche Finan-
zierung zu erlgutern.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-Frak-
tion, der CDU-Fraktion, der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen, der FDP-Fraktion und der
Fraktion Die Linke.KbIn abgelehnt.

3.1.14 Dringlichkeitsantrag der FDP-Frak-
tion betreffend ,Versicherung der
Kulturgiter als Grundstock der Stif-
tung fir die Restaurierung der Archi-
valien des Historischen Archivs*
AN/0245/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Bitte schon.

Volker Gorzel (FDP): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir haben in einer der letzten Sitzungen
daruber befunden, einen Vergleich abzuschlie-
Ren mit einer Versicherung, die 60 Millionen
Euro zur Verfugung stellt zur Abgeltung etwai-
ger Versicherungsleistungen fir den Schaden,
der durch den Einsturz des Historischen Ar-
chivs entstanden ist.
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Nun stellt sich die Frage, wie wir als Empfan-
ger dieser Geldleistung damit umgehen. Sollen
diese 60 Millionen Euro im allgemeinen Haus-
halt verschwinden, oder investieren wir diese
60 Millionen Euro und, wenn ja, worin investie-
ren wir diese 60 Millionen Euro?

Ich denke, kein Ereignis der letzten Jahre hat
derart gravierende negative Folgen hinterlas-
sen und eine derart grof’e Bestlirzung inner-
halb der Birgerschaft hervorgerufen wie der
Einsturz des Archivs. Deswegen ist meine
Fraktion der Auffassung, dass eine eigene Ad-
resse geschaffen werden muss. Wir pladieren
daher fur die Einrichtung einer eigenstandigen
Stiftung fir den Wiederaufbau des Historischen
Archivs, deren Grundstock diese 60 Millionen
Euro sind.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
haben nach der Wiedervereinigung Deutsch-
lands mit Stolz auf Dresden geschaut, eine
Stadt, in der die Burgerschaft in Verbindung mit
der Gesellschaft, mit der Wirtschaft, mit allen
sie tragenden Verbanden eine Stiftung gegrin-
det hat, die in Dresden, in Sachsen und weit
dartber hinaus Geld fur den Wiederaufbau der
Frauenkirche gesammelt hat. Wer das Glick
hat, heutzutage die Frauenkirche besichtigen
zu koénnen, ist stolz auf dieses bulrgerschaftli-
che Engagement. Dieses Vorhaben konnte nur
deshalb gelingen, weil eine Stiftung gegriindet
wurde, die sich zum Ziel gesetzt hatte, Geld fiir
den Wiederaufbau zu sammeln.

Wir missen hier in KdIn gar nicht bei Null an-
fangen; denn wir haben ja schon eine Mitgift,
namlich die Schadenersatzleistungen, die die
Versicherung zur Verfiigung gestellt hat. Die-
ses Geld sollte die Stadt Kéln nehmen, um die-
se Stiftung mit einem Grundkapital auszustat-
ten, was auf weitere Spender vorbildlich wirken
wird. Es liegt an uns, zu sagen: Ja, wir nehmen
diese 60 Millionen Euro und geben sie klugen
Kdpfen aus der Gesellschaft in die Hand, damit
sie daflir sorgen, dass unser Archiv wieder
aufgebaut werden kann.

(Beifall bei der FDP)

Es geht hier um das Bekenntnis des Rates der
Stadt Koéln zu unserem Historischen Archiv, und
es geht um das Bekenntnis: Ja, wir vertrauen
das Geld denjenigen an, die damit umgehen.
Damit erflllen wir als Rat eine Vorbildfunktion.
Diese sollten wir hier heute Abend wahrneh-
men.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, es geht auch
darum, wie etwaige Kosten, die mit dem Wie-
deraufbau des Historischen Archivs verbunden
sind, flexibel und vor allem effizient gesteuert
werden konnen. Eine unabhangige Einrichtung
wie eine Stiftung, die mit entsprechenden
Strukturen ausgestattet wird, eignet sich erfah-
rungsgemal hervorragend, um eine effiziente
und flexible Zurverfugungstellung etwaiger Fi-
nanzmittel sicherstellen zu kénnen. Es wirde
wenig Reibung entstehen, und man wirde dem
Ziel des schnellen Wiederaufbaus des Histori-
schen Archivs ndherkommen.

Es geht uns auch darum, dass entsprechende
Leistungen der Versicherung nicht mit allge-
meinen Haushaltstiteln vermischt werden. Ich
will Herrn Borjans nicht zu nahe treten; aber
die Verlockung ist in Zeiten klammer Kassen
doch grof3, den einen oder anderen Posten
vielleicht ein wenig unklar abzugrenzen und die
Versicherungsleistungen zu verwenden, um
Haushaltslécher zu stopfen. Es muss sicher-
gestellt werden, dass das Geld, was die Stadt
Koln aus Versicherungsleistungen bekommen
hat, in einen gesonderten Topf investiert wird.

Ein Weiteres kann durch die Einrichtung einer
solchen Stiftung erreicht werden: Die Birger-
schaft unserer Stadt, die Blrgerschaft des Lan-
des Nordrhein-Westfalen, die Wirtschaft, die
Gewerkschaften, die Verbande, ja, auch der
Bund und viele private Spender werden sich
viel eher bereit erklaren, dieser Stiftung Geld
zur Verflgung zu stellen, wenn wir als Rat der
Stadt KoIn heute Abend mit gutem Beispiel
vorangehen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Herr Frank.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
In Zusammenhang mit den Entschadigungs-
leistungen der Provinzial-Versicherung haben
wir bereits am 17. Dezember hier im Rat Be-
schlisse gefasst. Durch lhren Dringlichkeitsan-
trag werden jetzt weitere Fragen aufgetan, die
nattrlich auch unmittelbar haushaltswirksam
sind. Nach meiner Kenntnis sind aus den Leis-
tungen, die die Versicherung erbracht hat, be-
reits Aufwendungen bezahlt worden.

Insofern mochte ich vorschlagen — damit wiir-
den wir uns dem Thema nédhern, wie die Be-
schlusslage vom 17. Dezember weiter umge-
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setzt werden kann —, lhren Antrag und das
Thema in den Finanzausschuss im Marz zu
vertagen und dort zu behandeln, gleichzeitig
aber die Verwaltung zu bitten, bis dahin zu |h-
rem Vorschlag dezidiert Stellung zu nehmen
und — das will ich noch erganzen — uns eine
Zwischenbilanz zu geben, fiir welche Punkte
Aufwendungen in welcher Héhe, beispielswei-
se im Rahmen der Bergung des Archivs, in
2009 beziehungsweise 2010 geleistet worden
sind.

Oberbirgermeister Herr

Jung, bitte.

Jurgen Roters:

Helmut Jung (CDU): Herr Oberblrgermeister!
Wir schlielen uns dem Vorschlag von Herrn
Frank an, bitten aber, diesen Antrag nicht nur
in den Finanzausschuss, sondern auch in den
Kulturausschuss zu verweisen, und zwar mit
der gleichen Berichterstattung, wie vorge-
schlagen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay. —
Herr Schoppe.

Bernd Schéppe (pro Kdln): Herr Oberbirger-
meister! Wertes Publikum! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Mein lieber Herr Goérzel, mein
lieber Herr Jung, wir kennen uns ja aus dem
Rechnungsprifungsausschuss. Ich hatte in der
letzten Sitzung des Ausschusses die mindli-
che Anfrage gestellt, wie viel der Neubau des
Stadtarchivs kosten wird und wie es mit der
Ubernahme dieser Kosten durch die Versiche-
rung ausschaut. Daraufhin wurde mir geant-
wortet: Das wurde in der letzten Ratssitzung
gesagt, 61,5 Millionen Euro von der Provinzial,
damit ist die Finanzierung doch geklart. Jetzt
bekomme ich hier auf einmal zu héren, ja, die
Restaurierung, die Mittel versacken im Haus-
halt. Man kénnte meinen, Herr Gorzel war in
der Sitzung nicht anwesend. Es war nirgendwo
die Rede davon, dass die 61,5 Millionen Euro
irgendwo in einem Haushalt versacken, son-
dern es war ganz klar, dass diese 61,5 Millio-
nen Euro zweckgebunden sind fir den Neubau
des Stadtarchivs. In dem Sinne weil} ich, was
ich von |hrem Antrag zu halten habe. Diese
61,5 Millionen Euro sind schon gebunden. In-
sofern braucht man da nichts Neues zu
beschlief3en.

(Beifall bei pro KélIn)
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Gor-
zel noch einmal.

Volker Gorzel (FDP): Wir wollen nur erklaren,
dass wir die Anregung von Herrn Frank und
Herrn Jung udbernehmen und mit der Verwei-
sung in die Fachausschiisse einverstanden
sind.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay. —
Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die-
sen Vorschlag. — Wer ist gegen den Vorschlag
von Herrn Frank, Herrn Jung, Herrn Gdrzel und
anderen, den Antrag der FDP in die zustandi-
gen Ausschisse zu verweisen? — Die Linke
und pro Koéln. Wer enthalt sich? — Keine Ent-
haltungen. Damit wird der Antrag verwiesen.

Gemél3 Antrag der Ratsmitglieder Frank und
Jung beschlie3t der Rat den Antrag der FDP-
Fraktion, der da lautet:

L,Der Rat der Stadt Kéln mége beschliel3en:

Der von der Provinzial-Versicherung als Ersatz
flr Kulturgiiterverlust (iberwiesene Betrag von
61,5 Mio. Euro wird in voller Héhe der Stiftung
fir die Restaurierung der beschéadigten Archi-
valien des Historischen Archivs der Stadt Kéin
zur Verfiigung gestellt.”

zur weiteren Beratung in den Ausschuss Kunst
und Kultur und in den Finanzausschuss zu
verweisen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin und der Fraktion Die Linke.KbIn zuge-
stimmt.

3.2 Vorschlage und Anregungen der Be-
zirksvertretungen gemaR § 37 Absatz
5 der Gemeindeordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

3.2.1 Beschluss der Bezirksvertretung Ro-
denkirchen am 30.11.2009, TOP 8.2.4;
Godorfer Hafen:

Wertigkeit des Wirtschaftlichkeitsgut-
achtens aufgrund der aktuellen Ge-
schiftsentwicklung der HGK
0194/2010

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall. Wer ist gegen den Beschluss-
vorschlag? — SPD, Grine, CDU, FDP, pro
Koln —
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(Zuruf von der SPD: Moment!)
- Wer ist gegen den Beschlussvorschlag?

(Ralph Sterck [FDP]: Die SPD hat
auch aufgezeigt!)

Der Beschlussvorschlag lautet: Der Rat lehnt
den Vorschlag der Bezirksvertretung Rodenkir-
chen ab und spricht sich gegen eine erneute
Uberpriifung der Wirtschaftlichkeit des Hafen-
ausbaus in KoIn aus. — Ich frage noch einmal:
Wer ist gegen diesen Beschlussvorschlag?

(Ralph Sterck [FDP]: Wird jetzt hier so
oft abgestimmt, bis das Ergebnis
stimmt?)

- Es kamen Fragen, wie die Verwaltungsvorla-
ge, die ich gerade vorgelesen habe, lautet. —
Wer ist gegen diese Vorlage?

(Ralph Sterck [FDP]: Herr Oberbdr-
germeister, die ist eben abgelehnt
worden!)

Das sind die Griinen, die FDP, pro Kéln und
die Linke. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Herr Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Wir mussen hier schon
den gleichen Standard halten. Es gab ja schon
des Ofteren den Fall, dass sich jemand ver-
stimmt hat. Bisher sind Sie sehr restriktiv damit
umgegangen.

(Martin Borschel [SPD]: Von wegen!
Albern!)

Ich finde das nicht richtig, Herr Oberbirger-
meister. Die CDU hat bei Ihrer ersten Abfrage
die Hande gehoben, die SPD in Teilen auch.
Dann mussen Sie auch feststellen, dass Ihre
Vorlage hier keine Mehrheit gefunden hat. Sie
kénnen nicht so oft abstimmen lassen, bis Ih-
nen das Ergebnis gefallt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Ste-
reck, ich hatte festgestellt, dass es Irritationen
bezlglich des Wortlauts des Beschlussvor-
schlages gab. Daraufhin habe ich diesen noch
einmal prazise vorgelesen.

(Ralph Sterck [FDP]: Nein! Sie hatten
vorher auch eine prazise Vorlage!)

- Aber ich hatte den Beschlussvorschlag noch
nicht verlesen.
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Der Rat lehnt den Vorschlag der Bezirksvertre-
tung Rodenkirchen ab und spricht sich gegen
eine erneute Uberpriifung der Wirtschaftlichkeit
des Hafenausbaus in KéIn-Godorf aus.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion pro Kéln und der Fraktion Die Lin-
ke.KéIn zugestimmt.

Anmerkung:
Ratsmitglied Klipper nimmt an der Beratung
und der Abstimmung nicht teil.

4. Anfragen gemaR § 4 der Geschéftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertre-
tungen

41 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend

»Beantwortung von Anfragen in den
Fachausschiissen des Rates“
AN/ 1955/2009

Die Antwort der Verwaltung liegt Ihnen vor. Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall.

Hierzu liegt eine schriftliche Antwort der Ver-
waltung vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 4.2:

4.2 Anfrage der Fraktion Die Linke.KoIn
betreffend ,,Auswirkungen von Landes-
kiirzungen und Aufgabeniibertragun-
gen auf den stadtischen Haushalt”
AN/0228/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Detjen.

Jorg Detjen (Die Linke.Kdln): Wir haben zwei
relativ komplexe Anfragen gestellt. Die Verwal-
tung hat uns mitgeteilt, dass sie fleiRig an de-
ren Beantwortung arbeitet. Das freut uns. Wir
hoffen, die Antwort méglichst bald zu bekom-
men.

Die Verwaltung teilt mit, dass in der Angele-
genheit mehrere Verwaltungsbereiche betrof-
fen seien. Eine vollstdndige Recherche sei in
der Kirze der zur Verfligung stehenden Zeit
nicht méglich gewesen, die Anfrage werde da-
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her in der Ratssitzung am 23.03.2010 beant-
wortet.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir fah-
ren fort:

4.3 Anfrage der SPD-Fraktion und der Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen betreffend
»Gastspiel der Kdélner Oper in Schang-
hai (EXPO 2010) und Peking“
AN/0233/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Bitte, Frau
von Bllow.

Brigitta von Biilow (Bindnis 90/Die Grinen):
Als Erstes moéchte ich beantragen, dass die
Antworten zu unserer Anfrage in den Finanz-
ausschuss und den Ausschuss fir Kunst und
Kultur verwiesen werden, damit sie dort noch
einmal diskutiert werden konnen.

Zum Zweiten mdéchte ich nachfragen, wie es
sein kann, dass die Verflugbarkeit des Theaters
in Schanghai nach wie vor nicht garantiert
werden kann, obwohl es bereits in der Mai-
Vorlage hiel, dass eine Dringlichkeitsentschei-
dung notwendig sei, weil man die Auffiihrungs-
orte mieten muisse. Das ist fur mich unstimmig.
Darum frage ich jetzt: Wie kann es eigentlich
sein, dass seit 2008 — seitdem ist diese Reise
geplant — beziehungsweise seit Mai 2009, als
wir diesen Ratsbeschluss gefasst haben, keine
weiteren Sponsoren akquiriert werden konn-
ten? Wie kann es sein, dass sich seit Mai 2009
essenziell Uberhaupt nichts verandert hat?

AuRerdem frage ich Sie: Wie kann es sein,
dass es einerseits heil}t, die Oper Kdln werde
dort ganz grof} dastehen und im Zusammen-
hang mit der EXPO 2010 die Bundesrepublik
vertreten, wahrend man andererseits immer
noch nicht weil}, ob aus dem Auswartigen Amt
Uberhaupt Unterstitzung kommt? Wie ich lhrer
Antwort entnehmen konnte, wird das Gastspiel
jetzt vom Land NRW mit 145 000 Euro unter-
stitzt. Aber das ist das Einzige, was sich ge-
genliber der Vorlage von Mai 2009 verandert
hat. Ansonsten entnehme ich lhrer Antwort,
dass noch ein zuséatzlicher Fehlbetrag entstan-
den ist. Weil das aus lhrer Antwort nur sehr
verschleiert herauskommt, mdchte ich auch
hier noch einmal nachfragen, wie dieser Fehl-
betrag eigentlich gedeckt werden soll, obwohl
die Gesamtsumme gedeckelt ist.
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Pro-
fessor Quander, bitte.

Beigeordneter Prof. Georg Quander: Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Frau von Bulow, Ihre Frage
nach dem Saal ist relativ schnell zu beantwor-
ten. Im Mai vergangenen Jahres war der Saal
von den Chinesen fest zugesagt worden. Aber
China ist immer noch ein Land, in dem beson-
dere Regeln gelten. Auf den Termin fir den
zweiten Auffuhrungszyklus hat plétzlich die
Kommunistische Partei Anspruch erhoben.

(Heiterkeit — Andreas Koéhler [CDUJ:
Da hat Herr Detjen angerufen!)

Sie droht, sich Uber das Veranstaltungsmana-
gement des Theaters und der EXPO hinweg-
zusetzen. Wir beziehungsweise unsere chine-
sischen Partner versuchen, den Termin zu si-
chern; denn wir haben ja ganz klar, wie in der
Vorlage dargelegt, gesagt: Wir machen die
Reise nur, wenn wir den Zyklus zweimal auf-
fuhren kénnen, weil der Aufwand ansonsten zu
groR ware. Im Ubrigen hangt auch die Landes-
férderung mehr oder minder an diesem zwei-
ten Auffihrungszyklus, weil dessen Beginn auf
den sogenannten Nordrhein-Westfalen-Tag
fallt. — Das ist der eine Punkt.

Der zweite Punkt betrifft die Sponsorensuche.
Diese verlief in der Tat unbefriedigend.

(Brigitta von Bulow [Blindnis 90/Die
Grinen]: Gar nichts!)

Dass es im zuruckliegenden Jahr nicht gelun-
gen ist, wesentliche Mittel hierfir einzuwerben,
ist schlichtweg mit den Folgen der Finanz- und
Wirtschaftskrise verbunden. Viele Unterneh-
men, die 2008 noch in Aussicht gestellt haben,
dass sie mit groReren Betrdgen einsteigen
wirden, haben ihre Zusage im Laufe des Jah-
res 2009 angesichts ihrer wirtschaftlichen Ent-
wicklung nicht erharten kénnen.

Abschlieftend zu lhrer Nachfrage bezlglich der
Unterstlitzung durch das Auswartige Amt. Un-
serer Antwort kénnen Sie entnehmen, dass
sich das Auswartige Amt darum bemiiht, Mittel
vom Wirtschaftsministerium dafir zu erhalten.
Aber es liegt dazu noch keine abschlielende
Bewertung vor. Das hat natirlich auch damit
zu, dass es, wie Sie sich erinnern werden, eine
Bundestagswahl gab, aufgrund der es nun eine
neue Bundesregierung gibt. Von der alten ha-
ben wir keine Zusage erhalten, von der neuen
ist sie noch nicht da. Sie arbeiten noch daran,
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aber es gibt positive Signale. Mehr kann ich im
Augenblick auch nicht sagen. Wenn wir das
Thema noch einmal in den Fachausschiussen
diskutieren, bleibt ja bis dahin noch ein biss-
chen Zeit.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon, Herr Professor Quander. — Frau Bllow,
eine Nachfrage ist noch mdéglich.

Brigitta von Biilow (Bundnis 90/Die Grlnen):
Eine Nachfrage habe ich noch, und zwar zu
der Auffihrung von ,Don Giovanni“ in Peking.
Dazu heildt es: Es liegt nicht einmal ein Ver-
tragsentwurf vor. Wie kann das sein?

Sie haben hier eben gesagt, wir kénnten dar-
Uber noch im Marz diskutieren. Ich weild nicht,
wie lange im Voraus man solche Reisen pla-
nen muss. Selbst bei personlichen Reisen
wirde ich jetzt langsam ans Planen gehen.

Beigeordneter Prof. Georg Quander: Ge-
plant ist das bereits. Die Platze in den Flug-
zeugen und die Hotelzimmer sind schon reser-
viert, aber sie sind noch nicht gebucht. Das
heillt, wenn es stattfindet, kann es durchge-
fihrt werden.

(Brigitta von Bulow [Bundnis 90/Die
Griinen]: Bitte noch eine Antwort auf
meine Frage zu Peking!)

Peking hangt von der Finanzierung ab. Wenn
die Finanzierung nicht zustande kommt, wer-
den wir Peking nicht machen kdénnen. Der
Ratsbeschluss besagt eindeutig, dass nur fur
das Gastspiel in Schanghai Mittel zur Verfi-
gung gestellt werden. Das heil’t im Klartext:
Peking muss selbsttragend finanziert werden.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Professor Quander, Frau von Bi-
low.

Hierzu liegt eine schriftliche Mitteilung der Ver-
waltung vor.

Ratsmitglied von Biilow schléagt vor, die Ange-
legenheit ebenfalls dem Ausschuss Kunst und
Kultur und dem Finanzausschuss zur Kenntnis
zu geben.
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Damit
kommen wir zum nachsten Tagesordnungs-
punkt:

4.4 Anfrage der Fraktion Die Linke.KoIn
betreffend ,Kostensteigerungen bei
GroBprojekten“

AN/0235/2010

Gibt es dazu Nachfragen?

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Habe
ich schon kommentiert!)

- Okay, alles klar. In der nachsten Ratssitzung.

Die Verwaltung teilt mit, dass eine vollsténdige
Recherche in der Kiirze der zur Verfiigung ste-
henden Zeit nicht méglich gewesen sei, die An-
frage werde daher in der Ratssitzung am
23.03.2010 beantwortet.

5. Einwohner und Biirger

5.1 Anregungen und Beschwerden gemaR
§ 24 der Gemeindeordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

5.2 Einwohnerantrag gemaR § 25 der Ge-
meindordnung des Landes Nordrhein-
Westfalen

5.3 Biirgerbegehren und Biirgerentscheid
gemaR § 26 der Gemeindeordnung des
Landes Nordrhein-Westfalen

5.4 Anregungen und Stellungnahmen des
Integrationsrates gemaR § 27 der Ge-
meindeordnung des Landes Nordrhein-
Westfalen

Zu diesen Punkten liegt nichts vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Damit
kommen wir zum Tagesordnungspunkt 6:

6. Ortsrecht

6.1 Satzungen

6.1.1 Betriebssatzung der Eigenbetriebs-
ahnlichen Einrichtung AWB der Stadt
Koln
4532/2009
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Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Dann lasse ich abstimmen. Wer ist
gegen diese Vorlage? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Damit ist die Vorlage so angenommen.

Der Rat beschlie3t die Betriebssatzung der Ei-
genbetriebséhnlichen Einrichtung AWB der
Stadt Kéln in der als Anlage 2 beigefiigten
Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

6.1.2 Anderung der Hauptsatzung — § 22 In-
tegrationsrat / Teil 2
4639/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Verwaltungsvor-
lage? — Pro KoéIln. Wer enthalt sich? — Bei Ab-
lehnung von pro Koln ist die Vorlage beschlos-
sen.

Der Rat der Stadt Kéin beschliel3t die 4. Sat-
zung zur Anderung der Hauptsatzung der Stadt
KéIn vom 28.08.2008 in der als Anlage 1 bei-
gefligten Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln zugestimmt.

6.2 gebﬁhren-,
Ahnliches

Entgeltordnungen und

6.2.1 Anderung der Beihilfenordnung der
Stadt KoIn zur Forderung des Kolner
Sports
1548/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Wer
enthalt sich? — Herr Zimmermann enthalt sich.
Mit einer Erhaltung ist sie angenommen.

Der Rat beschliet die Anderung der Ziffer 2 D
der Beihilfenordnung der Stadt Kéin zur Férde-
rung des Kblner Sports entsprechend der in
der Anlage 1 beigeftigten Fassung.

Gleichzeitig beauftragt er die Verwaltung ent-
sprechend den darin festgeschriebenen Sétzen
die Beihilfe zum Betrieb und Unterhaltung der
Sportanlagen im Rahmen der haushaltsrechtli-
chen Bestimmungen zeitnah auszuzahlen.
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Abstimmungsergebnis:

Einstimmig bei Stimmenthaltung von Ratsmit-
glied Zimmermann (Deine Freunde) zuge-
stimmt.

6.3 Ordnungsbehordliche Verordnungen

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.

6.4 Sonstige stadtische Regelungen

6.4.1 Auslanderrechtliche Beratungskom-
mission — Anderung der Geschifts-
ordnung
0024/2010

(zurtickgezogen)

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtickge-
zogen (vergleiche Ziffer Il).

6.4.2 9. Anderung des Landschaftsplans
Koéln (Naturschutzgebiet Baadenber-
ger Senke, Stdockheimer See und
GroRe Laache)

Offentliche Auslegung
3525/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Niemand.
Wer enthalt sich? — Damit ist sie einstimmig so
beschlossen.

Der Rat beschliel3t, gem. § 27c Abs. 1 des Ge-
setzes zur Sicherung des Naturhaushalts und
zur Entwicklung der Landschaft (Landschafts-
gesetz — LG) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 21. Juli 2000 (GV.NRW.S.568), zu-
letzt geédndert am 19. Juni 2007 (GV.NRW.
S.226), ber. 15. August 2007 (GVBI.S.316),

1. den Entwurf der 9. Anderung des Land-
schaftsplans  Kéln  (Naturschutzgebiet
Baadenberger Senke, Stéckheimer See
und groBe Laache) gemdal3 den Anlagen 1

bis 3 fiir die Dauer eines Monats 6ffentlich

auszulegen,

2. den Auslegungsbeschluss &ffentlich be-
kannt zu machen,

3. die Trager O&ffentlicher Belange von der

Auslegung zu benachrichtigen.
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Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Unterrichtung des Rates iiber die vom
Kammerer/Fachbeigeordneten ge-
nehmigten Mehraufwendungen, Mehr-
auszahlungen und -verpflichtungen
fiir das Haushaltsjahr 2009 gem. § 83
Abs. 1 und § 85 Abs. 1 GO NRW i. V.
m. der Haushaltssatzung 2008/2009
0168/2010

Dies soll zur Kenntnis genommen werden. —
Ich sehe, dass das so akzeptiert wird.

Der Rat nimmt Kenntnis von folgenden durch
den Kdmmerer/Fachbeigeordneten in der Zeit
vom 25.11.2009 bis 13.01.2010 fiir das Haus-
haltsjahr 2009 genehmigten Mehraufwendun-
gen und Mehrauszahlungen.

Uber den Ansatz im Haushaltsjahr 2009 hi-
nausgehende _(iiberplanméBige) Aufwendun-

gen

Alle folgenden Mehraufwendungen wirken sich
in gleicher Héhe auf die Finanzrechnung aus
und fiihren zu Mehrauszahlungen, die teilweise
haushaltsneutral durch Umschichtungen ge-
deckt wurden.

1. 399.729 EUR in Teilplan 0205 in Zeile 13
(Aufwendungen flir Sach- und Dienst-
leistungen)

Deckung:

Wenigeraufwendungen i. H. v. 399.729
EUR in Teilplan 1601 in Zeile 20 (Zinsen
und sonst. Finanzaufwendungen)

2. 371.000 EUR in Teilplan 0207 in Zeile 16
(sonst. ordentl. Aufwendungen)

Deckung:

Mehrertrédge i. H. v. 371.000 EUR in Teil-
plan 0201 in Zeile 7 (sonst. ordentl. Ertré-
ge)

3. 296.000 EUR in Teilplan 0501 in Zeile 16
(sonst. ordentl. Aufwendungen)

Deckung:

Wenigeraufwendungen i. H. v. 296.000
EUR in Teilplan 1601 in Zeile 15 (Trans-
feraufwendungen)

4. 3.800 EUR in Teilplan 0502 in Zeile 13

(Aufwendungen fir Sach- und Dienst-
leistungen)
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Deckung:
Wenigeraufwendungen i. H. v. 2.300 EUR

in Teilplan 0405 in Zeile 15 (Transferauf-
wendungen) und Wenigeraufwendungen i.
H. v. 1.500 EUR in Teilplan 0501 in Zeile
15 (Transferaufwendungen)

173.050,98 EUR in Teilplan 0501 in Zeile
13 (Aufwendungen fiir Sach- und Dienst-
leistungen)

Deckung:

Wenigeraufwendungen i. H. v. 173.050,98
EUR in Teilplan 1201 in Zeile 13 (Aufwen-
dungen fiir Sach- und Dienstleistungen)

Uber den Ansatz im Haushaltsjiahr 2009 hi-
nausgehende (liberplanméfige) Auszahlung
fiir Investitionen

1. 50.342,03 EUR in Teilplan 0205 in Zeile 9
(Auszahlung fiir den Erwerb von bewegl.
Anlagevermégen)

Deckung:

Wenigerauszahlungen i. H. v. 50.342,03
EUR in Teilplan 0101 in Zeile 9 (Auszah-
lung fiir den Erwerb von bewegl. Anlage-

vermégen)

30.000 EUR in Teilplan 0601 in Zeile 8
(Auszahlung fiir BaumaBnahmen)
Deckung:

Wenigerauszahlungen i. H. v. 26.000 EUR
in Teilplan 0601 in Zeile 9 (Auszahlung fiir
den Erwerb von bewegl. Anlagevermé-
gen) sowie Wenigerauszahlungen i. H. v.
4.000 EUR in Teilplan 0801 in Zeile 8
(Auszahlung fiir BaumalBnahmen)

55.000 EUR in Teilplan 0601 in Zeile 9
(Auszahlung fiir den Erwerb von bewegl.
Anlagevermégen)

Deckung:

Wenigerauszahlungen i. H. v. 565.000 EUR
in Teilplan 0101 in Zeile 9 (Auszahlung fiir
den Erwerb von bewegl. Anlagevermé-

gen)

Auszahlungen fiir Investitionen fiir die im
Haushaltsjahr 2009 keine Mittel veranschlagt
sind (auBerplanmé&fige Auszahlungen)

1. 654.652,00 EUR in Teilplan 1601 in Zeile
10 (Auszahlung fiir den Erwerb von Fi-
nanzanlagen)

Deckung:

Konsumtive Wenigerauszahlungen i. H. v.
654.652,00 EUR in Teilplan 1201 in Zeile

15 (Transferaufwendungen)
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Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

8.
9.

UberplanmiBige Ausgaben

AuBerplanmiaBige Ausgaben

Zu diesen Punkten liegt nichts vor.

10. Aligemeine Vorlagen

10.1 Wirtschaftsplan des Giirzenich-Or-
chesters Koin, Wj. 2009/2010
3359/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen die Vorlage? — Nie-
mand. Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall.
Dann ist die Vorlage einstimmig so angenom-
men.

Der Rat stellt gemal3 § 4 der Betriebssatzung
i. V.m. § 4 der Eigenbetriebsverordnung fiir
das Land Nordrhein-Westfalen (Eig.VO) den
Wirtschaftsplan  der eigenbetriebséhnlichen
Einrichtung Gdrzenich-Orchester Kéln fiir das
Wirtschaftsjahr 2009/2010 in der zu diesem
Beschluss paraphierten Fassung fest.

Der Beschluss erfolgt unter dem Vorbehalt,
dass im Haushalt der Stadt Kéin

Hj 2010 die entsprechenden Mittel fiir den Be-
triebskostenzuschuss und die Tilgungsleistung
auf das langfristige Darlehen des Orchesters
gegenliber der Stadt bereitgestellt werden.

Die Betriebsleitung wird erméchtigt, zur recht-
zeitigen Leistung von Ausgaben Kassenkredite
bis zum Héchstbetrag von 0,5 Mio. Euro in An-
spruch zu nehmen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.2 Vergleich zum Ausgleich fiir zuviel ge-
leistete Arbeitszeit der Feuerwehr-
beamtinnen und -beamten nach EU-
Arbeitszeitrichtlinie — Umsetzung des
Urteils OVG-Miinster 1 A 2654/07 vom
07.05.2009
4494/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Nie-
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mand. Wer enthalt sich? — Damit ist die Vorla-
ge so angenommen.

Der Rat beauftragt die Verwaltung auf der
Grundlage der Kernsétze des Urteils des
OVG-Miinster AZ. 1A 2654/07 vom 07.05.
2009 an die ca. 760 betroffenen aktiven
Beamtinnen und Beamten sowie die be-
troffenen etwa 80 bis 100 Pensionére der
Berufsfeuerwehr zum Ausgleich zuviel ge-
leisteter Arbeitszeit eine materielle Ent-
schédigung zu gewéhren, die auf folgen-
den Festlegungen basiert:

Zur Sicherung der Einsatzfédhigkeit der
Berufsfeuerwehr erfolgt eine Entsché-
digung in Geld.

Der Entschédigungszeitraum erstreckt
sich vom 01.03.2001 bis 31.12.2006.

Die Entschadigung erfolgt pauschaliert
flir Monate, in denen Einsatz-/ Misch-
dienst geleistet wurde.

Fiir jeden Monat, fiir den die An-
spruchsvoraussetzungen vorliegen,
werden 12,11 zu entschéadigende Stun-
den zugrunde gelegt.

Die Entschédigung erfolgt auf der Ba-
sis der jeweils am 31.12.2006 giiltigen
Stundensétze der Mehrarbeitsvergli-
tungsverordnung der Besoldungsgrup-
pe, in die die anspruchsberechtigten
Beamtinnen und Beamten der Berufs-
feuerwehr Kéln am 31.12.2006 ein-
gruppiert waren — gemindert um 20%.

Die Regelung gilt auch fiir diejenigen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die in
der Zeit zwischen dem 01.03.2001 und
dem 31.12.2006 mehr als 48 Stunden
pro Woche gearbeitet haben und zwi-
schenzeitlich in den Ruhestand ver-
setzt wurden.

Die Entschadigung erfolgt unter der Vor-
aussetzung, dass alle anspruchsberech-
tigten Beamtinnen und Beamten sowie
Pensionére der Berufsfeuerwehr verbind-
lich auf eine gerichtliche oder aul3erge-
richtliche Geltendmachung weiterer An-
spriiche auf Entschédigung in Geld oder
auf Freizeitausgleich im Zusammenhang
mit den EU — Richtlinien 93/104/EG und
2003/88/EG fiir die Zeit vor dem 01.01.
2007 verzichten. Der Verzicht ist innerhalb
von zwei Monaten — spétestens bis 15.04.

—92—

2010 — zu erkldren. Weiterhin ist Voraus-
setzung, dass der Beamte, mit dem die
Stadt Kéln ein Musterverfahren zum An-
spruch auf Freizeitausgleich/ Entschédi-
gung fihrt, bis zu diesem Zeitpunkt seine
Klage zuriickgenommen hat.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.3 Eigenbetriebsdhnliche Einrichtung
Veranstaltungszentrum Koéln, General-
instandsetzung des Veranstaltungs-
zentrums Flora
4557/2009
(zurtckgezogen)

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtickge-
zogen (vergleiche Ziffer Ill).

10.4 Stadtentwasserungsbetriebe Koln,
AOGR (StEB)
Bericht Uber die Umsetzung des Ab-
wasserbeseitigungskonzeptes Koln
4686/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Nie-
mand. Wer enthalt sich? — Ebenfalls niemand.
Damit ist sie einstimmig angenommen.

Der Rat stimmt dem zweiten Bericht (iber die
Umsetzung des Abwasserbeseitigungskonzep-
tes (ABK) KéIn nach Kapitel 6.2 der novellier-
ten Verwaltungsvorschrift iiber die Aufstellung
und Fortschreibung von Abwasserbeseiti-
gungskonzepten der Gemeinden vom 27.12.
2007 zu.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.5 KVB: Biirgschaftsrahmen der Stadt
KoIn zur Besicherung von Darlehen
fur die Finanzierung der Nord-Siid-
Stadtbahn
5323/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Pro
KoIn. Wer enthalt sich? — Keine Enthaltungen.
Damit angenommen bei Ablehnung von pro
Kaln.
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Der Rat der Stadt Kéin erklart sich damit ein-
verstanden, dass die Stadt KéIn in den Haus-
haltsjahren 2010 und 2011 selbstschuldneri-
sche, modifizierte Ausfallblirgschaften fiir Dar-
lehen, die der Teilfinanzierung der Tunnel- und
Haltestellenanlagen des Projekts Nord-Siid
Stadtbahn dienen, bis zu einer Gesamthéhe
von 132,4 Mio. € libernimmt. Die Darlehensbe-
sicherung erfolgt zugunsten der Kélner Ver-
kehrs-Betriebe AG — kann aber alternativ auch
zugunsten der Stadtwerke KéIn GmbH erfolgen
mit der Auflage, die Mittel zweckgebunden fiir
das Projekt Nord-Siid Stadtbahn an die Kblner
Verkehrs-Betriebe AG weiterzuleiten.

Bei der Aufnahme der einzelnen Tranchen sind
die jeweils am Kapitalmarkt erreichbaren glins-
tigsten Konditionen zugrunde zu legen. AulRer-
dem besteht die Verpflichtung, vor der Auf-
nahme eines jeden Darlehens unter Mitteilung
der angebotenen Konditionen die Zustimmung
der Stadt Kéin einzuholen.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

10.6 Mehrbedarf Historisches Archiv — Ge-
samtfinanzierungsplan bis 2015
5379/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist wie-
derum nicht der Fall. Wer ist gegen diese Vor-
lage? — Niemand. Wer enthalt sich? — Eben-
falls niemand. Damit ist die Vorlage einstimmig
SO angenommen.

Der Rat der Stadt Kéin nimmt den Mehrbedarf
des Historischen Archivs geméal3 dem als Anla-
ge 1 beigefligten Gesamtfinanzierungsplan bis
2015 zur Kenntnis und beschlie3t die entspre-
chende Veranschlagung im Teilergebnisplan
bzw. Teilfinanzplan 0412 Historisches Archiv
fur die Jahre 2010 ff zum endgliltigen Haus-
haltsplan 2010.

Die Finanzierung des Mehrbedarfes kann nicht
aus dem Kulturetat sichergestellt werden. Es
bedarf daher einer Veranschlagung zu Lasten
des Gesamthaushaltes, was zu einer weiteren
Erhéhung des bislang ausgewiesenen Fehlbe-
trages fiihrt.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.
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10.7 Mehrstellen fiir das Historische Archiv
der Stadt Koln
5417/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Ebenfalls
nicht. Wer ist gegen diese Vorlage? — Nie-
mand. Wer enthalt sich? — Ebenfalls niemand.
Damit ist sie einstimmig so angenommen.

Der Rat beschlie3t zum Stellenplan 2010 die
Zusetzung von 38,5 Stellen beim Historischen
Archiv. Da die Stellenbesetzung in Teilen vor
dem Inkrafttreten des Stellenplanes 2010 not-
wendig ist, werden verwaltungsinterne Stellen-
verrechnungen im Rahmen der bestehenden
Mébglichkeiten zur Verfligung gestellt.

Der Rat beschliel3t die fiir die Besetzung der
Stellen erforderlichen Haushaltsmittel in Héhe
von 1.764.400 € fir 2010 und fiir das Jahr
2011 in H6he von 1.938.800 €. Eine Finanzie-
rung des zusétzlichen Personalbedarfes kann
nicht aus dem Kulturetat sichergestellt werden.
Es bedarf daher einer Veranschlagung im
Rahmen des Haushaltsplanes 2010 zu Lasten
des Gesamthaushaltes, was zu einer weiteren
Erhéhung der bislang ausgewiesenen Fehlbe-
trdge fihrt.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.8 Feststellung des Jahresabschlusses
und des Lageberichtes fiir das Wirt-
schaftsjahr 2008 der Beihilfekasse
4185/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen die Vorlage? — Nie-
mand. Wer enthalt sich? — Bei Enthaltung der
Linken ist das einstimmig angenommen.

Der Rat stellt den Jahresabschluss und den
Lagebericht der Beihilfekasse der Stadt Kéin
flr das Wirtschaftsjahr 2008 fest und entlastet
den Kassenleiter.

Der Jahresfehlbetrag wird durch den stadti-
schen Haushalt ausgeglichen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig bei Stimmenthaltung der Fraktion
Die Linke.KdIn zugestimmt.
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10.9 Feststellung des Jahresabschlusses
zum 31.12.2008 der Gebdudewirtschaft
der Stadt Koin
4738/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — FDP.
Wer enthalt sich? — Damit ist die Vorlage ge-
gen die Stimmen der FDP so angenommen.

Der Rat stellt gem. § 4 Eigenbetriebsver-
ordnung fiir das Land Nordrhein-
Westfalen (EigvVO) i.V.m. § 4 der Be-
triebssatzung der Gebdudewirtschaft der
Stadt Kéin den Jahresabschluss zum
31.12. 2008 der Gebéudewirtschaft der
Stadt Kéln fest und beschliel3t, den Jah-
resiiberschuss von EUR 36.890.891,22
vollstdndig an den Haushalt der Stadt
KélIn abzufiihren.

Dem Betriebsausschuss und der Betriebs-
leitung wird Entlastung erteilt.

Der Rat beschlie3t geméal3 § 10 Abs. 4 Ei-
genbetriebsverordnung fiir das Land
Nordrhein-Westfalen i. V. m. § 4 der Be-
triebssatzung der Gebdudewirtschaft der
Stadt Kéin eine Entnahme aus der Kapi-
talriicklage in Héhe von 6.834.308,78
EUR.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der FDP-
Fraktion zugestimmt.

10.10 Neues Kommunales Finanzmanage-
ment
hier: Eré6ffnungsbilanz
5003/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen die Vorlage? — Pro
KoIn. Wer enthalt sich? — Niemand. Damit ist
die Vorlage gegen die Stimmen von pro Koéln
SO angenommen.

Der Rat nimmt den als Anlage 1 beigefiigten
Entwurf der Eréffnungsbilanz zum 01.01.2008
mit einer Bilanzsumme von 15.952,6 Mio. Euro
zur Kenntnis und beschlie3t, den Rechnungs-
prifungsausschuss mit der Priifung der Eréff-
nungsbilanz gemél3 § 101 Gemeindeordnung
NRW zu beauftragen.
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Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

10.11 Umrustung der Stadtbahnlinie 5 in
Ko6In-Ossendorf
hier: Baubeschluss fiir den Neubau
der Stadtbahnhaltestelle Margareta-
straBe mit gleichzeitiger Freigabe
von investiven Auszahlungsermach-
tigungen des Finanzplanes bei Fi-
nanzstelle 6903-1202-4-6007, Hst. Le-
naupl.-Endhst. Ossend.-B.anhebung,
Hj. 2010
5273/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Wer ist gegen diesen Vorschlag in der
Fassung des Verkehrsausschusses, Anlage 87
— Niemand. Wer enthalt sich? — Damit ist er in
der Fassung der Anlage 8 angenommen.

Beschluss in der Fassung der Empfehlung des
Verkehrsausschusses aus seiner Sitzung am
01.02.2010:

Der Rat beauftragt die Verwaltung — vorbehalt-
lich eines rechtskréftigen Baurechts und des
Vorliegens des Bewilligungsbescheides (liber
die Gewédhrung von Zuschiissen nach dem
Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz GVFG)
/Gesetz liber den bffentlichen Personennah-
verkehr in NRW (OPNVG) oder alternativ vor-
behaltlich der Genehmigung eines vorzeitigen
zuwendungsunschédlichen Baubeginns — mit
der Umriistung der Stadtbahnhaltestelle Mar-
garetastralle — Variante mit Ladezone und zu-
sétzlichen Parkpldtzen auf der Sidseite — in
Form eines Mittelbahnsteiges mit der fiir einen
niveaugleichen Ein- und Ausstieg erforderli-
chen Hb6he von 90 cm (ber SO mit stddtischen
Gesamtkosten von 2.303.455,06 EUR. Der Rat
ist einverstanden, dass zur Wahrung von Fris-
ten das Ausschreibungsverfahren, d.h. die
Veréffentlichung der Ausschreibung unabhén-
gig der genannten Vorbehalte, eingeleitet wer-
den darf.

Der Rat beschlie3t gleichzeitig die Freigabe
von 1.000.000,00 EUR an investiven Auszah-
lungserméchtigungen des Finanzplanes bei
der Finanzstelle 6903-1202-4-6007, Hst. Le-
naupl.-Endhst.Ossend.-B.anhebung, Teilplan-
zeile 8 — Auszahlungen flir BaumalBnahmen,
Hj. 2010.
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mit dem Zusatz:

Entgegen der Stellungnahme des Rechnungs-
priifungsamtes wird empfohlen, die stadtraum-
vertragliche Gestaltung und filigrane Bauaus-
fiihrung des Bahnsteiges sowie die Beleuch-
tung unter dem Bahnsteig beizubehalten.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.12 Umristung der Stadtbahnlinie 5 in
Ko6In-Ossendorf
hier: Baubeschluss fiir den Neubau
der Stadtbahnhaltestelle Rektor-
Klein-StraBe mit gleichzeitiger Frei-
gabe von investiven Auszahlungser-
machtigungen des Finanzplanes bei
Finanzstelle 6903-1202-4-6007, Hst.
Lenaupl.-End-hst.Ossend.-B.anhe-
bung, Hj. 2010
5304/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall.

(Susana dos Santos Herrmann [SPD]:
Wie Verkehrsausschuss!)

- Abgestimmt wird wie Verkehrsausschuss.
Wer ist gegen diese Vorlage? — Niemand. Wer
enthalt sich? — Ebenfalls niemand. Damit ein-
stimmig angenommen.

Beschluss in der Fassung der Empfehlung des
Verkehrsausschusses aus seiner Sitzung am
19.01.2010:

Der Rat beauftragt die Verwaltung — vorbehalt-
lich eines rechtskréftigen Baurechts und des
Vorliegens des Beuwilligungsbescheides (iber
die Gewéhrung von Zuschiissen nach dem
Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz
(GVFG) / Gesetz lber den &ffentlichen Perso-
nennahverkehr in NRW (OPNVG) oder alterna-
tiv vorbehaltlich der Genehmigung eines vor-
zeitigen zuwendungsunschédlichen Baube-
ginns — mit der Umrlistung der Stadtbahnhalte-
stelle Rektor-Klein-Stral3e in Form eines Mittel-
bahnsteiges mit der flir einen niveaugleichen
Ein- und Ausstieg erforderlichen Héhe von 90
cm lber SO mit stadtischen Gesamtkosten von
1.687.467 EUR.

Der Rat beschlie3t gleichzeitig die Freigabe
von 1.000.000,00 EUR an investiven Auszah-
lungserméchtigungen des Finanzplanes bei
der Finanzstelle 6903-1202-4-6007, Hst. Le-
naupl.-Endhst.Ossend.-B.anhebung, Teilplan-
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Teilplan-zeile 8 — Auszahlungen fiir Baumal3-
nahmen, Hj. 2010.

Die Verwaltung wird gebeten, alternativ zum
geplanten Z-Uberweg einen méglichst gradlini-
gen Uberweg — ggf. mit einer leichten Ver-
schwenkung — in das laufende Genehmi-
gungsverfahren einzubringen und umzusetzen,
sofern dies zu keiner Verzbégerung der Mal3-
nahme fiihrt.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.13 Auflésung der GHS Von-Bodel-
schwingh-Strale 24, 51061 KoéIn
(Héhenhaus) zum 31.07.2010
5344/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Keine. Wer ist ge-
gen diese Beschlussvorlage? — Niemand. Ent-
haltungen? — Ebenfalls nicht. Damit so ange-
nommen.

Der Rat der Stadt Kéin beschliel3t gem. § 81
Abs. 2 Schulgesetz NRW (SchulG):

1. Die Gemeinschaftshauptschule Von-Bo-
delschwingh-Stralle 24, 51061 Kdin (H6-
henhaus) wird zum 31.07.2010 aufgeldst.

2. Die sofortige Vollziehung dieses Be-

schlusses wird gem. § 80 Abs. 2 Ziff. 4
Verwaltungsgerichtsordnung im 6ffentli-
chen Interesse angeordnet.

Es liegt im dringenden offentlichen Interesse,
dass der Schultrdger nicht durch eingelegte
Rechtsmittel Einzelner gegen die Auflésung
der Schule zu einem erheblichen finanziellen,
personellen und organisatorischen Aufwand
durch die Weiterfiihrung der Hauptschule liber
den geplanten Zeitpunkt hinaus fiir die Dauer
eines moglicherweise mehrjéahrigen Rechtsmit-
telverfahrens gezwungen wird.

Im Ubrigen liegt es im Interesse der Eltern und
Schiiler, dass rechtzeitig zu Beginn des Schul-
Jjahres 2010/11 Klarheit (ber das Hauptschul-
angebot in Héhenhaus besteht.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.14 Errichtung des Bildungsgangs
Fachoberschule 12 B (FOS 12 B) -
Fachrichtung Wirtschaft und Verwal-
tung
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Am Alfred-Miiller-Armack-Berufskol-
leg (BK 01)
5363/2009

Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall. Wer
ist gegen diese Vorlage? — Niemand. Wer ent-
halt sich? — Ebenfalls niemand. So angenom-
men.

Der Rat der Stadt Kéln beschlie3t gem. § 81
Schulgesetz NRW (SchulG) die Errichtung des
Bildungsgangs

Fachoberschule 12 B (FOS 12 B)
Fachrichtung Wirtschaft und Verwaltung,
in Teilzeit-/Abendform (2 Jahre)

gem. § 22 Abs. 7 SchulG und Anlage C
der Verordnung (ber die

Ausbildung und Priifung in den Bildungs-
géngen des Berufskollegs (APO BK)
zum 01.08.2010

am Alfred-Miiller-Armack-Berufskolleg,
gener Str. 1, 50969 Kéin (BK 01)

Briig-

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.15 Errichtung eines Bildungsgangs
2-jahrige Berufsfachschule
Fachrichtung Wirtschaft und Verwal-
tung mit dem Profil ,,Englisch bilin-
gual“

Am Alfred-Miiller-Armack-Berufskol-
leg (BK 01)
5371/2009

Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall. Wer
ist gegen diese Vorlage? — Niemand. Enthal-
tungen? Ebenfalls niemand. Damit so
angenommen.

Der Rat der Stadt Kéin beschlie3t gem. § 81
Schulgesetz NRW (SchulG) die Errichtung des
Bildungsgangs

Berufsfachschule, Fachrichtung Wirtschaft
und Verwaltung,

Schwerpunkt Informationswirtschaft mit
dem Profil ,Englisch bilingual®

in Vollzeitform (2 Jahre)

gem. § 22 Abs. 5 SchulG und Anlage C
der Verordnung (ber die

Ausbildung und Priifung in den Bildungs-
géngen des Berufskollegs (APO BK)

zum 01.08.2010
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am Alfred-Miiller-Armack-Berufskolleg, Briigge-
ner Str. 1, 50969 Kéln (BK 01)

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.16 Errichtung eines neuen Bildungs-
ganges ,Fachklassen des dualen
Systems der Berufsausbildung und
Fachhochschulreife*
am Alfred-Miiller-Armack-Berufskol-
leg, Briggener Str.1, 50969 Koln
(Zollstock)

5414/2009

Wortmeldungen? — Keine. Wer ist gegen diese
Vorlage? — Niemand. Enthaltungen? — Eben-
falls keine. Damit so angenommen.

Der Rat beschlie83t gem. § 81 Abs. 2 Schulge-
setz NRW die Errichtung eines neuen Bil-
dungsganges:

sFachklassen des dualen Systems der Be-
rufsausbildung und Fachhochschulreife®

gem. § 2 Abs. 3 der Anlage A der Ausbildungs-
und Priifungsordnung Berufskollegs (APO-BK),
Anlage A 3.2, in den der Schule zugewiesenen
Ausbildungsberufen Bankkauffrau/-mann, Kauf
-frau/-mann fiir Spedition und Logistikdienst-
leistung, Reiseverkehrskauffrau/-mann, Kauf-
frau/-mann fiir Tourismus und Freizeit, Fach-
kréfte fiir Lagerlogistik

am BK 01, Alfred-Miiller-Armack-Berufskolleg,
Briiggener Str. 1, 50969 Kéin (Zollstock), zum
Schuljahr 2010/2011.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.17 Errichtung eines neuen Bildungs-
ganges ,,Angebot zur Erlangung der
Fachhochschulreife im Ausbildungs-
beruf GroB- und AuBenhandel*
am Joseph-DuMont-Berufskolleg,
Escher Str. 217, 50739 Koln (Bilder-
stockchen)

5415/2009

Wortmeldungen? — Keine. Wer ist gegen diese
Vorlage? — Niemand. Wer enthalt sich? — Da-
mit so angenommen.
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Der Rat beschliel3t gem. § 81 Abs. 2 Schulge-
setz NRW die Errichtung eines neuen Bil-
dungsganges:

LAngebot zur Erlangung der Fachhochschulrei-
fe im Ausbildungsberuf Kaufmann/-frau im
Grof3- und AuRenhandel”

gem. § 2 Abs. 3 der Ausbildungs- und Pri-
fungsordnung Berufskollegs (APO-BK), Anlage
A 3.2, am BK 02, Joseph-DuMont-Berufskolleg,
Escher Str. 217, 50739 Kéin (Bilderstéckchen)
zum Schuljahr 2010/2011.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.18 Errichtung eines neuen Bildungs-
ganges ,,Betriebliche Ausbildung und
Fachhochschulreife — Doppelqualifi-
kation“
am Berufskolleg Deutzer Freiheit,
Eumeniusstr. 4, 50679 Koin
5416/2009

Wortmeldungen sehe ich nicht. Wer ist gegen
diese Vorlage? — Niemand. Wer enthalt sich? —
Ebenfalls niemand. Damit so angenommen.

Der Rat beschliel3t gem. § 81 Abs. 2 Schulge-
setz NRW die Errichtung eines neuen Bil-
dungsganges:

,Betriebliche Ausbildung und Fachhochschul-
reife — Doppelqualifikation”

gem. § 2 Abs. 3 der Anlage A der Ausbildungs-
und Priifungsordnung Berufskollegs (APO-BK),
Anlage A 3.2, im Ausbildungsberuf Kauffrau/
Kaufmann fiir Bliirokommunikation am BK 06,
Berufskolleg Deutzer Freiheit, Eumeniusstr. 4,
50679 Kbin zum Schuljahr 2010/2011.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.19 Empfehlungen zur zukiinftigen Nut-
zung ehemaliger Friedhofserweite-
rungsflachen
3140/2008

Abgestimmt werden soll wie StEA, Anlage 13.
Wortmeldungen dazu sehe ich nicht. Wer ist
gegen diesen Vorschlag? — Das ist die FDP.
Wer enthalt sich? — Herr Zimmermann. Bei
Gegenstimmen von der FDP und Enthaltung
von Herrn Zimmermann ist die Beschlussvor-
lage so beschlossen, wie vom StEA vorgelegt.
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Der Rat nimmt die Empfehlungen der Verwal-
tung zur zukinftigen Nutzung ehemaliger
Friedhofserweiterungsflachen mit folgenden
Ausnahmen:

1. Die ehemalige Erweiterungsflache Ziffer
7.1 Friedhof Leidenhausen (2,2 ha) im
Stadtbezirk Porz ist im weiteren Nachnut-
zungs- und Planungsverfahren als ,,Griin/

Freiraum* auszuweisen.

Die ehemalige Erweiterungsfliche Ziffer
9.1 Friedhof Schénrather Hof (4,0 ha) im
Stadtbezirk Milheim ist im weiteren
Nachnutzungs- und Planungsverfahren
als ,,Griin/Freiraum* auszuweisen.

Ziffer 4.1. Westfriedhof (Ossendorf) im
Stadtbezirk Ehrenfeld: Der Zuschnitt der
vorgeschlagenen Gewerbefldche ist da-
hingehend zu verédndern, dass eine We-
gebeziehung zwischen dem Miihlenweg
und der Hugo-Eckener Stral3e bestehen
bleibt.

zur Kenntnis und beauftragt die Verwaltung —
soweit zur Realisierung der vorgeschlagenen
Nachnutzung erforderlich — unter den vorge-
nannten Bedingungen die bauleitplanerischen
Vooraussetzungen zu schaffen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der FDP-
Fraktion und bei Stimmenthaltung von Rats-
mitglied Zimmermann (Deine Freunde) zuge-
stimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 10.20:

10.20 Reinigung aus einer Hand — Ubertra-
gung der Graffitientfernung bei stad-
tischen Objekten auf die AWB
4484/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Bitte, Frau
Manderla.

Gisela Manderla (CDU): Herr Oberburger-
meister! Meine Damen und Herren! Ich versu-
che, mich kurz zu fassen. — Nach Auffassung
der CDU-Fraktion fihrt die Aufgabenibertra-
gung von der Gebaudewirtschaft auf die AWB
zu unndtiger Zerschlagung eines nach dem
Motto ,erprobt und gelobt* bewahrten Systems,
welches in den letzten elf Jahren erfolgreich
die Entfernung von Graffiti sichergestellt hat.
Fur die Verlagerung der Aufgabe auf die AWB,
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die den geschilderten Systemwandel berechti-
gen wirde, sehen wir keine stichhaltigen
Grinde.

Die Entfernung von Graffiti erfordert spezielle
Kenntnisse und Verfahren, die nicht den bishe-
rigen Reinigungsleistungen der AWB entspre-
chen. Vielmehr gibt die Stadt hier besonderes
Know-how auf, welches sie dann wiederum
einkaufen soll. Das ist unserer Meinung nach
nicht nachhaltig.

Erfahrungen in der Tourenplanung sind hier
nicht von entscheidender Bedeutung, da der
Bedarfsfall anders als im sonstigen Leistungs-
spektrum der AWB nicht planbar ist. Lediglich
die Arbeitsablaufe lassen sich planen, was
auch bisher sehr erfolgreich geschehen ist.

Mit dem Wechsel des Ansprechpartners sind
auch keine Vorteile in der Dienstleistung ver-
bunden. Graffiti an stadtischen Gebduden wer-
den in der Regel schnell entdeckt, sodass be-
sondere Kenntnisse Uber Schwerpunkte kaum
von Nutzen sind. Vielmehr ist der Austausch
bisher innerhalb der Stadtverwaltung Uber die
Projektmanager der Gebaudewirtschaft kon-
zentriert.

Das Angebot der AWB beinhaltet den Ublichen
Mehrwertsteuersatz. Damit verbleiben als Ent-
gelt fur die Leistungen lediglich 355 000 Euro
statt des bisherigen Ansatzes der Gebaude-
wirtschaft in Hohe von 461 500 Euro. Das ent-
spricht einer Kirzung von 23 Prozent. Ich
glaube, dass man diese Kurzung kaum durch
Synergieeffekte auffangen kann. Im Ergebnis
wilrde dies unweigerlich zu Kostensteigerun-
gen in den nachsten Jahren oder zu einer er-
heblichen Verschlechterung der Leistungen
fihren, und das wollen wir nicht. Das Angebot
ist auf Kante genaht, um die Ubertragung von
EU-Mitteln beihilferechtlich abzusichern.

In § 2 Abs. 2 des Leistungsvertrages ist zudem
eine Preisgleitklausel vorgesehen, die eine
jahrliche Anpassung der Kosten ermoglicht.
Auch diese stellt die kalkulatorischen Grundla-
gen der Vorlage in Zweifel; denn damit sind
Preiserhdhungen vorkalkuliert.

Aullerdem sieht der Vertragsentwurf eine Min-
destlaufzeit Uber acht Jahre und eine jeweilige
Vertragsverlangerung um weitere zwei Jahre
vor. Vor dem Hintergrund der anstehenden
Haushaltskonsolidierung wird damit unndtig ei-
ne dauerhafte finanzielle Verpflichtung der
Stadt begrindet. Durch die vertragliche Ver-
einbarung einer Zahlungspflicht mit einem ex-
ternen Unternehmen werden zudem die Be-
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schréankungen des drohenden Haushaltssiche-
rungskonzeptes unterlaufen und Bemihungen
zur Haushaltskonsolidierung unserer Meinung
nach ad absurdum gefiihrt.

Auch ist die vorgesehene Personallberleitung
nicht ohne Tucken. Was geschieht zum Bei-
spiel im Falle eines Widerspruchs nach § 613 a
Abs. 6 BGB? Werden dann personelle und
fachliche Verantwortung zwischen der Stadt
und der AWB aufgeteilt mit allen negativen
Folgen, die zum Beispiel der Personallber-
gang vom Land auf die Kommunen im Rahmen
der Neuorganisation der Versorgungs- und
Umweltverwaltung mit sich bringt?

AbschlieRend, meine Damen und Herren, er-
laube ich mir, darauf hinzuweisen, dass die
KASA als stadtische Einrichtung bisher fir sehr
gute Publicity gesorgt hat. Die KASA ist bei der
Bevolkerung bekannt. Sie hat erfolgreich gear-
beitet. Das sollte sie unserer Meinung zum
Wohl der Stadt auch in den nachsten Jahren
tun. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU — Gotz Bacher
[SPD]: War ja sehr kurz!)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke,
Frau Manderla. — Gibt es weitere Wortmeldun-
gen hierzu? — Herr Rouhs, bitte.

Manfred Rouhs (pro Kéln): Herr Oberbirger-
meister! Meine Damen und Herren! Ich habe
lediglich eine Frage an die Verwaltung. Es ist
mir gestern im Finanzausschuss nicht gelun-
gen, von lhnen, Herr Kahlen, ein konkretes
Zeitfenster genannt zu bekommen, innerhalb
dessen in Zukunft die AWB in der Lage sein
wird, zu reagieren, wenn ein Hausbesitzer de-
ren Hilfe beansprucht, weil die Wand seines
Hauses vollgeschmiert worden ist. Ich ware |Ih-
nen dankbar, wenn Sie jetzt konkretisieren
wirden, inwiefern sich diese Umstellung, die
Uber die Vorlage herbeigeflhrt werden soll, auf
die Reaktionszeiten positiv auswirkt und von
welchem Zeitfenster auszugehen ist.

Oberbiirgermeister Herr

Kahlen, bitte.

Jiirgen Roters:

Stadtdirektor Guido Kahlen: Herr Oberbir-
germeister! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Rouhs, ich will hier etwas deutlich
machen: Die Mitglieder von KASA haben sich



Rat der Stadt Koéin

4 Stadt Koln

6. Sitzung vom 2. Februar 2010

verpflichtet, in ihrem eigenen Verantwortungs-
bereich schnell zu reagieren. Die Aufgabenstel-
lung, die die AWB in Zukunft Gbernehmen wird,
ist, Graffiti an stadtischen Geb&uden schnell zu
entfernen. Es handelt sich also nicht um eine
Dienstleistung, die wir jetzt extern anbieten.
Dafir gibt es geniigend Firmen. Im Internetauf-
tritt von KASA gibt es genaue Hinweise, an
wen man sich wenden kann. Wir halten hier
keine Dienstleistung flr andere Grundstiicks-
eigentimer vor. Vielmehr wollen wir vonseiten
der Stadt Vorbild sein, indem wir ganz schnell
reagieren. Ich hoffe, dass lhre Frage, falls sie
gestern unbeantwortet geblieben ist, jetzt klar
beantwortet ist.

Noch einmal: Keine Dienstleistung nach drau-
Ren, schnelle Wiederherstellung der Sauber-
keit an stadtischen Gebduden. Das Ziel ist —
das will ich ganz deutlich sagen -: Sauberkeit
aus einer Hand. Ich darf in Erinnerung rufen,
dass das schon ein Thema in der letzten Rats-
periode war. Da ist dieser Weg konsequent be-
schritten worden. Ich denke, es ist eine logi-
sche Konsequenz, dass wir diesen Weg wei-
tergehen. — Vielen Dank.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Kahlen. Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Das ist nicht der Fall. Dann kom-
men wir zur Abstimmung. Wer ist gegen die
Vorlage 10.20? — Das sind die CDU und pro
Kdéln. Gibt es Enthaltungen? — Herr Zimmer-
mann und Herr Dr. Muser enthalten sich. Damit
ist die Vorlage so angenommen.

Der Rat der Stadt KéIn beschlief3t, die Ab-
fallwirtschaftsbetriebe Kéin GmbH & Co.
KG (AWB) mit der Graffiti-Entfernung von
stadtischen Objekten zu beauftragen und
erméchtigt die Verwaltung zum Abschluss
des als Anlage 1 beigefiigten, ausgehan-
delten Vertrages.

Der Rat der Stadt Kéln beauftragt die
Verwaltung, die Betriebsliberleitung kurz-
fristig zum 01.03.2010 umzusetzen. Als
Basis fiir die Ubernahme des Personals
durch die AWB ist ein einvernehmlicher
Personalliberleitungstarifvertrag abzu-
schliel3en.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion sowie der Fraktion pro Koéln bei
Stimmenthaltung der Ratsmitglieder Dr. Miiser
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(Freie Waéhler — Koélner Birger Biindnis) und
Zimmermann (Deine Freunde) zugestimmt.

10.21 Planungsaufnahme zur Errichtung
eines Erweiterungsbaus fiir das Kai-
serin-Augusta-Gymnasium, Georgs-
platz 10, 50676 Koln
5216/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
erkennbar. Wer ist gegen diese Vorlage? —
Niemand. Wer enthélt sich? — Damit einstim-
mig angenommen.

Der Rat beschlie3t im Rahmen der vorlaufigen
Haushaltsflihrung gem. § 82 GO NW die Er-
richtung eines Erweiterungsbaus des Kaiserin-
Augusta-Gymnasiums, Georgsplatz 10, 50676
KéIn und beauftragt die Verwaltung unverzlig-
lich die Planung und die Kostenermittlung nach
gesicherter Finanzierung aufzunehmen und im
Rahmen der Ganztagsoffensive der Sekundar-
stufe | mit Prioritat voranzutreiben.

Der Planung ist das in der beigefiigten Raum-
liste (Anlage 1) aufgefiihrte Raumprogramm zu
Grunde zu legen. Entwurfs- und konstruktions-
bedingte Abweichungen sind zuléssig.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.22 Stadtentwicklungskonzept Wohnen
Handlungskonzept Preiswerter Woh-
nungsbau
3280/2009

Abgestimmt werden soll wie StEA, Anlage 5.
Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Ens-
mann, bitte.

Bernhard Ensmann (CDU): Herr Oberbur-
germeister! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich denke, bei diesem Thema kann man nicht
einfach so zur Tagesordnung (ibergehen. Das
Konzept Wohnen hat namlich gravierende Fol-
gen.

In der Diskussion im Sozialausschuss Uber das
Konzept Preiswerter Wohnungsbau wurde dar-
gestellt, dass die Stadt die entsprechenden
Grundstiicke nicht zur Verfligung stellen kann,
weil der Kammerer diese Grundstiicke nur zu
den marktublichen Bedingungen gibt. Die Ver-
waltung erwartet daher, weil wir nicht ausrei-
chend stadtische Grundstiicke haben, dass
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auch private Unternehmer und Hauseigents-
mer mit ins Boot geholt werden.

Es ist nichts dagegen einzuwenden, dass ein
privater Investor, der 100 oder 200 oder 300
Wohnungen bauen will, einen Anreiz daflr be-
kommen soll, dass er diese Wohnungen dann
auch preiswert anbietet. Aber wenn die Verwal-
tung demjenigen, der Interesse signalisiert,
hohe Auflagen zum Beispiel in puncto Warme-
schutz macht, muss sich der Unternehmer
letztendlich fragen, ob sich das noch fir ihn
rechnet. Denn ein Unternehmer hat ja nicht die
Aufgabe, stadtische Probleme I6sen. Nein, ein
Unternehmer unternimmt nur dann etwas,
wenn es auch fir ihn persénlich Sinn macht.

Warum brauchen wir private Unternehmen jetzt
so dringend? Vor 20 Jahren lag der Anteil der
preiswerten Sozialwohnungen bei 22 Prozent.
Dieser Anteil ist kontinuierlich auf 8 Prozent
gesunken; wahrscheinlich liegt er heute schon
darunter. Das heil3t, die Stadt hat hier ein Rie-
senproblem: Zum einen sind viele Tausend
Sozialwohnungen aus der Mietpreisbindung
herausgefallen, zum anderen hat sie nicht
frihzeitig ein Konzept entwickelt, das aufzeigt,
wie Interessenten, Investoren, Genossenschaf-
ten kinftig dafir gewonnen werden sollen,
preiswerten Wohnraum anzubieten.

Ich will lThnen ein Beispiel nennen. Unsere
stadteigene Gesellschaft, die GAG, hat vor
Uber zwei Jahren einen Vertrag mit der Stadt
abgeschlossen, der festschreibt, dass sie der
Stadt 50 Wohnungen mit Belegungsbindung
zur Verfugung stellt. Diesen Vertrag hat sie bis
heute nicht erfiillt, obwohl sie dafir 200 000
Euro kassiert hat. Wir haben im Fachaus-
schuss inzwischen zum dritten Mal eine Vorla-
ge behandelt, in der darum gebeten wird, die-
sen Vertrag zu verlangern, weil bis jetzt erst 44
Wohnungen bereitgestellt worden sind.

In der Verwaltungsvorlage heil’t es jetzt: bis
Ende 2010 beziehungsweise wenn der Vertrag
erfillt ist. Die Verwaltung geht also davon aus,
dass ihr die letzten sechs Wohnungen noch
nicht einmal im Jahre 2010 Gbergeben werden.
Das heifl3t, wenn wir Pech haben, warten wir
vielleicht noch zwei oder drei Jahre auf diese
sechs Wohnungen. Meine Damen und Herren,
wenn selbst unsere eigene stadtische Gesell-
schaft nicht in der Lage oder nicht willens ist,
an der Losung der Probleme der Stadt mitzu-
wirken, ja, wie wollen Sie dann private Unter-
nehmer und Genossenschaften dazu bringen,
entsprechend zu handeln?!

Ich darf Sie daran erinnern, dass die Stadt 30,
40 Jahre lang auf dem hohen Ross gesessen
und den Hauseigentimern Mieter fiir die jewei-
ligen Wohnungen zugewiesen hat. Der Eigen-
tumer hatte dann etwaige Probleme mit dem
Mieter allein auszubaden. Jetzt, da die Stadt
selbst geschwacht ist, weil sie nur noch 8 Pro-
zent geférderten Wohnraum zur Verfligung
stellen kann, geht sie auf die Eigentimer zu,
jetzt ist sie gesprachsbereit, jetzt ist sie koope-
rationsbereit. In diesem Zusammenhang ist
auch der Vertrag mit der Kélner Wohnungswirt-
schaft zustande gekommen, mit dem uns sig-
nalisiert wurde: Ja, wir sind daran interessiert;
wir schauen uns das an, weil wir jetzt auch
selbst die Mdoglichkeit haben, auszuwahlen,
wer die jeweilige Wohnung erhalt usw.

In der Beschlussvorlage der Verwaltung ist
vorgesehen, Wohnungsbaugenossenschaften
gezielt Grundstiicke anzubieten, die in unmit-
telbarer Nahe zu deren jetzigem Bestand lie-
gen. Dafir sollen die Wohnung aber, wenn ein
stadtisches Grundstick an eine Genossen-
schaft verkauft wird, zu 25 Prozent der sozia-
len Mietpreisbindung unterliegen, und dariber
hinaus werden auch noch Umweltauflagen
gemacht. Beispielsweise erfolgt eine Isolierung
von Altbaubestdnden normalerweise nach
KfW-100-Standard. Die Verwaltung fordert je-
doch eine Isolierung nach KfW-40-Standard.
Da wird jeder Unternehmer das Handtuch wer-
den. Er wird sich fragen: Was soll denn das?
Wenn ich wenigstens KfW 70 nehmen konnte,
dann ware es ja noch okay. So aber nehme ich
davon Abstand.

In der Beschlussvorlage kommt einerseits zum
Ausdruck, dass sich die Verwaltung des Prob-
lems durchaus bewusst ist; andererseits bindet
sie durch solche Auflagen den Interessenten,
den Investoren die Hande. Wenn die Verwal-
tung so weitermacht, bin ich gespannt, welche
Antwort sie uns auf Fragen gibt, die wir ihr in
der nachsten Zeit — ich schlage vor: halbjahr-
lich — sukzessive stellen werden. Dann werden
wir ja sehen, mit wie vielen Unternehmen und
Genossenschaften die Verwaltung Vertrage
Uber Belegungsrechte abgeschlossen hat und
wo. Wenn die Stadt nicht von solchen Auflagen
fir die Investoren Abstand nimmt, werden wir
in einem Jahr oder in anderthalb Jahren ein er-
schreckendes Ergebnis konstatieren mussen.

Meine Redezeit ist leider schon abgelaufen.
Ich kdnnte meinen Beitrag noch weiter fortfuh-
ren. Zusammenfassend sage ich: Wir werden
nur erfolgreich sein, wenn die Verwaltung von
ihren zusatzlichen, nicht erforderlichen Aufla-
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gen abruckt. Dann wird es fur den Unterneh-
mer, den Investor interessant, ansonsten nicht.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Ensmann. — Eine weitere Wortmeldung
kam von Frau Stahlhofen. Bitte.

Gisela Stahlhofen (Die Linke.KdéIn): Sehr ge-
ehrter Herr Oberblrgermeister! Liebe Kollegin-
nen! Liebe Kollegen! Ich will jetzt wieder auf
die Beschlussvorlage zum Handlungskonzept
Preiswerter Wohnungsbau zurickkommen. —
Das von der Verwaltung dazu vorgelegte Kon-
zept ist sehr umfangreich und enthalt auch ein
ausgesprochen gutes Datenmaterial. Aber da-
mit ist das Konzept Preiswerter Wohnungsbau
noch nicht umgesetzt.

Im letzten Jahr konnte das selbsterklarte Ziel,
jahrlich 1 000 Sozialwohnungen zur Verfiigung
zu stellen, zwar erreicht werden; aber der Mie-
terverein — Sie alle haben es letztes Wochen-
ende gelesen — halt das fur viel zu wenig an-
gesichts der Tatsache, dass mittlerweile die
Halfte der in Koln lebenden Menschen einen
Wohnberechtigungsschein hat. Das zeigt, wie
grol} der Bedarf ist.

Kéln liegt im Miet-Ranking — von wegen
preiswertes Wohnen! — bundesweit immer
unter den Top 10. 2008 lagen wir im Ranking
sogar auf Platz vier. Das ist keine wirklich gute
Bilanz, insbesondere im Vergleich zu Stadten
in unserer Nachbarschaft. Sogar in Disseldorf
ist Wohnen billiger als hier. Das kann doch
nicht sein.

Energiesparendes Bauen muss dringend ge-
fordert werden. Menschen im ALG-lI-Bezug
wurde in den letzten Tagen in einem Schreiben
mitgeteilt, dass ihre Heizkosten zu hoch sind.
Am Wetter — das Wetter spielte im Laufe der
heutigen Sitzung schon einmal eine Rolle,
namlich beim Antrag der FDP zum Thema
Weihnachtsmarkt — kdnnen wir nichts andern.
Aber auch die Mieter kénnen nichts fir die Kal-
tebrucken in ihren Mietwohnungen, aus denen
hoéhere Heizkosten resultieren.

Wir sind uns einig, dass wir neue Bau- und
Wohnungsformen entwickeln und férdern mis-
sen. Der Bereich genossenschaftliches Bauen
ist im Handlungskonzept leider etwas zu kurz
gekommen. Wir haben das im Fachausschuss
noch einmal diskutiert. Genossenschaftliche
Projekte, wie zum Beispiel das Mehrgeneratio-

nenwohnprojekt in Kéln-Ehrenfeld, geben ja
auch Impulse.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wie viele
Wohnungen gibt es dort?)

In der Hoffnung, dass in dieser Richtung wei-
tergearbeitet wird, werden wir dieser Vorlage
zustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Linken.Kdln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Frau Stahlhofen. — Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Das ist nicht der Fall. Dann kom-
men wir zur Abstimmung Uber die Vorlage in
der Fassung wie StEA, Anlage 5. Wer ist ge-
gen diese Beschlussvorlage? — Niemand. Wer
enthalt sich? — Die CDU, die FDP, Herr Dr. Mi-
ser enthalten sich. Damit ist sie so angenom-
men.

Beschluss gemall Empfehlung des Stadtent-
wicklungsausschusses aus seiner Sitzung am
28.01.2010:

Der Rat nimmt das Handlungskonzept Preis-
werter Wohnungsbau als ersten Baustein des
Stadtentwicklungskonzeptes =~ Wohnen  zur
Kenntnis. Der Rat beauftragt die Verwaltung,
auf dieser Grundlage die erforderlichen Mal3-
nahmen einzuleiten, um die Voraussetzungen
zu schaffen, dass jéhrlich mindestens 1.000
Sozialmietwohnungen  sozialraumvertréglich
geférdert und errichtet werden kénnen.

1. In Ergénzung bzw. Konkretisierung seiner
Beschliisse vom 29.01.2008 und vom
30.06.2009 beauftragt der Rat die Verwal-
tung, die im Folgenden aufgefiihrten
MaBnahmen 1.1 bis IV.1 vorzubereiten und
umzusetzen.

I. Handlungsfeld Baulandmanagement/Fla-
chenbereitstellung/Einsatz stédtischer
Grundstiicke

- Erh6hung der Zielzahl von 25 % auf
30 % geférderter Geschosswohnungs-
bau in Baugebieten mit stddtischem
Grundbesitz. Der Prozentsatz ist als
Richtwert zu verstehen, von dem sozi-
alraumvertréglich abgewichen werden
kann. (1.1)

- Im Vorgriff auf eine vom Rat noch zu
beschlieBende Richtlinie zur Sozialge-
rechten Bodennutzung (Ratsbeschluss
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vom 14.12.2006) soll die Verwaltung in
Verhandlungen mit Investoren ab so-
fort darauf hinwirken bzw. den Investo-
ren nahe legen, dass bei VEP-Ver-
fahren oder investorenbezogenen B-
Planverfahren mit der Nutzung Woh-
nen bereits jetzt 25 % der Wohneinhei-
ten im Geschosswohnungsbau als 6f-
fentlich geférderter Wohnungsbau rea-
lisiert werden. (1.2)

- Unterstitzung des Wohnens in Woh-
nungsgenossenschaften. Die Verwal-
tung soll stadtische Grundstiicke, die
sich von ihrer Lage fiir die Erweiterung
genossenschatftlicher Besténde eignen,
gezielt  Wohnungsgenossenschaften
anbieten. (1.3)

- Wohnbaureserveflichen mit stadti-
schen Bodenanteilen, die (iber nen-
nenswerte Geschosswohnungsbauan-
teile (ab 50 Wohneinheiten) verfiigen
und die von ihrer sozialrdumlichen La-
ge her fiir éffentlich geférderten Woh-
nungsneubau in Betracht kommen, sol-
len vorrangig baureif gemacht werden.

(1.4)

- Verstérkte Nutzung von Wohnbaupo-
tenzialen im Innenbereich - insbeson-
dere fiir den geférderten Wohnungs-
bau (1.5)

Il.  Handlungsfeld Férderanreizsystem/ Inves-
torenkooperation/Imageverbesserung

- Schaffung regional abgestufter Férder-
anreize flir Bauvorhaben der sozialen
Wohnraumférderung  auf  privaten
Grundstiicken (Férderatlas) (11.1)

- Intensivierung des Belegungsmana-
gements. Die Verwaltung soll zusétzli-
che Modglichkeiten fiir Kooperations-
vereinbarungen mit der Wohnungswirt-
schaft priifen mit dem Ziel einer Ver-
besserung der Wohnversorgung der
Beviélkerung und der sozialen Stabili-
sierung von Wohnquartieren. (11.2)

- Aufbau und Intensivierung der Offent-
lichkeitsarbeit fiir die soziale Wohn-
raumférderung (11.3)

Ill.  Handlungsfeld Bestand

- Erarbeitung eines Konzeptes zum ver-
stérkten Ankauf von Mietpreis- und Be-
legungsbindungen. Das Konzept wird
dem Rat nach gesicherter Finanzie-

rung zur Beschlussfassung vorgelegt.
(1.1)

- Intensivierung der Vermittlung von frei-
en, frei finanzierten Wohnungen (l11.2)

- Foérderung der energetischen Sanie-
rung Offentlich geférderter Mietwoh-
nungen. Die Verwaltung soll ein Kon-
zept flir eine zuschussbasierte stadti-
sche Spitzenférderung erarbeiten und
dem Rat nach gesicherter Finanzie-
rung zur Beschlussfassung vorlegen.
Parallel sollen Verhandlungen mit dem
Land Nordrhein-Westfalen aufgenom-
men werden mit dem Ziel, die Attrakti-
vitdt und Akzeptanz der Landesférde-
rung zu erhéhen. (111.3)

IV. Handlungsfeld Regionale Zusammenar-
beit

- Die Verwaltung soll in Gesprdchen mit
den Umlandgemeinden die Mbglichkei-
ten der Kooperation einer regional ab-
gestimmten Wohnungsmarktpolitik u.
a. mit dem Ziel ausloten, auf ein star-
keres Engagement der Umlandkom-
munen im geférderten Wohnungsbau
hinzuwirken. (IV.1)

2. Der Rat beauftragt die Verwaltung, die Ar-
beit am ,Stadtentwicklungskonzept Woh-
nen* fortzufiihren und nach Fertigstellung
der einzelnen Module diese jeweils zur
Beschlussfassung vorzulegen.

Die Verwaltung wird gebeten zu priifen, wel-
ches Anreizmodell geeignet sein kbnnte, auch
im freifinanzierten Wohnungsbau durch stadte-
bauliche Vertrdge eine Mietobergrenze ober-
halb der Grenzen des geférderten Wohnungs-
baus, aber unterhalb der Durchschnittsmiete
zu vereinbaren.

Abstimmungsergebnis:

Einstimmig bei Stimmenthaltung der CDU-
Fraktion, der FDP-Fraktion sowie bei Stimm-
enthaltung von Ratsmitglied Dr. Miiser (Freie
Wéhler — Kéiner Biirger Biindnis) zugestimmit.

10.23 Nord-Siid-Stadtbahn, 1. Baustufe,
Mitteilung Uber eine Kostenerh6hung
bei den Ausbaugewerken, Zustim-
mung zur Vergabe sowie Ubernahme
der nichtzuwendungsfahigen Kosten
im Rahmen des Nord-Siid Stadt-
bahnvertrages
5350/2009
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Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung.
Wer ist gegen diese Vorlage? — Pro Kdln, die
Linke und Herr Zimmermann. Gibt es Enthal-
tungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist diese
Vorlage gegen die Genannten so angenom-
men.

Der Rat stimmt der Vergabe der Ausbauge-
werke durch die KVB zu und nimmt die nach
Submission entstandenen Mehrkosten in Héhe
von 21.722.000,- € zur Kenntnis.

Die Mehrkosten in Héhe von 21.722.000,- €
sind nach Abstimmung mit dem Zweckverband
Nahverkehr Rheinland und dem Ministerium fiir
Bauen und Verkehr des Landes Nordrhein-
Westfalen aufgrund der Deckelung der Mal3-
nahme nach dem Gesetz (iber den 6ffentlichen
Personennahverkehr in Nordrhein-Westfalen
(OPNVG NRW) nicht zuwendungsféhig.

Der Rat beschliel3t die Finanzierung der nicht
zuwendungsfdhigen Mehrkosten in Héhe von
21.722.000,- € im Rahmen des Schuldendiens-
tes geman § 7 Nord-Siid Stadtbahnvertrages.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro KoéIn und der Fraktion Die Linke.Kéln sowie
gegen die Stimme von Ratsmitglied Zimmer-
mann (Deine Freunde) zugestimmit.

10.24 Preise fir das Schiilermittagessen
4303/2009

Dazu liegt eine Wortmeldung von Herr Thelen
vor. — Bitte.

Horst Thelen (Blndnis 90/Die Grunen): Keine
Sorge! In Anbetracht der fortgeschrittenen Zeit
werde ich meinen Beitrag1 zu Protokoll geben.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon. — Gibt es weitere Wortmeldungen? —
Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur
Abstimmung. Wer ist gegen diese Vorlage? —
Pro Koln ist gegen diese Vorlage. Wer enthalt
sich? — Niemand. Damit ist sie gegen die Stim-
men von pro Kéln angenommen.

' Anlage 1

Der Rat hebt seinen Beschluss vom
14.11.2006 beziiglich der Schiilerbeitrége fiir
das Schiilermittagessen auf und beschliel3t,
den Preis fiir ein Stammessen bei der Vergabe
von Dienstleistungskonzessionen durch den
Schultrdger zur Bewirtschaftung von Schul-
mensen ab dem Schuljahr 2010/2011 wie folgt
festzulegen:

- bei Bewirtschaftung von Mensa und Kiosk
durch denselben Caterer: bis zu 2,80 €.

- bei Bewirtschaftung der Mensa ohne Kiosk:
bis zu 3,00 €.

Die erméBigten Schiilerbeitrdge fiir Kéin-Pass-
Inhaber bleiben hiervon unbertiihrt

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln zugestimmt.

10.25 Rechtlich unselbstandige Stiftungen
der Stadt Koln
hier: Mitteilung iiber Kostenerho-
hungen gem. § 24 Abs. 2 GemHVO in
Verbindung mit § 8 Ziffer 7 der Haus-
haltssatzung der Stadt Koln fiir das
Haushaltsjahr 2009 im Teilplan 1704,
Altersstiftung, sowie auBerplanmaBi-
ge Bereitstellung von investiven Aus-
zahlungsermachtigungen, Haushalts-
jahr 2010
0076/2010

Wird dazu das Wort gewilinscht? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Nie-
mand. Wer enthalt sich? — Damit ist sie ein-
stimmig so angenommen.

Der Rat nimmt die Kostenerhéhung im Teilplan
1704, Altersstiftung, bei der MalBnahme ,Sa-
nierung Pallenbergheim 13 in Kdln-Weiden-
pesch” um 65.000,00 Euro zur Kenntnis. Die
Gesamtkosten belaufen sich nunmehr auf
245.000,00 Euro gegeniiber 180.000,00 Euro
bei der Ursprungsplanung.

Zur Finanzierung beschlie3t der Rat eine au-
BerplanméBige Investitionsauszahlung im Teil-
plan 1704, Altersstiftung, Teilplanzeile 8, Bau-
malnahmen, in Hbhe von 65.000,00 Euro,
Haushaltsjahr 2010.

Deckung erfolgt zu Lasten der liquiden Mittel
im Teilplan 1705, Wohnungsstiftungen. Die
endgliltige Finanzierung erfolgt durch Veran-
schlagung im Haushaltsplan fiir das Haushalts-
jahr 2010.
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Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 10.26:

10.26 Aktionsplan fiir nachhaltige Energie
der Stadt Kdln, eine Ausarbeitung zur
Erfiillung der Verpflichtungen aus
dem Biirgermeisterkonvent
0215/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Bitte schén,
Herr Welpmann.

Dr. Matthias Welpmann (Bindnis 90/Die Gru-
nen): Herr Oberblrgermeister! Meine Damen
und Herren! Die Klimakonferenz in Kopenha-
gen ist gescheitert. Die Weltgemeinschaft
konnte sich leider nicht auf ein dringend erfor-
derliches Nachfolgeabkommen fiir das 2012
auslaufende Kioto-Abkommen einigen. Der
Klimawandel bleibt dennoch eine bedrohliche
Realitdt, mit der sich gerade die GroRstadte
der Industrielander sofort und zielgerichtet be-
schaftigen mussen.

Herr Oberbirgermeister, Sie haben am
18. Dezember 2009 die Hamburger Erklarung
der europaischen Stadte unterzeichnet und
damit die in der Erklarung enthaltenen Selbst-
verpflichtungen anerkannt. Diese lauten in den
Kernpunkten wie folgt:

- Der Treibhausgasausstol3 in den Stadten der
Industrielander soll bis 2050 um 80 Prozent
verringert werden.

- Die beteiligten Stadte sollen kommunale Kili-
maschutzprogramme aufstellen, die sich an
dem globalen 2-Grad-Ziel orientieren.

- Die Stadtverwaltungen sollen sich als Vorbil-
der fur Wirtschaft und Privatleute positionie-
ren.

- Die stadtische Politik soll sich am Ziel der
Energieeinsparung in den Bereichen Haus-
halt, Gewerbe und Verkehr orientieren.

- In der Stadtplanung sollen klimawirksame
Regeln und Anreize verankert werden.

- Die Burgerinnen und Burger sollen an der
Planung der MalRnahmen aktiv beteiligt wer-
den.

Obwohl KoIln bereits 1992 in das Klima-
Blndnis der europdischen Stadte eingetreten

ist, wurden bisher nur vereinzelte und insge-
samt unzureichende Mallnahmen zum Klima-
schutz realisiert. Gerade im unmittelbaren
stadtischen Einflussbereich, zum Beispiel in
der Gebaudewirtschaft, gibt es noch eine Men-
ge Handlungsmaoglichkeiten. Hier liegt Koln im
Vergleich zu ambitionierteren Stadten um viele
Jahre zurick.

Umso wichtiger ist es, dass wir die Selbstver-
pflichtungen aus dem Klimabulndnis und auch
der Hamburger Erklarung, die das in wesentli-
chen Punkten noch einmal bekraftigt, jetzt in
konkretes Handeln umsetzen. Dieses konkrete
Handeln bedeutet nichts anderes als einen
kompletten Paradigmenwechsel im Hinblick auf
unseren Umgang mit fossilen Energietragern,
unser Verkehrsverhalten und den baulichen
Standard unserer Hauser, in denen wir leben,
um hier nur drei Kernpunkte zu nennen. Der
heute vorliegende Aktionsplan fir nachhaltige
Energie ist insofern nur ein erster Schritt in die
richtige Richtung, dem weitere und zum Teil
viel radikalere Schritte folgen mussen.

Was kdénnen wir in Kéln konkret gegen den Kii-
mawandel tun, und wie passen wir uns an den
Klimawandel an?

Erstens. Wir missen festlegen, welche Treib-
hausgaserzeuger aktuell welche Mengen frei-
setzen. Auch ohne, dass uns genaue Zahlen
vorliegen, missen wir sofort Minderungsmal3-
nahmen in Angriff nehmen; denn die wesentli-
chen Emissionsquellen sind bekannt. Dies sind
in Kdln natlrlich keine wesentlich anderen als
in Minchen, Frankfurt oder Hamburg.

Zweitens. Wir missen eine konsequente Min-
derung der Emissionen im stadtischen Ein-
flussbereich, also bei der Verwaltung und den
stadtischen Unternehmen, erreichen. Diese
Minderung muss deutlich Uber die gesetzlich
festgelegten Mindeststandards hinausgehen,
um eine Vorbildwirkung entfalten zu kénnen.
Sie erinnern sich, in der Hamburger Erklarung
ist ausdrucklich das Ziel formuliert, dass die 6f-
fentliche Verwaltung eine Vorbildfunktion fur
die Privatwirtschaft und die Blrger der Stadt
einnehmen muss.

Drittens. Wir missen Minderungsmafinahmen
aulerhalb der stadtischen Einflussbereiche
durch Aufklarung, Kooperation mit externen
Partnern und konkrete Anreize unterstitzen.
Hier geht es vor allem um die energetische
Altbausanierung und die Verringerung der
Emissionen aus dem Verkehr. Natirlich tragen
auch wir als Bewohner dieser Stadt personlich
die Verantwortung dafir, durch Anderung des
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eigenen Verhaltens einen wirksamen Beitrag
zu leisten.

Viertens. Parallel zu den MaRnahmen zur Min-
derung des Treibhausgasausstol’es muss be-
reits heute eine Anpassung an die unvermeid-
lichen Effekte des Klimawandels stattfinden,
vor allem durch eine klimaangepasste Stadt-
planung, eine verstarkte innerstadtische Be-
grinung und die Beratung der Anwohner Uber
Anpassungsmaglichkeiten im privaten Bereich.

Was ist nétig, damit KoIn den Anforderungen
des Klimaschutzes kunftig gerecht werden
kann?

Erstens. Klimaschutz muss als Querschnitts-
thema in allen Bereichen der Stadtverwaltung
und in den stadtischen Gesellschaften veran-
kert werden, darf also nicht nur als Spezial-
thema der Umweltverwaltung begriffen werden.

Zweitens. Klimaschutz muss in der Stadtpla-
nung, zum Beispiel bei der Festsetzung ener-
getischer Standards und der Energieversor-
gung fir Neubaugebiete, von Anfang an mit
berlcksichtigt werden und darf nicht gegen
kurzfristig wirkende Wirtschaftlichkeitserwa-
gungen ausgespielt werden. Bereits vorhande-
ne positive Konzepte im Neubaubereich, wie
zum Beispiel die Realisierung einiger Solar-
siedlungen — wir haben in Koéln mittlerweile
mehr als zehn —, mussen naturlich fortgefihrt
und ausgebaut werden.

Drittens. In dem fir die Klimabilanz der Stadt
vor allem mafRgeblichen Altbaubestand sind
moglichst umfassende und effektive energeti-
sche Sanierungsmalinahmen  erforderlich.
Hierzu ist eine enge Kooperation zwischen
Stadt, Wohnungsgesellschaften im stadtischen
Einflussbereich und privaten Gesellschaften
sowie Einzeleigentimern nétig.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns ge-
meinsam so schnell wie méglich einen Uber-
blick tUber alle vor Ort méglichen und relevan-
ten Mdglichkeiten zur Abschwachung des Kili-
mawandels verschaffen, damit wir die bereits
vom Rat und seinen Ausschiissen gefassten
Beschlisse zigig und konsequent umsetzen
und die weiteren erforderlichen Mallnahmen so
schnell wie mdglich benennen, beschlielen
und umsetzen kdénnen.

Die kritische Haushaltslage in Kéln macht wirk-
samen Klimaschutz nicht etwa zum Luxus, im
Gegenteil. Gerade die leeren Kassen zwingen
uns, die Verschwendung von teurer Energie
und den damit verbundenen CO,-Ausstoly

auch aus finanziellen Grinden zu beenden.
Lassen Sie uns deshalb jetzt handeln! — Dan-
ke.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon, Herr Dr. Welpmann. — Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Ich stel-
le fest: Zu spater Stunde hat der Klimaschwin-
del jetzt auch unsere Stadt erreicht. Es ist ja
Wahnsinn, in welch dogmatischer Art und Wei-
se uns hier vorgetragen wird. Mit all diesen
Punkten hat ein freiheitlicher Staat an sich
nichts zu tun, erst recht nicht eine kommunale
Selbstverwaltung.

Selbstverstandlich sind wir von der Fraktion
pro KoéIn fir einen sparsamen Umgang mit
Ressourcen. Aber wir haben doch den Ein-
druck, dass hier auf einem Thema herumgerit-
ten wird. Ich erlaube mir, in diesem Zusam-
menhang darauf hinzuweisen, dass die Ener-
giebilanz bei Solaranlagen immer noch negativ
ist.

(Karsten Kretschmer [Blindnis 90/
Die Griinen]: Sondersitzung!)

- Eine Sondersitzung kdnnen Sie gerne haben.
Danke fir diese Anregung. — Zwar handelt es
sich um ein Thema, das alle sehr bewegt, die
Frage ist allerdings, was es mit der kommuna-
len Selbstverwaltung zu tun hat. Wir haben den
Eindruck, dass Sie mit lhrer Monopolmeinung
zu Themen wie diesem die Blrger mehr oder
weniger unterdriicken wollen.

(Beifall bei pro Kéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Det-
jen.

Jorg Detjen (Die Linke.KdéIn): Herr Oberbir-
germeister, ich gebe meine Rede? zu Protokoll.

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Danke
schon. — Da ich keine weiteren Wortmeldungen
sehe, kommen wir damit zur Abstimmung Uber

2 Anlage 2
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den Tagesordnungspunkt 10.26. Wer ist gegen
diese Vorlage? — Pro KéIn. Wer enthalt sich? —
Das ist die FDP. Bei Gegenstimmen von
pro Kéln und bei Enthaltung der FDP ist das so
angenommen.

10.27 2. Baustufe Nord-Siid Stadtbahn;
Querung im Bereich der Rheinufer-
straBe (B 51)

3763/2009
(zurtickgezogen)

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtickge-
zogen (vergleiche Ziffer Ill).

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 10.28 auf:

10.28 Kolner Verkehrs-Betriebe AG: Kos-
tenvorfinanzierung aus dem Ungliick
Waidmarkt
0327/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Dann kdnnen wir abstimmen. Wer ist
gegen diese Vorlage? — Die Fraktion pro Kolin.
Wer enthalt sich? — Gegen die Stimmen der
Fraktion pro Kdln ist das angenommen.

1. Der Rat der Stadt KéIn beschlie3t, die bei
der Koélner Verkehrs-Betriebe AG (KVB)
entstehenden und nicht von Dritten, ins-
besondere von Versicherungen, erstat-
tungsféhigen Aufwendungen im Zusam-
menhang mit dem Ungliick Waidmarkt in
Hbéhe von bis zu 16 Mio. € in ergdnzender
Auslegung des § 7 Nord-Sid Stadtbahn-
Vertrag auszugleichen.

Dieser Kostenausgleich erfolgt nur soweit,
als die KVB hierfiir keine Leistungen, Er-
stattungen oder Schadenersatzzahlungen
Dritter (insbesondere Versicherungsleis-
tungen oder Schadenersatzzahlungen
Regresspflichtiger) erhalten hat bzw. er-
hélt. Die Finanzierung erfolgt daher aus-
driicklich vorbehaltlich der Durchsetzung
von entsprechenden Regress- oder Ent-
schadigungsanspriichen gegen regress-
pflichtige Dritte und die Vertragspartner
der KVB sowie vorbehaltlich von Erstat-
tungen und Schadenersatzzahlungen von
Versicherungen.

Der Rat der Stadt Kéin ist damit einver-
standen, dass fiir den Fall, dass Kosten
bzw. Kostenanteile der KVB nicht durch
Dritte erstattet werden, diese in ergénzen-
der Auslegung des § 7 Nord-Siid Stadt-
bahn-Vertrages bei der Stadt Kbin
verbleiben, vorbehaltlich einer eigenen
Verantwortlichkeit der KVB nach den Be-
stimmungen des Nord-Sid Stadtbahn-
Vertrages.

2. Zur Deckung der Ausgleichanspriiche aus
Ziffer 1 beschlie3t der Rat fiir das Haus-
haltsjahr 2009 zur Bildung von entspre-
chenden Rlickstellungen einen (berplan-
méBigen Aufwand in H6he von ca.
16,0 Mio. € im Teilplan 0401 — Wissen-
schaftliche Museen und Archive in Teil-
planzeile 24 — aulerordentliche Aufwen-
dungen. Hiervon kénnen ca. 10,0 Mio. €
durch Einsparungen im Teilplan 1201 —
Verkehrsflachen und —anlagen, OPNV
gedeckt werden. Die verbleibenden
ca. 6 Mio. € kénnen durch entsprechende
Minderaufwendungen zur Gewerbesteu-
erumlage in TP 1601 — Allgemeine Fi-
nanzwirtschaft gedeckt werden.

3.  Ferner nimmt der Rat der Stadt Kéln zur
Kenntnis, dass sowohl die Verwaltung als
auch die KVB sédmtliche Anspriiche gegen
regresspflichtige Dritte bzw. die Vertrags-
partner der KVB geltend machen und alle
erforderlichen Schritte fiir die Geltendma-
chung dieser Anspriiche in die Wege lei-
ten.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro KéIn zugestimmt.

11. Bauleitpldne - Anderung des Flichen-
nutzungsplanes

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.
Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe

Tagesordnungspunkt 12 auf:

12. Bauleitplane — Anregungen / Satzun-
gen

Zu Tagesordnungspunkt 12.1:

12.1 Beschluss iiber Stellungnahmen so-
wie Satzungsbeschluss betreffend
den Bebauungsplan-Entwurf
Nr. 72509/04
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Arbeitstitel: Finnensiedlung in Koin-
Héhenhaus
4576/2009

Wortmeldungen dazu sehe ich nicht. Gibt es
Gegenstimmen gegen diese Vorlage? — Eben-
falls nicht. Enthaltungen? — Ebenfalls nicht. So
beschlossen.

Der Rat beschlief3t

1. lber die zum Bebauungsplan-Entwurf Nr.
72509/04 fiir das Gebiet zwischen dem
Héhscheider Weg und Zeisbuschweg mit
der Bebauung am Schaberger Weg, Patt-
scheider Weg, Wipperfelder Weg, Im
Bachfeld und Lippeweg — Arbeitstitel: Fin-
nensiedlung in Kbéin-Hbéhenhaus — abge-
gebenen Stellungnahmen gemé&l Anlage
2’.

2. den Bebauungsplan Nr. 72509/04 mit ge-
stalterischen Festsetzungen nach § 10
Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in der
Fassung der Bekanntmachung vom
23.09.2004 (BGBI. 1 S. 2414)i. V.m. § 7
Gemeindeordnung  Nordrhein-Westfalen
(GO NW) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 14.07.1994 (GV NW S.
666/SGV NW 2 023) — jeweils in der bei
Erlass dieser Satzung geltenden Fassung
— als Satzung mit der nach § 9 Abs. 8
BauGB beigefiigten Begriindung.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 12.2:

12.2 Beschluss iiber Stellungnahmen so-
wie Satzungsbeschluss betreffend
den Bebauungsplan-Entwurf (vorha-
benbezogener Bebauungsplan)

Nr. 58580/02

Arbeitstitel: Biogasanlage Randkanal
Nord in KéIn-Roggendorf/Thenhoven
4391/2009

Wortmeldungen? — Keine. Gegenstimmen? —
Ebenfalls keine. Enthaltungen? — Bei Enthal-
tung der Fraktion pro Kéln so angenommen.

Der Rat beschliel3t

1. lber die zum Bebauungsplan-Entwurf
(vorhabenbezogener Bebauungsplan) Nr.
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58580/02 fir die beiden Teilflaéchen aus
den Flurstiicken 408 und 411 in Flur 36
Gemarkung Worringen &stlich des Stra-
berger Weges, sidlich des Kbélner Rand-
kanals und westlich der A 57 in Koéin-
Roggendorf/Thenhoven — Arbeitstitel: Bio-
gasanlage Randkanal Nord in Koéin-
Roggendorf/Thenhoven — abgegebenen
Stellungnahmen geméanl Anlage 3;

2. den Bebauungsplan (vorhabenbezogener
Bebauungsplan) Nr. 568580/02 nach § 10
Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.
2004 (BGBIL. |1 S. 2 414) i. V. m. § 7 Ge-
meindeordnung Nordrhein-Westfalen (GO
NW) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 14.07.1994 (GV NW S. 666/ SGV
NW 2 023) — jeweils in der bei Erlass die-
ser Satzung geltenden Fassung — als Sat-
zung mit der nach § 9 Abs. 8 BauGB bei-
gefiigten Begriindung.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig bei Stimmenthaltung der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 12.3:

12.3 Beschluss iiber Stellungnahmen so-
wie Satzungsbeschluss betreffend
den Bebauungsplan-Entwurf
Nr. 67445/13
Arbeitstitel: Hohe Pforte in Koln-
Altstadt/Sid
5253/2009

Herr Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Uns wurde vonsei-
ten der Verwaltung eine neue Vorlage zu die-
sem Tagesordnungspunkt vorgelegt. Wir hatten
letzte Woche im Stadtentwicklungsausschuss
schon darlber gesprochen. In der Vorlage ist
formuliert, dass dort bestimmte Gewerbe nicht
erwiinscht sind. Insbesondere soll verhindert
werden, dass sich Sexshops ansiedeln. Unklar
ist, ob man die Forderungen auf dieses eine
Gewerbe begrenzen kann und ob das zu ei-
nem gewissen Kollateralschaden in der Struk-
tur dieses Viertels fihren kdnnte. Das ist ein
Vergnugungsviertel. Es ist natlrlich richtig,
dass nicht alle Viertel in der Innenstadt so ruhig
sein kénnen wie beispielsweise das Griechen-
marktviertel, schon weil die Lebensbedingun-
gen in den Vierteln unterschiedlich sind. Das
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Viertel, von dem hier die Rede ist, ist eben ein
Vergnugungsviertel. Das hat sich dort so ent-
wickelt.

Aus der jetzt zu beschlieRenden Vorlage — wir
erkennen durchaus an, dass die Verwaltung
sich bemuht hat, Schlimmeres zu verhindern —
spricht aber aus unserer Sicht ein falscher
Geist, der den Charakter des Viertels und die
Szene, die sich dort entwickelt hat, zurlick-
drangen will. Deswegen werden wir diesem
Bebauungsplan heute nicht zustimmen. Wie
gesagt, die Forderungen, die hier gestellt wer-
den, sind uns zu weitgehend, weil das zu Kol-
lateralschaden der Struktur im Bereich Hohe
Pforte fihren kénnte.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Sterck. — Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Dann lasse ich dariiber abstimmen.
Wer ist gegen den Beschlussvorschlag? — Die
FDP-Fraktion. Wer enthalt sich? — Damit ist die
Vorlage gegen die Stimmen der FDP so ange-
nommen.

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtickge-
zogen (vergleiche Ziffer Ill).

12.4 Beschluss iiber Stellungnahmen, An-
derung sowie Satzungsbeschluss be-
treffend den Bebauungsplan-Entwurf
Nr. 67445/13
Arbeitstitel: Hohe Pforte in Koéln-Alt-
stadt/Sud
0474/2010
(zugesetzt)

Der Rat beschlief3t

1. Uber die zum Bebauungsplan-Entwurf Nr.
67445/13 fir das Gebiet zwischen Hohe
Stralle, Sternengasse, Krummer Blichel,
Blaubach, Miihlenbach, éstliche Grenze
der Grundstiicke Miihlenbach 49 sowie
Marienplatz 12 und 15, nérdliche Grenze
der Grundstiicke Marienplatz 3 - 15 sowie
Kasinostr. 2, Kasinostralle und Pipinstra-
Be in Kbéin-Altstadt/Siid —Arbeitstitel: Hohe
Pforte in KéIn-Altstadt/Siid— abgegebene
Stellungnahme gemaf3 Anlage 2;

2. den Bebauungsplan-Entwurf Nr. 67445/13
nach § 4a Abs. 3 Baugesetzbuch (BauGB)
gemdanl Anlage 3 zu dndern;

3. den Bebauungsplan Nr. 67445/13 mit ge-
Stalterischen Festsetzungen nach § 10
Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in An-
wendung des vereinfachten Verfahrens
nach § 13 BauGB in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. I
S. 2 414) zuletzt gedndert durch Artikel 1
des Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. I
S. 3316) in Verbindung mit § 7 Gemein-
deordnung Nordrhein-Westfalen (GO NW)
in der Fassung der Bekanntmachung vom
14.07.1994 (GVNW S. 666/SGV NW
2 023) — jeweils in der bei Erlass dieser
Satzung geltenden Fassung — als Satzung
mit der nach § 9 Abs. 8 BauGB beigefiig-
ten Begriindung.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der FDP-
Fraktion zugestimmt.

13. Bauleitplane - Aufhebung von Bebau-
ungs- / Durchfiuhrungs- / Fluchtlinien-
plédnen

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 14 auf:

14. Erlass von Verdnderungssperren
Zu Tagesordnungspunkt 14.1:

14.1 Satzung iliber eine Veranderungssper-
re fir einen Teilbereich der Ortslage in
KoéIn-Altstadt/Nord
Arbeitstitel: Glockengasse in Koéln-Alt-
stadt/Nord
5394/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Wer ist gegen diese Vorlage? — Die Frak-
tion pro Koln ist gegen diese Vorlage. Wer ent-
halt sich? — Niemand. Dann ist sie gegen die
Stimmen der Fraktion pro Kéln so angenom-
men.

Der Rat beschliel3t

1. die Aufhebung der Satzung lber eine
Verénderungssperre — Arbeitstitel: Glo-
ckengasse in Koéin-Altstadt/Nord — wegen
einer fehlerhaften Fristberechnung;
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2. die Satzung (ber eine Verdnderungssper-
re flir einen Teilbereich der Ortslage in
Koéin-Altstadt/Nord — Arbeitstitel: Glocken-
gasse in Kéin-Altstadt/Nord — fiir das Ge-
biet zwischen Glockengasse, Neue Lang-
gasse, Breite Stralle und Schwertnergas-
se in Kéln-Altstadt/Nord in der zu diesem
Beschluss als Anlage beigefiigten, para-
phierten Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 14.2:

14.2 Satzung uber eine Veranderungssper-
re fur einen Teilbereich der Ortslage in
Koln-Junkersdorf
Arbeitstitel: Max-Planck-StraBe in
KéIn-Junkersdorf, 1. Anderung
0319/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer spricht sich gegen diese Vorlage
aus? — Das ist die Fraktion pro Koln. Wer ent-
halt sich? — Gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln so angenommen.

Der Rat beschliel3t

1. die Aufhebung der Dringlichkeitsentschei-
dung des Hauptausschusses vom 11.01.
2010 zur Satzung (ber eine Verdnde-
rungssperre — Arbeitstitel: Max-Planck-
Strale in KéIn-Junkersdorf, 1. Anderung —
aufgrund des Urteils des Verwaltungsge-
richts KéIn vom 19.01.2010;

2. die Satzung (ber eine Verdnderungssper-
re flir einen Teilbereich der Ortslage in
Kéin-dunkersdorf — Arbeitstitel:  Max-
Planck-Stralle in Kéin-Junkersdorf — fiir
das Gebiet stidlich des Autobahnkreuzes
West zwischen A 4, den Gleisen der Kéin-
Frechen-Benzelrather-Eisenbahn  (Stadt-
bahnlinie 7) sowie der A1 in Kéln-Jun-
kersdorf (Ortsteil Marsdorf) in der zu die-
sem Beschluss als Anlage beigefiigten,
paraphierten Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.
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15. Weitere bauleitplanungsrechtliche Sa-
chen

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.

16. KAG-Satzungen - ErschlieBungsbei-
ragsatzungen 16.1207.
Satzung iiber die Festlegungen gemaR
§ 8 der Satzung der Stadt K6ln vom 28.
Februar 2005 Uber die Erhebung von
Beitrdagen nach § 8 Absatz 1 Satz 2
KAG NRW fiir straBenbauliche MaR-
nahmen
4605/2009
(zurtckgezogen)

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zuriickge-
zogen (vergleiche Ziffer Il1).

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 17 auf:

17. Wahlen

Ich bitte, die Stimmzahler jetzt nach vorn zu
kommen; denn die missen sich bei einer
mindlichen offenen Abstimmung einen Uber-
blick verschaffen konnen.

17.1 Wahl der Mitglieder zum Kuratorium
der Krankenhausstiftung Porz am
Rhein
4918/2009
(zurtickgezogen)

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zuriick-
gezogen (vergleiche Ziffer Ill).

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.2:

17.2 Umbesetzung und Neubestellung von
Mitgliedern des Umlegungsausschus-
ses der Stadt Kéln
5193/2009

Die Beschlussvorlage sieht Folgendes vor: Der
Rat bestellt bis zum Ablauf der 13. Amtszeit am
31.03.2011 die nicht dem Rat angehdérigen Mit-
glieder des Umlegungsausschusses
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1) a) Herrn Franz Muschkiet zum Vorsitzen-
den des Umlegungsausschusses der
Stadt KéIn und

b) Frau Michaele Drescher zur stellvertre-
tenden Vorsitzenden des Umlegungs-
ausschusses der Stadt Kdin

Wer ist flr den Vorschlag, Herrn Franz Musch-
kiet zum Vorsitzenden und Frau Michaele Dre-
scher zur stellvertretenden Vorsitzenden des
Umlegungsausschusses zu benennen? — Das
ist einstimmig.

Wir kommen zum néchsten Vorschlag,

2) a) Herrn Heinrich Roggendorf als Sachver-
standigen fir die Ermittlung von Grund-
stickswerten des Umlegungsausschus-
ses der Stadt KéIn und

b) Herrn Jirgen Spaker als dessen Stell-
vertreter

zu bestellen.

Wer ist fir diesen Vorschlag? — Das ist eben-
falls einstimmig.

Damit sind die betreffenden Personen gewahlt.

I. Der Rat bestellt gemal3 §§ 4 und 5 der
Verordnung zur Durchfiihrung des Bauge-
setzbuches vom 07.07.1987 (GV NRW S.
220) in der derzeit gliltigen Fassung bis
zum Ablauf der 13. Amtszeit am 31.03.
2011 die nicht dem Rat angehérigen Mit-
glieder des Umlegungsausschusses

1.a) Herrn Franz Muschkiet zum Vorsitzenden
des Umlegungsausschusses der

Stadt Kéin,

b) Frau Michaele Drescher zur stellvertre-
tenden Vorsitzenden des

Umlegungsausschusses der Stadt Kéin.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Il.  Der Rat bestellt gemal3 §§ 4 und 5 der
Verordnung zur Durchfiihrung des Bauge-
setzbuches vom 07.07.1987 (GV NRW S.
220) in der derzeit giiltigen Fassung bis
zum Ablauf der 13. Amiszeit am
31.03.2011 die nicht dem Rat angehdrigen
Mitglieder des Umlegungsausschusses

2.a) Herrn Heinrich Roggendorf als Sachver-
sténdigen fiir die Ermittlung von

Grundstiickswerten des Umlegungsaus-
schusses der Stadt Kéin,

b) Herrn Jiirgen Spéker als dessen Stellver-
treter.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.3:

17.3 Wahl der Vertreter der Stadt Koin fiir
die Mitgliederversammlung des Inter-
kommunalen Arbeitskreises Wahner
Heide
5404/2009

Herr Wiener, bitte.

Markus Wiener (pro Koln): Die Fraktion
pro Kéln beantragt fur die Tagesordnungspunk-
te 17.3, 17.7, 17.8, 17.9 und 17.10 geheime
Abstimmung.

(Zurufe: Nein! — Unruhe)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wenn
das so beantragt wird, muss es so gemacht
werden.

Herr Wiener, wirden Sie bitte noch einmal
wiederholen, fir welche Wahlen Sie geheime
Abstimmung beantragen, damit wir es im Pro-
tokoll vermerken und uns entsprechend vorbe-
reiten kbnnen.

Markus Wiener (pro Koln): Fur alle Wahlen,
fur die wir eigene Kandidaten aufgestellt ha-
ben, beantragen wir geheime Abstimmung.
Das sind die Punkte: 17.3, 17.7, 17.8, 17.9 und
17.10.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Mir wur-
de gerade der Vorschlag gemacht, dass wir
zunachst einmal die Wahlen durchfiihren, fir
die keine geheime Abstimmung beantragt wor-
den ist. — Da dieser Vorschlag auf allgemeine
Zustimmung stéRt, machen wir es so.
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Anmerkung:

Die Wahl findet gemél3 Antrag der Fraktion pro

KéIn geheim statt.

Vorschlédge des Rates:

a) Vertreter

Vorschlag 1:
(SPD)

Vorschlag 2:
(CDU)

Vorschlag 3:
(Griine)

Vorschlag 4:
(FDP)

Vorschlag 5:
(pro Kéin)

Herr Schumann
Herr Ervens

Anne Henk-Hollstein
Hartmut Achten

Dr. Matthias Welpmann
Dieter Redlin

Wolf-Gunther Lemke

Judith Wolter

b) Stellvertreter

Vorschlag 1:
(SPD)

Vorschlag 2:
(CDU)

Vorschlag 3:
(Griine)

Vorschlag 4:
(FDP)

Vorschlag 5:
(pro Kéln)

Frau Méller
Frau Frebel

Werner Marx
Claudia Evert

Dr. Sabine Miiller
Kirsten Jahn

Dr. Rolf Albach

Manfred Rouhs

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

-- Stimmen
4 Stimmen

Davon ungqliltig:

Enthaltungen

Damit liegen 84 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1:
Vorschlag 2:
Vorschlag 3:
Vorschlag 4:
Vorschlag 5:

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach d’Hondt sind fol-

25 Stimmen
24 Stimmen
20 Stimmen
10 Stimmen

5 Stimmen

gende Personen gewéhit:
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Vorschlag 1:

Herr Schumann Frau Méller

Herr Ervens Frau Frebel
Vorschlag 2:

Anne Henk-Hollstein Werner Marx
Hartmut Achten Claudia Evert
Vorschlag 3:

Dr. Matthias Welpmann  Dr. Sabine Miiller
Dieter Redlin Kirsten Jahn
Vorschlag 4:

Wolf-Gunther Lemke Dr. Rolf Albach

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlit sieben ordentliche Vertreter und
sieben Stellvertreter in die Mitgliederversamm-
lung des Interkommunalen Arbeitskreises
Wahner Heide (IAWH):

a) \Vertreter

Herr Schumann

Herr Ervens

Frau Anne Henk-Hollstein
Herr Hartmut Achten

Herr Dr. Matthias Welpmann
Herr Dieter Redlin

Herr Wolf-Gunther Lemke

b) Stellvertreter

Frau Méller

Frau Frebel

Herr Werner Marx
Frau Claudia Evert
Frau Dr. Sabine Miiller
Frau Kirsten Jahn
Herr Dr. Rolf Albach

Die Wahl erfolgt fiir die Wahlzeit des Rates.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Punkt
17 .4;

17.4 Bestellung eines Mitglieds der
Betriebsleitung des Giirzenich-Orche-
sters Kdln
5423/2009

Die Beschlussvorlage sieht Folgendes vor: Der
Rat bestellt Herrn Patrick Schmeing fur die Zeit
vom 01.03.2010 bis zum 31.08.2016 als Ge-
schaftsfiUhrenden Direktor zum Mitglied der Be-
triebsleitung des Giirzenich-Orchesters der
Stadt Koln.
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Es handelt sich um einen Mehrheitsbeschluss.
Wer spricht sich fur diesen Personalvorschlag
aus? — Ich stelle fest: Das ist einstimmig.

AuRerdem sieht die Vorlage vor, dass der Rat
die Verwaltung beauftragt, die Betriebssatzung
der Stadt Koéln fur das Gurzenich-Orchester in
der in der Vorlage vorgeschlagenen Form zu
aktualisieren.

Auch dafiir ist ein Mehrheitsbeschluss erforder-
lich. Wer ist fir diese Vorlage? — Das ist wie-
derum einstimmig.

I. Der Rat bestellt Herrn Patrick Schmeing
fur die Zeit vom 01.03.2010 bis zum
31.08.2016 als Geschéftsfiihrenden Direk-
tor zum Mitglied der Betriebsleitung des
Giirzenich-Orchesters der Stadt Kéin.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Il.  Gleichzeitig beauftragt der Rat die Verwal-
tung, die Betriebssatzung der Stadt Kéin
flr das Girzenich-Orchester vom 10.11.
2000 zu aktualisieren und insbesondere
§ 3 (Leitung) den im Vertrag getroffenen
Regelungen anzupassen. Die Betriebslei-
tung soll zukiinftig nur noch aus zwei Per-
sonen bestehen (bisher drei) und der fiir
die Kulturverwaltung zusténdige Beige-
ordnete nicht mehr Mitglied der Betriebs-
leitung sein.

Abstimmungsergebnis
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.5:

17.5 Bestellung von beratenden Pflichtmit-
gliedern in den Jugendhilfeausschuss
— Ausschuss fiir Kinder, Jugend und
Familie —
5345/2009

Die Beschlussvorlage sieht Folgendes vor: Die
Gesundheitsverwaltung bestellt mit sofortiger
Wirkung Frau Dr. Anne Bunte zum beratenden
Pflichtmitglied des Jugendhilfeausschusses.
Als Stellvertreter von Frau Dr. Bunte wird Herr
Dr. Robert Wegner bestellt.

Ein Mehrheitsbeschluss ist erforderlich. Ich
persoOnlich stimme nicht mit. Wer ist flr diesen
Personalvorschlag? — Ich sehe wiederum
Einstimmigkeit.

Der Rat der Stadt Kéin nimmt Kenntnis von der
folgenden Anderung bei den beratenden
Pflichtmitgliedern des Jugendhilfeausschusses
— Ausschuss fir Kinder, Jugend und Familie:

Die Gesundheitsverwaltung bestellt mit soforti-
ger Wirkung gemé&R § 71 Abs. 5 SGB VIlI, § 5
Abs. 3 AG-KJHG und § 4 Abs. 3 f der Jugend-
amtssatzung Frau Dr. Anne Bunte zum bera-
tenden Pflichtmitglied des Jugendhilfeaus-
schusses. Als Stellvertreter von Frau Dr. Bunte
wird Herr Dr. Robert Wegner bestellt.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Anmerkung:
Der Oberbiirgermeister nimmt an der Abstim-
mung nicht teil.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.6:

17.6 Anderung der personellen Zusammen-
setzung der Kommunalen Gesund-
heitskonferenz Kéln (KGK)

0085/2010

Die Beschlussvorlage sieht Folgendes vor: Der
Rat der Stadt Koéin beschlief3t auf Vorschlag
der Kreisstelle Kdin der Arztekammer Nord-
rhein

1) Herrn Michael Krakau zum Mitglied und

2) Herrn Dr. med. Manfred Pollock zum stell-
vertretenden Mitglied

in die Kommunale Gesundheitskonferenz Koln
(KGK) zu berufen.

Auch hierfir ist ein Mehrheitsbeschluss
erforderlich. Ich lasse dartber abstimmen. Wer
ist fur diesen Vorschlag? — Das ist wiederum
einstimmig.

Der Rat der Stadt Kdin beschlie8t auf Vor-
schlag der Kreisstelle Kbin der Arztekammer
Nordrhein

1. Herrn Michael Krakau zum Mitglied
und

2. Herrn Dr. med. Manfred Pollock zum stell-
vertretenden Mitglied

der Kommunalen Gesundheitskonferenz Kéin
(KGK) zu berufen.
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Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.11:

17.11 Entsenden von Vertretern der Stadt
Koéln in die Verbandsversammlung
des Dachverbandes kommunaler IT-
Dienstleister KDN
0212/2010

Die Vorlage sieht als Vertreter der Stadt Kdln
Herrn Stadtdirektor Kahlen und Herrn Stadt-
kdmmerer Dr. Walter-Borjans sowie als Stell-
vertreter Herrn Korber und Herrn Kruse vor.

Hierflr ist ein Mehrheitsbeschluss erforderlich.
Wer stimmt fir diesen Vorschlag? — Ich stelle
fest, es ist einstimmig. Damit ist TOP 17.11 ein-
stimmig so beschlossen.

Der Rat stimmt der Entsendung der Vertreter in
die Verbandsversammliung des KDN zu.

Vertreter der Stadt
Herr Stadtdirektor Kahlen
Herr Stadtkdmmerer Dr. Walter-Borjans

Stellvertreter der Stadt Kéin
Herr Kérber, Amtsleiter
Herr Kruse, stellv. Amtsleiter

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.12:

17.12 Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen
hier: Benennung eines Sachkundi-
gen Einwohners im Sportausschuss
AN/0208/2010

Auf Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Gri-
nen soll Herr Dirk Stoeveken als Sachkundiger
Einwohner im Sportausschuss benannt wer-
den.

Ich stimme hier nicht mit. Es handelt sich wie-
derum um einen Mehrheitsbeschluss. Wer ist
fur diesen Antrag? — Einstimmig. Der Antrag ist
damit einstimmig so beschlossen.

Der Rat benennt auf Vorschlag der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen

Herrn Dirk Stoeveken

als sachkundigen Einwohner fiir den Sportaus-
schuss.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Anmerkung:
Der Oberbiirgermeister nimmt an der Abstim-
mung nicht teil.

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.13:

17.13 Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen
hier: Benennung eines Sachkundi-
gen Einwohners fiir den Jugend-
hilfeausschuss
AN/0244/2010

Es soll Herr Biber Happe als Sachkundiger
Einwohner benannt werden.

Auch hier stimme ich nicht mit. Wer spricht sich
fur diesen Vorschlag aus? — Das ist wiederum
einstimmig. Es ist einstimmig so beschlossen.

Der Rat benennt auf Vorschlag der Fraktion
Btindnis 90/Die Griinen

Herrn Biber Happe

als sachkundigen Einwohner fiir den Jugend-
hilfeausschuss.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Anmerkung:
Der Oberbiirgermeister nimmt an der Abstim-
mung nicht teil.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.14:

17.14 Antrag der CDU-Fraktion
hier: Nachbenennung eines ordentli-
chen und eines stellvertretenden
Mitgliedes fiir die Verbandsversamm-
lung des Zweckverbandes Erho-
lungsgebiet Stockheimer Hof
AN/0248/2010
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Auf Antrag der CDU-Fraktion sollen Herr Niklas
Kienitz und als Stellvertreterin Frau Katharina
Welcker benannt werden.

Auch dafir ist ein Mehrheitsbeschluss erforder-
lich. Wer fUr diesen Vorschlag ist, bitte ich um
das Handzeichen. — Wer ist gegen diesen Vor-
schlag? — Wer enthalt sich? — Bei Enthaltung
der Fraktion pro Kdln sind die genannten Per-
sonen gewahlt.

Der Rat der Stadt Kéin beschliel3t, als Vertreter
Herrn Niklas Kienitz

und als Stellvertreterin
Frau Katharina Welcker

fur die Verbandsversammlung des Zweckver-
bandes Erholungsgebiet Stéckheimer Hof zu
benennen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig bei Stimmenthaltung der Fraktion
pro KéIn zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.15:

17.15 Antrag der SPD-Fraktion
hier: Wahl eines Sachkundigen Ein-
wohners in den Sportausschuss
AN/0232/2010

Auf Antrag der SPD soll Herr Robert Becker
als Sachkundiger Einwohner in den Sportaus-
schuss gewahlt werden.

Ich stimme hier nicht mit. Wer ist fir diesen
Vorschlag? — Wiederum einstimmig.

Damit sind alle Wahlen mit offener Abstim-
mung abgeschlossen. Wir kommen jetzt zu
den Wahlen, fur die von der Fraktion pro Kdin
geheime Abstimmung beantragt worden ist.

Der Rat benennt auf Vorschlag der SPD-
Fraktion

Herrn Robert Becker,
Heinrich-Hbrle-Str. 15, 50737 Kéin,

als Sachkundigen Einwohner im Sportaus-
schuss.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.
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Anmerkung:
Der Oberbiirgermeister nimmt an der Abstim-
mung nicht teil.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.3:

17.3 Wahl der Vertreter der Stadt Koin fiir
die Mitgliederversammlung des Inter-
kommunalen Arbeitskreises Wahner
Heide
5404/2009

Es wurden folgende Vorschlage gemacht:

- Liste 1, SPD: Herr Schumann, Herr Ervens;
Stellvertreter: Monika Moller, Polina Frebel

- Liste 2, CDU: Anne Henk-Hollstein, Hartmut
Achten; Stellvertreter: Werner Marx, Claudia
Ebert

- Liste 3, Blndnis 90/Die Grinen: Dr. Matthias
Welpmann, Dieter Redlin; Stellvertreter: Dr.
Sabine Miiller, Kirsten Jahn

- Liste 4, FDP: Wolf-Glnter Lembke; Stellver-
treter: Dr. Rolf Albach

- Liste 5, pro KoéIn: Judith Wolter; Stellvertreter:
Manfred Rouhs

Anmerkung:
Die Wahl findet geméal3 Antrag der Fraktion pro
KoéIn geheim statt.

Vorschlédge des Rates:

a) Vertreter

Vorschlag 1:  Herr Schumann

(SPD) Herr Ervens

Vorschlag 2:  Anne Henk-Hollstein
(CDU) Hartmut Achten
Vorschlag 3:  Dr. Matthias Welpmann
(Griine) Dieter Redlin

Vorschlag 4:  Wolf-Gunther Lemke
(FDP)

Vorschlag 5:  Judith Wolter

(pro Kéin)
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b) Stellvertreter

Vorschlag 1:  Frau Moéller

(SPD) Frau Frebel
Vorschlag 2:  Werner Marx
(CDU) Claudia Evert
Vorschlag 3:  Dr. Sabine Miiller
(Griine) Kirsten Jahn
Vorschlag 4:  Dr. Rolf Albach
(FDP)

Vorschlag 5: Manfred Rouhs
(pro Kéin)

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: -- Stimmen
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 84 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1: 25 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 20 Stimmen
Vorschlag 4: 10 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach d’Hondt sind fol-
gende Personen gewéhlt:

Vorschlag 1:

Herr Schumann Frau Méller
Herr Ervens Frau Frebel
Vorschlag 2:

Anne Henk-Hollstein Werner Marx
Hartmut Achten Claudia Evert
Vorschlag 3:

Dr. Matthias Welpmann Dr. Sabine Miiller
Dieter Redlin Kirsten Jahn

Vorschlag 4:

Wolf-Gunther Lemke Dr. Rolf Albach

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlt sieben ordentliche Vertreter und
sieben Stellvertreter in die Mitgliederversamm-
lung des Interkommunalen Arbeitskreises
Wahner Heide (IAWH):
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a) Vertreter

Herr Schumann

Herr Ervens

Frau Anne Henk-Hollstein
Herr Hartmut Achten

Herr Dr. Matthias Welpmann
Herr Dieter Redlin

Herr Wolf-Gunther Lemke

b) Stellvertreter

Frau Méller

Frau Frebel

Herr Werner Marx
Frau Claudia Evert
Frau Dr. Sabine Miiller
Frau Kirsten Jahn
Herr Dr. Rolf Albach

Die Wahl erfolgt fiir die Wahlzeit des Rates.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.7:

17.7 MULHEIM 2020
Integriertes Handlungskonzept fir
KolIn-Miilheim, -Buchforst und -Buch-
heim
hier: Berufung eines Veedelbeirates
5387/2009

Herr Zimmermann, bitte.

Michael Zimmermann (SPD): Herr Oberbdr-
germeister! Das Problem ist, dass wir bezig-
lich der Besetzung nicht frei sind; denn in der
Satzung steht: Der Beschluss zur Ernennung
der Beiratsmitglieder wird auf Vorschlag der
Bezirksvertretung Milheim vom Rat mit einfa-
cher Stimmenmehrheit gefasst. Die Bezirks-
vertretung hat diesen Beschluss gefasst, und
der Stadtentwicklungsausschuss hat ihn Gber-
nommen. Nach der Satzung, so wie ich sie in-
terpretiere, verbietet es sich, jetzt eine Einzel-
wahl durchzuflhren; das sollte man prifen.
Sollte weiterhin auf geheimer Abstimmung be-
standen werden, dann schlage ich den Kolle-
ginnen und Kollegen vor, den Vorschlag der
Bezirksvertretung als Liste 1 zu nehmen. Es
mag dann gegen die kandidieren, wer will.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Wiener.
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Markus Wiener (pro Koéln): In diesem Fall zie-
hen wir unseren Antrag auf geheime Abstim-
mung uber diesen Punkt zurick.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Dann
kommen wir zur Abstimmung Uber die von der
BV Milheim genannten Personen. Da Ihnen
das als Tischvorlage vorliegt, erspare ich es
lhnen, alle Namen noch einmal vorzulesen.
Wer ist gegen diesen Vorschlag? — Wer enthalt
sich? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der Vor-
schlag einstimmig so angenommen.

Beschluss in der Fassung der Empfehlung der
Bezirksvertretung Miilheim aus der Sitzung am
25.01.2010:

Der Rat beschliel3t die Einrichtung eines Vee-
delsbeirates, der den Vorgaben in der Begriin-
dung dieses Beschlusses entspricht, zur Be-
gleitung der Umsetzung des Strukturférderpro-
gramms MULHEIM 2020, Integriertes Hand-
lungskonzept fiir Kéin-Miilheim, -Buchforst und
-Buchheim.

Der Rat waéhlt folgende Personen zu Mitglie-
dern sowie stellvertretenden Mitgliedern:

Mitglieder stellv. Mitglieder
Biirgerschatft:

Alexander Liinenbach  Michael Zimmermann
Dr. Thomas Portz Eric Haeming

Dr. Kemal Bozay Rainer Kippe

Karl-Heinz Peters Torsten Tiicks

Liga der freien Wohlfahrtsverbénde:
wird noch benannt wird noch benannt

Biirgerdienste Miilheim:

wird noch benannt wird noch benannt

Integrationsrat:
wird nach dem Wahltermin am 07.02.2010 be-
nannt

Forum Bildung:
wird nach der Griindung benannt

Forum Wirtschaft:
wird nach der Griindung benannt

weitere Mitglieder:

Wolfgang Harbeke Michael Pohl
Helmut Zoch Frank Buschmann
Pfarrer Pfarrerin

Stephan Wagner Falk-van-Rees
Bernd Odenthal Ali Demir

Dr. Eckhart Treunert Jo Quelling
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Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.8:

17.8 Verein Region KoIin/Bonn e.V.
hier: Wahl der Mitgliedervertreter
0154/2010

Es wurden folgende Vorschlage gemacht:
- Liste 1, SPD: Alfred Schultz, Jérg van Geffen
- Liste 2, CDU: Hildburg Hollander, Stefan Gotz

- Liste 3, Buindnis 90/Die Griinen: Jorg Frank,
Manfred Waddey

- Liste 4, FDP: Mark Stephen Pohl
- Liste 5, pro KéIn: Manfred Rouhs

Jetzt kommen wir zur Wahl der Mitgliederver-
treter ohne Stimmrecht. Vorgeschlagen sind:

- Liste 1, SPD: Axel Kaske

- Liste 2, CDU: Stephan Ponhl

- Liste 3, Bundnis 90/Die Griinen: N.N.
- Liste 4, FDP: N.N.

- Liste 5, pro Kéln: Markus Wiener

I. Beschluss iiber die stimmberechtigten Mit-
gliedervertreter:

Anmerkung:
Die Wahl findet geméal3 Antrag der Fraktion pro
KoéIn geheim statt.

Vorschlédge des Rates:

Vorschlag 1 Alfred Schultz
(SPD) Jérg van Geffen
Vorschlag 2 Hildburg Holldnder
(CDU) Stefan Gétz
Vorschlag 3: Jbérg Frank
(Grtine) Manfred Waddey
Vorschlag 4: Mark Stephen Pohl
(FDP)

Vorschlag 5: Manfred Rouhs
(pro Kéin)
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Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: -- Stimmen
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 84 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag ) Markus Wiener

(pro Kéin)

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungqliltig: 1 Stimme
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 83 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1: 25 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 20 Stimmen
Vorschlag 4: 10 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhit:

Alfred Schultz
Jorg van Geffen

Vorschlag 1:

Vorschlag 2: Hildburg Holldnder
Stefan Gétz

Vorschlag 3: Joérg Frank
Manfred Waddey

Vorschlag 4: Mark Stephen Pohl

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlt gem. § 6 Abs. 2 der Vereinssat-
zung folgende bis zu sieben Mitgliedervertreter
in die Mitgliederversammlung:

: Alfred Schultz

: Jorg van Geffen

: Hildburg Holldnder
: Stefan Gétz

: JOrg Frank

: Manfred Waddey

: Mark Stephen Pohl

NOORNWN =

-

|.  Beschluss (iber die Mitgliedervertreter oh-
ne Stimmrecht:

Anmerkung:
Die Wahl findet gemal3 Antrag der Fraktion pro
KéIn geheim statt.

Vorschlage des Rates:

Vorschlag 1: Axel Kaske
(SPD:

Vorschlag 2: Stephan Pohl
(CDU)

Vorschlag 3: N.N.

(Griine)
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Vorschlag 1: 27 Stimmen
Vorschlag 2: 23 Stimmen
Vorschlag 3: 26 Stimmen
Vorschlag 4: 2 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhlt:

Vorschlag 1: Axel Kaske
Vorschlag 2: Stephan Pohl
Vorschlag 3: N.N.

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlt gem. § 6 Abs. 3 der Vereinssat-
zung folgende weitere bis zu drei Vertreter mit
Rederecht, aber ohne Stimmrecht, in die Mit-
gliederversammlung:

1.: Axel Kaske
2.: Stephan Pohl
3..N.N.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.9:

17.9 RheinEnergie Stiftung Jugend/Beruf,
Wissenschaft
hier: Entsendung von Mitgliedern des
Stiftungsrates
0129/2010

Es wurden folgende Vorschlage gemacht:

- Liste 1, SPD: Dr. Ralf Heinen

- Liste 2, CDU: Hans-Jurgen Klipper

- Liste 3, Bundnis 90/Die Griinen: Ossi Helling
- Liste 4, FDP: Yvonne Gebauer

- Liste 5, pro KéIn: Markus Wiener

Anmerkung:
Die Wahl findet gemél3 Antrag der Fraktion pro
KéIn geheim statt.
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Vorschlédge des Rates:

Vorschlag 1: Dr. Ralf Heinen

(SPD)

Vorschlag 2:
(CDU)

Karl-Jiirgen Klipper

Vorschlag 3:
(Griine)

Ossi Helling

Vorschlag 4: Yvonne Gebauer

(FDP)

Vorschlag 5: Markus Wiener

(Pro Kéin)

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: -- Stimmen
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 84 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1: 25 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 20 Stimmen
Vorschlag 4: 10 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhilt:

Vorschlag 1: Dr. Ralf Heinen

Vorschlag 2: Karl-Jiirgen Klipper
Vorschlag 3: Ossi Helling
Vorschlag 4: Yvonne Gebauer

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat der Stadt Kéin entsendet die folgenden
funf Personen in den Stiftungsrat der Rhein-
EnergieStiftung Jugend/Beruf, Wissenschaft:

Martin Bérschel, Vorsitzender des Aufsichtsra-
tes der GEW Kéin AG

Dr. Ralf Heinen

Karl-Jiirgen Klipper

Ossi Helling

Yvonne Gebauer

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.10:

17.10 Wahl des Integrationsrates 2010
hier: Bestellung der Mitglieder des
Rates fiir den Integrationsrat der
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Stadt Koln in der Wahlperiode des
Rates 2009/2014
0190/2010

Es wurden folgende Vorschlage gemacht:

- Liste 1, SPD: Gonca Mucuk-Edis, Malik Ka-
raman

- Liste 2, CDU: Bernhard Ensmann, Dr. Ralph
Elster, Helmut Jung

- Liste 3, Blindnis 90/Die Griinen: Ossi Helling,
Stefan Peil, Brigitta von Bilow

- Liste 4, FDP: Sylvia Laufenberg
- Liste 5, pro KdlIn: Jérg Uckermann

Herr Detjen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.Kéln): Die Linke
schlagt Frau Ozlem Demirel vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vorge-
schlagen wird:

- Liste 6, Die Linke: Ozlem Demirel.

Damit sind alle zu wahlenden Personen be-
nannt. Wir kdnnen jetzt mit dem Wahlakt be-
ginnen. Die Vorgehensweise ist lhnen ja nicht
unbekannt. Wie Ublich miissen Sie lhre Ent-
scheidung durch ein Kreuz deutlich machen,
und — das ist entscheidend — Sie dlrfen keine
weiteren Zusatze auf dem Stimmzettel vermer-
ken.

Bevor ich unsere Schriftfihrerin Frau Kramp
bitte, die Ratsmitglieder in alphabetischer Rei-
henfolge aufzurufen, will ich noch zwei Dinge
bekannt geben:

Ich Weise darauf hin, dass wir noch wahrend
der Auszahlung der Stimmen in der Tagesord-
nung fortfahren werden. Ich gehe davon aus,
dass Sie damit einverstanden sind.

Eine weitere Anderung: An Stelle von Frau Hol-
lander wird Herr Gey die Stimmauszéhlung
Ubernehmen, weil Frau Hollander darum gebe-
ten hat, sie aus gesundheitlichen Griinden von
dieser Verpflichtung zu entbinden.

Ich erdffne die Abstimmung.

(Namensaufruf und Wahlgang
von 22.14 bis 22.41 Uhr)
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Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wir fahren jetzt wie
besprochen in der Tagesordnung fort, wahrend
die Stimmen noch ausgezahlt werden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf:

18. Genehmigung von Dringlichkeitsent-
scheidungen gemaR § 60 Abs. 1 Satz 3
der Gemeindeordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

Zu Tagesordnungspunkt 18.1:

18.1 Kauf von Unterrichtscontainern fiir die
Zooschule
4133/2009

Dazu liegt Ihnen eine Vorlage vor. Gibt es
Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall. Wer
ist gegen die Genehmigung? — Niemand. Wer
enthalt sich? — Ebenfalls niemand. Dann ist
das einstimmig so angenommen.

Der Rat genehmigt gemél3 § 60 Absatz 1 Satz
3 GO NRW folgende Dringlichkeitsentschei-
dung des Hauptausschusses aus seiner Sit-
zung am 11. Januar 2010:

GemdlR § 60 Abs. 1 Satz 1 GO NRW be-
schlie8t der Hauptausschuss einstimmig die
Mietcontainer der Firma Eberhardt zum 01.01.
2010 mit einem Restwert i. H. v. 81.137,77 Eu-
ro zu kaufen.

Dartiber hinaus beauftragt der Hauptausschuss
gemal § 60 Absatz 1 Satz 1 GO NRW die
Verwaltung gegeniiber dem Zoo eine Kosten-
tibernahme fiir die Anmietung der Unterrichts-
container fiir den Zeitraum 03/2009 — 12/2009
i. H. v. 27.108,20 Euro abzugeben.

Zur Finanzierung beschliel3t der Hauptaus-
schuss geméal § 60 Absatz 1 Satz 1 GO NRW:

a) zahlungswirksame  Mehraufwendungen
i.H.v. 27.108,20 € im Teilergebnisplan
0405, Kulturférderung, Teilplanzeile 15,
Transferaufwendungen, als Z an die Zoo
AG fiir Containermieten, Hj. 2009. Die
Deckung erfolgt durch zahlungswirksame
Wenigeraufwendungen in gleicher Héhe
aus dem Teilergebnisplan 0301, Schultré-
geraufgaben, bei Zeile 16, sonst. ordentli-
che Aufwendungen.

b) eine UberplanméBige Auszahlung i. H. v.
81.137,77 € im Teilfinanzplan 0405, Kul-
turférderung, Teilplanzeile 9, Auszahl. fiir
den Erwerb von bewegl. Anlagevermégen,
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zur Anschaffung der Container, Hj. 2009.
Deckung erfolgt durch entsprechende
Wenigerauszahlungen im Teilfinanzplan
0301, Schultrédgeraufgaben, bei Zeile 9,
Auszahlungen fiir den Erwerb von bewegl.
Anlagevermégen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 18.2:

18.2 Satzung iliber eine Veranderungssper-
re fur einen Teilbereich der Ortslage in
KéIn-Junkersdorf
Arbeitstitel: Max-Planck-StraBe in
KéIn-Junkersdorf, 1. Anderung
5342/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Wer ist gegen die Genehmigung dieser
Dringlichkeitsentscheidung? — Pro Koéln. Wer
enthalt sich? — Niemand. Damit ist das gegen
die Stimmen der Fraktion pro Kéln so geneh-
migt.

Der Rat genehmigt geméal3 § 60 Absatz 1 Satz
3 GO NRW folgende Dringlichkeitsentschei-
dung des Hauptausschusses aus seiner Sit-
zung am 11. Januar 2010:

Der Hauptausschuss beschlie8t mehrheitlich
gegen die Stimmen der Fraktion pro Kéln ge-
méal § 60 Absatz 1 Satz 1 GO NRW die Sat-
zung Uber eine Verédnderungssperre fiir einen
Teilbereich der Ortslage in Kéin-Junkersdorf —
Arbeitstitel: Max-Planck-Stralle in Kéln-Jun-
kersdorf — fiir das Gebiet slidlich des Auto-
bahnkreuzes West zwischen A 4, den Gleisen
der Kéin - Frechen - Benzelrather - Eisenbahn
(Stadtbahnlinie 7) sowie der A 1 in Kéln-Jun-
kersdorf (Ortsteil Marsdorf) in der zu diesem
Beschluss als Anlage beigefiigten, paraphier-
ten Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 18.3:

18.3 Satzung liber eine Veranderungssper-
re fur einen Teilbereich der Ortslage in
KoéIn-Neustadt/Nord
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Arbeitstitel: Genter StraBe in Koln-
Neustadt/Nord
5390/2009

Wortmeldungen sehe ich nicht. Wer ist gegen
diese Genehmigung? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Niemand. Damit einstimmig so ange-
nommen.

Der Rat genehmigt gemél3 § 60 Absatz 1 Satz
3 GO NRW folgende Dringlichkeitsentschei-
dung des Hauptausschusses aus seiner Sit-
zung am 11. Januar 2010:

Der Hauptausschuss empfiehlt dem Rat,
geméal § 60 Abs. 1 Satz 1 GO einstimmig wie
folgt zu beschlie3en:

Der Rat beschliel3t

1. die Aufhebung der Satzung (ber eine
Verédnderungssperre —Arbeitstitel: Genter
Stral3e in KéIn-Neustadt/Nord— wegen
einer fehlerhaften Fristberechnung;

2. die Satzung (iber eine
Verdnderungssperre fiir einen Teilbereich
der Ortslage in KéIn-Neustadt/Nord —
Arbeitstitel: Genter Stral8e in KéIn-
Neustadt/Nord- fiir das Gebiet zwischen
Briisseler Stralle, Antwerpener Stralle,
Brabanter Stral3e und Genter Stral3e in
Kéin-Neustadt/Nord in der zu diesem
Beschluss als Anlage beigeftigten,
paraphierten Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 18.4:

18.4 Errichtung einer neuen Gesamtschule
in KoIn-Nippes
hier: Inbetriebnahme als Halbtags-
schule
5429/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wir kommen zur Abstimmung tber die
Dringlichkeitsentscheidung. Wer ist gegen die-
sen Vorschlag? — Das sind CDU, FDP und
pro Koln. Wer enthalt sich? — Damit ist der Be-
schluss erfolgt.

Ich unterbreche die Sitzung, bis die Ergebnisse
der Auszdhlung der Stimmen vorliegen. Wir
haben die Tagesordnung fiir den o6ffentlichen

Teil der Sitzung jetzt abgearbeitet. Die Ergeb-
nisse der Wahlen mussen aber im o6ffentlichen
Teil der Ratssitzung verkindet werden.

Ich mache |hnen daher folgenden Vorschlag:
Da wir Nichtoffentlichkeit hergestellt haben,
kénnten wir jetzt mit der nichtoffentlichen Sit-
zung fortfahren. Sobald die Abstimmungser-
gebnisse vorliegen, wird die &ffentliche Sitzung
wiederertffnet. Sind Sie damit einverstanden?
— Das ist Fall. Dann verfahren wir so.

Der Rat genehmigt gemaf3 § 60 Absatz 1
Satz3 GO NRW folgende Dringlichkeitsent-
scheidung des Oberblirgermeisters und eines
Ratsmitgliedes:

Geméal § 60 Abs. 1 Satz 2 GO NW in Verbin-
dung mit § 10 der Hauptsatzung der Stadt Kéin

- ermdéchtigen wir die Verwaltung, die Recht-
méRigkeit des Bescheides der Bezirksregie-
rung
Kéin vom 21.01.2010 hinsichtlich der Ver-
sagung des Ganztagsbetriebes im Verwal-
tungsgerichtsverfahren (berpriifen zu las-
sen und die Genehmigung zur Errichtung
der Gesamtschule als Ganztagsschule
gem. § 9 Abs. 1 SchulG NW einzuklagen.

- beschlieBen wir auf Basis des Ratsbe-
schlusses vom 17.12.2009 die Einfiihrung
des Ganztagsbetriebes gem. § 81 Abs. 2
SchulG NRW i.V.m. § 9 Abs. 1 SchulG
NRW
zum néachstmoéglichen Zeitpunkt, sobald die
entsprechenden Voraussetzungen
(Genehmigung durch die Bezirksregierung)
vorliegen.

- beschlieBen wir in Abdnderung des Ratsbe-
schlusses vom 17.12.2009 die Inbetrieb-
nahme
der neuen Gesamtschule in Kéin-Nippes
zum Schuljahr 2010/11 als Halbtagsschule
bis zur Genehmigung des Ganztags.

Koéln, den 28. Januar 2010

gez. Roters
Oberblirgermeister

gez. Moritz
Ratsmitglied

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion, der FDP-Fraktion sowie gegen die
Stimmen der Fraktion pro KéIln zugestimmt.
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(Unterbrechung der offentlichen Sit-
zung von 22.46 bis 23.00 Uhr zur
Durchfiihrung der nichtoffentlichen
Sitzung)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Meine
Damen und Herren! Die offentliche Sitzung ist
wieder eréffnet.

Zu Tagesordnungspunkt 17.3:

17.3 Wahl der Vertreter der Stadt Koln fiir
die Mitgliederversammlung des Inter-
kommunalen Arbeitskreises Wahner
Heide
5404/2009

Ich gebe die Ergebnisse der Abstimmung be-
kannt: abgegebene Stimmen 88, Enthaltungen
4. Davon enffielen auf:

- Liste 1, SPD: 25 Stimmen

- Liste 2, CDU: 24 Stimmen

- Liste 3, Bliindnis 90/Die Griinen: 20 Stimmen
- Liste 4, FDP: 10 Stimmen

- Liste 5, pro KéIn: 5 Stimmen

Gewahlt sind: Herr Schumann, Herr Ervens,
Frau Henk-Hollstein, Hartmut Achten, Dr. Mat-
thias Welpmann, Dieter Redlin, Wolf-Glinter
Lembke.

Als Stellvertreter sind gewahlt: Monika Mdller,
Polina Frebel, Werner Marx, Claudia Ebert,
Dr. Sabine Miiller, Kirsten Jahn und Dr. Rolf Al-
bach.

Anmerkung:
Die Wahl findet gemél3 Antrag der Fraktion pro
KéIn geheim statt.

Vorschldge des Rates:

a) Vertreter

b) Stellvertreter

Vorschlag 1:  Frau Moéller

(SPD) Frau Frebel
Vorschlag 2:  Werner Marx
(CDU) Claudia Evert
Vorschlag 3:  Dr. Sabine Miiller
(Griine) Kirsten Jahn
Vorschlag 4:  Dr. Rolf Albach
(FDP)

Vorschlag 5:  Manfred Rouhs
(pro Kéin)

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: -- Stimmen

Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 84 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1:  Herr Schumann

(SPD) Herr Ervens

Vorschlag 2:  Anne Henk-Hollstein
(CDU) Hartmut Achten
Vorschlag 3:  Dr. Matthias Welpmann
(Griine) Dieter Redlin

Vorschlag 4:  Wolf-Gunther Lemke
(FDP)

Vorschlag 5:  Judith Wolter

(pro Kéin)
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Vorschlag 1: 25 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 20 Stimmen
Vorschlag 4: 10 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach d’Hondt sind fol-
gende Personen gewéhit:

Vorschlag 1:

Herr Schumann Frau Méller
Herr Ervens Frau Frebel
Vorschlag 2:

Anne Henk-Hollstein Werner Marx
Hartmut Achten Claudia Evert
Vorschlag 3:

Dr. Matthias Welpmann Dr. Sabine Miiller
Dieter Redlin Kirsten Jahn

Vorschlag 4:
Wolf-Gunther Lemke Dr. Rolf Albach

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlt sieben ordentliche Vertreter und
sieben Stellvertreter in die Mitgliederversamm-
lung des Interkommunalen Arbeitskreises
Wahner Heide (IAWH):
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a) \Vertreter

Herr Schumann

Herr Ervens

Frau Anne Henk-Hollstein
Herr Hartmut Achten

Herr Dr. Matthias Welpmann
Herr Dieter Redlin

Herr Wolf-Gunther Lemke

b) Stellvertreter

Frau Méller

Frau Frebel

Herr Werner Marx
Frau Claudia Evert
Frau Dr. Sabine Miiller
Frau Kirsten Jahn
Herr Dr. Rolf Albach

Die Wahl erfolgt fiir die Wahlzeit des Rates.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.8:

17.8 Verein Region KéIn/Bonn e.V.
hier: Wahl der Mitgliedervertreter
0154/2010

Auf die einzelnen Wahlvorschlage enffielen:

- Liste 1, SPD: 25 Stimmen

- Liste 2, CDU: 24 Stimmen

- Liste 3, Blundnis 90/Die Grinen: 20 Stimmen
- Liste 4, FDP: 10 Stimmen

- Liste 5, pro KdlIn: 5 Stimmen

Gewahlt sind: Herr Schultz, Jérg van Geffen,
Hildburg Hollander, Stefan Gotz, Jérg Frank,
Manfred Waddey und Mark Stephen Pohl.

I.  Beschluss lber die stimmberechtigten Mit-
gliedervertreter:

Anmerkung:
Die Wahl findet geméal3 Antrag der Fraktion pro
KoéIn geheim statt.

Vorschlédge des Rates:

Vorschlag 1: Alfred Schultz
(SPD) Jérg van Geffen
Vorschlag 2: Hildburg Hollénder
(CDU) Stefan Gotz
Vorschlag 3: Jérg Frank
(Griine) Manfred Waddey
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Vorschlag 4: Mark Stephen Pohl
(FDP)

Vorschlag 5: Manfred Rouhs
(pro Kéin)

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungqliltig: -- Stimmen
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 84 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1: 25 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 20 Stimmen
Vorschlag 4: 10 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhit:

Alfred Schultz
Jbrg van Geffen

Vorschlag 1:

Vorschlag 2: Hildburg Holldnder
Stefan Gétz

Vorschlag 3: Jorg Frank
Manfred Waddey

Vorschlag 4: Mark Stephen Pohl

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlt gem. § 6 Abs. 2 der Vereinssat-
zung folgende bis zu sieben Mitgliedervertreter
in die Mitgliederversammlung:

: Alfred Schultz

: Jorg van Geffen

: Hildburg Holldnder
: Stefan Gétz

. Jobrg Frank

: Manfred Waddey

. Mark Stephen Pohl

NOORWN =

-~

I.  Beschluss lber die Mitgliedervertreter oh-
ne Stimmrecht:

Anmerkung:
Die Wahl findet gemaR Antrag der Fraktion pro
Koéln geheim statt.
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Vorschlage des Rates:

Vorschlag 1: Axel Kaske

(SPD)

Vorschlag 2:
(CDU)

Vorschlag 3: N.N.
(Griine)

Stephan Pohl

Vorschlag 5 (pro Kéin):
Markus Wiener

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: 1 Stimme
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 83 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Auf die einzelnen Wahlvorschlage entfielen:

- Liste 1, SPD: 25 Stimmen

- Liste 2, CDU: 24 Stimmen

- Liste 3, Blindnis 90/Die Griinen: 20 Stimmen
- Liste 4, FDP: 10 Stimmen

- Liste 5, pro Kdéln: 5 Stimmen

Anmerkung:
Die Wahl findet gemél3 Antrag der Fraktion pro
KéIn geheim statt.

Vorschlédge des Rates:

Vorschlag 1: Dr. Ralf Heinen

(SPD)

Vorschlag 2:
(CDU)

Karl-Jiirgen Klipper

Vorschlag 3: Ossi Helling

(Griine)

Vorschlag 4:

Yvonne Gebauer

Vorschlag 1: 27 Stimmen
Vorschlag 2: 23 Stimmen
Vorschlag 3: 26 Stimmen
Vorschlag 4: 2 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhit:

Vorschlag 1: Axel Kaske

Vorschlag 2: Stephan Pohl

Vorschlag 3: N.N.
Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat wéhlt gem. § 6 Abs. 3 der Vereinssat-
zung folgende weitere bis zu drei Vertreter mit
Rederecht, aber ohne Stimmrecht, in die Mit-
gliederversammlung:

1.: Axel Kaske
2.: Stephan Pohl
3.:N.N.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 17.9:

17.9 RheinEnergie Stiftung Jugend/Beruf,
Wissenschaft
hier: Entsendung von Mitgliedern des
Stiftungsrates
0129/2010
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(FDP)

Vorschlag 5: Markus Wiener

(Pro Kélin)

Bei der geheimen Wahl werden 88 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: -- Stimmen
Enthaltungen 4 Stimmen

Damit liegen 84 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1: 25 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 20 Stimmen
Vorschlag 4: 10 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhlt:

Vorschlag 1: Dr. Ralf Heinen

Vorschlag 2: Karl-Jiirgen Kilipper
Vorschlag 3: Ossi Helling
Vorschlag 4: Yvonne Gebauer

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat der Stadt Kéin entsendet die folgenden
flinf Personen in den Stiftungsrat der Rhein-
EnergieStiftung Jugend/Beruf, Wissenschaft:
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Martin Bérschel, Vorsitzender des Aufsichtsra-
tes der GEW Kéin AG

Dr. Ralf Heinen

Karl-Jiirgen Klipper

Ossi Helling

Yvonne Gebauer

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gewahlt
sind: Dr. Ralf Heinen, Hans-Jirgen Klipper,
Ossi Helling und Yvonne Gebauer.

Zu Tagesordnungspunkt 17.10:

17.10 Wahl des Integrationsrates 2010
hier: Bestellung der Mitglieder des
Rates fiir den Integrationsrat der
Stadt Koln in der Wahlperiode des
Rates 2009/2014
0190/2010

Auf die einzelnen Wahlvorschlage enffielen:

- Liste 1, SPD: 24 Stimmen

- Liste 2, CDU: 24 Stimmen

- Liste 3, Blindnis 90/Die Grinen: 19 Stimmen
- Liste 4, FDP: 9 Stimmen

- Liste 5, pro KdIn: 5 Stimmen

- Liste 6, Die Linke: 6 Stimmen

Vorschldge des Rates:

Vorschlag 1: Gonca Mucuk-Edis

(SPD) Cornelia Schmerbach
Malik Karaman
Vorschlag 2: Bernd Ensmann
(CDU) Dr. Ralph Elster
Helmut Jung
Vorschlag 3: Ossi Helling
(Grtine) Stefan Peil
Vorschlag 4: Yvonne Laufenberg
(FDP)
Vorschlag 5: Jérg Uckermann
(pro Kéin)

Vorschlag 6: Ozlem Demirel

(Linke)

Bei der geheimen Wahl werde 87 Stimmen ab-
gegeben.

-- Stimmen
-- Stimmen

Davon ungqliltig:

Enthaltungen
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Damit liegen 87 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Vorschlag 1: 24 Stimmen
Vorschlag 2: 24 Stimmen
Vorschlag 3: 19 Stimmen
Vorschlag 4: 9 Stimmen
Vorschlag 5: 5 Stimmen
Vorschlag 6: 6 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren nach Hare/Niemeyer sind
folgende Personen gewéhlt:

Gonca Mucuk-Edis
Cornelia Schmerbach
Malik Karaman

Vorschlag 1:

Vorschlag 2: Bernd Ensmann
Dr. Ralph Elster
Helmut Jung
Vorschlag 3: Ossi Helling
Malik Karaman
Vorschlag 4: Yvonne Laufenberg
Stefan Peil
Vorschlag 5: J6rg Uckermann

Vorschlag 6: Ozlem Demirel

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

GeméR § 27 Absatz 1, Satz 4 und Absatz 2,
Satz 3 der Gemeindeordnung NRW in Verbin-
dung mit § 22 Absatz 1, Satz 2, 1. Halbsatz der
Hauptsatzung der Stadt Kéin bestellt der Rat
der Stadt KbéIn aus seiner Mitte folgende elf
Mitglieder fiir den Integra-tionsrat der Stadt
Koélin in der Wahlperiode des Rates 2009/2014.

Gonca Mucuk-Edis
ernd Ensmann
Cornelia Schmerbach
Dr. Ralph Elster
Malik Karaman
Helmut Jung

Ossi Helling

Stefan Peil

Yvonne Laufenberg
Jérg Uckermann
Ozlem Demirel

SLOINOGALNS

0.
1,

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gewahlt
sind: Gonca Mucuk-Edis, Cornelia Schmer-
bach und Malik Karaman fir die SPD, Bern-
hard Ensmann, Dr. Ralph Elster und Helmut
Jung fir die CDU, Ossi Helling und Stefan Peil
fur die Grinen, Sylvia Laufenberg fir die FDP,
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Jorg Uckermann fiir pro Kéin sowie Ozlem
Demirel fiir Die Linke.

Damit sind alle Wahlergebnisse verkiindet.

Meine Damen und Herren, ich bedanke mich
ganz herzlich fir die rege Diskussionsteilnah-
me und wiinsche lhnen allen noch einen scho-
nen Abend.

Die offentliche Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 23.03 Uhr)
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Anmerkung:

Die 6&ffentliche Sitzung dauerte zunéchst bis
22.45 Uhr. In der Zeit von 22.47 Uhr bis 22.58
Uhr wurde dann in nichtéffentlicher Sitzung
weiterverhandelt. Nachdem die Ergebnisse der
geheimen Wahlen zu den Punkten 17.3 sowie
17.8 bis 17.10 vorlagen, wurde um 23.00 Uhr
die Offentlichkeit der Sitzung wieder herge-
stellt, um die Entscheidungen bekannt zu ma-
chen. Die 6ffentliche Sitzung endete um 23.03
Uhr.
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Anlage 1

Zu Protokoll gegebene Rede des Rats-
mitgliedes Horst Thelen (Biindnis 90/
Die Griinen) zu Tagesordnungspunkt
10.24, ,Preise fiir das Schiilermittages-
sen*

4303/2009

Horst Thelen (Blindnis 90/Die Griinen): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Wir werden diesem Beschlussantrag zustim-
men, obwohl uns die Zustimmung nicht leicht
fallt. Wir sehen namlich zuallererst das Land in
der Verpflichtung, fur die Kosten des Mittages-
sens aufzukommen. Wir stimmen der Erho-
hung zu, weil ansonsten die den Deckelbetrag
Ubersteigenden Kosten aus dem stadtischen
Haushalt zu erstatten waren, was aufgrund der
gegenwartigen Haushaltslage nicht mdglich ist.
Im Ubrigen bleiben ja auch die Vergiinstigun-
gen fir die Kélnpass-Inhaber erhalten.

Allerdings sind wir der Uberzeugung, dass die
Essensversorgung an Schulen im Blick auf ge-
sunde Nahrung, im Blick auf
Nachhaltigkeitskriterien bei der Erzeugung und
dem Transport von Lebensmitteln, aber auch
im Blick auf ihre padagogische Funktion
verbessert werden muss.

Einzelne Beobachtungen, wie zum Beispiel die
der WDR-Sendung markt-scanner vom 25. Ja-
nuar 2010, die sich mit dem Schulessen be-
fasst hat, aber auch die Ausschreibungskrite-
rien der Stadt haben uns zu der Ansicht ge-
fuhrt, dass in diesem Bereich eine Verbesse-
rung geboten ist.

Auf der Grundlage einer Bestandsaufnahme
der an den Schulen vorhandenen Versorgung
wollen wir in Zusammenarbeit mit den Schulen
die bestehenden Ausschreibungskriterien ver-
bessern, in Okologischer Hinsicht den Anteil
von regional erzeugten Lebensmitteln erhéhen
und nicht zuletzt auch Elemente des fairen
Handels einbeziehen. Auch die Angebote an
den Schulkiosken sollen Gegenstand der Uber-
legungen sein.

Analog zur Beschaftigung mit der Versorgung
in Schulen wollen wir uns auch mit der Versor-
gung in den Kindertagesstatten befassen.

Als Zweites musste auch die Kostenstruktur
behandelt werden, sowohl im Hinblick auf faire
Preise fur die Versorger als auch im Blick auf
die Preisgestaltung fur die Schiler und Schiile-
rinnen beziehungsweise Kinder in den Kinder-
tagesstatten.
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Anlage 2

Zu Protokoll gegebene Rede des Rats-
mitgliedes Jorg Detjen (Die Linke.KoIn)
zu Tagesordnungspunkt 10.26, ,Akti-
onsplan fiir nachhaltige Energie der
Stadt Koéln, eine Ausarbeitung zur Erfiil-
lung der Verpflichtungen aus dem Biir-
germeisterkonvent*

0215/2010

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Sehr geehrter
Herr Oberblrgermeister! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Im Aktionsplan fir nachhaltige
Energie der Stadt KdIn steht, dass im verdich-
teten Wohnungsbau der grof’en Stadte die
Stromanwendungen in den Privathaushalten
bis zu 50 Prozent der energiebedingten CO,-
Emissionen verursachen und sich Einsparpo-
tenziale von 20 bis 30 Prozent ohne Komfort-
einbuflen erschlielRen lielen.

Trotzdem hat es aufler einem gut besuchten
Aktionstag und einer durchaus erfolgreichen
Erprobung des Frankfurter ,SparWatt“-Modells
in diesem Bereich noch nicht viele Aktivitaten
gegeben — immer mit dem Hinweis, dass die
Haushaltslage das nicht zulasse.

Daher ist es zu begriiRen, dass nun die Aktion
~Stromspar-Check fiir einkommensschwache
Haushalte® gestartet wird. Diese ist urspriing-
lich aus unserem Ratsbeschluss zur Einfuh-
rung eines Sozialtarifs fur Strom und Gas ent-
standen, was die Mehrschichtigkeit solcher Ak-
tionen verdeutlicht.
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Die Idee ist ausbaufahig, vor allem dann, wenn
man den Menschen nicht nur erklart, dass ihre
alten Gerate zu viel Strom verbrauchen, son-
dern wenn man es ihnen auch finanziell er-
mdglicht, dass sie sich energiesparende Er-
satzgerate anschaffen kdnnen. Dabei kénnen
wir uns verschiedene Modelle und Finanzie-
rungsmaoglichkeiten vorstellen. Das beginnt
beim 100-Prozent-Zuschuss und endet beim
zinslosen Darlehen. Bei einem mdglichen Ein-
sparpotenzial von 20 Prozent hat sich die In-
vestition bereits nach 1,8 Jahren wirtschaftlich
amortisiert, wahrend der Klimaschutz unmittel-
bar verbessert wird und die im Blrgermeister-
konvent festgelegten Ziele erreicht werden.
Hier liegt ein langfristiges, mehrschichtiges Po-
tenzial.

Die Verwaltung schlagt vor, dass ein Kosten-
Nutzen-Verhaltnis von investietem Euro und
eingesparter CO,-Tonnage zur Beschluss-
grundlage werden soll. Jeder hier investierte
Euro zahlt ndmlich doppelt, wenn nicht drei-
fach. Durch die Einsparungen an CO; wird et-
was fur den Klimaschutz getan, und durch die
Reduzierung der Stromkosten werden die
Verbraucher entlastet. Dies kann tUber Umwe-
ge zum Beispiel bei Heizkosten auch wieder
die Zuschisse aus dem stadtischen Haushalt
senken, Stichwort: KdU.

Das ist das, was wir uns unter nachhaltiger und
vernetzter Konzeptentwicklung vorstellen.
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vom 1. Marz 2010

Tagesordnung

Offentliche Sitzung
1. Antrage

1.1 Antrag der Fraktion pro Koln betreffend
,Kein Dauerstau auf der Rheinuferstra-
Be“

AN/0264/2010

Anwesend waren:

Vorsitzender: Oberbiirgermeister Jiirgen Ro-
ters

Stimmberechtigte Mitglieder: Bacher, Go6tz;
Bartsch, Hans-Werner Biirgermeister; Bobllin-
ger, Werner; Bdérschel, Martin; Bosbach, Wolf-
gang; Bilow, Brigitta von; Blirgermeister, Eva
Dr.; Demirel, Ozlem; Detjen, Jérg; Elster,
Ralph Dr.; Ensmann, Bernhard; Frank, Jorg;
Frebel, Polina; Gértner, Ursula;, Gey, Herbert;
Gordes, Birgit; Gérzel, Volker; Granitzka, Win-
rich; Heinen, Ralf Dr.; Helling, Ossi Werner;
Henk-Hollstein, Anna-Maria; Herbers, Cornelia
Dr.; Hollénder, Hildburg;, Houben, Reinhard;
Hoyer, Katja; Jahn, Kirsten; Jung, Helmut; Ka-
raman, Malik; Kaske, Axel; Kienitz, Niklas;
Kirchmeyer, Christtraut; Klipper, Karl-Jirgen;
Koke, Klaus; Kretschmer, Karsten; Kron, Peter;
Laufenberg, Sylvia; Manderla, Gisela;, Mbller,
Monika; Méring, Karsten; Moritz, Barbara, Mu-
cuk-Edis, Gonca; Miiser, Martin Dr.; Nesseler-
Komp, Birgitta; Neubert, Michael, Noack,
Horst; Oftt, Jochen; Paetzold, Michael; Peil,
Stefan; Philippi, Franz; Reinhardt, Kirsten;
Richter, Manfred; Rouhs, Manfred; Santos
Herrmann, Susana dos; Schlieben, Nils Helge
Dr.; Schmerbach, Cornelia; Schneider, Frank;
Scho-Antwerpes, Elfi Birgermeisterin; Schdp-
pe, Bernd; Schoser, Martin Dr.; Schultes, Mo-
nika; Schultz, Alfred; Strahl, Jirgen Dr.; The-
len, Elisabeth;, Thelen, Horst; Uckermann,
Joérg;, van Benthem, Henk; van Geffen, Jorg;
Waddey, Manfred; Welcker, Katharina; Wolter,
Andreas; Wolter, Judith;, Zimmermann, Micha-
el; Zimmermann, Thor-Geir

Verwaltung: Kahlen, Guido Stadtdirektor; Wal-
ter-Borjans, Norbert Beigeordneter Dr.; Klein,
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Agnes Beigeordnete Dr.; Bredehorst, Marlis
Beigeordnete; Streitberger, Bernd Beigeordne-
ter; Quander, Georg Beigeordneter Prof.

Schriftfiihrerin:
Frau Kramp

Stenograf:
Herr Klemann

Entschuldigt fehlen:

Stimmberechtigte Mitglieder: Breite, Ulrich;
Brust, Gerhard; Gebauer, Yvonne; Kobhler,
Andreas; Kossmann, Sandra Dr.; Ludwig,
Claus; Liittig, Marion; Marx, Werner; Miiller,
Sabine Dr.; Schliitt, Gabriele; Spizig, Angela
Birgermeisterin; Stahlhofen, Gisela; Sterck,
Ralph; Tull, Bettina, Welpmann, Matthias Dr.;
Wiener, Markus; Wolf, Manfred Blirgermeister
Bezirksblirgermeisterin: Blbmer-Frerker, Helga;
Wittsack-Junge, Cornelie
Bezirksblirgermeister: Hupke, Andreas; Pet-
schel, Eberhard; Wirges, Josef; Schéller,
Bernd; Stadoll, Willi; Fuchs, Norbert; Thiele,
Markus

Verwaltung:Fenske, Jiirgen

(Beginn: 18.35 Uhr — Ende: 18.46 Uhr)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Meine
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich begrifie alle Mitglieder des Ra-
tes ganz herzlich und eréffne die 7. Sitzung
des Rates in der Wahlperiode 2009 bis 2014.
Gleichzeitig begrufRe ich auch die Gaste auf
der Zuschauertribiine, die Vertreterinnen und
Vertreter der Presse sowie die Bezirksburger-
meisterinnen und Bezirksburgermeister.

Die heutige Sondersitzung war aufgrund eines
Antrags der Fraktion pro Kéln vom 10. Februar
2010 einzuberufen. Nach § 47 Abs. 1 Satz4
der Gemeindeordnung ist der Rat unverziiglich
einzuberufen, wenn eine Fraktion dies ver-
langt. Das ist so geschehen.

Als Stimmzahler benenne ich vorbeugend
Herrn Kaske, Herrn Jung und Herrn Richter
sowie als Vertreter Herrn Kron, Herrn Kienitz
und Frau Schlitt.

Der Entwurf der heutigen Tagesordnung liegt
Ihnen vor. Die Verwaltung zieht die Vorlage un-
ter Tagesordnungspunkt 2.1 zurick.
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Vor Eintritt in die Tagesordnung:

I.  Oberblirgermeister Roters eréffnet die
Sondersitzung. Er weist darauf hin, dass
diese auf Grund eines Antrages von pro
Kéin einzuberufen war. Nach § 47 Absatz
1 Satz 4 der Gemeindeordnung sei der
Rat nédmlich unverziiglich einzuberufen,
wenn eine Fraktion dies verlange. Diese
Pflicht bestehe fiir ihn als Oberblirger-
meister unabhéngig davon, ob der vorge-
schlagene Antrag bspw. einen rechtswid-
rigen Inhalt habe oder eine Frage betréfe,
fur die der Rat nicht zustandig sei.

Il.  Der Oberbiirgermeister schlagt als Stimm-
zé&hler die Ratsmitglieder Kaske, Jung und
Richter vor.

Der Rat ist hiermit einverstanden.

Ill.  Der Oberbiirgermeister weist darauf hin,
dass die Verwaltungsvorlage zu

TOP 2.1 Einfihrung einer Kulturférderab-
gabe
0674/2010

zurlickgezogen worden sei.

IV Der Rat stimmt der gednderten Tagesord-
nung einvernehmlich zu.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
Wortmeldungen zur Tagesordnung? — Das ist
nicht der Fall. Dann gehe ich davon aus, dass
die Tagesordnung in dieser Form lhre Zustim-
mung findet. Gibt es Gegenstimmen? — Das ist
nicht der Fall. Enthaltungen? — Ebenfalls keine.
Damit ist die Tagesordnung so beschlossen.

Ich rufe den einzigen Tagesordnungspunkt auf:

1.1 Antrag der Fraktion pro Koln betreffend
,Kein Dauerstau auf der Rheinuferstra-
Be“

AN/0264/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Ucker-
mann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbdir-
germeister! Meine Damen und Herren! Die
Blrgerbewegung pro Koéln hat aufgrund der
letzten Ratssitzungen vom Dezember 2009
beziehungsweise vom Februar 2010 und der
dortigen Vorkommnisse einen Antrag auf eine
Sondersitzung gestellt, weil wir festgestellt ha-
ben, dass in wichtigen Themen, die diese Stadt
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betreffen beziehungsweise auch die Zukunft
betreffen, hier keine vernlnftige Arbeitsbasis
gegeben ist, obwohl wir von der Burgerbewe-
gung pro Koéln lhnen das immer wieder ange-
boten haben.

Konkret geht es in unserem Antrag um die
Nord-Sud-Stadtbahn — jetzt nicht um die
schlimmen Ereignisse der letzten Tage und
Wochen, sondern immer noch um die ungelds-
te Frage: Was machen wir mit einer U-Bahn,
die einige Kilometer durch unsere Stadt flhrt
und just dort an die Oberflache geflhrt wird,
wo es eine der meistbefahrenen Straflen
Deutschlands zu queren gilt?

In vielen Teilen der Bevdlkerung und daruber
hinaus wird diese Ldsung, also das oberirdi-
sche Queren der Schnellstralle, als ein Schild-
birgerstreich angesehen.

Wir wollen heute noch einmal den Anlauf un-
ternehmen, hier mit Ihnen gemeinsam eine gu-
te Losung zu finden. Deshalb lautet unser An-
trag:

Die Verwaltung wird beauftragt, eine
Tunnelldsung fur den zukinftigen Ver-
kehrsknotenpunkt Stadtbahn/ Rhein-
uferstraBe an der Koélner Sudbriicke
zu erarbeiten. Der Oberbirgermeister
wird beauftragt, mit dem Land Nord-
rhein-Westfalen  Einvernehmlichkeit
dartber herzustellen, dass eine Tun-
nellésung realisiert werden kann.

Meine Damen und Herren, so etwas muss
doch madglich sein. Diese Stadtbahn wird mehr
und mehr zum Finanzdesaster fir unsere
Stadt. Dann kann es nicht sein, dass wir flr ei-
ne so entscheidende Verkehrskreuzung hier
keine vernunftigen Beschlusse fassen.

Die Ursachen — danach werden wir naturlich
immer gefragt — scheinen der Machterhalt und
die bevorstehende Landtagswahl zu sein. An-
scheinend meinen hier einige Kllingelbrider im
Rat, diese Wahlergebnisse seien wichtiger als
das Wohl der Burger.

Meine Damen und Herren Ratspolitikerinnen
und Ratspolitiker, darum macht |hnen die Bur-
gerbewegung pro Kéin/pro NRW heute erneut
das Angebot, ohne Fraktionszwang und ohne
Steuerung aus den Wahlkampfzentralen in
Dusseldorf fir Koln zu entscheiden.

Konkret geht es hier um die katastrophale
Nichtplanung in Bezug auf die Rheinuferstra-
Re, obwohl Einigkeit dariiber besteht, dass ei-
ne oberirdische Querung einer der meistbefah-
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renen Stralen ein verheerendes Verkehrscha-
os verursachen wird.

Meine Damen und Herren, das passt alles ins
Bild der letzten Tage und Wochen. Der Super-
GAU ist perfekt. Die politische Kernschmelze in
Kdln geht weiter. Rettung ist nicht in Sicht. Ein
Konglomerat aus Politraffkes, Kriminellen und
unféhigen Politikern hat ganze Arbeit geleistet.

Der Birger ist resigniert. Welcher Partei kann
man noch vertrauen, wo doch alle Parteien
auller der Birgerbewegung pro Koln hier
schuldig sind? Wer kann das Chaos aus CDU-
Landesregierung, SPD-Stadtregierung, Altpar-
teiensumpf und KVB denn noch auseinander-
halten? Das schafft doch kein normaler
Mensch.

Es ist also kein Wunder, dass hier das Chaos
weitergeht — sagt doch ein altes Sprichwort:
Eine Krahe hackt der anderen kein Auge aus.

Dass die Altparteien als Einheitsfront alles ge-
tan haben, um die Blrgerrechtsbewegung pro
KoéIn aus den Kontroligremien Utber die KVB
und damit Uber den U-Bahn-Bau herauszuhal-
ten, wird damit erklarbar.

Erklarbar sind die Dinge aber auch durch eine
schleichende und von Korruptis und Pfrinde-
jagern gewollte Entparlamentarisierung der
Kdlner Verkehrs-Betriebe.

Um das zu verdeutlichen, muss man sich ein-
mal die Situation im Aufsichtsrat der KVB AG
vergegenwartigen. Dieses ehemals von der
Stadtverwaltung gefiihrte Unternehmen wurde
formalrechtlich scheinprivatisiert und so zur
Beute der im Stadtrat sitzenden Parteien — und
das alles mit einem Postenkllingel und einer
Luxusaltersversorgung. Konkret erhalt man
nach zehn Jahren im Vorstand 900 Euro Leib-
rente am Tag.

Da lohnt es sich schon, wenn man als CDU-
Parteivorsitzender mit miesen Tricks personli-
che Freunde ebenfalls in den Aufsichtsrat holt.
Fachliche Qualifikation kann da anscheinend
nur storend sein.

(Bernhard Ensmann [CDU]: Missen
wir uns das anhéren?)

- Es ist doch bekannt, dass nur CDU-Leute in
das Aufsichtsgremium —

(Henk van Benthem [CDU]: Das geht
nicht! Das ist Diffamieren ohne Ende!)
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich muss
Sie in Ihrer Wortwahl zurlckweisen.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbir-
germeister, ich werde mich dann auch —

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Sie ha-
ben mir miese Tricks unterstellt.

Jorg Uckermann (pro Koln): lhnen? Dann
werde ich das noch einmal wiederholen. Ich
habe nicht lhnen miese Tricks unterstellt, son-
dern dem ehemaligen CDU-Parteivorsitzen-
den.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Mir oder
anderen — das geht nicht.

Jorg Uckermann (pro Koln): Das darf ich
schon. Die personliche Meinungsfreiheit darf
man nicht so einschranken, Herr Roters, auch
wenn das fur Sie unangenehm ist. Zu lhnen
komme ich ja gleich auch noch. Ich werde |h-
nen auch noch einige Hilfe anbieten.

(Beifall bei pro Koin)

Denn es war doch bekannt, dass sie dann,
wenn sie im Aufsichtsrat immer willfahrig den
Mund gehalten haben, auf der CDU-Parteiliste
fur die Stadtratswahl nach vorne gekommen
sind.

(Bernhard Ensmann [CDU]: Mikro ab-
stellen!)

Bei der SPD hat es sich auch nicht anders ver-
halten. Die haben glatt ihren ehemaligen Prak-
tikanten zum Gesamtvorstandschef gemacht.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, kommen Sie zum Ende. Sie ha-
ben flinf Minuten.

Jorg Uckermann (pro Koln): Ich bin hier aber
gestoért worden — durch Frau Jahn, deren Kind
durch den Saal lauft.

(Zurufe: Sie storen hier! — Unruhe)
Ich wurde hier laufend gestort.

(Zuruf)
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- Zu lhnen komme ich morgen. Mit Ihnen ma-
che ich das morgen.

Lassen Sie mich jetzt bitte eine halbe Minute in
Ruhe reden. Dann bin ich auch fertig.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Sie kon-
nen lhren Vortrag jetzt noch zu Ende bringen,
aber sonst —

(Gotz Bacher [SPD]: Rausschmei-
Ren!)

Jorg Uckermann (pro Koéln): Das werden wir
alles noch machen. Ich bin ja direkt hier. Das
ist doch eine Sache. — Jetzt komme ich einmal
zu den Grinen mit ihrer verkehrspolitischen
Sprecherin.

(Zuruf von Herbert Gey [CDU])

- Sie kénnen ja gleich auch noch reden, Herr
Gey. Von |hnen habe ich im Rat noch nie et-
was gehort.

(Herbert Gey [CDU]): Das ist ja gut
so!)

Das heildt: Vielleicht konnen wir da doch noch
einmal etwas horen.

(Beifall bei pro Kéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
Sie, jetzt zu Ende zu kommen.

Jorg Uckermann (pro Kéln): Ich komme dazu.
— Ich komme dann noch zur Linken, deren Mot-
to war: Nichts sehen, nichts horen; links reden
und rechts verdienen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, Ihre Redezeit ist abgeschlossen.

Jorg Uckermann (pro Koln): Ich bin hier ge-
stort worden, Herr Oberbirgermeister. Einen
Schlusssatz werden Sie mir wohl noch gestat-
ten. Dass Sie alle schnell nach Hause wollen,
kann ich ja verstehen. Dann geben Sie aber Ihr
Sitzungsgeld zurtick.

(Unruhe)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, Sie kénnen jetzt noch einen Satz
sagen. Entweder kommen Sie jetzt zu Ende,
oder —

Jorg Uckermann (pro Koéin): Ich komme zu
Ende, Herr Oberblrgermeister. Dann mache
ich direkt mit Ihnen weiter. Aus meiner Sicht
haben Sie die gesamte Situation —

(Gotz Bacher [SPD]: Aufhoren! —
Henk van Benthem [CDU]: Aufhéren!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
Sie!

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbir-
germeister, aus meiner Sicht haben Sie die ge-
samte Situation nicht mehr im Griff. Es war ein
Fehler, dass Sie nicht selbst in den KVB-
Aufsichtsrat gegangen sind, sondern einen ab-
getakelten Dezernenten dorthin geschickt ha-
ben.

(Henk van Benthem [CDU]J: Das ist
auch eine Unverschamtheit!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Bitte!

Jorg Uckermann (pro Kdln): Es ist ja nun so.

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Ich ent-
ziehe lhnen jetzt das Wort. Sie haben die funf
Minuten Uberschritten. Kommen Sie zum Ende
Ihrer Rede.

Jorg Uckermann (pro Koéln): Ich bin hier ja lei-
der nicht zu einer konstruktiven Diskussion in
der Lage.

(Das Mikrofon am Rednerpult wird
abgeschaltet — Jorg Uckermann [pro
KoIn]: Meine Damen und Herren, die
Burgerbewegung pro Koln wird lhnen
noch viele hilfreiche Tipps geben, da-
mit wir in dieser Sache nach vorne
kommen! Ich danke fir die Aufmerk-
samkeit und bitte Sie um Zustimmung!
— Beifall bei pro Kdln)
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Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall.

Dann lasse ich abstimmen. Wer gegen diesen
Antrag ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind SPD, Grine, CDU, FDP, Linke, Herr
Dr. Miser und Herr Zimmermann. Damit ist der
Antrag abgelehnt.

Der Rat mége beschliel3en:

Die Verwaltung wird beauftragt, eine Tunnells-
sung fiir den zukiinftigen Verkehrsknotenpunkt
Stadtbahn/Rheinuferstralle an der Kélner Siid-
briicke zu erarbeiten. Der Oberbiirgermeister
wird beauftragt, mit dem Land Nordrhein-
Westfalen Einvernehmlichkeit dartiiber herzu-
stellen, dass eine Tunnellbsung realisiert wer-
den kann.
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Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion Die Linke.Kéln sowie mit den Stimmen
der Ratsmitglieder Dr. Miiser (Freie Wéhler —
Koélner Biirger Biindnis) und Zimmermann
(Deine Freunde) abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Meine
Damen und Herren, damit sind wir am Ende
unserer Sitzung. — Ich erklare die Sitzung fur
geschlossen.

(Schluss: 18.46 Uhr)
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8. Sitzung

vom 23. Marz 2010

Tagesordnung

Offentliche Sitzung

Antrage auf Durchfiihrung einer aktuel-
len Stunde gemaR § 5 der Geschifts-
ordnung des Rates und der Bezirksver-
tretungen

Annahme von Schenkungen/ Ver-
machtnissen / Erbschaften

2.1 Annahme der Schenkung des Ge-
baudes der minibib durch den
Forderverein StadtBibliothek Koln
e.V.

5380/2009

2.2 Schenkung zur Sanierung des
Wasserbeckens im Bliicherpark
und die Ubernahme der Pflege und
Unterhaltung fiir 30 Jahre durch
die RheinEnergie

0014/2010

2.3 Annahme einer Schenkung ,,Port-
rait Dr. Max Adenauer“ von Herrn
Knut Osper an die Stadt Koin, Kol-
nisches Stadtmuseum

0768/2010

2.4 Annahme einer Spende der Spar-
kasse KolnBonn fiir das Projekt
Sportstadt Koln sowie die be-
leuchtete Laufstrecke in Koln-
Miingersdorf

0206/2010

Antrage des Rates / Vorschldage und
Anregungen der Bezirksvertretungen

3.1 Antrdage gemaB § 3 der Geschafts-
ordnung des Rates und der Be-
zirksvertretungen

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion,
der CDU-Fraktion, der
Fraktion Biindnis 90/Die
Grinen und der FDP-
Fraktion betreffend ,Bil-
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dung von Unterausschiis-
sen“

AN/0488/2010

3.1.2 Antrag der Fraktion Die
Linke.Kéln, Ratsmitglied
Dr. Miser (Freie Wahler —
Koélner Biirger Biindnis)
und Ratsmitglied Zimmer-
mann (Deine Freunde) be-
treffend ,Vorbereitung ei-
nes Ratsbiirgerentscheids
zum Neubau/ Sanierung
des Schauspielhauses“

AN/0253 /2010

Anderungs- bzw. Erset-
zungsantrag der Fraktion
Die Linke.Koln sowie der
Ratsmitglieder Hoffmann
(Freie Wahler — Kolner Biir-
ger Biindnis) und Zim-
mermann (Deine Freunde)

AN/0565/2010

3.1.3 Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,Konse-
quenzen aus dem U-Bahn-
Pfusch fur die KVB-Fiih-
rung“

AN/0492/2010

3.1.4 Antrag der SPD-Fraktion,
der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen und der FDP-
Fraktion betreffend ,Ab-
schlagszahlungen 2010 fiir
das 2. Quartal“

AN/0501/2010

3.1.5 Antrag der CDU-Fraktion
betreffend ,,Abschlagszah-
lungen 2010 fiir das 2. und
3. Quartal“

AN/0502/2010

3.1.6 Antrag der Fraktion Die
Linke.Koéln, des Kolner
Biirger Biindnisses und
Ratsmitglied Zimmermann
(Deine Freunde) betreffend
»Haushaltssicherungskon-
zept/Doppelhaushalt*

AN/0494/2010
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3.1.7 Antrag der Fraktion pro
Koln betreffend ,Ehren-
amtskarte NRW fiir KéIn“

AN/0499/2010

3.1.8 Antrag der SPD-Fraktion
und der Fraktion Bilindnis
90/Die Griinen betreffend
»Neuorganisation des SGB
II“

AN/0460/2010

3.1.9 Antrag der Fraktion Die
Linke.Ko6In betreffend ,,Zu-
satzliches Personal fiir die
,AG Stadtbahn-Bau“ bzw.
fur das Amt fir Briicken
und Stadtbahnbau (Amt
69)“

AN/0455/2010

3.1.10 Antrag der SPD-Fraktion
und der Fraktion Bilindnis
90/Die Griinen betreffend
»Initiative zum gemeinsa-
men Unterricht behinderter
und nicht behinderter
Schiilerinnen und Schiiler
(;,Inklusion an Kolner
Schulen)“

AN/0461/2010

Anderungs- bzw. Zusatzan-
trag der FDP-Fraktion

AN/0572/2010

Anderungs- bzw. Zusatzan-
trag der Fraktion Die Linke.
Kolin

AN/0569/2010

3.1.11 Antrag der CDU-Fraktion
und der FDP-Fraktion
betreffend ,2. Baustufe
Nord-Sid-Stadtbahn;

Querung der Rheinufer-
straBe mit Stadtbahntun-
nel“

AN/0485/2010

3.2 Vorschlage und Anregungen der

Bezirksvertretungen gema § 37
Absatz 5 der Gemeindeordnung
des Landes Nordrhein-Westfalen
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Anfragen gemaB § 4 der Geschifts-
ordnung des Rates und der Bezirksver-
tretungen

4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

4.6

4.7

4.8

Anfrage der Fraktion Die Linke.
Koin betreffend ,,Auswirkungen
von Landeskiirzungen und Aufga-
beniibertragungen auf den stadti-
schen Haushalt“

AN/0228 /2010

Anfrage der Fraktion Die Linke.
Koln betreffend ,Kostensteige-
rungen bei GroBprojekten

AN/0235 /2010

Anfrage der Fraktion Die Linke.
Koiln betreffend ,,Sprechverbote
fur Verwaltungsangestellte, -be-
amte und Dezernenten“

AN/0484/2010

Anfrage der Fraktion Die Linke.
Koln betreffend ,,Ferienfahrten fiir
Kinder und Jugendliche mit Koin-
Pass“

AN/0540/2010

Anfrage der CDU-Fraktion betref-
fend ,,Kontrollen der bauzeitlichen
Wasserhaltung am Waidmarkt*

AN/0547/2010

Anfrage der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen betreffend ,,Sanie-
rung oder Neubau Schauspiel-
haus*“

AN/0549/2010

Anfrage der CDU-Fraktion betref-
fend , KAG-Beitrage Severinstra-
Be“

AN/0552/2010

Anfrage der CDU-Fraktion betref-
fend ,Urheberrecht am Opern-
quartier

AN/0563/2010

Einwohner und Biirger

5.1

Anregungen und Beschwerden
gemaR § 24 der Gemeindeordnung
des Landes Nordrhein-Westfalen
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5.2 Einwohnerantrag gemaR § 25 der
Gemeindordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

5.3 Biirgerbegehren und Biirgerent-
scheid gemaR § 26 der Gemeinde-
ordnung des Landes Nordrhein-

Westfalen

5.4 Anregungen und Stellungnahmen
des Integrationsrates gemaR § 27
der Gemeindeordnung des Landes

Nordrhein-Westfalen
Ortsrecht
6.1 Satzungen

6.1.1 Neufassung der Satzung fiir
die Friedhofe und die Feuer-
bestattungsanlage der Stadt
Koln

5198/2009

Anderung der Satzung iiber
den Rettungsdienst der
Stadt Koéin

0633/2010

Neufassung der Betriebs-
satzung der Stadt Koln fiir
die eigenbetriebsdhnliche
Einrichtung Veranstaltungs-
zentrum Koln der Stadt Kéln

0846/2010
(zurtickgezogen)

Auflésung des Stadtischen
Schlachthofes

Satzung iiber die Aufhebung
der Gebiihrensatzung fiir
den Schlachthof der Stadt
Koéln und der Satzung fiir
den SchlachtviehgrofRmarkt,
den Schlachthof und den
FleischgroBmarkt der Stadt
Koln

0742/2010
(zurtickgezogen)

6.2 Gebiihren-, Entgeltordnungen und

ahnliches

6.3 Ordnungsbehordliche Verordnun-

gen
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10.

6.3.1 Hochwasserschutzzonen-
verordnung Uferstrale / Au-
enweg Rodenkirchen

1405/2009
(zurtickgezogen)

6.3.2 3. Anderungssatzung der
Zustandigkeitsordnung der
Stadt Koln
1021/2010

6.3.3 Anderung der 1. Ordnungs-
behordlichen  Verordnung
fiir 2010 vom 18.12.2009
iiber das Offenhalten von
Verkaufsstellen in verschie-

denen Koélner Stadtteilen
0788/2010
6.4 Sonstige stadtische Regelungen

Unterrichtung des Rates iiber die vom
Kammerer/Fachbeigeordneten geneh-
migten Mehraufwendungen, Mehraus-
zahlungen und -verpflichtungen fiir
das Haushaltsjahr 2009 gem. § 83
Abs. 1 und § 85 Abs. 1 GO NRWi. V. m.
der Haushaltssatzung 2008/2009

0928/2010
UberplanmiBige Ausgaben
AuBerplanméaBige Ausgaben

Allgemeine Vorlagen

10.1 Erneuerung von Lichtsignalanla-
gen
1490/2009
(zurGickgezogen)

10.2 Kooperation zwischen dem Call-
Center der Stadt Koéln und der
Stadt Leverkusen
3424/2009

10.3 Teilergebnisplan 12(_)_2 — Briicken,
Tunnel, Stadtbahn, OPNV
Instandsetzungsplanung fiir die
Deutzer Briicke
4311/2009

10.4 Umsetzung des Tarifvertrages

fir die Beschéftigten des Sozial-
und Erziehungsdienstes
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hier: Einrichtung von Stellen fiir
Unterstit-
zungskrifte in stadtischen Kin-
zum Gesund-
Erzieherinnen
und Verbesserung der padago-

hauswirtschaftliche

dertagesstatten
heitsschutz der

gischen Arbeit
4478/2009

10.5 1. Bedarfsfeststellung und Vor-
bereitung des Vergabeverfah-
rens; hier: Regionale 2010 Otto-

platz, Umgestaltung

2. Freigabe von investiven Aus-

zahlungsermachtigungen

Finanzplanes hier: Teilplan1201,
Verkehrsflachen und -anlagen,
OPNV, Finanzstelle: 6601-1201-1-
5041 Regionale 2010, Ottoplatz,

Umgestaltung
0481/2010

10.6 Mitteilung liber die Erhéhung der
Investitionsauszahlungen gemaR
§ 24 Abs. 2 GemHVO i. V. m. § 8
Haushaltssatzung
2008/2009 der Stadt Kéln in ana-

Ziffer 7 der

loger Anwendung;

hier: Stadtebauliche Neuordnung

Dionysoshof/Baptisterium,

Durchfiihrung eines moderierten
Beteiligungsverfahrens fiir die
Welterbestitte

Umgebung der
Kélner Dom

0568/2010

10.7 Bericht liber die offentlichen Un-

ternehmen der Stadt Koin
Haushaltsjahr 2008

— Beteiligungsbericht 2008 —
0706/2010

10.8 Fordermitgliedschaft in der Deut-
schen Sektion des Rates der
Gemeinden und Regionen Euro-

pas

0771/2010

10.9 Integrationsratswahl 2010 — Bil-
Wabhlpriifungsaus-

dung des
schusses

0792/2010
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10.10 Sporthalle Bocklemiind, Hein-
rich-Rohlmann-Str.

Generalsanierung der Halle

Baubeschluss und Freigabe in-
vestiver Auszahlungsermachti-
gung in Hohe von 3.300.000,00 €
im Hj. 2010

0321/2010

10.11 Wirtschaftsplan 2010 fiir die Ei-
genbetriebsdhnliche Einrichtung
Abfallwirtschaftsbetrieb der
Stadt Kéin

0543/2010

10.12 Neufestsetzung der Eintrittsprei-
se des Giirzenich-Orchesters
Kdln ab Spielzeit 2010/11 in der
Kolner Philharmonie

0593/2010

10.13 Deklaration ,,Biologische Vielfalt
in Kommunen*

0832/2010

10.14 RomerstraBen im Rheinland,
»Themenpunkt® im Roémisch-
Germanischen Museum im Rah-
men der EuRegionale2008/ Regi-
onale 2010 ,Erlebnisraum Ro-
merstraen

0589/2010

10.15 K6InMusik GmbH, Betriebskos-
tenzuschuss fiir die Jahre 2011
und 2012 sowie Zuschuss zur
Musiktrienale 2010 bzw. einem
jahrlichen Musikfestival ab dem
Jahre 2011

0056/2010
(zurtickgezogen)

10.16 Einfiihrung einer Kulturférder-
abgabe

0674/2010

10.17 Konjunkturpaket 1, Umschich-
tung von Fordermitteln

0797/2010
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10.18 Erstellung eines Doppelhaus-
halts fiir die Haushaltsjahre 2010
und 2011

1013/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag
der Fraktion Die Linke.Ko6In

AN/0564/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag
der SPD-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der
FDP-Fraktion

AN/0574/2010

10.19 BaumaRnahmen zur Realisierung
der Ganztagsoffensive Sekun-
darstufe |

hier: verkiirztes Planungs- und
Beschlussverfahren und Gene-
ralunternehmer-Ausschreibun-
gen

0459/2010

10.20 AuBerplanmaBige  Aufwendun-
gen und uberplanmaBige Aus-
zahlungen im Zusammenhang
mit dem Einsturz des Histori-
schen Archivs

0311/2010

10.21 Genehmigung einer auBerplan-
maBigen Auszahlung zum Ein-
bau einer Liftungs- und Klima-
anlage im Saal des Biirgerzent-
rums Engelshof

5866/2009
10.22 Germany Travel Mart (GTM) 2011

1170/2010
(zurGckgezogen)

Bauleitpline — Anderung des Flachen-
nutzungsplanes

Bauleitplane — Anregungen / Satzun-
gen

12.1 Beschluss uber Stellungnahmen
sowie Satzungsbeschluss betref-
fend den Bebauungsplan-Ent-
wurf Nr. 62461/02
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13.

14.
15.

16.

Arbeitstitel: Neue VitalisstraBe in
KéIn-Miingersdorf

5142/2009

12.2 Beschluss iliber die Stellung-
nahme sowie Satzungsbe-
schluss betreffend die 5. Ande-
rung und Erganzung des Bebau-

ungsplanes Nr. 6456/06

Arbeitstitel: Gewerbegebiet Lan-
gel in KoIn-Fuhlingen/Merkenich,
5. Anderung und Ergdnzung

5190/2009

12.3 Beschluss tiber Stellungnahmen,
Anderung sowie Satzungsbe-
schluss betreffend den Bebau-

ungsplan-Entwurf Nr. 66455/06

Arbeitstitel: Gereonshof in Koln-
Altstadt/Nord

0366/2010

12.4 Satzungsbeschluss betreffend

den Bebauungsplan (vorhaben-
bezogener Bebauungsplan) Nr.
74502/02

Arbeitstitel: Heidekarree in Koln-
Dellbriick

4155/2009

Bauleitplane — Aufhebung von Bebau-
ungs- / Durchfiihrungs- / Fluchtlinien-
plédnen

Erlass von Verdanderungssperren

Weitere bauleitplanungsrechtliche Sa-
chen

15.1 Entwicklungskonzept Porz-Mitte
3629/2008

KAG-Satzungen
tragssatzungen

ErschlieBungsbei-

16.1 207. Satzung iber die Festle-
gungen gemal § 8 der Satzung
der Stadt Kéln vom 28. Februar
2005 iiber die Erhebung von Bei-
tragen nach § 8 Absatz 1 Satz 2
KAG NRW fiir straBenbauliche
MaBnahmen

4605/2009
(zurtckgezogen)
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17. Wahlen

17.1 Nachwahl einer Stellvertretung
fiir einen Vertreter der Stadt Koin
in der Verbandsversammlung
des Zweckverbandes Erholungs-

gebiet Stockheimer Hof
0538/2010
17.2 Mitwirkung der Politik

0693/2010

17.3 Benennung von sachkundigen
Einwohnerinnen und Einwoh-
nern fir div. Ausschiisse auf
Empfehlung der Stadtarbeitsge-
meinschaft Lesben, Schwule und

Transgender

0717/2010

17.4 Berufung eines Vertreters/ einer
Vertreterin einer Religionsge-
meinschaft als stindiges / stan-
diges stellvertretendes Mitglied
mit beratender Stimme in den
Ausschuss fiir Schule und Wei-

terbildung
0755/2010

17.5 Berufung einer/eines Vertrete-
rin/Vertreters der Bezirksschii-
lervertretung als stidndiges / als
standiges stellvertretendes Mit-
glied mit beratender Stimme in
den Ausschuss fiir Schule und
Weiterbildung in der Eigenschaft
einer sachkundigen Einwohne-
rin/eines sachkundigen Einwoh-

ners

0757/2010

17.6 Benennung von Abgeordneten
fur die Mitgliederversammlung

des Stiadtetages NRW
0841/2010

17.7 Bestellung von stadtischen Ver-
tretern in den Organen des Ver-
eins Deutsches Sport & Olympia-

Museum e.V.

0441/2010

in der
Steuerungsgruppe des Kolner
Netzwerks Biirgerengagement
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17.8 Bestellung eines stadtischen
Vertreters im Verein Kolner
Sportgeschichte e.V.

0442/2010
17.9 MULHEIM 2020

Integriertes  Handlungskonzept
fur Koin-Miilheim, -Buchforst
und -Buchheim

hier: Wahl weiterer Mitglieder
des Veedelsbeirates

0595/2010

17.10 Wahl der Mitglieder zum Kurato-
rium der Krankenhausstiftung
Porz am Rhein

4918/2009
17.11 GAG Immobilien AG,

Vorschlage fiir die Wahl von Mit-
gliedern des Aufsichtsrats

1001/2010

17.12 Wahl von sachkundigen Ein-
wohnerinnen / Einwohnern und
stellvertretenden sachkundigen
Einwohnerinnen / Einwohnern in
Ratsausschiissen

1124/2010
17.13 Antrag der FDP-Fraktion

hier: Benennung von Herrn
Ulrich Breite als stellvertreten-
des Mitglied der Zweckversamm-
lung des Sparkassenverbandes
sZweckverband KélnBonn*

AN/0550/2010

17.14 Dringlichkeitsantrag der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen

hier: Kreiswahlausschuss Land-
tagswahl 2010

AN/0554/2010

17.15 Antrag von Ratsmitglied Klaus
Hoffmann (Freie Wahler — Kolner
Biirger Biindnis)
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hier: Zweckverbandsversamm-
lung VRS

AN/0570/2010

17.16 Antrag von Ratsmitglied Klaus
Hoffmann (Freie Wahler — Kdlner
Biirger Biindnis)

hier: Zweckverbandsversamm-
lung Sparkasse KélnBonn

AN/0571/2010
17.17 Antrag der SPD-Fraktion

hier: Benennung eines Ver-
bandsvertreters fiir die Zweck-
verbandsversammlung der Spar-
kasse KélnBonn

AN/0573/2010

18. Genehmigung von Dringlichkeitsent-
scheidungen gemaR § 60 Absatz 1 Satz
3 der Gemeindeordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

19. ---

Anwesend waren:

Vorsitzender: Oberbiirgermeister Jiirgen Ro-
ters

Stimmberechtigte Mitglieder: Bacher, Gbtz;
Bartsch, Hans-Werner Biirgermeister; Béllin-
ger, Werner; Bérschel, Martin, Bosbach, Wolf-
gang; Breite, Ulrich; Brust, Gerhard; Biilow,
Brigitta von; Biirgermeister, Eva Dr.; Demirel,
Ozlem; Detjen, Jorg; Elster, Ralph Dr.; Ens-
mann, Bernhard; Frank, Jérg; Frebel, Polina;
Gértner, Ursula; Gebauer, Yvonne; Gey, Her-
bert; Gordes, Birgit; Gérzel, Volker; Granitzka,
Winrich; Heinen, Ralf Dr.; Helling, Ossi Wer-
ner; Henk-Hollstein, Anna-Maria; Herbers,
Cornelia Dr.; Hoffmann, Klaus; Holldnder,
Hildburg, Houben, Reinhard; Hoyer, Katja;
Jahn, Kirsten; Jung, Helmut; Karaman, Malik;
Kaske, Axel; Kirchmeyer, Christtraut; Klipper,
Karl-Jiirgen; Koke, Klaus; Kossmann, Sandra
Dr.; Kretschmer, Karsten; Kron, Peter; Laufen-
berg, Sylvia; Ludwig, Claus; Littig, Marion;
Manderla, Gisela; Marx, Werner; Méller, Moni-
ka; Mbéring, Karsten; Moritz, Barbara; Mucuk-
Edis, Gonca; Miiller, Sabine Dr.; Nesseler-
Komp, Birgitta, Neubert, Michael, Noack,
Horst; Oftt, Jochen; Paetzold, Michael; Peil,
Stefan; Philippi, Franz, Reinhardt, Kirsten;
Richter, Manfred; Rouhs, Manfred; Santos

Herrmann, Susana dos; Schlieben, Nils Helge
Dr.; Schlitt, Gabriele; Schmerbach, Cornelia;
Schneider, Frank; Scho-Antwerpes, Elfi Blir-
germeisterin;, Schéppe, Bernd; Schoser, Martin
Dr.; Schultes, Monika; Schultz, Alfred; Spizig,
Angela Biirgermeisterin; Stahlhofen, Gisela;
Sterck, Ralph; Strahl, Jiirgen Dr.; Thelen, Eli-
sabeth; Thelen, Horst; Tull, Bettina; Ucker-
mann, Jérg; van Benthem, Henk; van Geffen,
Jérg; Waddey, Manfred; Welcker, Katharina;
Welpmann, Matthias Dr.; Wiener, Markus;
Wolf, Manfred Biirgermeister; Wolter, Andreas;
Zimmermann, Michael; Zimmermann, Thor-
Geir

Bezirksbiirgermeisterin:
Wittsack-Junge, Cornelie

Bezirksbiirgermeister: Wirges, Josef; SchéR3-
ler, Bernd

Verwaltung: Kahlen, Guido Stadtdirektor; Wal-
ter-Borjans, Norbert Beigeordneter Dr.; Klein,
Agnes Beigeordnete Dr.; Bredehorst, Marlis
Beigeordnete; Streitberger, Bernd Beigeordne-
ter; Quander, Georg Beigeordneter Prof.;
Fenske, Jiirgen

Schriftfiihrerin:
Frau Kramp

Stenografen:
Herr Ernst
Herr Klemann

Entschuldigt fehlen:

Stimmberechtigte Mitglieder: Kienitz, Niklas;
Kéhler, Andreas; Wolter, Judith

Bezirksbiirgermeisterin: Blomer-Frerker, Helga

Bezirksbiirgermeister: Hupke, Andreas; Pet-
schel, Eberhard; Stadoll, Willi; Fuchs, Norbert;
Thiele, Markus

(Beginn: 15.43 Uhr — Ende: 23.42 Uhr)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Ich er6ffne die 8. Sitzung des Rates
der Stadt Kéln in der Wahlperiode 2009/2014
und begrife unsere Gaste auf der Zuschauer-
triblne, die Vertreterinnen und Vertreter der
Presse, die Bezirksblrgermeisterinnen und
Bezirksburgermeister sowie alle Mitglieder des
Rates ganz herzlich.
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Nach meiner Kenntnis haben sich Herr Kohler,
Herr Kienitz und Frau Wolter fur die heutige
Sitzung entschuldigt.

Als Stimmzahler fir die heute unter Tagesord-
nungspunkt 17 anstehenden Wahlen benenne
ich Herrn Kron, Herrn Klipper und Frau Schilitt,
als Vertreter Frau Mdller, Herrn Koke und
Herrn Thelen.

Zu Beginn moéchte ich Herrn Klaus Hoffmann
als neues Ratsmitglied begriRen und einfiih-
ren. Herr Dr. MUser hat, wie Sie wissen, sein
Mandat niedergelegt. Herr Hoffmann wurde als
Nachfolger gemal § 45 des Kommunalwahl-
gesetzes festgestellt und hat die Nachfolge
angenommen.

Ich méchte die Anwesenden bitten — das gilt
auch fur die Gaste auf der Zuschauertribline —,
sich jetzt zu erheben. Herr Hoffmann, kommen
Sie bitte zu mir nach vorn.

Herr Hoffmann, im Sinne des § 5.1 unserer
Hauptsatzung verpflichte ich Sie, lhren Aufga-
ben als Ratsmitglied des Rates der Stadt Kéin
nach bestem Wissen und Kdénnen wahrzu-
nehmen, das Grundgesetz und die Verfassung
des Landes Nordrhein-Westfalen und die Ge-
setze zu beachten und lhre Pflichten zum
Wohle der Stadt Kéln zu erfiillen.

(Allgemeiner Beifall)

Der Vollstandigkeit halber gebe ich noch den
Hinweis darauf, dass Herr Hoffmann schriftlich
erklart hat, dass er wie zuvor auch Herr
Dr. Mlser als beratendes Mitglied im Sinne
des § 58 Abs. 1 der Gemeindeordnung in den
Ausschissen Kunst und Kultur, Stadtentwick-
lung sowie Finanzen mitwirken méchte.

Vor Eintritt in die Tagesordnung:

I.  Der Oberbiirgermeister schlagt als
Stimmzéhler die Ratsmitglieder Herrn
Kron, Herrn Klipper, Frau Schliitt, Frau
Moéller, Herrn Koke und Herrn Thelen vor.

Der Rat ist hiermit einverstanden.

Il.  Der Oberbiirgermeister weist darauf hin,
dass Herr Dr. Miiser sein Ratsmandat
niedergelegt habe. Als sein Nachfolger
sei gemél3 § 45 des Kommunalwahlge-
setzes Herr Klaus Hoffmann festgestellt
worden. Herr Hoffmann habe die Nach-
folge angenommen.
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Der Oberbiirgermeister fiihrt Herrn Klaus
Hoffmann in sein Amt als Ratsmitglied ein
und verpflichtet ihn in feierlicher Form.

Der Oberblirgermeister weist darauf hin,
dass Herr Hoffmann gemal3 § 58 Absatz
1 Satz 11 GO NRW in den Ausschiissen

- Kunst und Kultur
- Stadtentwicklung
- Finanzen

als beratendes Mitglied teilnehmen wer-
de.

Der Oberblirgermeister teilt dem Rat mit,
dass die Fraktion pro Kéin ihm soeben
zwei Dringlichkeitsantrége (ibergeben hét-
te.

Bei dem ersten Dringlichkeitsantrag han-
dele es sich um das Thema

,Einhaltung des Kélner Héhenkonzeptes
— Schutz der romanischen Kirchen in
KéIn*

Die Verwaltung solle hiernach beauftragt
werden, das vom Rat beschlossene Hé-
henkonzept bei zukiinftigen Bauvorhaben
bzw. Baugenehmigungen einzuhalten.

Der zweite Dringlichkeitsantrag befasse
sich mit dem Thema

,Befristete oder unbefristete Weiterbe-
schéftigung der Auszubildenden der Stadt
Kéln“

Demnach solle die Verwaltung beauftragt
werden, den Auszubildenden so schnell
wie moglich mitzuteilen, in welchen Be-
rufsfeldern sie unbefristet oder befristet
libernommen werden.

Ratsmitglied Uckermann begriindet im
Namen seiner Fraktion die Dringlichkeiten
der Angelegenheiten.

Der Rat lehnt die Eilbediirftigkeit der
Sachverhalte und damit die Aufnahme in
die Tagesordnung der heutigen Sitzung
jeweils mehrheitlich mit den Stimmen der
SPD-Fraktion, der CDU-Fraktion, der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen, der
FDP-Fraktion, der Fraktion Die Link.KéIn
sowie mit den Stimmen der Ratsmitglie-
der Hoffmann (Freie Wéhler — Kélner Biir-
ger Biindnis) und Zimmermann (Deine
Freunde) ab
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IV. Der Oberbiirgermeister weist darauf hin,
dass dem Rat ein mit Anderungen und
Ergénzungen versehener Entwurf der Ta-
gesordnung vorliege.

Zuzusetzen ist demnach:

3. Antrdge des Rates / Vorschldge und An-
regungen der Bezirksvertretungen

3.1 Antrdge gemdl3 § 3 der Geschéfts-
ordnung des Rates und der Bezirks-
vertretungen

3.1.2 Antrag der Fraktion Die Lin-
ke.Kéln, Ratsmitglied Dr. Mii-
ser (Freie Wiéhler — Koblner
Biirger Biindnis) und Ratsmit-
glied Zimmermann (Deine
Freunde) betreffend ,Vorberei-
tung eines Ratsblrgerent-
scheids zum Neubau/Sanie-
rung des Schauspielhauses”
AN/0253 /2010

Anderungs- bzw. Ersetzungs-
antrag der Fraktion Die Lin-
ke.KéIln sowie der Ratsmitglie-
der Hoffmann (Freie Wéhler —
Koélner Blirger Biindnis) und
Zimmermann (Deine Freunde)
AN/0565/2010

3.1.10Antrag der SPD-Fraktion und
der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen betreffend ,Initiative
zum gemeinsamen Unterricht
behinderter und nicht behin-
derter Schiilerinnen und Schii-
ler (,Inklusion an Kélner Schu-
len®)”
AN/0461/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag
der Fraktion Die Linke.KdIn
AN/0569/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag
der FDP-Fraktion
AN/0572/2010

4. Anfragen gemél3 § 4 der Geschéftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertre-
tungen

4.4 Anfrage der Fraktion Die Linke.KoIn
betreffend ,Ferienfahrten fiir Kinder
und Jugendliche mit Kéin-Pass*
AN/0540/2010
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4.5 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
,Kontrollen der bauzeitlichen Was-
serhaltung am Waidmarkt*
AN/0547/2010

4.6 Anfrage der Fraktion Blindnis 90/Die
Griinen betreffend ,Sanierung oder
Neubau Schauspielhaus*
AN/0549/2010

4.7 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
,KAG-Beitrdge Severinstralle”
AN/0552/2010

4.8 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
,Urheberrecht am Opernquartier”
AN/0563/2010

6.1.4 Auflosung des Stédtischen
Schlachthofes;

Satzung (lber die Aufhebung
der Geblihrensatzung fiir den
Schlachthof der Stadt Kéin
und der Satzung fiir den
SchlachtviehgroBmarkt,  den
Schlachthof und den Fleisch-
groBmarkt der Stadt KéIn
0742/2010

10. Allgemeine Vorlagen

10.18 Erstellung eines Doppelhaushalts
flir die Haushaltsjahre 2010 und
2011
1013/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
Fraktion Die Linke.KbIn
AN/0564/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
SPD-Fraktion, der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen und der FDP-
Fraktion

AN/0574/2010

10.20 AuBBerplanméBige  Aufwendungen
und UberplanméBlige Auszahlungen
im Zusammenhang mit dem Ein-
sturz des Historischen Archivs
0311/2010

10.21 Genehmigung einer aul3erplanmé-
Bigen Auszahlung zum Einbau ei-
ner Liftungs- und Klimaanlage im
Saal des Biirgerzentrums Engels-
hof
5866/2009



Stadt KoIn 2%

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

Rat der Stadt KoéIn

17. Wahlen

17.12 Wahl von sachkundigen Einwohne-
rinnen/Einwohnern und stellvertre-
tenden sachkundigen Einwohnerin-
nen/Einwohnern in Ratsausschiis-
sen
1124/2010

17.13 Antrag der FDP-Fraktion
hier: Benennung von Herrn Ulrich
Breite als stellvertretendes Mitglied
der Zweckversammlung des Spar-
kassenverbandes ,Zweckverband
KéInBonn*
AN/0550/2010

17.14 Dringlichkeitsantrag der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen
hier:  Kreiswahlausschuss Land-
tagswahl 2010
AN/0554/2010

17.15 Antrag von Ratsmitglied Klaus Hoff-
mann (Freie Wéhler — Kélner Biir-
ger Biindnis)
hier: Zweckverbandsversammlung
VRS
AN/0570/2010

17.16 Antrag von Ratsmitglied Klaus Hoff-
mann (Freie Wéhler — Kélner Biir-
ger Biindnis)
hier: Zweckverbandsversammlung
Sparkasse KéinBonn
AN/0571/2010

17.17 Antrag der SPD-Fraktion
hier: Benennung eines Verbands-
vertreters fiir die Zweckverbands-
versammlung der Sparkasse Koéin-
Bonn
AN/0573/2010

Die Verwaltung zieht folgende Vorlagen

zurtick:

Ortsrecht
6.1 Satzungen

6.1.3 Neufassung der Betriebssat-
zung der Stadt Kéin fiir die ei-
genbetriebséhnliche  Einrich-
tung  Veranstaltungszentrum
KoélIn der Stadt Kéin
0846/2010

6.3 Ordnungsbehdérdliche Verordnungen

—142 -

10.

16.

6.3.1 Hochwasserschutzzonenver-
ordnung UferstralRe/Auenweg
Rodenkirchen
1405/2009

Allgemeine Vorlagen

10.1 Erneuerung von Lichtsignalanlagen
1490/2009

10.15 KéInMusik GmbH, Betriebskosten-
zuschuss fiir die Jahre 2011 und
2012 sowie Zuschuss zur Mu-
siktrienale 2010 bzw. einem jéhrli-
chen Musikfestival ab dem Jah-
re 2011
0056/2010

10.22 Germany Travel Mart (GTM) 2011
1170/2010

KAG-Satzungen — ErschlieSungsbeitrags-
satzungen

16.1 207. Satzung (iber die Festlegun-
gen gemél3 § 8 der Satzung der
Stadt Kéin vom 28. Februar 2005
tber die Erhebung von Beitrdgen
nach § 8 Absatz 1 Satz 2 KAG
NRW fiir strallenbauliche Mal3-
nahmen
4605/2009

Der Oberbiirgermeister schiégt folgende
Anderungen zur Reihenfolge der Tages-
ordnung vor:

- die Punkte

3.1.2 Antrag der Fraktion Die Linke.KéIn,
Ratsmitglied Dr. Miiser (Freie Wéh-
ler — Kélner Biirger Biindnis) und
Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) betreffend ,Vorbereitung
eines Ratsbiirgerentscheids zum
Neubau/Sanierung des  Schau-
spielhauses”

AN/0253 /2010

Anderungs- bzw. Ersetzungsantrag

der Fraktion Die Linke.KéIn sowie

der Ratsmitglieder Hoffmann (Freie

Wéhler — Kélner Blirger Biindnis)

und Zimmermann (Deine Freunde)
AN/0565/2010

4.6 Anfrage der Fraktion Biindnis90/ Die
Griinen betreffend ,Sanierung oder

Neubau Schauspielhaus*
AN/0549/2010
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Vi.

und

4.8 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
L2Urheberrecht am Opernquartier”
AN/0563/2010

sollten wegen des Sachzusammenhangs
gemeinsam unter dem Punkt 3.1.2 be-
handelt werden.

- die Punkte

3.1.4 Antrag der SPD-Fraktion, der Frak-
tion Blindnis 90/Die Griinen und
der FDP-Fraktion betreffend ,Ab-
schlagszahlungen 2010 fiir das 2.
Quartal”

AN/0501/2010

3.1.5 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
LAbschlagszahlungen 2010 fiir das
2. und 3. Quartal”

AN/0502/2010
sowie

3.1.6 Antrag der Fraktion Die Linke.KéIn,
des Kélner Biirger Blindnisses und
Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) betreffend ,Haushaltssi-
cherungskonept/Doppelhaushalt”

AN/0494/2010

sollten wegen des Sachzusammenhangs
ebenfalls gemeinsam unter dem Punkt
3.1.4 behandelt werden.

Der Rat stimmt diesen Verfahrensvor-
schlégen zu.

Ratsmitglied Granitzka nimmt Bezug auf
Punkt

6.1.4 Auflésung des Stédtischen
Schlachthofes; Satzung (lber die
Aufhebung der Geblihrensatzung
flir den Schlachthof der Stadt Kéin
und der Satzung fiir den Schlacht-

viehgroBmarkt, den Schlachthof
und den FleischgroBmarkt der
Stadt Kéin
0742/2010

und erklért, dass seine Fraktion wegen
der Kurzfristigkeit mit der die Angelegen-
heit von der Verwaltung vorgelegt worden
sei, keine ausreichende Zeit gehabt habe,
um den Sachverhalt beurteilen zu kén-
nen. Er bittet deshalb darum die Ent-
scheidung zuriickzustellen und die Sache
als  Dringlichkeitsentscheidung  erneut
vorzulegen.
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Herr Uckermann widerspricht diesem
Verfahrensvorschlag und erkléart, dass die
Angelegenheit auf Grund ihrer Bedeutung
in der heutigen Sitzung diskutiert werden
musse.

Der Rat beschlie8t anschlieBend mehr-
heitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die  Griinen, der FDP-
Fraktion, der Fraktion Die Linke.Kbln so-
wie mit den Stimmen der Ratsmitglieder
Hoffmann (Freie Wéhler — Kélner Biirger
Biindnis) und  Zimmermann  (Deine
Freunde) gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin, die Entscheidung zuriickzustel-
len. Die Verwaltung solle die Beschluss-
vorlage als Dringlichkeitsentscheidung
erneut vorlegen.

VII. Im Ubrigen legt der Rat die Tagesordnung

einvernehmlich wie folgt fest:

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vor Ein-
tritt in die Tagesordnung haben wir Uber zwei
Dringlichkeitsantrage der Fraktion pro Kdln zu
entscheiden. Im ersten Dringlichkeitsantrag
geht es um die Einhaltung des Kélner Héhen-
konzeptes, Schutz der romanischen Kirchen in
KdlIn, beim zweiten um das Thema Ubernahme
von Auszubildenden im Bereich der Stadt Kéin.
In diesem Zusammenhang erlaube ich mir
darauf hinzuweisen, dass auch Dringlichkeits-
antrage in der erforderlichen und Ublichen
Form gestellt werden sollten. Sie sollten nicht
in der Form eingebracht werden, dass man
aufgrund des Handschriftbildes Schwierigkei-
ten hat, zu erkennen, um welche Themen es
sich genau handelt. — Herr Uckermann, Sie
haben jetzt sechs Minuten Zeit, die Dringlich-
keit der beiden Antréage zu begrinden.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbr-
germeister! Meine Damen und Herren! Ich fan-
ge mit dem zweiten Dringlichkeitsantrag an,
den ich in der Tat in handschriftlicher Form
vorgelegt habe. Das hat allerdings seine
Grinde. — In diesem Antrag geht es um die
Zukunft der Auszubildenden im Bereich der
Stadtverwaltung KéIn. Circa 200 junge Men-
schen werden in knapp zwei Monaten ihre Ab-
schlussprifungen haben. Man hatte sich unter
anderem auch an unsere Fraktion mit der Bitte
um Unterstitzung gewandt. Ich habe das An-
liegen aufgegriffen und versucht, es auf dem
kleinen Dienstweg telefonisch zu regeln. Die
anscheinend zustandige Mitarbeiterin hat mir
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zwar mitgeteilt, dass diese Angelegenheit ge-
klart sei, aber als ich soeben zur Ratssitzung
kam, bekam ich einen Handzettel, in dem ge-
nau dieses Anliegen noch einmal vorgetragen
wird. Ich meine daher, dass das ein dringen-
des Anliegen ist. Die Biirgerbewegung pro
Koln ist der Meinung — ich nehme an, Sie alle
werden sich dieser Meinung anschlieRen —,
dass dieses Thema hier und heute behandelt
werden sollte. Die jungen Menschen missen
Klarheit dariiber haben, ob sie nach ihrer Aus-
bildung weiterhin bei der Stadt Kdln arbeiten
kénnen, was wir alle hoffen, und zu welchen
Modalitaten. Sie, Herr Oberbiirgermeister, ha-
ben mir — so habe ich Sie jedenfalls verstan-
den — signalisiert, dass Sie dazu gleich noch
Stellung nehmen werden.

Ich komme nun zu unserem ersten Dringlich-
keitsantrag, in dem es um die Einhaltung des
Kélner Hohenkonzeptes geht. Seit Monaten
hoért man immer wieder, dass es Kontroversen
daruber gibt, ob das H6henkonzept im Bereich
der Kirche St. Gereon eingehalten wird oder
nicht. In der letzten Legislaturperiode war das
ein grofles Thema. Alt-Oberblrgermeister Bur-
ger hat sich sehr dafir eingesetzt, dass wir die
Denkmaler der Stadt Kéln sichern missen. Wir
mussen ganz genau schauen, was Inves-
toreninteressen und was Interessen der Bir-
gerschaft sind. Im konkreten Fall geht es um
die Kirche St. Gereon, eine der wichtigsten
romanischen Kirchen, und zwar europaweit.
Da stehen wir in einer Verantwortung, die weit
Uber unsere Stadt hinausreicht. Wir haben in
der letzten Stadtentwicklungsausschusssit-
zung am Donnerstag — daher die Dringlichkeit,
Herr Oberblrgermeister — festgestellt, dass
dieser Verantwortung nicht Genilge getan
wird. Wir werden nachher, unabhangig davon,
ob dieser Antrag diskutiert wird, zu der Vorla-
ge, wie das Baurecht geadndert werden soll, ei-
nen Anderungsantrag einbringen, in dem wir
fordern, dass die Traufhdhe des ehemaligen
Historischen Archivs im Hof der Kirche ein-
gehalten wird. Wir missen hier zwischen In-
vestoreninteressen und Interessen unserer
Stadt Koln abwagen.

So weit zu den beiden von uns gestellten
Dringlichkeitsantragen. Ich hoffe und bitte dar-
um, dass sie auf die Tagesordnung genom-
men werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei pro Koéln)
Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Da keine

weiteren Wortmeldungen dazu vorliegen, kom-
men wir zur Abstimmung.
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Wer gegen die Dringlichkeit des Antrages zum
Thema ,Einhaltung des Kdlner Hohenkonzep-
tes® ist, bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die SPD, die Griinen, die CDU, die FDP,
Herr Hoffmann und Herr Zimmermann sowie
die Linke. Damit ist das abgelehnt.

Wer gegen die Dringlichkeit des Antrages zum
Thema ,Ubernahme von Auszubildenden® ist,
bitte ich um das Handzeichen. — Die SPD, die
Griinen, die CDU, die FDP, die Linke, Herr
Hoffmann und Herr Zimmermann. Wer enthalt
sich? — Keine Enthaltungen. Damit ist auch
dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur Festlegung der heutigen
Tagesordnung. Der Entwurf liegt IThnen vor.

Die Verwaltung schlagt folgende Zusetzungen
vor. TOP 4.4, 45, 46, 4.7, 4.8, 6.1.4, 10.20,
10.21

(Karl-Jurgen Klipper [CDUI:
10.22 nicht mehr?)

- zur Klarstellung: 10.22 ist keine Zusetzung —,
1712, 17.13, 17.14, 17.15, 17.16 sowie — die-
se Zusetzung wird mir gerade auf den Tisch
gelegt — 17.17, Benennung eines Verbands-
vertreters fur die Zweckverbandsversammlung
der Sparkasse KdlnBonn.

Folgende Tagesordnungspunkte sollen abge-
setzt werden: 6.1.3, 6.3.1, 10.1, 10.15, sowie
16.1.

Wir kommen nun zur Festlegung der Reihen-
folge der Tagesordnung. Dazu mdchte ich Ih-
nen zwei Vorschlage machen.

Zum einen schlage ich vor, Tagesordnungs-
punkt 3.1.2 gemeinsam mit Tagesordnungs-
punkt 4.6 und Tagesordnungspunkt 4.8 zu be-
handeln. Alle drei Tagesordnungspunkte ha-
ben mit dem Thema Oper zu tun und sollten
daher en bloc beraten werden.

Zum anderen schlage ich vor, auch die Antra-
ge unter TOP 3.1.4, 3.1.5 und 3.1.6 gemein-
sam zu beraten. — Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kaéln): Herr Oberbdir-
germeister! Meine Damen und Herren! Vom
Prinzip her stimmen wir lhnen zu, den Punkt
3.1.2 zusammen mit den von Ihnen genannten
Punkten zusammenzulegen. Wir mdchten aber
gerne, auch wegen des grof3en Interesses der
Bevolkerung, dass das Ganze dann auch un-
ter Punkt 3.1.2 behandelt wird, und nicht etwa
erst mit den anderen beiden Punkten, die ja
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weiter hinten auf der Tagesordnung stehen.
Haben wir Sie richtig verstanden, dass das
Thema jetzt am Anfang der Sitzung behandelt
werden soll?

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Das wird
zusammengelegt, ja.

Jorg Uckermann (pro Koéln): Auf den ersten
Punkt?

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Ja, klar.
— Herr Granitzka.

Winrich Granitzka (CDU): Herr Oberbirger-
meister! Sie haben Punkt 6.1.4, Auflésung des
Stadtischen Schlachthofes, zugesetzt. Das ist
derart kurzfristig gekommen, dass wir uns mit
dieser Frage uberhaupt nicht beschéaftigen
konnten. Deswegen schlagen wir vor — wir
sind auch bereit, dem zuzustimmen; fir meine
Fraktion darf ich das sagen —, das in einer
Dringlichkeitsentscheidung zu regeln. Soweit
ich wei3, muss bis zum 31. Marz eine Ent-
scheidung getroffen werden. Da wir uns jedoch
bisher damit nicht beschaftigen konnten, bitten
wir darum, diesen Punkt wieder von der Ta-
gesordnung zu nehmen und das auf diese
Weise durchzufuhren.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Okay. —
Herr Uckermann dazu.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbdr-
germeister! Meine Damen und Herren! Die
Frage, den Stadtischen Schlachthof zu schlie-
Ren oder diesen wie auch immer weiterzu-
betreiben, ist so wichtig, dass man sie nicht
einfach aus der o6ffentlichen Sitzung heraus-
nehmen kann, um dann in Hinterzimmerma-
nier eine Dringlichkeitsentscheidung, fur die
zwei Unterschriften gendgen, herbeizufuhren.
Diese Frage bedarf einer 6ffentlichen Debatte.
Wenn diese nicht bis zur nachsten Ratssitzung
aufgeschoben werden kann, kann man diesen
Punkt heute eben nicht absetzen. Wir von der
Blrgerbewegung pro Koéln wollen, dass eine
so wichtige Frage hier im Plenum diskutiert
wird. Sorgen Sie bitte dafiir, dass zur nachsten
ordentlichen Ratssitzung dartber 6ffentlich
debattiert werden kann. Eine Dringlichkeits-
entscheidung, die dann nur vom OB und ei-
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nem weiteren Ratsmitglied unterschrieben
wird, ist nicht das, was wir uns unter ,6ffent-
lich” vorstellen.

(Beifall bei pro KélIn)

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Wir kom-
men jetzt zur Abstimmung Uber diesen
Einzelpunkt. Wer ist fur den Antrag, den Ta-
gesordnungspunkt 6.1.4 abzusetzen und diese
Frage im Rahmen einer Dringlichkeitsent-
scheidung zur Entscheidung zu bringen? -
SPD, Griine, CDU, FDP, Herr Hoffmann, Herr
Zimmermann und die Linke. Wer enthalt sich?
— Wer ist gegen den Antrag? — Pro Kdln ist da-
gegen. Damit ist dieser Tagesordnungspunkt
abgesetzt und wird im Rahmen einer Dring-
lichkeitsentscheidung vorgelegt.

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Herr

Uckermann noch einmal.

Jorg Uckermann (pro Kaéln): Herr Oberbar-
germeister! Meine Damen und Herren! Die
Fraktion pro Koln hat die Frage, ob Punkt
3.1.11, Querung der Rheinuferstrale mit
Stadtbahntunnel, rechtlich Gberhaupt zulassig
ist. Dieses Thema ist hier seit drei Sitzungen
anhangig, und in diesen drei Sitzungen wurde
immer nur Schach gespielt, wohl im Rahmen
des anstehenden Landtagswahlkampfes. Die
Blrgerbewegung pro Koln hat einen identi-
schen Antrag zu einer Ratssondersitzung ein-
gebracht. Bei der ist die Debatte darum direkt
geknebelt worden. Und nun wird ein identi-
scher Antrag eingebracht.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wirden
Sie bitte Ihren Antrag stellen. Worum geht es
Ihnen?

Jorg Uckermann (pro KoIn): Jetzt mein An-
trag: Ich mdchte von lhnen wissen, ob das
rechtlich zulassig ist. Wir freuen uns natirlich,
dass man auf unsere politische Linie ein-
schwenkt. Aber es darf hier keine Schule ma-
chen, dass unsere Antrage erst niedergemacht
werden,

(Zuruf von der SPD: Doch!)

dann aber bei der nachsten Sitzung unter ei-
nem anderen Etikett wieder gestellt werden.
Ich mochte jetzt von lhnen als Kommunalauf-
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sicht wissen, ob so etwas zuldssig ist. — Dan-
ke.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank fur Ihren Hinweis, ich sei gleichzeitig
Oberbirgermeister und Regierungsprasident.
So weit wirde ich nicht gehen wollen.

(Zuruf von Jorg Uckermann [pro
Kaln])

Wir sind gerade dabei, die Tagesordnung
festzustellen. Meine Frage: Wollen Sie dazu
einen Antrag stellen, oder wiinschen Sie eine
allgemeine Rechtsauskunft? — Da Sie keinen
Antrag gestellt haben, gehe ich davon aus,
dass Sie somit einverstanden sind.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die
Tagesordnung. Sind Sie mit der vorliegenden
Tagesordnung in der so geanderten Form ein-
verstanden? — Wer ist gegen diese jetzt vor-
gestellte Tagesordnung? — Niemand. Wer ent-
halt sich? — Bei Enthaltung von pro Kéln ist sie
so festgestellt. Dann kdnnen wir jetzt in die Ar-
beit einsteigen.

1  Antrage auf Durchfiihrung einer aktuel-
len Stunde gemaR § 5 der Geschafts-
ordnung des Rates und der Bezirksver-
tretungen

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 2 auf:

2. Annahme von Schenkungen / Ver-
machtnissen / Erbschaften

Zu Tagesordnungspunkt 2.1:

2.1 Annahme der Schenkung des Gebau-
des der minibib durch den Foérderver-
ein StadtBibliothek Koln e. V.
5380/2009

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltun-
gen? — Das ist nicht der Fall. Damit so ange-
nommen.

Der Rat beschlief3t die Annahme der Schen-
kung des Geb&udes der minibib durch den
Férderverein Stadtbibliothek Kéin e. V.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 2.2:

2.2 Schenkung zur Sanierung des Wasser-
beckens im Bliicherpark und die Uber-
nahme der Pflege und Unterhaltung fiir
30 Jahre durch die RheinEnergie
0014/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen die Annahme? — Wer
enthalt sich? — Damit so angenommen.

Der Rat nimmt die Schenkung zur Sanierung
des Wasserbeckens im Bliicherpark und die
Ubernahme der Pflege und Unterhaltung fiir
30 Jahre durch die RheinEnergie dankend an.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 2.3:

2.3 Annahme einer Schenkung ,Portrait
Dr. Max Adenauer“ von Herrn Knut
Osper an die Stadt Koéln, Kdlnisches
Stadtmuseum
0768/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen die Annahme dieser
Schenkung? — Wer enthalt sich? — Dann ist sie
ebenfalls angenommen.

Der Rat nimmt die Schenkung ,Portrait Dr.
Max Adenauer” durch Herrn Knut Osper, Kéin,
an das Kélnische Stadtmuseum mit Dank an.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 2.4:

2.4 Annahme einer Spende der Sparkasse
KoéIinBonn fiir das Projekt Sportstadt
Ko6ln sowie die beleuchtete Laufstrecke
in KéIn-Miingersdorf
0206/2010
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Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Enthaltungen? — Dann ist das —

(Angela Spizig [Bindnis 90/Die Gri-
nen]: Sie haben die Gegenstimmen
nicht abgefragt!)

Gibt es Gegenstimmen? — Gegen die Fraktion
Biindnis 90/Die Grunen.

(Angela Spizig [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Einzeln! — Karl-Jurgen Klipper
[CDU]: Nur teilweise! Es hat die Half-
te nicht mitgestimmt! Es lohnt sich
schon, einmal nachzuschauen, wel-
che Gegenstimmen es gibt!)

Also: Gegen einzelne Stimmen aus der Frakti-
on Bindnis 90/Die Griinen ist das so ange-
nommen.

Ich bedanke mich bei allen Spendern fur ihre
GroRzugigkeit.

(Beifall bei Teilen der SPD
und der CDU)

Der Rat nimmt die Spende der Sparkasse
KéInBonn in Hb6he von 50.000,-- € an und be-
dankt sich bei dem Spender. Er erméchtigt die
Verwaltung, die Spende entsprechend dem
vorgegebenen Zweck zu verwenden.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen einige Stimmen aus der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zugestimmt.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.1 auf:

3. Antrage des Rates / Vorschldage und
Anregungen der Bezirksvertretungen

3.1 Antrage gemaB § 3 der Geschifts-
ordnung des Rates und der Bezirks-
vertretungen

3.1.1 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/Die
Grinen und der FDP-Fraktion betref-
fend ,Bildung von Unterausschiis-
sen“

AN/0488/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Ucker-
mann.

Jorg Uckermann (pro Kaéln): Herr Oberbar-
germeister! Meine Damen und Herren! Ich ha-
be gar nicht damit gerechnet, jetzt so schnell
zu Wort zu kommen; denn das ist ja ein Antrag
aller Block-Fraktionen. Dass Sie Ihren eigenen
Antrag nicht begriinden, finde ich schon sehr
arrogant. Normalerweise komme ich ja immer
als vorletzter Redner dran. Aber umso besser,
dann kann ich noch einmal erklaren, worum es
in diesem Antrag eigentlich geht.

Der Rat soll beschlielten, dass zu den beste-
henden Ausschiissen Unterausschiisse gebil-
det werden. Nun kénnte man an sich sagen:
Mensch, das brauchen wir doch nicht zu
begriinden; das ist doch eine tolle Sache; noch
mehr Gremien, noch mehr Ausschiisse; wun-
derbar. Wenn man allerdings ins Detail geht,
stellt man fest, dass jeder dieser Ausschiisse
mit nur sieben Personen besetzt werden soll
und dass die antragstellenden Fraktionen sich
genau ausgeklingelt haben, dass nur Mitglie-
der dieser Fraktionen in den Unterausschis-
sen vertreten sein sollen. Meine Damen und
Herren, was hat das noch mit einer parlamen-
tarischen Demokratie zu tun, wenn man die
Opposition hier ausgrenzt?

(Beifall bei pro Kéin)

Sie alle haben wohl gedacht, das wirde ruck-
zuck durchgehen, es gabe dazu keine Wort-
meldungen und man koénnte gleich daruber
abstimmen. Aber da machen wir lhnen einen
Strich durch die Rechnung. Das ist doch im
Prinzip die kolsche Krankheit, diese Skandal-
krankheit, dass politisch wichtige Dinge hier
laufend in irgendwelche nichtoffentliche Gre-
mien verwiesen werden und man dann immer
sagt: Wir konnten ja alle nichts dafir. Wir wa-
ren ja alle dabei. — Alle Blockparteien sind im
Prinzip dabei, wie in der Volkskammer.

(Ulrich Breite [FDP]: Das ist eine
Beleidigung!)

- Das ist keine Beleidigung; denn das ist
Volkskammer-Demokratie allererster Giite.

(Zurufe von der der SPD, der CDU,
dem Biindnis 90/Die Grinen und der
FDP)

Sie haben nur Angst, dass die Offentlichkeit —

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, Sie haben sich hier folgenderma-
Ren geaulert:
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(Peter Kron [SPD]: Kénnen Sie die
Beleidigungen einmal abstellen?)

Jorg Uckermann (pro Koéin): Kdénnen Sie mal
den Mund halten?

(Zuruf von Markus Wiener [pro KdIn]

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Herr
Uckermann, Sie haben offensichtlich gesagt,
hier handele es sich um Volkskammer-
Demokratie. Das ist eine Beleidigung aller Mit-
glieder dieses Rates. Ich erteile lhnen hiermit
zum ersten Mal einen Ordnungsruf.

(Beifall bei der SPD, der CDU, dem
Blndnis 90/Die Griinen und der FDP)

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbiir-
germeister! Sie haben nicht das Recht. Ich
kann verstehen, dass Sie lhren Fraktionskolle-
gen beispringen wollen. Aber Sie schaffen es
nicht, uns hier mundtot zu machen.

(Beifall bei pro Koéln)
Das sind Methoden wie in der Volkskammer.

(Widerspruch von der SPD, der CDU,
dem Biindnis 90/Die Griinen und der
FDP)

Welchen anderen Vergleich soll man denn
sonst ziehen?

(Zuruf: SchmeiRen Sie ihn raus, Herr
Oberbirgermeister!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, ich warne Sie vor. Sie haben das
eben zum zweiten Mal wiederholt, obwohl ich
Ihnen gerade gesagt habe, dass das gegen
die Wirde des Hauses verstoRdt. Ich erteile lh-
nen hiermit einen zweiten Ordnungsruf. Ich
warne Sie und weise Sie darauf hin, dass ich
lhnen beim dritten Mal das Wort entziehen
werde und Sie, falls Sie sich dann nicht ord-
nungsgemal verhalten — das ist der dulerste
Fall — auch des Hauses verweisen kann.

(Beifall bei der SPD, der CDU, dem
Blndnis 90/Die Grinen und der FDP)

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Ich habe das zur Kenntnis ge-

nommen. Ich werde auch in dem Punkt auf Sie
zukommen. Wir von der Bilrgerbewegung
pro Kéln/pro NRW sind ja immer kompromiss-
bereit.

(Lachen bei der SPD)

Aber mundtot machen lassen wir uns hier
nicht.

(Beifall bei pro Koéln)

Die Zustimmung zu einer Dringlichkeitsent-
scheidung zur Aufldsung des Schlachthofs ist
doch das beste Beispiel. Ich kann ja verste-
hen, dass Ilhnen das Thema unangenehm ist.
Denn, Herr Granitzka, Sie haben damit ge-
zeigt, dass Sie dieses Thema aus der 6ffentli-
chen Debatte heraushalten wollen, damit die
Pro-KoéIn-Redner hier nicht mehr frei reden
kénnen. Das ist ein fur die Demokratie wichti-
ges Thema.

(Zurufe von der SPD, der CDU, dem
Biindnis 90/Die Grinen und der FDP)

- Nein. Das ist schon eine Frage. — Fur mich
ist die Frage: Ist das in Nordkorea anders? Fir
mich ist klar, dass ich mich hier weiterhin frei
auRern kdnnen mdchte. Herr Oberburgermeis-
ter, Sie durfen sich nicht wundern —

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, kommen Sie bitte zur Sache.

Jorg Uckermann (pro Koin): Die Sache ist
die, dass Sie uns bei wichtigen o6ffentlichen
Entscheidungen, fiir die wir gewahlt wurden,
ausgrenzen wollen, indem Sie uns die Unter-
lagen dazu vorenthalten. Das ist die Sache,
um die es geht. AuRern Sie sich doch als
Oberbirgermeister, wie Sie die Opposition
beteiligen. Sie schaffen Gremien, in denen die
Opposition, die gewahlt ist, komplett ausge-
grenzt wird. Das hat doch mit parlamentari-
scher Demokratie nichts mehr zu tun.

(Beifall bei pro Koéln)

Sie missen doch zumindest eine Erklarung
abgeben, wie Sie die Opposition beteiligen
wollen. Stellen Sie sicher, dass wir alle —

(Gotz Bacher [SPD]: Das ist ein
Grund, den rauszuwerfen! — Gegenruf
von Markus Wiener [pro KoIn]: Un-
glaublich, was Sie sich hier erlauben!)

- Das ist das einzige, was Sie immer sagen.
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
um Ruhe, und zwar alle.

(Gotz Bacher [SPD]: Das hat es noch
nie gegeben, dass der Oberbirger-
meister so gemaliregelt wird! Das
steht ihm Uberhaupt nicht an!)

Jorg Uckermann (pro Kdln): Hoéren Sie, was
ich mir hier anhéren muss? Was ist denn da
hinten los?

(Markus Wiener [pro Ko&In]: Herr
Oberbirgermeister, erteilen Sie da
mal einen Ordnungsrufl Wie unsere
Redner hier stéandig angegriffen wer-
den!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
jetzt um Ruhe im Plenum, damit Herr Ucker-
mann zu Ende ausfiihren kann.

Jorg Uckermann (pro Koéln): Das Mindeste ist,
dass Sie sicherstellen — das ist bisher nicht der
Fall —, dass alle Ratsmitglieder die Unterlagen
erhalten, damit wir diese auch tatsachlich pri-
fen kénnen. Wenn Sie dem nicht entsprechen,
entziehen uns damit das Recht zur Debatte.
Das ist doch wie bei diesem U-Bahn-Chaos.
Wir fordern schon seit langer Zeit: Geben Sie
uns doch wenigstens einmal die Akten, damit
wir sie nachprifen kénnen. Aber selbst das
wollen Sie nicht. Sie wollen uns aus Debatten
ausschlielten. Sie drohen hier Sitzungsaus-
schluss an. Was wollen Sie eigentlich noch
machen?

In dem Sinne hoffe ich, dass Sie sich besin-
nen. Darlber, dass die Fraktion pro Kdéln zu
Themen, die Sie entparlamentarisieren wollen,
Sondersitzungen einberuft und fragt, was denn
da los ist, missen Sie sich nicht wundern.
Daran werden Sie sich gewéhnen mussen. Es
hilft auch nicht, wenn Sie, Herr Bacher und
Herr Kron, die Leute laufend persoénlich angrei-
fen. Wir sind bereit, mit jedem zusammenzu-
arbeiten, auf der Grundlage —

(Zurufe: Aber wir nicht!)

- Na, wenn Sie das nicht wollen, dann haben
Sie ja jetzt lhr wahres Gesicht gezeigt. Ich
danke lhnen.

(Beifall bei pro KélIn)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Wir
kommen zur Abstimmung Uber diesen Antrag
gemal § 3 der Geschaftsordnung. Wer gegen
diesen Antrag ist, bitte ich um das Handzei-
chen. — Das ist die Fraktion pro Kéln. Wer ent-
halt sich? — Das ist die Fraktion Die Linke so-
wie Herr Zimmermann. Damit ist der Antrag
angenommen. Ich weise darauf hin, dass dies
die Grundentscheidung gewesen ist. Die Wah-
len zu den einzelnen Unterausschlissen wer-
den wir dann unter Tagesordnungspunkt 17.18
vornehmen.

|.  Beschluss lber die Bildung der Unteraus-
schiisse:

Der Rat beschlief3t:

1. Zur inhaltlichen Unterstlitzung und Vorbe-
reitung der Arbeit der Fachausschiisse
bildet der Rat fiir folgende Fachaus-
schiisse begleitende Unterausschiisse:

a. Ausschuss fiir Allgemeine Verwal-
tung und Rechtsfragen/Vergabe

Unterausschuss Stellenplan
Unterausschuss Informations- und
Kommunikationstechnik
Unterausschuss Verwaltungsorgani-
sation

b. Finanzausschuss
Unterausschuss Kreditmanagement

¢. Ausschuss fiir Kunst und Kultur (inkl.
Betriebsausschuss Biihnen), Be-
triebsausschuss Gebdudewirtschafft,
Stadtentwicklungsausschuss

Unterausschuss Kulturbauten

d. Ausschuss fiir Soziales und Senio-
ren, Gesundheitsausschuss

Unterausschuss Selbsthilfegruppen

e. Ausschuss fiir Schule und Weiterbil-
dung, Jugendhilfeausschuss

Unterausschuss Ganztag

2.  Den Unterausschiissen gehéren jeweils 7
Mitglieder an, die in entsprechender An-
wendung des § 50 Abs. 3 GO NRW vom
Rat gewéhit werden. Die/der Vorsitzende
sowie die/der stellvertretende Vorsitzende
des jeweiligen Unterausschusses werden
aus der Mitte des jeweiligen Unteraus-
schusses gewdéhilt.
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3.

Dem Unterausschuss Ganztag gehéren
weiterhin an:

- eine Vertreterin/ein Vertreter der Ar-
beitsgemeinschaft offene Tiir in Kbin
(AGOT)

- eine Vertreterin/ein Vertreter der Kol-
ner LIGA der Wohlfahrtsverbénde ver-
treten durch den AWO Kreisverband
Koéiln e.V.

- eine \Vertreterin/ein Vertreter des
Deutsch-Tiirkischen Vereins Kbéin e.V.

- eine Vertreterin/ein Vertreter der Kol-
ner LIGA der Wohlfahrtsverbdnde ver-
treten durch IN VIA Kath. Verband fiir
Méadchen- und Frauensozialarbeit Kéin
e.V.

- eine Vertreterin/ein Vertreter des Kol-
ner Jugendring e. V.

- eine Vertreterin/ein Vertreter des Netz-
werk e.V. — Soziale Dienst und 6kolo-
gische Bildung

- eine \Vertreterin/ein
Sportjugend Kéin
-eine Vertreterin/ein Vertreter der Arge
Kultur und medienpédagogische Fach-
einrichtungen vertreten durch das
Theaterpadagogische Zentrum e. V.

- eine Vertreterin/ein Vertreter der Be-
zirksregierung Koln in ihrer Funktion
als Schulaufsichtsbehérde

Vertreter der

Aufgabe des Unterausschusses Stellen-
plan ist die Vorberatung und Bewertung
des jahrlichen Stellenplans als Bestandteil
des Haushaltsplanes zur anschlieBenden
Beschlussfassung im Ausschuss Allge-
meine Verwaltung und Rechtsfragen/
Vergabe.

Aufgabe des Unterausschusses Informa-
tions- und Kommunikationstechnik ist die
vorberatende fachlich spezialisierte Be-
gleitung und Bewertung aller — insbeson-
dere strategischer — Fragen um den Ein-
satz moderner Informations- und Kom-
munikationstechniken in der Verwaltung.

Aufgabe des Unterausschusses Verwal-
tungsorganisation ist die vorberatende
fachlich spezialisierte Begleitung und Be-
wertung komplexer Sachverhalte zu Fra-
gen und Entwicklung der Verwaltungsor-
ganisation der Stadt Kéin.

Aufgabe des Unterausschusses Kredit-
management ist es, Strategien zur Redu-
zierung der Zinsbelastung zu erértern so-
wie Ziele und Umsetzungsstrategien zu
beschlieen. Ein aktives Kreditmanage-

10.

ment umfasst auch den verantwortungs-
vollen Einsatz von Derivaten im Rahmen
des in der Haushaltssatzung festgelegten
Umfangs.

Aufgabe des Unterausschusses Kultur-
bauten ist die vorberatende fachliche Be-
gleitung und Kulturpolitische Bewertung
aller Fragen im Zusammenhang mit Kul-
turbau- und groBen Sanierungsprojekten
im Bereich der Stadt Kéln, wie insbeson-
dere die Fertigstellung des Kulturzent-
rums am Neumarkt, die Sanierung der
Oper und der Neubau des Schauspiels
am Offenbachplatz, die Archéologische
Zone und das Haus und Museum der ji-
dischen Kultur. Der Unterausschuss Kul-
turneubauten setzt insbesondere auch die
Arbeit der Unterausschiisse Museums-
neubauten sowie Opernquartier aus der
vergangenen Ratsperiode fort.

Der Unterausschuss Selbsthilfegruppen
bereitet die Vergabeempfehlung im Be-
reich der Selbsthilfegruppen vor.

Aufgabe des Unterausschusses Ganztag
ist die vorberatende fachlich qualifizierte
Begleitung des Prozesses um die Umset-
zung der Ganztagsbetreuung an Schulen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin, bei Stimmenthaltung der Fraktion Die
Linke.KéIn sowie bei Stimmenthaltung von
Ratsmitglied Zimmermann (Deine Freunde)
zugestimmt.

1.

Beschliisse iiber die personelle Beset-
zung:

Anmerkung:
Die Wahlen finden gemal3 Antrag von Rats-
mitglied Breite geheim statt.

Unterausschuss Stellenplan:

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:

Liste 1

Vorschlag 1/SPD: Polina Frebel
Michael Neubert

Vorschlag 2/CDU: Winrich Granitzka
Stefan Gotz

Vorschlag 3/Griine: Brigitta von Biilow

Vorschlag 4/FDP:
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Liste 5

Vorschlag 5/pro Kéin: Markus Wiener

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: 2

Enthaltungen -

Damit liegen 80 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Liste 1:
Liste 5:

77 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhit:

Michael Neubert
Stefan Gotz
Andreas Wolter

Polina Frebel
Winrich Granitzka
Brigitta von Blilow
Ulrich Breite

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss
Stellenplan:

1. Polina Frebel

3. Winrich Granitzka
5. Brigitta von Biilow
7. Ulrich Breite

2. Michael Neubert
4. Stefan Gétz
6. Andreas Wolter

Unterausschuss Informations- und Kommuni-
kationstechnik:

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:

Liste 1

Vorschlag 1/SPD: Michael Neubert
Susana dos Santos
Herrmann

Vorschlag 2/CDU: Dr. Ralph Elster
Gisela Manderla

Vorschlag 3/Griine: Dr. Matthias
Welpmann

Bettina Tull

Vorschlag 4/FDP: Michael Kiihle
Liste 5
Vorschlag 5/pro KéIn:  Bernd Schéppe

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.
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Davon ungqliltig: 2

Enthaltungen -

Damit liegen 80 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Liste 1:
Liste 5:

77 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhit:

Michael Neubert Susana dos Santos
Herrmann

Dr. Ralph Elster Gisela Manderla
Dr. Matthias Welpmann Bettina Tull

Michael Kiihle

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss In-
formations- und Kommunikationstechnik:

1. Michael Neubert

2. Susana dos Santos Herrmann
3. Dr. Ralph Elster

4. Gisela Manderla

5. Dr. Matthias Welpmann

6. Bettina Tull

7. Michael Kiihle

Unterausschuss Verwaltungsorganisation:

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:

Liste 1

Vorschlag 1/SPD: Monika Méller
Michael Neubert

Vorschlag 2/CDU: Gisela Manderla
Stefan Gétz

Vorschlag 3/Griine: Andreas Wollter
Jérg Frank

Vorschlag 4/FDP: Michael Ahr

Liste 5

Vorschlag 5/pro Kéin:  Judith Wolter

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.

Davon ungqliltig: 1

Enthaltungen -

Damit liegen 81 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:
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Liste 1:
Liste 5:

78 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhlt:

Monika Méller Michael Neubert
Gisela Manderla Stefan Gotz
Andreas Wolter Jo6rg Frank

Michael Ahr

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss
Verwaltungsorganisation:

1. Monika Méller
3. Gisela Manderla
5. Andreas Wolter
7. Michael Ahr

2. Michael Neubert
4. Stefan Gétz
6. JO6rg Frank

Unterausschuss Kreditmanagement:

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:

Liste 1
Vorschlag 1/SPD: Werner Béllinger
Peter Kron
Vorschlag 2/CDU: Karl Jiirgen Klipper
Anne Henk-Hollstein
Vorschlag 3/Griine: Jérg Frank
Kirsten Reinhardt

Vorschlag 4/FDP: Ulrich Breite
Liste 5
Vorschlag 5/pro Kéin:  Jérg Uckermann

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: 1
Enthaltungen -

Damit liegen 81 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Liste 1:
Liste 5:

78 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhlt:

Werner Béllinger Peter Kron

Karl Jiirgen Klipper Anne Henk-Hollstein
Joérg Frank Kirsten Reinhardt
Ulrich Breite
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Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss
Kreditmanagement:

1. Werner Béllinger 2. Peter Kron

3. Karl Jiirgen Klipper 4. Anne Henk-Hollstein
5. Jbrg Frank 6. Kirsten Reinhardt

7. Ulrich Breite

Unterausschuss Kulturbauten:

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:
Liste 1

Vorschlag 1/SPD: Monika Méller

Anke Brunn

Vorschlag 2/CDU: Thor Geir Zimmermann

Karl Jurgen Klipper

Vorschlag 3/Griine:  Barbara Moritz
Stefan Peil

Vorschlag 4/FDP: Volker Gérzel
Liste 5
Vorschlag 5/pro Kéin: Jérg Ucke-mann

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.

Davon ungqliltig: 1
Enthaltungen -

Damit liegen 81 gliltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Liste 1:
Liste 5:

78 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhilt:

Monika Méller Anke Brunn

Thor Geir Zimmermann Karl Jiirgen Klipper
Barbara Moritz Stefan Peil

Volker Gérzel

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss Kul-
turbauten:

1. Monika Moller

2. Anke Brunn

3. Thor Geir Zimmermann
4. Karl Jiirgen Klipper

5. Barbara Moritz
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6. Stefan Peil
7. Volker Gérzel

Unterausschuss Selbsthilfeqruppen

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:

Liste 1

Vorschlag 1/SPD: Monika Schultes
Walter Schulz

Vorschlag 2/CDU: Bernd Ensmann
Ursula Gértner

Vorschlag 3/Griine: Ossi Helling
Stefan Peil

Vorschlag 4/FDP: Katja Hoyer

Liste 5

Vorschlag 5/pro KéIn:  Bernd Schéppe

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.

Davon ungqliltig: 2
Enthaltungen -

Damit liegen 80 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Liste 1:
Liste 5:

77 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhit:

Monika Schultes Walter Schulz
Bernd Ensmann Ursula Gértner
Ossi Helling Stefan Peil

Katja Hoyer

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss
Selbsthilfegruppen:

2. Walter Schulz
4. Ursula Gértner
6. Stefan Peil

1. Monika Schultes
3. Bernd Ensmann
5. Ossi Helling
7. Katja Hoyer

Unterausschuss Ganztag

Zur Wahl liegen zwei Listen vor:
Liste 1

Dr. Ralf Heinen
Franz Philippi

Vorschlag 1/SPD:

Vorschlag 2/CDU: Gisela Manderla
Dr. Helge Schlieben
Vorschlag 3/Griine: Kirsten Jahn

Horst Thelen
Vorschlag 4/FDP: Eva-Maria Fiedler
Liste 5
Vorschlag 5/pro KéIn:  Manfred Rouhs

Bei der geheimen Wahl werden 82 Stimmen
abgegeben.

Davon ungliltig: 3
Enthaltungen -

Damit liegen 79 giiltige Stimmen vor, die sich
wie folgt verteilen:

Liste 1:
Liste 5:

76 Stimmen
3 Stimmen

Nach der Auswertung der Stimmen durch das
Verteilungsverfahren Hare/Niemeyer sind fol-
gende Personen gewéhit:

Dr. Ralf Heinen
Gisela Manderla
Kirsten Jahn
Eva-Maria Fiedler

Franz Philippi
Dr. Helge Schlieben
Horst Thelen

Der Beschluss lautet demnach wie folgt:

Der Rat entsendet in den Unterausschuss
Ganztag:

1. Dr. Ralf Heinen

3. Gisela Manderla
5. Kirsten Jahn

7. Eva-Maria Fiedler

2. Franz Philippi
4. Dr. Helge Schlieben
6. Horst Thelen

Anmerkung:
Ratsmitglied Schilitt trifft nach der Behandlung
dieses Punktes zur Sitzung ein.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.2 auf:

3.1.2 Antrag der Fraktion Die Linke.Koln,
Ratsmitglied Dr. Miiser (Freie Wahler —
Koélner Biirger-Biindnis) und Ratsmit-
glied Zimmermann (Deine Freunde)
betreffend ,,Vorbereitung eines Rats-
biurgerentscheids zum Neubau/ Sanie-
rung des Schauspielhauses*

AN/0253 /2010
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Anderungs- bzw. Ersetzungsantrag
der Fraktion Die Linke.Kdln sowie der
Ratsmitglieder Hoffmann (Freie Wah-
ler — Kélner Biirger-Blindnis) und Zim-
mermann (Deine Freunde)
AN/0565/2010

Zunachst sprechen die Antragsteller. Herr Det-
jen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.KodIn): Herr Oberbiir-
germeister! Meine Damen und Herren! lhnen
liegt nun ein Ersetzungsantrag vor. Auf der
letzten Ratssitzung am 2. Februar hatten Sie
es in der Hand: Wir hatten Ihnen vorgeschla-
gen, einen Ratsburgerentscheid durchzufiihren
und den Termin der Landtagswahl am 9. Mai
dafir zu nutzen, um eine breite Beteiligung
daran zu ermoglichen. Das haben Sie jedoch
abgelehnt. Deswegen hat sich der Antrag zur
Vorbereitung eines Ratsblrgerentscheids erle-
digt.

Wir befinden uns jetzt im normalen Burgerent-
scheidverfahren. Die Burgerinitiative ,Mut zu
Kultur® hat 50 000 Unterschriften gesammelt.
Das ist ein Riesenerfolg. Der Stadtdirektor hat
die ausreichende Zahl der gultigen Unterschrif-
ten bestatigt. Die Verwaltung bereitet bereits
den Burgerentscheid vor. Jetzt ist es unseres
Erachtens wichtig, dass die Verwaltung ihre
Hausaufgaben macht. Dariber wirden wir
gerne mit lhnen, meine Damen und Herren,
diskutieren. Heute Morgen habe ich noch Sig-
nale vonseiten der CDU als auch der SPD er-
halten, dass sie Teilen unseres Antrags zu-
stimmen wirden. Das hat sich inzwischen wie-
der geandert. Jetzt will man die Diskussion auf
die Ratssitzung am 13. April verschieben. Das
finde ich schade.

In unserem Antrag haben wir verschiedene
Punkte aufgefiihrt, die bis zum 13. April erle-
digt werden mussten. Ich habe den Eindruck,
dass sich die Grinen einer offenen Diskussion
systematisch verweigern, dass sie sich einfach
dricken wollen.

(Lachen von Brigitta von Builow
[Bindnis 90/Die Grunen] — Karl-
Jurgen Klipper [CDU]: Genau!)

Das machen sie schon seit dem 17. Dezem-
ber, namlich indem sie sich enthalten und sich
nicht an der inhaltliche Debatte beteiligen. Das
finde ich ausgesprochen schade.

Herr Oberbirgermeister, ich begreife (ber-
haupt nicht, warum Sie nicht rasch klaren,
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welche Anspriche die Riphahn-Erben nach
Urheberschutzgesetz haben. Das ware fur die
Diskussion am 13. April ganz wichtig. Der re-
nommierte Rechtsanwalt Professor Jacobs hat
Sie am 22. Februar angeschrieben und um ei-
ne Antwort bis zum 8. Marz gebeten. Sie ha-
ben daraufhin einen Rechtsanwalt fir Baurecht
eingeschaltet, der sich dann bei Professor Ja-
cobs gemeldet und von ihm verlangt hat,
nachzuweisen, dass er tatsachlich die Erben
vertritt. lch muss sagen: Dass man mit solchen
Konflikten so umgeht, das ist ein Armutszeug-
nis. Statt auf die Riphahn-Erben zuzugehen
und sie zu fragen, was Sie wollen und wie man
zu einem Kompromiss kommen kann, findet
Uberhaupt kein Dialog statt. Das ist meines Er-
achtens eine unseridse Zeitverzégerung. Das
kénnte man anders machen.

Und dann diese Informationsveranstaltung am
11. April, also zwei Tage vor der entscheiden-
den Ratssitzung: Dieser Termin ist nicht abge-
stimmt worden, weder mit unserer Fraktion
noch mit etlichen Ihrer Beigeordneten noch mit
der Birgerbewegung ,Mut zu Kultur®. Auch
das finde ich unserids. So kann man nicht Poli-
tik machen.

Wir schlagen vor, dass die sehr guten Entwir-
fe und die neuen detaillierten Konzepte fiir die
Sanierung von ,Mut zu Kultur® mdglichst
schnell vonseiten der Verwaltung mit einer
Kostenrechnung gepruft werden, damit klar ist,
mit welchen Folgekosten bei einer Sanierung
zu rechnen ist, aber auch, welche Folgekosten
aus einem Neubau entstehen kénnen. Dieses
Thema ist ja auch im Rat selbst angesprochen
worden.

Die modularen Sanierungsvorschlage von
.Mut zu Kultur* haben den grofen Charme,
dass vor Ende der Interimsphase der normale
Spielbetrieb begonnen werden kdénnte. Die
modulare Sanierung ist viel flexibler und mei-
nes Erachtens auch ausbauféhig. Herr Streit-
berger hat auf der Veranstaltung gestern ge-
sagt, dass es wichtig ware, diese Sachen zu
prifen, und zwar aus folgendem Grund: weil
es Waffengleichheit geben muss — das waren
Ihre Worte, Herr Streitberger — zwischen der
Verwaltung, die ein Konzept hat, und den Bir-
gerinnen und Burgern, die naturlich diese Waf-
fengleichheit gar nicht herstellen kénnen, weil
sie nicht die Mdglichkeit dazu haben. Auch in-
sofern wirde sich eine aktuelle Debatte dar-
Uber also anbieten.

Herr Oberblrgermeister, die Verwaltung muss
den Rat jetzt schnell in der Entscheidungsfin-
dung unterstitzen und die Ratssitzung am
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13. April gut vorbereiten. Sie mussen dafur
sorgen, dass wir diesmal zu einer klaren Ent-
scheidung kommen. Es kann nicht sein, dass
wieder eine Fraktion, auch wenn sie Die Gru-
nen heildt, herumeiert. Wir brauchen mindes-
tens eine Entscheidung Uber ein Blrgerbegeh-
ren. Das ist das Minimum. Ansonsten musste
man schon im Vorfeld tberlegen, ob man sich
mit der Burgerinitiative auf eine Gemeinsam-
keit verstandigen kann oder nicht. An einer
solchen Diskussion waren wir interessiert.
Deswegen wollen wir eine solche Diskussion.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns die
Chance ergreifen und zu dieser Frage einen
Birgerentscheid durchfihren. Das kann zu
mehr Transparenz und Demokratie in dieser
Stadt fihren. Diese Chance sollten wir nutzen.
Lassen Sie uns in den Dialog treten und ge-
meinsam einen Weg finden. — Danke schon.

(Beifall bei der Linken.KdIn)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Nachster
Redner ist Herr Hoffmann.

Klaus Hoffmann (Freie Wahler — Kdlner Bir-
ger-Bundnis): Sehr geehrter Herr Oberbdr-
germeister! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir unterstitzen die Initiative ,Mut zu
Kultur® und die dahinterstehenden Akteure wie
,KOIn kann auch anders® zur Erreichung eines
Blrgerentscheids Uber die Frage: Soll das
Schauspielhaus erhalten bleiben und saniert
werden? Das in der Gemeindeordnung veran-
kerte Recht der Kdlner Blrgerinnen und Blir-
ger, ein solches Begehren zu initiieren, das
nun als Birgerentscheid auf den Weg ge-
bracht werden muss, ist seitens der Politik und
der Verwaltung zu unterstitzen und bestmdg-
lich und zlgig umzusetzen.

Menschen, die diesen engagierten Blrgerin-
nen und Blrgern vorwerfen, sie wiirden mit ih-
rem Anliegen Oper und Schauspiel ins Chaos
stlrzen, verdrehen in unverantwortlicher Wei-
se die Fakten. Diejenigen, die jahrzehntelang
Oper und Schauspiel haben verfallen lassen,
die weder in Substanzerhalt noch in Moderni-
sierung investiert haben, die zugesehen ha-
ben, wie die Werte langsam verfallen, sind es,
die in erster Linie an den Pranger gehoren.

Der Souveran der Stadt sind nun einmal die
Birgerinnen und Birger. Sie melden sich jetzt
zu Wort und wollen hier und heute in diesem
speziellen Fall direkte Demokratie leben. Wa-
rum? Weil sie ein architektonisch wertvolles

Ensemble erhalten wollen, weil sie ihr Geld
nicht fir einen Neubau ausgeben wollen, der
schon jetzt in seiner ursprunglich geplanten
Funktionalitdt amputiert erscheint, und weil
wahrend der gesamten Planung nicht eine
einzige Anhoérung der Blrgerinnen und Blirger
zu der Frage der Zukunft von Oper und Schau-
spielhaus stattgefunden hat, was nach § 23
der Gemeindeordnung explizit vorgeschrieben
ist. Wen wundert es da, dass die Menschen
das Heft jetzt selbst in die Hand nehmen, um
ihre Interessen zu wahren.

Einige Beflirworter des Neubaus haben ge-
fragt, warum man sich erst jetzt bemerkbar
mache. Wir glauben, dass es Aufgabe von Po-
litik und Verwaltung ist, auf die Menschen in
dieser Stadt zuzugehen — dass das notwendig
ist, hat auch mein Vorredner schon angedeu-
tet—, um alle Méglichkeiten aufzuzeigen, die
zu einer optimalen Ldsung fiihren kdnnen, ei-
ner Losung, in der stadtebauliche Anforderun-
gen, das Bewahren von Kulturgeschichte —
hier, an dieser Stelle, hat Speer personlich die
Begriffe ,Bewahren®, linksrheinisch, und ,Auf-
bruch®, rechtsrheinisch, definiert — und die
Vorstellungen der Blrgerinnen und Burger fur
eine lebens- und liebenswerte Stadt im Ein-
klang stehen.

Nehmen Sie die Vorschlage der Burgerinitiati-
ve ,Mut zu Kultur® nicht nur zur Kenntnis, son-
dern beauftragen Sie mdglichst bald die Ver-
waltung, diese zu prifen und eine genaue
Kostenrechnung inklusive Folgekosten vorzu-
legen. Dann kdénnen wir in einer eigens dafur
vorgesehenen  Offentlichen  Veranstaltung
schauen, was seridés und machbar ist.

Zum Schluss méchte ich folgendes Zitat an-
bringen:

Diese Gebaude nun in ihrer Ganze
abzureillen oder einer anderen Nut-
zung zuzufiihren ware der zweite his-
torische Fehler nach dem Abriss der
alten Oper am Rudolfplatz. Kann es
sich diese Stadt moralisch, geschicht-
lich und finanziell leisten, alle flnfzig
Jahre ihre Buhnen abzureilen oder
woanders hin zu platzieren? Ich mei-
ne entschieden: nein.

Wir schlielen uns den Worten des Vorsitzen-
den des Personalrates der Kdlner Blihnen und
grunen Bezirksburgermeisters Hupke an, die
er im Jahr 2005 in einem Diskussionsforum
gedullert hat, und fordern Sie auf, das Schau-
spielhaus zu sanieren. Unterstiitzen Sie unse-
ren Antrag in der Verantwortung, unsere Stadt
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im Gleichgewicht zu halten, das heif3t, verant-
wortungsvoll mit den Interessen der Burgerin-
nen und Birger in KélIn umzugehen. — Ich be-
danke mich.

(Beifall bei der Linke.KdIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Hoffmann. Nachster Redner ist
Herr Zimmermann, bitte schon.

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde):
Sehr geehrter Herr Oberbilrgermeister! Sehr
geehrte Damen und Herren im Saal und auf
der Besuchertribline! Bis zum 17. Méarz hatten
rund 50 000 Kdlnerinnen und Kdélner das Bur-
gerbegehren zur Sanierung des Schauspiel-
hauses unterzeichnet. Die Verwaltung hat ge-
pruft und bereits festgestellt, dass die notwen-
dige Anzahl an gultigen Unterschriften erreicht
wurde. Zu diesem Erfolg, der unter immensen
personlichen Anstrengungen erkdmpft wurde,
mdchten wir den Initiatoren, allen voran ,Mut
zu Kultur®, herzlichst gratulieren.

Begleitet wurde dieser Prozess von einer brei-
ten, die ganze Stadtgesellschaft erfassenden
offentlichen Diskussion und einer ausfihrli-
chen Berichterstattung in den lokalen wie bun-
desweiten Medien. Als politisch interessierter
Mensch sollte man meinen, dass sich eine sol-
che Diskussion gerade auch im Rat und in sei-
nen Ausschissen widerspiegelt. Doch das Ge-
genteil ist der Fall: In einer Art Schockstarre
und ziemlich ratlos wurde das Thema an den
Rand gedrangt oder eine Debatte darlber, so
geschehen in der letzten ordentlichen Ratssit-
zung, gar nicht erst gewunscht. Dabei ist der
Auftrag, den die Unterzeichnerinnen und Un-
terzeichner des Birgerbegehrens uns Rats-
mitgliedern geben, unmissverstandlich, der da
lautet: Wir wollen keinen Neubau, wir wollen
unser Schauspielhaus behalten und sanieren.

Zur Sanierung werden von verschiedenen Ini-
tiativen und Architekten bereits Mdglichkeiten
ausgelotet. Doch dies scheint bei der Stadt-
spitze ein Missverstandnis hervorzurufen: Es
sind nicht die Initiatoren, die ein tragfahiges
Konzept entwickeln missen; es ist die Verwal-
tung, die von den Birgerinnen und Biirgern
daflr in die Pflicht genommen wird, dem Rat
ausgearbeitete Konzepte flir eine Sanierung
vorzulegen, damit zigig ein fundierter Be-
schluss moglich wird.

Nun sagt Herr Quander — und da hat er recht —
, dass er vom Rat ja gar keinen Auftrag habe,
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die Sanierung erneut zu prifen. Diesen Auf-
trag wollen wir ihm geben; denn es kann nicht
sein, dass die Verwaltung sagt, wir haben kei-
nen Auftrag, und der Rat sagt, wir haben leider
nicht gentigend Informationen. Daher wollen
wir mit unserem Antrag erreichen, dass der
Rat bereits bis zu seiner Sondersitzung am 13.
April derart umfassend informiert wird, dass er
auf dieser Sitzung dem Burgerbegehren folgen
kann und damit ein Birgerentscheid Uberflis-
sig wird.

Die von Herrn Roters geplante Informations-
veranstaltung ist in seiner bisher bekannten
Planung eine Farce,

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Ja, aller-
dings!)

vielleicht sogar eine Falle. Per Zeitungsmel-
dung und auf einer stadtischen Internetseite
wird eine Telefonnummer veréffentlicht. Dort,
im Blrgeramt, kdnnen Burger anrufen, sich
anmelden und als mdgliche Aussteller regist-
rieren lassen. Ich habe dies testweise auch
getan. Auf meine Frage, ob ich da auch einen
Diavortrag oder Ahnliches halten kénne, hief3
es: Ja, auch das ware denkbar — ohne Uber-
haupt meine Qualifikation zu prifen. Es ist
aber gar nicht Aufgabe der Blrger, sich selbst
zwischen Skizzen, Vortragen und schnell ge-
bastelten Powerpoint-Prasentationen zu dis-
kreditieren; es ist die Aufgabe der Verwaltung,
Konzepte vorzulegen.

Sehr geehrter Herr Roters, bitte nehmen Sie
das Bulrgerbegehren nicht nur sportlich. Zei-
gen Sie, dass der Auftrag der Blrgerinnen und
Birger bei Ihnen angekommen ist. Sie und der
Rat wissen, dass auf der Sondersitzung am
13. April die Mdglichkeit besteht, dass der Rat
dem Birgerbegehren folgt. Fir diese Ent-
scheidung, wie immer sie ausgehen moge, ist
es zwingend notwendig, dass die Sanierungs-
planung seitens der Verwaltung weiter voran-
getrieben wird.

Es ist klar: Wir gehéren zu den Befiirwortern
des Erhalts und der Sanierung des bestehen-
den Schauspielhauses. Allein deshalb ware fir
uns das Folgen des Birgerbegehrens durch
den Rat ein Erfolg. Dieses Folgen ware aber
auch aus zwei entscheidenden Griinden wich-
tig: Zum einen ware viel Zeit gewonnen; denn
die Verantwortung fir die Verzdgerung liegt
dann nicht mehr allein bei den Initiatoren des
Birgerbegehrens, sondern auch bei Rat und
Verwaltung. Wirde es der Rat jedoch auf ei-
nen Bulrgerentscheid ankommen lassen, be-
stiinde zum anderen die Gefahr, dass bei die-
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ser Abstimmung die Sanierungsbeflrworter
zwar eine deutliche Mehrheit gewinnen, aber
das notwendige Quorum nicht erreichen. Und
was dann? Das Schauspielhaus wirde neu
gebaut, obwohl sich eine Mehrheit dagegen
ausgesprochen hat.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Nein!)

- Doch, némlich wenn es keine 150 000 Ja-
Stimmen gibt. — Erklédren Sie das dann bitte
einmal den Blrgern.

Deshalb brauchen wir eine Informationsveran-
staltung vor dem 13. April, die neutral kuratiert
und kompetent moderiert wird. Klaren Sie bis
dahin alle Urheberrechtsfragen. Falls der Rat
dem Burgerbegehren nicht folgen kann, brau-
chen wir seitens der Stadt eine hochmotiviert
erstellte Informations- und Wahlkampagne,
damit der Birgerentscheid eine mdglichst ho-
he Wahlbeteiligung erfahrt. Dies ist demokrati-
sche Pflicht. Die Stadtspitze muss das Biirger-
begehren ernst nehmen, und sie sollte morgen
damit anfangen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der Linken.Kdln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Zimmermann. — Herr Beigeordne-
ter Streitberger, bitte.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Der Antrag beinhaltet flnf
Punkte, zu denen ich jeweils einzeln etwas
sagen mochte.

Punkt 1: Es ist klar, dass wir uns mit den Pla-
nungen und Planungsvorschlagen der Initiato-
ren des Blrgerbegehrens seris, verninftig
und mit der gebotenen Sorgfalt auseinander-
setzen. Uns liegen diese Unterlagen aber nicht
vollstandig vor. Wir sind ja auch haufig, in letz-
ter Zeit fast jeden Tag, auf Informationsveran-
staltungen und bekommen dort immer andere
Informationen vorgelegt. Wir werden uns dar-
um bemiuhen, alle Informationen zu bekom-
men und auch alles, was dann vorliegt, seriés
zu prifen. Wir werden jedoch nicht in der Lage
sein — das haben wir auch in unserer Antwort
auf die Anfrage der Fraktion Bulndnis 90/Die
Griinen deutlich gemacht —, in kirzester Zeit
eine serids durchgeplante Sanierungsplanung
vorzulegen.

Ich bitte in diesem Zusammenhang darauf zu
achten, Herr Detjen, dass Herr Bach gestern
das Wort ,Waffengleichheit* gebraucht hat.

(Zuruf von Joérg Detjen [Die Lin-
ke.KoIn])

Ich habe das das insofern aufgegriffen, als ich
es fir richtig erachte, einen Gleichstand be-
zuglich der Tiefe oder der Breite der Informati-
onen zu erreichen. Die Uberarbeiteten Alterna-
tiven haben uns zur Entscheidung nicht vorge-
legen, insofern hat es bei den Alternativen kei-
ne Waffengleichheit gegeben; das ist vollig
richtig. Aber seinerzeit ist sie auch nicht ver-
misst worden.

Punkt 2: Wir kénnen sowohl unsere eigenen
Uberlegungen zur Sanierung vorantreiben als
auch die vorliegenden Uberlegungen der
Initiatoren des Bulrgerbegehrens vernunftig
prifen. Wir wollen am 11. April eine gute
Informationsveranstaltung machen. Ich bitte
Sie, uns die Chance zu geben, bis dahin
wirklich vernlnftig zu arbeiten, damit wir uns
eine gute Vorstellung machen kénnen. Wir
werden sagen, was wir machen kénnen. Wir
werden aber auch sagen, was wir nicht
machen kdnnen. Wir werden nicht versuchen,
den Eindruck zu erwecken, als kdnnten wir
Probleme I6sen, die wir noch gar nicht 100-
prozentig bearbeitet haben.

Punkt 3: Wir sind im Gesprach mit dem Anwalt
der Erbeserben. Ich mdchte Sie noch einmal
dariber informieren, dass wir uns natrlich
auch schon in der Vergangenheit mit der Fra-
ge des Urheberrechts beschaftigt haben. Uns
waren allerdings die Testamente der beiden
Tdchter von Wilhelm Riphahn — Wilhelm
Riphahn und nicht Werner Riphahn, wie in der
Frankfurter ~ Allgemeinen  Sonntagszeitung
stand — nicht bekannt. Wir missen naturlich
sehr genau prifen, ob die darin formulierten
Anspriche auch wirklich gerechtfertigt sind.
Insofern bitte ich um Verstandnis dafir, dass
selbstverstandlich unser Anwalt den Anwalt
der Erbeserben fragt, ob er legitimiert ist. Das
gehort dazu, glaube ich.

Die Punkte 4 und 5 habe ich gerade mit Herrn
Stadtdirektor Kahlen noch einmal besprochen.
Wir sind in Vorbereitung eines offensiven Um-
gangs mit diesem Burgerentscheid und wer-
den dafiir sorgen, dass die Informationen ge-
geben werden. Es soll eine einladenden Geste
vonseiten der Stadt Kéln gemacht werden,
damit sich viele Menschen berufen fihlen, an
diesem Burgerentscheid mitzuwirken, und es
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dann auch zu einem belastbaren Ergebnis
kommt. — Danke schon.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Streitberger. — Es gibt eine Wort-
meldung von Herrn Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Wie-
derum hatte ich nicht erwartet, fiir die Burger-
bewegung pro KdIn/pro NRW schon jetzt spre-
chen zu koénnen. Wir scheinen die einzige
Fraktion zu sein, die sich auf diese Ratssit-
zung vorbereitet hat.

(Beifall von Bernd M. Schoppe
[pro KélIn])

Alle anderen hier blockartig abstimmenden
Parteien scheinen es noch nicht einmal nétig
zu haben, ans Mikrofon zu gehen, obwohl das,
worlber wir hier heute reden, eine entschei-
dende Sache ist. Wir reden hier uber einen Teil
unseres Ortsbildes. Das Schauspielhaus kennt
jeder; mit dem ist jeder aufgewachsen.

Ich mochte Sie erinnern, wie es Gberhaupt zu
diesem Birgerbegehren gekommen ist. Herr
Roters, ich kann lhnen nicht ersparen, lhnen
mitteilen zu mussen, dass Sie da die Sache
wieder einmal nicht im Griff gehabt haben.
Das, was Sie abgeliefert haben, war ein
Schnellschuss. Die Blrgerbewegung pro Kéin
hatte Sie noch gewarnt, dass es besser ware,
die Abstimmung aufzuschieben, um das Gan-
ze besser abwadgen und dann eine wirklich
entscheidungsreife Vorlage vorlegen zu kén-
nen, fir die Sie dann eine breite Mehrheit be-
kommen. Wir waren in der Ratssitzung am
17. Dezember bereit, Ihnen sinnvolle Hinweise
zu geben. Unter anderem haben wir auch
wichtige Punkte der Burgerinitiative aufgegrif-
fen.

Der Entscheid ist auch nur deshalb zustande
gekommen, weil die Blirgerbewegung pro Kéln
gesagt hat: Wir haben jetzt unsere Pflicht ge-
tan. Wir haben hier sinnvolle Anderungsantréa-
ge gestellt. Aber bei der Abstimmung Uber das
Gesamtprojekt — wir wollten, dass die Kultur im
Opernhaus erhalten bleibt — haben wir uns
enthalten.

Da miussen sich insbesondere die Griinen fra-
gen lassen, was sie der Bevolkerung vorspie-
len wollen. Nachdem Sie hier nachts um 1 Uhr
noch eine Fraktionssitzung abgehalten und

sich darauf verstandigt hatten, sich zu enthal-
ten,

(Zuruf von Joérg Detjen [Die Lin-
ke.Koln])

haben Sie doch fest damit gerechnet oder
darauf gehofft, dass pro Koln Ihnen die Arbeit
abnimmt.

(Lachen beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Aber wir haben gesagt: Nein, wir haben Ihnen
Vorschlage gemacht. Wir enthalten uns, weil
auch wir wollen, dass das Opernhaus saniert
wird. — Das war ja der andere Bestandteil die-
ser Vorlage. Den Burgern wird ja immer vor-
enthalten, dass diese Vorlage zwei Seiten hat-
te. Wir wollten durch unser Abstimmungsver-
halten die eine wichtige Seite nicht gefahrden.
Aber wir haben natirlich gewarnt.

Jetzt kommen wir zu dem Punkt —

(Claus Ludwig [Die Linke.KdIn]: Sie
haben Uberhaupt keine Ahnung, wor-
um es Uberhaupt geht!)

- Herr Ludwig, Sie koénnen sich ja gleich auch
noch melden. Dann missen Sie nicht immer
dazwischenrufen.

(Beifall bei pro KoIn)

Herr Oberblrgermeister, Sie kdonnten ihm ja
auch einmal Bescheid geben. Dann wird es
ein bisschen ruhiger.

Jetzt geht es darum: Wann findet der Burger-
entscheid statt? In diesem Zusammenhang
muss aber auch daran erinnert werden, wie
dieser Burgerentscheid zustande gekommen
ist. Es hat eine jahrelange Diskussion daruber
gegeben, und jahrelang hat sich keine Initiati-
ve gemeldet. Dann kam dieser Beschluss
zustande, und da hat sich der Medienmogul
von Koln Uberlegt: Damit bin ich nicht ein-
verstanden. Jetzt zeige ich mal dem Oberbdr-
germeister, wer der offizielle Blrgermeister
und wer der tatsachliche Blirgermeister ist.
Dann hat er seine Druckpressen angeschmis-
sen und dagegen polemisiert. Das alles sind
Dinge, die der Mann von der Niehler Stralle
hatte frGher tun kénnen. Dann ware mogli-
cherweise ein anderer Beschluss zustande
gekommen.

Stattdessen wird ein Blirgerbegehren gemacht,
das sich ,Mut zu Kultur® nennt. Ja, da kann
man unterschreiben — so haben viele Birger
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gedacht. Viele Birger haben da unterschrie-
ben, weil sie der Meinung sind, dass Kultur ja
eine tolle Sache ist. Was sie damit bewirken,
wussten die meisten gar nicht. Ich wundere
mich, dass die Verwaltung das einfach durch-
gewunken hat. — Herr Stadtdirektor Kahlen, Sie
winken jetzt so. Die Birgerbewegung pro Koln
hat auch einmal ein Burgerbegehren initiiert.
Damals haben Sie sich schon an der Uber-
schrift gestoRen und die Leute dann ganz ha-
misch in die Irre geflhrt. — Beim jetzigen Bir-
gerbegehren wissen die Leute doch gar nicht,
welche Tragweite das Ganze hat.

Eines ist klar: Das Burgerbegehren ist glltig.
Wir von der Birgerbewegung pro Kdln sagen:
In einem Rechtsstaat muss dann, wenn es gll-
tig ist, auch darUber abgestimmt werden. Wir
verlangen auch, dass bei der Abstimmung kei-
ne zusatzlichen Kosten entstehen. Wenn es
nicht am 9. Mai 2010 parallel zur Landtags-
wahl zu einer Abstimmung kommt, werden der
Stadt KoIn Kosten von circa 1 Million Euro ent-
stehen; so hat die Verwaltung mitgeteilt. Dem
kénnen wir von der Blirgerbewegung pro Kéln
nicht zustimmen. Aber wir werden diesem An-
trag hier zustimmen,

(Angela Spizig [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Sie kosten uns genauso viel
Geld durch die geheimen Abstim-
mungen!)

- Frau Spizig, dazu werde ich demnéchst eine
Anfrage einreichen. Das, was Sie hier sagen,
ist sehr dumm. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei pro KéIn)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Frau von Blilow.

Brigitta von Biilow (Biindnis 90/Die Griinen):
Herr Oberblrgermeister! Meine Damen und
Herren! Ich will zu unserer Anfrage noch eini-
ges anmerken.

Herr Streitberger, bereits vor der Sitzung am
17. Dezember haben wir unsere Fragen, die
sich jetzt noch einmal in unserer Anfrage wi-
derspiegeln, gestellt, namlich sowohl im Kul-
tur- als auch im Finanzausschuss. Schon da-
mals haben wir festgestellt, dass nicht alle un-
sere Fragen beantwortet worden sind. Insofern
waren wir auch betribt daruber, dass in der
Ratsvorlage nur eine Variante tatsachlich seri-
0s geprift war, die Sanierungsvariante jedoch
nicht.

Wir sind der Auffassung, dass wir alle durch
das Burgerbegehren nicht nur die Pflicht, son-
dern auch die Chance haben, uns jetzt noch
einmal mit diesem Thema auseinanderzuset-
zen und die Fragen mit allen zu diskutieren,
die es in der Stadt betrifft. Wenn Sie sich um-
héren, werden Sie erfahren, dass wir mit allen
Beteiligten diskutieren. Herr Detjen, dass wir
das Material sichten und diese Diskussion im-
mer weiter fuhren, ist fir uns nicht Eierei, son-
dern das ist ein seridses Umgehen mit den
Materialien, die uns vorliegen, und ein serio-
ses Vorbereiten auf die Ratsentscheidungen.

(Beifall bei Teilen des Bundnisses
90/Die Grlnen)

Gerade nach der Entscheidung am 17. De-
zember halten wir es fir richtig, alle Chancen
zu nutzen, die Diskussion noch einmal ganz
neu und fundiert zu fihren. Wir sagen: In die-
ser Hinsicht haben die Birgerbegehrer Kdin
einen groflen Dienst erwiesen. Sie haben
namlich gezeigt, dass in Koéln nicht nur ver-
antwortlich verwaltet und organisiert wird und
dass hier im Rat — hoffentlich — verantwor-
tungsbewusste Entscheidungen fir die ganze
Stadt gefasst werden, sondern dass sich viele
in Koln einmischen wollen, dass sie Verant-
wortung ubernehmen wollen usw. Dass es das
gibt und die Diskussion weit Uber den Rat hin-
aus geflihrt wird, finde ich ganz toll.

Ich komme nun zu unserer Anfrage bezie-
hungsweise zu der Antwort, die wir darauf be-
kommen haben. Unsere Frage hat sich ganz
stark darauf konzentriert, noch einmal alle Be-
lange, die sich mit Neubau verbinden, und alle
Belange, die sich mit Sanierungsvarianten ver-
binden, synoptisch gegenuberzustellen. Meine
Nachfrage hierzu: Kénnen wir unter Umstan-
den schon fir die Ratssitzung am 13. April er-
warten, dass die Verwaltung eine entspre-
chende Vorlage vorlegt und das, was von uns
in Punkt 1 angefragt worden ist, von sich aus
auf den Weg bringt? Wie gesagt, ich bin mir
nicht sicher, ob ich die Antwort auf unsere An-
frage richtig verstanden habe. Sie ist ja sehr
kurz ausgefallen, was fiir uns selbstverstand-
lich nachvollziehbar ist.

Des Weiteren habe ich eine Nachfrage zu der
Veranstaltung am 11. April. Wird es dazu ein
Konzept geben, das uns zeitnah vorgelegt
wird, damit wir uns darauf entsprechend vorbe-
reiten und auch die Diskussion auf den Weg
bringen kénnen beziehungsweise damit wir
sagen koénnen, was fehlt oder was noch zu
beachten ist?
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Ich will noch einen Nachtrag zu der Ratssit-
zung am 13. April anfugen: Kénnen wir fur den
Fall, dass Sie die Vorlage tatsachlich zu die-
sem Zeitpunkt vorlegen kdnnen, damit rech-
nen, dass wir sie rechtzeitig zur Kenntnis er-
halten, damit wir sie wirklich intensiv diskutie-
ren kénnen? Wir wollen ja am 13. April weiter
Uberlegen, wie wir sachgerecht mit dem Biir-
gerbegehren umgehen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Streitberger, direkt dazu.
Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr

Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Frau von Bulow, wir geben
uns Muahe, zu lhrer Entscheidung am 13. April
das notwendige Material zu erarbeiten. Wir
wollen bis dahin eine gute Vorlage erstellen.
Wir werden lhnen aber nicht alles, was Sie in
Ihrer Anfrage angesprochen haben, vorlegen
kénnen.

Wie Sie unserer Antwort entnehmen kénnen,
musste fir eine Kosten-Nutzen-Betrachtung
eine Untersuchung nach DIN 18960 durchge-
fuhrt werden, fir die allein an Planungsmitteln
mehrere 100 000 Euro notwendig waren. Sie
kénnen sich vorstellen, dass man diese Mittel
erstens in dieser kurzen Zeit gar nicht wird
verarbeiten kdnnen und dass man sie zwei-
tens auch gar nicht vergeben kann, weil man
zum einen dafir Haushaltsmittel haben und
zum anderen ein Vergabeverfahren durchfih-
ren musste.

Die Frage ist, ob wir das bis zum Termin des
Birgerentscheids erarbeiten kdnnen. Es ist ja
sozusagen eine zweite Chance, dass man bis
zu diesem Termin entsprechende Unterlagen
erarbeitet. Wir hatten seinerzeit auch fiir die
Erarbeitung der Entscheidung im Rat am
17. Dezember verschiedene Varianten unter-
sucht und sie lhnen auch vorgelegt. Dort sind
wir in einer gewissen Tiefe in das Thema ein-
gestiegen. Wie eben schon gesagt, wir setzen
jetzt vor dem Hintergrund, dass wir auch von
den Initiatoren des Birgerbegehrens Unterla-
gen bekommen beziehungsweise Unterlagen
erwarten, dort noch einmal an und werden
noch tiefer ins Thema gehen. Ich kann mir al-
lerdings nicht vorstellen, dass wir das in der
Klrze der Zeit — bis zum 13. April sind es,
glaube ich, noch drei Wochen — tatsachlich so
aufbereiten kdnnen, dass Sie das dann noch
so zeitnah bekommen und auf dieser Grundla-
ge die Fragen, die Sie gestellt haben, damit
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beantwortet sind. Das darf man nicht in Aus-
sicht stellen. Das wére, glaube ich, nicht fair.

Nun zu lhrer Frage zu der Veranstaltung am
11. April, Frau von Bllow: Diese Veranstaltung
ist vor allen Dingen als offen angesetzt wor-
den, weil wir glauben, dass es fur die Stadt gut
ist, diese Dinge jetzt sehr offen zu diskutieren.
Deswegen kann sich jedermann und jede Frau
einbringen mit Ideen, mit Beitrdgen, mit Initiati-
ven. Wir haben bereits in den letzten Tagen
und Wochen stark gespurt, dass sich viele
Menschen engagieren, dass sie gute ldeen
haben und uns ihre Ideen auch Ubermitteln.
Wir finden es gut, fir solche Ideen einen
Marktplatz zu etablieren. Auf diesem Markt-
platz sollen diese Ideen diskutiert werden,
auch um zu schauen, ob wir das ein bisschen
gewichten koénnen; ich will jetzt nicht sagen:
um die Spreu vom Weizen zu trennen. Aber ich
bin ganz sicher, dass wir am Ende dieses Ta-
ges deutlich kliger sein werden als am An-
fang. Das ist die Idee dieser Veranstaltung.

Ich mdchte auch sehr darum bitten, dass man
diese Veranstaltung nicht diskreditiert, sondern
dass man sie unterstitzt. Von der Konstruktion
her ist sie offen; jeder, der einen Beitrag leisten
und sich dort einbringen mdchte, ist herzlich
willkommen. Wir wollen versuchen, die unter-
schiedlichen Bilder — ich sage es ganz be-
wusst so weich — auszustellen, sie auszu-
leuchten, sie zu hinterlegen. Deswegen sind
auch Fuhrungen durch die beiden Hauser vor-
gesehen. Diese sind ein elementarer Bestand-
teil dieser Veranstaltung und sehr wichtig, um
Informationen zu erhalten und Erfahrungen zu
sammeln. Ich denke, wir alle werden uns im
Laufe dieses Tages auf jeden Fall weiter-
qualifizieren.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Streitberger. — Gibt es weitere
Wortmeldungen? — Herr Detjen noch einmal.

Jorg Detjen (Die Linke.KoéIn): Herr Oberbir-
germeister! Ich habe den Eindruck, dass SPD
und CDU auch noch etwas dazu sagen wollen.
Ich wiirde ihnen gerne den Vortritt lassen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielleicht
lassen Sie ja auch Herrn Uckermann vor.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: N&!)
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Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Herr Streitber-
ger, die CDU hatte ja eine Anfrage zu den
Riphahn-Erben gestellt und zu Recht darauf
hingewiesen, dass man das schon vor vielen
Jahren hatte klaren kénnen. Egal, ob man das
Gebaude abreil’t, umbaut oder innen saniert —
immer ist das Urheberschutzrecht betroffen.
Insofern verstehen wir nicht — da gehe ich mit
der CDU d’accord —, warum das nicht von
vornherein gepruft worden ist. Wir erwarten ei-
ne klare Antwort darauf, warum das vonseiten
der Verwaltung nicht veranlasst worden ist.
Jetzt setzen Sie sozusagen noch einen drauf,
indem Sie nicht auf die Erben zugehen. Wenn
man schon Fehler gemacht hat, muss man
diese Fehler doch nicht noch wiederholen,
sondern dann muss man auf die Erben zuge-
hen und ihnen signalisieren, dass es ein Prob-
lem gibt und man gerne dariber mit lhnen
sprechen wirde. Daran muss man doch ein In-
teresse haben. Denn wenn saniert werden
muss, werden wir es doch mit dem gleichen
Problem zu tun haben. Ich bitte die Verwaltung
daher instandig, das zu klaren.

Meine Damen und Herren, ich mdchte noch
einmal klarstellen: Wir werden darauf beste-
hen, dass hier Uber unseren Antrag abge-
stimmt wird; denn unser Antrag enthalt nicht
nur Punkte, die schon erledigt sind. Wie eben
dargelegt, sind beispielsweise Gesprache mit
den Erben zu flhren. Wir, die drei Antragstel-
ler, sind uns einig: Wir wollen hier Uber die von
uns vorgeschlagene Resolution abstimmen
lassen, damit die Sitzung am 13. April von der
Verwaltung verninftig vorbereitet wird. Wir
kénnen diesen Antrag nicht auf den 13. April
schieben; denn dann ware dieser Antrag erle-
digt. So dumm sind wir nun auch wieder nicht.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen von den Griinen, es kann nicht
sein, dass wir uns am 13. April wieder lacher-
lich machen.

(Markus Wiener [pro KoIn]: Einmal
mehr oder weniger!)

Am 17. Dezember hat sich dieser Rat komplett
l&cherlich gemacht, weil es bei der Abstim-
mung einfach nicht zu einer normalen Mehr-
heit gekommen ist. Das sage ich auch in Rich-
tung der CDU.

(Zuruf von der CDU)

Warum héatten Sie dem zustimmen kénnen?
Sie waren fiir eine noch umfassendere Varian-
te der Sanierung, gar keine Frage. Bei Ihnen
gibt es jetzt auch ein Umdenken, okay. Des-

wegen will ich das jetzt nicht weiter verschar-
fen. Aber wir alle mussen doch ein Interesse
daran haben, dass die Entscheidungen im Rat,
seien sie richtig oder falsch, mit einer Mehrheit
gefasst werden, damit sie dann auch tragfahig
sind. Die Burgerinnen und Birger dieser Stadt
finden es pervers, dass es eine Abstimmung
gegeben hat, bei der nur 35 Ratsmitglieder fir
eine Vorlage gestimmt haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Gri-
nen, die Idee eines Ratsbirgerentscheides
hatte bei lhnen doch schon am 17. Dezember
keimen kénnen. Sie hatten sagen koénnen: Ja-
wohl, wir machen einen Ratsbirgerentscheid.
Dann waren wir auf jeden Fall dabei gewesen.
Das ware ein Weg gewesen, aus der Zwick-
muhle herauszukommen. |hr Herumgeeiere
héatte ein Ende gehabt, wenn Sie den Ratsbir-
gerentscheid auf den Weg gebracht hatten. —
Danke schon.

(Beifall bei der Linken.KoIn — Zuruf;
Das ist Demokratie, Herr Detjen!)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Direkt
dazu Herr Streitberger.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbilrgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Lieber Herr Detjen, ich habe
personliche Erfahrungen in Sachen Urheber-
recht. Deswegen haben wir von Anfang an in
dieser Frage sehr sensibel agiert. lhren Vor-
wurf, Herr Detjen, wir hatten diese Frage nicht
gepruft, weise ich zuriick. Wilhelm Riphahn
hatte zwei Tochter. Beide Toéchter sind ver-
storben. Beide Tdchter haben Kinder, fur die
es unterschiedliche Testamente gibt. Es gibt
auch Ungereimtheiten in der Frage, welches
der Kinder als Erbe eingesetzt ist und welches
nicht. Wir haben seinerzeit festgestellt, dass
es keine urheberrechtlichen Anspriiche dieser
Erbeserben gibt, weil uns selbstverstandlich
die Testamente nicht bekannt waren.

Jetzt ist der Anwalt, der bundesweit daflur be-
kannt ist, dass er genau solche Falle aufgreift
— man kann jetzt spekulieren, von wem die Ini-
tiative ausgeht: von den Erben oder vom An-
walt; der Anwalt sagt uns auf jeden Fall nicht,
wen er vertritt; er sagt nur, dass er die Kinder
vertritt, aber nicht genau, wie viele —,

(Winrich Granitzka [CDU]: Doch,
er vertritt vier!)
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auf uns zugekommen. Wir sprechen mit ihm,
Herr Detjen, weil er uns gegenuber versichert
hat, dass er dazu legitimiert ist. Wir werden
aber sehr genau zu prifen haben, wen er ver-
tritt und ob er wirklich alle vertritt, die einen
Anspruch anmelden kénnen, und ob diese An-
spriiche belegbar sind, zum Beispiel iber Tes-
tamente.

Mit dem Thema Urheberrecht muss man sich
in Zusammenhang mit solchen o&ffentlichen
Bauten immer beschaftigen, Ubrigens nur bei
offentlichen Bauten. Da muss man auch ein-
mal Uber die Funktion solcher Rechte nach-
denken. Es ware nur dann kein Thema, wenn
wir alles abreil’en wollten. Das will keiner; das
ist vollig klar. Erstaunlicherweise ist das Urhe-
berrecht dann kein Hindernis, weil man nam-
lich das Werk, das einem gehort, vernichten
darf. Will man es jedoch verandern, muss man
das Urheberrecht beachten. Das, Herr Detjen,
gilt selbstverstandlich auch bei einer Sanie-
rung. Bei einer Sanierung gilt das mdglicher-
weise noch viel starker als bei einem Abbruch.
Dann stellt sich namlich die Frage: Ist der Ab-
bruch eines Teils dieser Gebaude ein Eingriff
in das Ensemble, wie behauptet wird, oder ist
der Abbruch einfach die Vernichtung eines
Werkes und damit urheberrechtlich nicht rele-
vant? Das sind die Fragen, die unser Anwalt
im Augenblick mit dem Anwalt der Erbeserben
bespricht.

Also: Wir sind im Gesprach. Wir haben das
frihzeitig gepruft, konnten allerdings die Tes-
tamente nicht einsehen. Ich bitte um Verstand-
nis daflr, dass uns das vor Jahren verwehrt
worden ist.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Streitberger. — Jetzt spricht Herr
Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Die
Debatte wird ja immer spannender. Jetzt de-
battieren wir Uber Fragen des Erbschafts-
rechts. Es ist wohl so, dass sich zwei Erben
dagegen aussprechen. Was ist denn, wenn
der Mann beispielsweise noch drei uneheliche
Kinder hatte? Dann steht es drei zu zwei, die
dafir sind. Das wird ja immer grotesker.

Ich hatte mich zu Wort gemeldet, um der Sa-
che Ausdruck zu verleihen, dass Sie, der Sie
als Oberblirgermeister diese Vorlage einge-
bracht haben, in dieser Debatte heute noch
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gar nichts gesagt haben. Stattdessen schicken
Sie hier subalterne Mitarbeiter vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, ich habe Sie eben gewarnt, sich
in lhren Formulierungen zurickzuhalten. Ich
tue das jetzt noch einmal.

Jorg Uckermann (pro Koéln): Dann nenne ich
sie Mitarbeiter, die lhnen untergeben sind.
Subaltern heildt ja im Prinzip: Sie sind Chef,
und es sind lhre Mitarbeiter. — Das heil3t, Sie
selbst sind in der Debatte des Rates heute
nicht bereit, fur lhre Vorlage einzustehen.
Merkwdrdig ist natirlich, dass keine andere
Partei aus diesem Parteienblock, wie ich ihn
einmal nennen will, bereit ist, hier heute ans
Mikrofon zu gehen und den Birgern ihren
Standpunkt darzulegen. Ganz unserids kom-
men naturlich die Grinen riber. Es ist doch
vollkommen klar: Sie haben bei der entschei-
denden Ratssitzung mit den Stimmen von
pro Kéln spekuliert; in Anbetracht dessen ha-
ben Sie abgestimmt. Sie dachten namlich,
dass unsere fUnf Stimmen das Ganze zum
Scheitern bringen wirden und Sie fein raus
waren, wenn Sie sich enthielten. Nun ist es
anders gekommen. Die Bulrgerbewegung
pro Kéln hat Anderungsantrage und Vorschla-
ge eingebracht, hat aber gesagt: Das Ganze
wollen wir nicht gefahrden, zumal die Diskus-
sion Uber drei Jahre gedauert hat und zumal
Sie, Herr Oberbirgermeister, immer wieder
davor gewarnt haben, welche schwerwiegen-
den Folgen das fir den Kulturstandort Koln
haben kann. Wir wollten Sie darin unterstit-
zen.

Ich wirde jetzt gerne von lhnen héren, Herr
Oberbirgermeister Roters, welche Konse-
quenzen das flir die Kultur haben wird, wenn
wir dem Burgerentscheid zustimmen. Stehen
Sie weiterhin zu lhrer Vorlage, oder ziehen Sie
sie zurlck, oder stimmen Sie vielleicht selbst
fur das Birgerbegehren? Teilen Sie uns das
doch bitte einmal mit.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Breite, bitte.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Ich stelle den Antrag, den Antrag, den wir ge-
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rade debattiert haben, in die Sondersitzung
des Rates am 13. April zu verweisen.

Begriindung: Herr Oberblrgermeister, Sie ha-
ben genau zu diesem Thema eine Sondersit-
zung fur den 13. April einberufen. Dies halt
meine Fraktion fUr richtig, um dann dieses
Thema breit diskutieren zu kdnnen. Ich bin der
Meinung, dass alles, was heute hierzu gespro-
chen worden ist, dorthin gehdrt. Darum gehort
auch der Antrag dorthin. Ansonsten ware eine
solche Sondersitzung Uberflissig. Ich stelle
den Antrag auf Verweisung. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Breite. — Herr Detjen direkt dazu.
Danach kommen wir zur Abstimmung.

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Kurze und knap-
pe Gegenrede: Das macht keinen Sinn. Denn
der Antrag enthalt Vorschlage, die schon bis
zum 13. April umgesetzt werden sollen. Es
ware geradezu pervers, wenn man die erst am
13. April beschlieBen wirde. Insofern, Herr
Breite, in aller Freundschaft: Das, was Sie im
Namen der vier Parteien hier vorschlagen, ist
schlicht und ergreifend Unsinn. — Danke.

(Beifall bei der Linken.KdIn)

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Wir kom-
men jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag der
FDP-Fraktion, wie von Herrn Breite eben
vorgetragen, den Antrag zu TOP 3.1.2 in die
Sondersitzung des Rates am 13. April zu ver-
weisen. Wer ist gegen diesen Antrag? -
Pro KbIn, Herr Hoffmann, Herr Zimmermann
und die Linke. Wer enthalt sich? — Damit ist
der Antrag verwiesen in die Sitzung am
13. April.

Geméal Antrag von Ratsmitglied Breite be-
schlie3t der Rat, die Angelegenheit zur weite-
ren Beratung in die Sondersitzung des Rates —
am 13.04.2010 — zu verweisen, um es dann
gemeinsam mit dem Biirgerbegehren ,Rettet
das Schauspielhaus® zu beraten.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
Die Linke.Kéin sowie gegen die Stimmen der
Ratsmitglieder Hoffmann (Freie Wéhler — Kél-

ner Birger Biindnis) und Zimmermann (Deine
Freunde) zugestimmt.

Anmerkung:
Diese Angelegenheit wurde gemeinsam mit
den Punkten

4.6 Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen betreffend ,Sanierung oder Neubau
Schauspielhaus®
AN/0549/2010

und

4.8 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend ,Ur-
heberrecht am Opernquartier”
AN/0563/2010

behandelt

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.3 auf:

3.1.3 Antrag der Fraktion pro Koln betref-
fend , Konsequenzen aus dem U-
Bahn-Pfusch fiir die KVB-Fiihrung“
AN/0492/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Ucker-
mann.

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Wir
kommen nun zu dem Antrag mit dem Titel
,Konsequenzen aus dem U-Bahn-Pfusch fir
die KVB-Fuhrung“. Die Burgerbewegung
pro Kéln hat hier von Anfang an eine lickenlo-
se Aufklarung gefordert. Bisher hat sich da
recht wenig getan. Herr Oberblrgermeister,
Sie haben gesagt, dass Sie einen Arbeitskreis
mit |hrem Mitarbeiter, der immer dazugehdrt,
gegrindet haben; das ist lhr Geheimnis. Sie
haben den Hauptausschuss zu einer Art Infor-
mationsausschuss umstrukturiert. Ich habe na-
tarlich versucht, im Hauptausschuss Fragen zu
stellen, die die Blrger zuvor an uns gerichtet
hatten. Dazu haben Sie am Donnerstag ge-
sagt, das sei eine reine Informationsveranstal-
tung, auf der man sich eben nur etwas anho-
ren kénne. Wir haben Ihnen immer gesagt,
Herr Roters, dass wir das nicht mehr mitma-
chen, wenn jede Information, die vorher schon
in der Zeitung gestanden hat, uns dann im
Ausschuss serviert wird.

Wir haben von Anfang an gefordert, dass im
Vorstand der Kolner Verkehrsbetriebe Sach-
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verstand einziehen muss. Es kann doch nicht
sein, dass in dem vierkopfigen Unternehmens-
vorstand der Kdlner Verkehrsbetriebe kein ein-
ziger Vorstand Erfahrungen im Tiefbau hat be-
ziehungsweise formell dafir qualifiziert ist.
Selbstverstandlich freuen wir uns, wenn Leute
den sozialen Aufstieg vom Zugbegleiter aus
Kalk hin zu einem Vorstandsmitglied in einer
De-facto-Behoérde schaffen.

(Beifall bei pro KoIn)

Aber es kann nicht sein, dass die Kdlner Bur-
ger darunter leiden missen. Sie wissen, dass
die Kosten sich verdoppelt haben, ohne dass
dafiir irgendeine Deckung vorliegt. Nun haben
Sie das Bauernopfer gebracht, das pro Kdin
als einen Punkt gefordert hat: Sie haben Herrn
Reinarz von seiner Tatigkeit im Vorstand ent-
bunden. Wie zu héren war, bezieht er aber
weiterhin sein aktives Jahresgrundgehalt von
Uber 200 000 Euro, und selbstverstandlich er-
halt er fur seine zehnjahrige Tatigkeit nach
dem Ausscheiden lebenslang — der Mann ist
Mitte 50 — eine Leibrente von 900 Euro, und
zwar pro Tag. Fur mich stellt sich hier die Fra-
ge, wie insbesondere Sie von der SPD das auf
den Strallen in Milheim, in Ehrenfeld, in Kalk
begriinden wollen. So hart kann manch einer
nie arbeiten, um an diese Summer heranzu-
kommen.

Da wir von der Birgerbewegung pro Koéln der
Auffassung sind, dass das nicht so bleiben
kann, haben wir unseren Antrag jetzt gedndert.
Ich gehe davon aus, dass Sie in der Voraus-
sicht, dass wir diesen Antrag hier heute be-
grinden, Herrn Reinarz von seiner Tatigkeit
entbunden haben. Wir mdchten aber nicht,
dass Herr Reinarz in diesem Unternehmen
weiterhin zu diesen unverschamt hohen Bezii-
gen tatig ist.

(Beifall bei pro Koln)

Von daher haben wir unseren Antrag dahinge-
hend geandert, dass er nicht mehr an verant-
wortlicher Stelle beschaftigt wird. Ich bitte Sie,
Herr Oberblrgermeister, das zu den Akten zu
nehmen. Ich bitte Sie alle um Zustimmung,
damit wir bei der KVB wirklich einen Neuan-
fang hinbekommen.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer
gegen den Antrag der Fraktion pro Koln ist, bit-

te ich um das Handzeichen. — Das sind SPD,
CDU, Grune, FDP, Herr Zimmermann, Herr
Hoffmann und die Linke. Wer enthalt sich? —
Keiner. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Der Rat mége beschliel3en:

Die Vertreter der Stadt Kéln im Aufsichtsrat der
Kélner Verkehrsbetriebe (KVB) werden ange-
wiesen, einen Beschluss zu erwirken, den
KVB-Vorstand im Unternehmen nicht mehr an
verantwortlicher Stelle zu beschéftigen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion Die Linke.Kéln sowie mit den Stim-
men der Ratsmitglieder Hoffmann (Freie Wéh-
ler — Kélner Blirger Biindnis) und Zimmermann
(Deine Freunde) abgelehnt.

Anmerkungen:

- Herr Uckermann trug eine miindliche Ande-
rung zum Antrag seiner Fraktion vor.

- Ratsmitglied Béllinger nimmt an der Bera-
tung und der Abstimmung nicht teil.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir
kommen nun zu den drei Tagesordnungspunk-
ten, die wir, wie beschlossen, gemeinsam be-
handeln wollen. Ich rufe jetzt auf:

3.1.4 Antrag der SPD-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der FDP-
Fraktion betreffend , Abschlagszah-
lungen 2010 fiir das 2. Quartal*
AN/0501/2010

3.1.5 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
»Abschlagszahlungen 2010 fiir das 2.
und 3. Quartal“

AN/0502/2010

3.1.6 Antrag der Fraktion Die Linke.Koln,
des Kolner Birger-Biindnisses und
Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) betreffend ,,Haushaltssiche-
rungskonzept/Doppelhaushalt”
AN/0494/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Fir die SPD
spricht Herr Bdllinger.

Werner Bollinger (SPD): Herr Oberblrger-
meister! Meine Damen und Herren! Unter
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Punkt 10.18 hat uns die Verwaltung vorge-
schlagen, das laufende Haushaltsplanent-
wurfsverfahren zu beenden und stattdessen
einen Doppelhaushalt fir die Jahre 2010 und
2011 aufzustellen. Damit ist sichergestellt,
dass frihestens im September 2010 eine
Haushaltsberatung im Finanzausschuss und
im Rat stattfinden kann.

Bis dahin muss eine Aufgabenerfiillung unver-
andert moglich sein. Nicht nur die Erfillung der
Aufgaben, die durch die Stadtverwaltung wahr-
genommen werden, muss gewahrleistet sein,
sondern auch die Aufgabenerfiillung durch
freie Trager, weil sie anstelle der Stadt wichtige
Aufgaben im kommunalen Bereich wahr-
nehmen. Wenn man eine solche Erwar-
tungshaltung hat, muss man den freien Tra-
gern aber auch Planungssicherheit einrdumen.
Das ist selbstverstandlich.

Allerdings sind wir — ich sage das bewusst —
haushaltsrechtlichen Zwangen unterworfen
und haben die Vorschriften gemall § 82 der
Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen zur
vorlaufigen Haushaltsfihrung einzuhalten. Ei-
nerseits werden diese Vorschriften angesichts
der derzeitigen Haushaltssituation nicht sehr
groRzuligig ausgelegt werden kénnen, anderer-
seits haben sowohl der Rat als auch die Stadt-
verwaltung durchaus noch einen Ermessens-
spielraum, wie man mit diesen Vorschriften
umgeht.

Die vorliegenden Antrage tragen dem insofern
Rechnung, dass sie vorschlagen, die Mittel nur
teilweise freizugeben, und zwar auf Grundlage
des HPL-Entwurfs 2010 inklusive des 1. Ver-
anderungsnachweises und der Personalkos-
tensteigerungen. Nach meinem Dafiirhalten
ware es rechtlich zumindest bedenklich wenn
nicht sogar rechtswidrig, wirde man die hohen
Ansatze des Haushaltsplans 2009 zugrunde
legen und bereits jetzt Festlegungen uber wei-
te Strecken des Jahres treffen. Der Rat wirde
sich samtlichen Gestaltungsspielraum im
Rahmen der Haushaltsplanberatungen neh-
men und konnte seine Verpflichtungen nach
der Gemeindeordnung so nicht mehr wahr-
nehmen.

Auch bezogen auf die bezirksorientierten An-
satze mussen bereits jetzt Festlegungen ge-
troffen werden; denn auch hier ist eine kontinu-
ierliche Aufgabenerfiillung zu gewahrleisten.
Es kann nicht sein, dass im ersten Halbjahr
des Jahres Uberhaupt nichts passiert. Selbst-
verstandlich missen auch hier die Vorschriften
gemal § 82 Gemeindeordnung NRW zur vor-
ldufigen Haushaltsfiihrung ausreichend beach-

tet werden. Dem wird ebenfalls Rechnung ge-
tragen, wenn die gekirzten Ansatze von 2010
zugrunde gelegt und nur bis zu 50 Prozent der
Mittel freigegeben werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Danke
schon. — Gibt es weitere Wortmeldungen? —
Herr Klipper.

Karl-Jiirgen Klipper (CDU): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Recht
herzlichen Dank an den Vorredner, dass er
dieses Problem sachlich behandelt hat. Ich
halte es fir dringend erforderlich, das sachlich
zu behandeln. Wir sind unterschiedlicher Mei-
nung, was in welchem Umfang machbar ist.

Zunachst méchte ich mitteilen, Herr Oberbdir-
germeister, dass wir den von uns vorgelegten
Antrag erganzen mdéchten. In Punkt 1 soll hin-
zugeflgt werden: ,gemafl § 82 GO“. Damit
wird ausgeschlossen, dass die Basis, die wir
vorschlagen, rechtswidrig ist. Ich bitte darum,
unseren Antrag diesbezlglich zu erganzen.

Der zweite Punkt betrifft die Zielsetzung. Was
wollen wir mit unserem Antrag erreichen? Ziel
ist, dass die freien Trager ihre Aufgaben, die
ihnen vom Rat Ubertragen worden sind, erfil-
len kénnen. Sie sollen sie aber nicht nur erfil-
len kénnen, auch die Kosten fir die erbrachten
Leistungen mussen stimmen. Wir haben das
Uberpraft und sind zu dem Ergebnis gekom-
men, dass sie es besser kénnen als wir. Des-
wegen stellt sich die Frage: Wie kdnnen wir
den freien Tragern Planungssicherheit geben?

Der Antrag, der im Dezember von allen vier
Fraktionen vorgelegt worden ist, beinhaltete,
den freien Tragern auf der Basis des Jahres
2008/2009 Planungssicherheit zu geben — das
hatten wir damals mit der SPD und den Gru-
nen vereinbart —, und diese Planungssicher-
heit moéchten wir ihnen weiterhin einrdumen.
Deshalb halten wir es fir ein Ding der Unmog-
lichkeit, dass Sie, nachdem wir uns darauf
schon geeinigt hatten, nun auf einmal einen
Ruckzieher machen und den freien Tragern
die Mittel nach dem 31. Marz um 10 Prozent
kirzen wollen, wie es der Herr Kdmmerer ge-
sagt hat. Damit nehmen wir den freien Tragern
die Planungssicherheit. Sie werden die Aufga-
ben, die wir vorher definiert haben, nicht erfll-
len kénnen, wenn wir sie mit weniger Mitteln
ausstatten.
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Ich méchte das an einem mir bekannten Bei-
spiel deutlich machen, namlich der TAS. Wenn
wir ihr die Mittel um 10 Prozent kirzen, wird
sie ihre Aufgabe in diesem unheimlich schwie-
rigen sozialen Bereich, in dem es um Bildung
geht, nicht erfiillen kénnen. Damit wirden wir
nicht nur die TAS schadigen, die namlich dann
Lehrkrafte entlassen misste, sondern wir wir-
den vor allem die Burger dieser Stadt schadi-
gen, weil dadurch bestimmte Bildungsangebo-
te wegfallen missten. Das halten wir fir
falsch. Deshalb mdéchten wir das auf der Basis
des Jahres 2009 fortsetzen.

Ehrlich gesagt, ich verstehe gar nicht, warum
die SPD diesen Antrag gestellt hat. Wenn ich
es recht verstanden habe, haben Sie, Herr
Oberbirgermeister, den Haushalt fir 2010 zu-
rickgezogen. Deswegen gibt es gar keine Ba-
sis mehr, auf der wir das machen koénnten,
was Sie von der SPD in lhrem Antrag vor-
schlagen.

(Beifall bei Teilen der FDP, bei pro
Kdln und von Jorg Detjen [Die Lin-
ke.KalIn])

Es gibt keine Basis; denn Sie haben gesagt:
Der Haushalt 2010 ist fir uns Makulatur, wir
wollen einen Doppelhaushalt fir 2010/2011;
das werden Sie ja gleich beschlieRen. Der
Herr Oberburgermeister muss sich jetzt, nach-
dem er finf Monate Zeit hatte, dariiber nach-
zudenken, noch einmal Uberlegen, wie er das
macht. — Ich koénnte die Begrindung von der
SPD dazu nennen, die bis vor einer Woche
galt. In lnrem Antrag — das steht auf der Riick-
seite — schlagen Sie vor, der Rat moge diese
Sache am 18. Mai 2010 verabschieden. Ich
sage dazu: lhr Antrag passt insgesamt nicht
mehr. Deswegen mdchte ich jetzt auch nicht
im Einzelnen darauf eingehen.

Unsere Zielsetzung ist — ich wiederhole es
noch einmal —, die freien Trager so zu stellen,
dass sie ihre Wiinsche

(Martin Borschel [SPD]: Ja, so ist
das!)

- nein, naturlich nicht ihre Wiinsche; ich kom-
me noch auf den Satz zurlick; Herr Borschel,
jetzt haben Sie mich noch einmal herausge-
fordert —, dass sie die Zielsetzungen, die wir
ihnen Ubertragen haben, ob in Sportvereinen
oder anderswo, erfiillen kénnen.

(Zuruf von Martin Borschel [SPD])

- Herr Borschel, was haben wir denn gestern
beschlossen? Eine Tarifanhebung fir die Er-

zieherinnen in den Kindergarten um 2,5 Millio-
nen Euro. Das ist doch genau das Gleiche.

(Zuruf von Ulrich Breite [FDP])

Eine Tarifanhebung um 2,5 Millionen Euro wird
durchgezogen, obwohl der in der Verwaltung
daflr Zustandige — er ist jetzt nicht da ist —
sagt, er habe keine Mdglichkeit, diese Tarifstei-
gerung aufzufangen. Aber die freien Trager
sollen das schaffen. Das ist doch unehrlich.
Deshalb lehnen wir lhren Antrag ab. Wir bitten
Sie, stattdessen unseren Antrag zu unterstit-
zen. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon. — Gibt es weitere Wortmeldungen? —
Herr Detjen.

Jorg Detjen (Die Linke.Kdln): Herr Oberbdir-
germeister! Meine Damen und Herren! Die Li-
ga der Wohlfahrtsverbdnde hat der Linken am
16. Méarz einen Brief geschrieben.

(Winrich Granitzka [CDU]: Uns auch!)

- Sie haben diesen Brief ebenfalls bekommen.
— Die CDU ist dem Brief der Liga der
Wohlfahrtsverbande weitgehend gefolgt; wir
folgen dem auch. Ich méchte aus diesem Brief
zitieren, damit Rot-Griin noch einmal dariber
nachdenkt. Zitat:

Wir mochten nun nicht nur um die
ungekurzte Auszahlung der 2. Rate
der Zuschisse bitten — natirlich in-
klusive der Tarifsteigerungen —,

— das ist auch an die CDU gerichtet —

sondern mochten darauf verweisen,
auch schon fir die 3. und 4. Rate
entsprechende Beschlisse zu fassen.

Das ist die Forderung der Liga der Wonhlfahrts-
verbande.

Die Idee, einen Doppelhaushalt aufzustellen,
stammt ja nicht von uns.

(Winrich Granitzka [CDU]: Von uns
auch nicht!)

Das ist ja eine Idee

(Zuruf: Von Rot-Grin!)
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der sogenannten Wolfschen Haushaltskom-
mission minus Frank,

(Lachen von Karl-durgen
Klipper [CDU])

namlich von FDP, CDU und SPD. Das ist der
reale Hintergrund.

(Ulrich Breite [FDP]: Und PDS!)

- Herr Breite, wir schlagen etwas voéllig ande-
res vor; ich nenne hier nur das Stichwort
Blrgerhaushalt.

Worum geht es uns? Wir wollen erreichen,
dass die freien Trager Planungssicherheit be-
kommen. Wenn der Haushalt erst im Oktober
verabschiedet wird, das heil3t, im vierten Quar-
tal, also zum Jahresende, haben Sie im Wege
des Doppelhaushaltes faktisch die Haushalts-
politik ausgehebelt.

Herr Bollinger, ich weil nicht, ob Sie noch ei-
nen Job suchen.

(Werner Bollinger [SPD]: Nein!)

- Nicht mehr, gut. — Ich méchte Sie auf Fol-
gendes hinweisen: In der Dezember-Sitzung —
da waren Sie ja schon anwesend — haben Sie
von der SPD und den Grinen gesagt: Jawohl,
wir ziehen den Antrag zurtick und werden das
auf Grundlage des Haushaltsplans 2009 ma-
chen. Diesen Schritt sind Sie doch mitgegan-
gen. Darliber kénnen Sie doch nicht hinweg-
gehen, sozusagen die Rolle vorwarts machen.
Besinnen Sie sich einmal darauf, was Sie da-
mals zugesagt hatten.

Herr Klipper hat véllig recht, wenn er sagt: Der
Ansatz des Haushaltsplanentwurfs 2010 exis-
tiert nicht mehr, weil es ebendiesen Entwurf
nicht mehr gibt. Meine Damen und Herren von
der SPD, den Grinen und der FDP, wenn Sie
schon bei lhrem Antrag bleiben wollen, dann
habe ich fur Sie einen redaktionellen Vor-
schlag: Nennen Sie es doch einfach ,ehemali-
ger Haushaltsplanentwurf 2010%. Dann kdnnen
Sie wenigstens einen Beschluss fassen, der
der Wahrheit entspricht und auch in sich
schlussig ist. Ich bitte Sie, wenigstens so ehr-
lich zu sein, diesen Anderungsantrag zu Uber-
nehmen.

Der Oberburgermeister wird zuerst Uber unse-
ren Antrag abstimmen lassen. Wenn unser An-
trag keine Mehrheit bekommt, werden wir dem
Antrag der CDU zustimmen. — Danke schon.

(Beifall bei der Linken.KdIn)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Nachster
Redner ist Herr Breite. Auch er ist einer der
Antragsteller.

Ulrich Breite (FDP): Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Klipper, Sie hatten
ein anderes Beispiel wahlen sollen;

(Martin Borschel [SPD]: Ja, so ist
das!)

denn die TAS ist im Veranderungsnachweis 1
drin. Da wird gar nichts gekilrzt. Sie missen
schon andere Beispiele bringen, um zu bele-
gen, was das fur die Armen bedeutet, wenn
die Mittel angeblich gekirzt werden sollen.

(Widerspruch von Karl-Jirgen Klipper
[CDU] — Beifall von Ralph Sterck
[FDP))

Meine Damen und Herren! Herr Oberbirger-
meister! Die heutige Antragslage zu den Ab-
schlagszahlungen fiir das zweite Quartal fir
die freien Trager macht deutlich: Wir befinden
uns im Landtagswahlkampf. Haben wir sonst
im Rat in dieser Frage immer eine einver-
nehmliche Ldésung gefunden, so Uberbieten
sich heute einige Fraktionen auf Kosten des
stédtischen Haushaltes mit der Befriedigung
von Aufgabenwiinschen.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Ach!)

Sie wollen Geld ausgeben, das wir gar nicht
haben, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der FDP)

Die Wahrheit ist: Wenn all der Pulverdampf
des Wahlkampfes verflogen ist, hat sich eine
Tatsache nicht geandert, ndmlich das Koélner
Haushaltsloch von sage und schreibe Uber
150 Millionen Euro fur das Jahr 2010. Der
9. Mai, der Tag der Landtagswahl in NRW, ist
sicherlich ein Tag der politischen Richtungs-
entscheidung fir unser Land. Aber dadurch
wird unsere Haushaltssituation weder besser
noch schlechter. Darum lassen wir Liberale bei
dieser Frage den Landtagswahlkampf auf’en
vor

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Oh!)

und stellen einen Antrag zu den Quartalsab-
schlagzahlungen uber die Parteigrenzen hin-
weg;
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(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Sage das
doch mal deinen!)

denn uns geht es um Kdoln, Herr Klipper.

(Beifall bei der FDP —
Lachen bei der CDU)

- Sie hatten dabei ja mitmachen kdénnen, dann
hatten Sie es bewiesen, liebe CDU.

Wabhrlich, wir stehen vor gro3en haushaltspoli-
tischen Herausforderungen. Die mittelfristige
Finanzplanung von 2010 bis 2013 weist einen
Konsolidierungsbedarf von uber 1,6 Milliarden
Euro aus.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das gibt's
doch gar nicht! Hat er doch zurlickge-
zogen!)

Das ist mehr als die Halfte des Gesamtetats.
Der Kammerer hat dennoch den Ehrgeiz, un-
serer Stadt mit einer Kraftanstrengung ein
formliches Haushaltssicherungsverfahren zu
ersparen. Dafur hat Herr Walter-Borjans unse-
ren Respekt und unsere Unterstitzung. Nur,
dafiir mussen wir hier und jetzt anfangen.

Auch wir Liberale wirden allzu gern den freien
Tragern und Institutionen nach dem Mund re-
den. Nein, es macht keine Freude, diesen An-
trag zu stellen. Aber, verehrte Kolleginnen und
Kollegen, wir tragen die Verantwortung fir die-
se Stadt und fur die stadtischen Finanzen. Wir
sind auch fur unangenehme und dennoch rich-
tige Entscheidungen gewahlt. Das unterschei-
det uns von mancher Burgerinitiative und den
Demonstranten vor dem Rathaus. Wir missen
das Ganze im Auge haben.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Fragen
Sie die Leute, Herr Breite!)

Wabhr ist, dass die Finanzplanung fir 2010 ei-
ne allgemeine Kirzung von 12,5 Prozent bei
den freiwilligen Leistungen mit impliziert. Wur-
den wir die pauschalen Kirzungen heraus-
nehmen, muissten wir diese Mittel auf das bis-
herige Defizit draufsatteln. Ich meine, Verant-
wortung fur KéIn sieht anders aus.

Wir Liberale wollen den freien Tragern Klar-
heit, Wahrheit und Planungssicherheit geben,
so schmerzhaft das auch fir sie ist. Die Stadt
KdIn kann nur Auszahlungen leisten auf der
Grundlage der Plandaten von 2010, die wir ja
kennen und die pauschale Kiirzungen bei den
Leistungen implizieren.
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(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Uli, hast
du das mit Herrn Westerwelle abge-
sprochen?)

Alles andere ware Opium fir das Volk.

(Beifall bei der FDP — J6rg Detjen
[Die Linke.KdIn]: Hey!)

Darum haben wir den vorliegenden, wahr-
heitsgemalen Antrag mitgestellt. Alles andere
ware Lug und Trug. Das haben auch die freien
Trager nicht verdient.

Der Antrag der CDU sieht vor, die Abschlage
auf Grundlage der Finanzdaten von vor der Fi-
nanz- und Wirtschaftskrise an die freien Trager
auszuzahlen. Das steht im krassen Wider-
spruch zur Haushaltswirklichkeit. Das sind lllu-
sionen a la Copperfield — nur fiir das Publikum
gemacht, fir das wahre Leben nicht geeignet.

(Beifall bei der FDP)

Der Renner der Volksverdummung ist aber der
Antrag der Linken, die jegliche Realitat aus-
knipsen. Getreu |lhrem Motto ,Wohlstand fir al-
le und fir jede Mutti einen Pelz*

(Beifall bei der FDP — Heiterkeit)

wird unabhangig von der derzeitigen Finanzsi-
tuation gefordert, die gesamte Auszahlung auf
der Basis der Daten von 2009 vorzunehmen.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Ohne
Pelz, Herr Breite!)

Das ist Politik nach dem Motto: Sind die Stadt-
finanzen erst ruiniert, dann lebt es sich ganz
ungeniert. Diesen Antrag werden wir selbst-
verstandlich nicht mittragen.

Wir, die FDP, sind nicht die groRen Méarchen-
erzahler hier im Rat. Wir segeln hart an der
Vernunft und Realitat. Wahrheit zahlt sich nach
unserer Meinung letztendlich immer aus. Das
ist unsere Uberzeugung. Dafiir steht dieser
Antrag: ehrlich, aber fair. Das wissen ganz
gewiss auch die freien Trager und Institutio-
nen. Darum werben wir fur die Wahrheit und
far unseren Antrag. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon, Herr Breite. — Herr Frank.
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Jorg Frank (Bundnis 90/Die Grunen): Herr
Oberburgermeister! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Es ist schon etwas kurios. Am
17. Dezember 2009 haben wir im Rat die erste
Abschlagszahlung beschlossen. Und was
weist das Protokoll aus? Gegen die Stimmen
der CDU. Heute liberschlagt sich der Sprecher
der CDU mit Vorschlagen und Wohltaten und
kann dberhaupt nicht genug bekommen. Ich
habe den Eindruck, dass sich in der Zwi-
schenzeit etwas getan hat.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Die
FDP hat auch dagegen gestimmt!)

Objektiv hat sich Folgendes getan: Die gesam-
te Haushaltssituation der Stadt Koln hat sich
wesentlich verscharft. Die Situation stellt sich
wesentlich dramatischer dar als noch zum
Jahresende 2009.

Das hat naturlich auch die CDU mitbekom-
men. Sie hat sich gesagt: Es ist eine schwere
Blrde, diese Krise in den Griff zu bekommen.
Dabei kann man sich groRe Blessuren holen.
Lorbeeren erntet man dort nur zum Teil. Da
machen wir uns vom Acker. — Das hat sich
schon gestern in der Sitzung des Finanzaus-
schusses angedeutet.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Sie ma-
chen sich vom Acker, Herr Frank!)

Deshalb will man diesem Antrag — dem man in
frGheren Jahren ohne Not beigetreten ist; wir
haben ja auch schon in anderen Situationen
mit Abschlagszahlungen gearbeitet — jetzt
nicht zustimmen, sondern lehnt ihn ab. Und
was macht man stattdessen? Stattdessen tritt
man jetzt in den Wettlauf mit der Linken — nach
dem Motto: Wer stellt die utopischsten
Forderungen?

(Beifall bei der FDP)

Das ist etwas absolut Neues; denn naturlich
sind auch in der CDU genug erfahrene Leute,
die wissen, dass die Aussage in der Stellung-
nahme der Verwaltung vom 22. Marz 2010
Fakt ist. Dort steht zur Kommentierung des
§ 82 Abs. 1 GO NRW:

Die Kommune darf ausschlieBlich
Aufwendungen entstehen lassen und
Auszahlungen leisten, zu denen sie
rechtlich verpflichtet ist oder die flr
die Weiterfihrung notwendiger Auf-
gaben unaufschiebbar sind; ...

So ist die Situation. Daher kann man jetzt nicht
aus dem Fenster schauen und gucken: Wie
viel kann ich hier oder dort ausgeben?

Vor diesem Hintergrund ist es uns wichtig, die
Liquiditat der vielen Trager, die vor allem in der
Jugendhilfe und im Sozialsektor arbeiten, wei-
ter zu sichern.

Dabei konnen wir nicht auf Daten friherer
Haushaltsjahre zurtickverweisen. Wenn wir
das beschlieen wuirden, setzten wir uns der
Situation aus, dass dies beanstandet wirde.
Dann hatten wir die Verantwortung dafiir, dass
Uberhaupt kein Geld flieft.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Eine Be-
anstandung haben wir noch nie ge-
habt!)

Das muss man sich ja einmal vorstellen. Auch
kann man nicht beliebig mit Tarifsteigerungen
umgehen.

Der jetzige Vorschlag beinhaltet zwei Dinge.
Das Erste ist, auf Basis des Haushaltsplan-
entwurfs 2010 zu arbeiten — der formal derzeit
noch gilt; ein Beschluss des Rates, ihn zu-
rickzuziehen, kann ja unter Tagesordnungs-
punkt 10.18 fallen. Das Zweite ist — dabei han-
delt es sich auch um eine ziemlich weitgehen-
de Tat —, die Kompensation der Tarifsteigerung
aus der Beschlusslage 2008/2009 hier fortzu-
schreiben. Damit kommen die Trager in eine
Situation, in der sie weiterarbeiten kdnnen.

Allerdings war — das war auch der entschei-
dende zweite Satz des Beschlusses vom
17. Dezember 2009 — die Verwaltung aufge-
fordert, alle Tréger zu benachrichtigen, dass
wir in eine sehr schwierige Situation kommen,
auf die sie sich einstellen missen, weil der
Status quo im Jahr 2010 nicht weiter
fortschreibbar ist.

Diese Schreiben sind auch an alle Trager ver-
schickt worden. Viele haben davon berichtet.
Begeisterung tritt dartber naturlich nicht ein;
das ist vollig klar.

Das Ganze ist aber kein Gegensatz zwischen
dem Rat oder der Ratsmehrheit und den Tra-
gern, sondern der Versuch, mit einer aulerst
schwierigen Situation konstruktiv umzugehen.
Dabei suchen wir die Zusammenarbeit, die
Kooperation und das Blindnis mit allen, die mit
stadtischen Zuschussen Leistungen erbringen
und Leistungen hier in dieser Stadt weiter
fortfGhren wollen.
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Far die ndchsten Monate ist es das Gebot der
Stunde, zu schauen, wo wir Prioritaten setzen
und wie wir das Leistungsspektrum im We-
sentlichen aufrechterhalten kdnnen. Dafir ist
dieser Beschluss erst einmal eine notwendige
Voraussetzung. Er ist erforderlich, damit es
weitergeht. — Vielen Dank.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grunen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Bitte, bit-
te. — Ich sehe noch weitere Wortmeldungen.
Zunachst Herr Klipper.

Karl-Jiirgen Klipper (CDU): Herr Oberbdir-
germeister, ich habe eine Frage an Sie. Wenn
das von Herrn Frank Gesagte stimmen sollte,
ware der Beschluss vom 17. Dezember 2009
rechtswidrig und muisste von Ihnen beanstan-
det werden. Ist er denn von Ihnen beanstandet
worden? Weil er genau das enthalt, was wir
heute fordern und was Herr Frank als geman
der Gemeindeordnung rechtswidrig bezeichnet
hat — das hat er ja gerade vorgelesen —, muss-
te er von |hnen beanstandet werden. Meine
Frage ist also, ob Sie beabsichtigen, den Be-
schluss vom 17. Dezember 2009 noch zu be-
anstanden.

(Martin Borschel [SPD]: Das hat er
doch gemacht!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Weitere
Wortmeldungen? — Herr Detjen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Ich habe
eine Frage an Sie gestellt!

- Ja, wir kommen noch dazu.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Diese
Frage moéchte ich ganz gerne noch
beantwortet sehen!)

Jorg Detjen (Die Linke.KoéIn): Herr Oberbir-
germeister! Lassen Sie mich an die Ausfih-
rungen von Herrn Klipper anknupfen. Vor der
Ratssitzung am 17. Dezember 2009 gab es ei-
nen Antrag der vier gro3en Parteien. Dieser
Antrag besagte, dass fir das erste Quartal auf
Grundlage des Haushaltsplanentwurfes 2010
gezahlt werden soll.

(Zurufe)

- Doch, das war der urspringliche Antrag. —
Dann haben wir einen Anderungsantrag dahin
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gehend gestellt, dass der Haushalt 2009 zur
Grundlage gemacht werden soll. Der Kdmme-
rer hat gesagt: Jawohl, das ist umsetzbar.

(Zuruf von Stadtkdmmerer Dr. Norbert
Walter-Borjans)

- Ja, das haben Sie gesagt. Sie haben eine
ahnliche Formulierung verwendet. Diese For-
mulierung steht sogar im Protokoll. — Das ist
die Geschichte von dem 17. Dezember 2009.

Vor dem 17. Dezember 2009 gab es einen
Brief der Liga der Wohlfahrtsverbande, die auf
den Missstand hingewiesen haben, dass nicht
der Haushaltsplan Grundlage ist, sondern der
Haushaltsplanentwurf. Frau Dr. Klein hat eben-
falls zu Recht auf diesen Missstand hingewie-
sen.

Jetzt gibt es wieder einen Brief der Liga der
Wohlfahrtsverbande, in dem sie fordern, dass
fir das zweite, das dritte und sogar das vierte
Quartal gezahlt werden soll. Wir haben also im
Prinzip die gleiche Vorgeschichte.

(Martin Borschel [SPD]: Nein!)

- Ja, natlrlich. Wir haben die gleiche Vorge-
schichte. — Sie gehen jetzt wieder von dem,
was wir einmal hatten und was der Kdmmerer
sogar mitgetragen hat, zurick und sagen,
dass der Haushaltsplanentwurf 2010 Grundla-
ge sein soll — den es ja faktisch gar nicht mehr
gibt. In Klammern: Anderungsantrag: ehemali-
ger Haushaltsplanentwurf. — Das ist doch die
Realitat.

Herr Frank, Sie haben gesagt, dass die CDU
bei der Abstimmung Uber den neuen Antrag
von uns und von dem Kammerer von der
Stange gegangen ist. Ubrigens hat nicht nur
die CDU dagegen gestimmt, sondern auch die
FDP. Sie haben die CDU auch einfach bris-
kiert; denn Sie haben vorher einen Antrag ver-
einbart und sind dann wahrend der laufenden
Ratssitzung weggesprungen. Das tut man ja
nun auch nicht.

(Jorg Frank [Blindnis 90/Die Griinen]:
Was sollen wir denn jetzt tun? Das
eine ist angeblich nicht richtig, und
das andere ist lhnen auch nicht
recht!)

Das machen Sie ja laufend.

Deswegen haben wir unseren Antrag gestellt,
der sich im Prinzip in der Logik der Ratssitzung
vom 17. Dezember 2009 befindet — genau wie
der Antrag der CDU, der sich ebenfalls in der
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Logik des Ratsantrages vom 17. Dezember
2009 befindet und zusatzlich auf die bezirks-
orientierten Mittel eingeht. Deswegen sind die-
se Antrage im Duktus des 17. Dezember 2009
und sollten eigentlich eine Mehrheit finden. —
Danke.

(Beifall bei der Linken.Kdln)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbdr-
germeister! Meine Damen und Herren! Wir ha-
ben drei Tagesordnungspunkte zu einem zu-
sammengefasst. Ich glaube, dass die Offent-
lichkeit, die als Besucher hierher kommt, gar
nicht so recht weifd, worum es geht.

(Zuruf von Jorg Detjen [Die Lin-
ke.KoIn])

Man sieht hier zwar ein Schaulaufen. Erstmals
in dieser Ratssitzung treten einmal die
haushaltstragenden Krafte ans Mikrofon und
liefern sich Worthiilsen. Sie liefern sich hier
eine Art Landtagswahlkampf. So richtig
verstehen tut das aber keiner — es sei denn,
dass man irgendein esoterisches Wissen hat.

Ich versuche jetzt einmal, fur die Burger —

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Vielleicht
héren Sie einmal zu!)

- Naturlich. Ich hére |hnen immer gerne zu,
Herr Klipper. Es ware schén, wenn Sie das
auch bei mir taten. Sie kénnen sich ja noch
einmal melden. — Ich versuche also einmal, die
Sachen hier ein bisschen zu ordnen.

(Lachen beim Bundnis 90/Die Gri-
nen)

Hier liegen mehrere Antrage vor. Sie wollen al-
so ein Haushaltssicherungskonzept bzw. einen
Doppelhaushalt aufstellen; wie auch immer.
Dazu aufern Sie sich. Hierzu gibt es zwei
konkurrierende Antrége; so nenne ich das ein-
mal.

Zum einen gibt es ein Bindnis aus den Sozi-
aldemokraten, den Grinen und der FDP mit
einem Antrag — damit fange ich einmal an —, in
dem es um Auszahlungen fir das erste und
zweite Quartal geht, und zwar wohl auf den
Grundlagen von 2009 bzw. von einem Haus-
haltsplanentwurf, der wieder zuriickgezogen
worden ist; Zahlen kennt man keine genauen.

Man mochte also Gutes tun. Man sagt den
Leuten: Wir wissen zwar nicht, was in der
Kasse ist. Wir wissen nicht, was Soll ist, was
Haben ist und was wir machen mussen. |hr
konnt euch aber darauf verlassen, dass die
Sache bis ins zweite Quartal so weiterlauft.
Macht ruhig so weiter, als sei nichts gewesen;
keine Steuerausfalle, keine Ausgaben. Macht
einfach so weiter.

Dann hat die CDU natirlich gesagt: Dahinter
stehen wir nicht zurtiick. Wenn wir dabei nicht
mitmachen dlrfen, tun wir das selber. — Die
CDU will das direkt fir das zweite und das drit-
te Quartal weiter so machen. Sie erklart: Im
Oktober 2010 kdnnen wir dann einmal eine Art
Kassensturz vornehmen. Dann machen wir so
etwas Ahnliches wie einen Haushaltsplan. Das
kénnen wir dann ja direkt fur das Folgejahr mit
machen.

Meine Damen und Herren, welcher Birger
nimmt lhnen das denn ab? Wer von |Ihnen legt
hier denn einmal konkrete Zahlen vor?

Der ganze Vulgarpopulismus, den wir hier ho-
ren,

(Beifall bei pro KélIn)

wird im Ubrigen noch getoppt. Wir haben ja
auch Bezirksvertretungssitzungen. Ich habe
hier einmal einen Antrag der SPD-Fraktion aus
der Bezirksvertretung Ehrenfeld mitgebracht.
Diesem Antrag haben wir von pro Koéln natir-
lich gerne zugestimmt. Er nennt sich ,Keine
Kirzung fir die Kurzen!®. Dabei machen wir
mit.

Ich habe dann direkt gefragt: Seid ihr denn
auch so mutig, das im Kdlner Rat vorzutra-
gen? — Das war erst letzte Woche. Ich frage
mich: Wo sind denn die Leute, die damals da-
bei waren? — Herr Wirges, Sie gucken so nett.
Kommen Sie doch einmal in die Bitt und sa-
gen Sie lhrer Fraktion, dass sie uns zustim-
men soll.

(Beifall bei pro KéIn)

Ihren Antrag, den ich mir eben mit lhrem
Rubrum ausgedruckt habe, nehmen wir jetzt
und stellen ihn als Anderungsantrag zu dem
Antrag der SPD,

(Martin Borschel [SPD]: Das ist ja ein
Plagiat!)

um einmal zu zeigen, wie unserios Sie wirklich
sind. Sie machen hier im Prinzip nur eine Poli-
tikshowveranstaltung und Scheinparlamenta-
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rismus. Dann erheischen Sie sich bei lhren —
Herr Wirges, Sie sitzen hier ja mit einem Stadt-
Anzeiger-Schreiber zusammen. Er schreibt
dann, was fiir ein toller Mensch Sie sind. Die
Leute denken: Na ja, dann wahlen wir am
9. Mai 2010 noch einmal die gute alte SPD. —
Und Sie denken: Danach ist Nacht der langen
Messer. Dann kénnen wir nicht mehr abge-
wahlt werden. Dann sind wir finf Jahre dran,
und dann haben wir Ruhe.

Da machen wir Ihnen aber einen Strich durch
die Rechnung — wo wir das auch kénnen, wo
wir noch frei reden dirfen. Wir haben ja eben
gemerkt, dass das hier problematisch ist. Hier
wird einem dann der Sitzungsausschluss an-
gedroht.

(Beifall bei pro Koln)

Aber wo wir das noch machen kdnnen, neh-
men wir unseren Auftrag wahr.

Herr Roters, mein Amt gibt mir auch ein Recht
dazu, Dinge auch polemisch auszuliben.

(Beifall bei pro KoIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Aber
nicht beleidigend, bitte schon.

Jorg Uckermann (pro Koin): Selbstverstand-
lich. Daran sind aber nattrlich immer zwei be-
teiligt: der eine, der beleidigt, und der andere,
der sich beleidigt fihlt. Wenn Sie sich den
Schuh anziehen, ist das lhre Sache.

(Lachen beim Bundnis 90/
Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Sie ha-
ben die Mitglieder des Rates beleidigt.

Jorg Uckermann (pro Koéln): Das habe ich
nicht gemacht. Was ich hier schon alles gehort
habe! Horen Sie einmal, Herr Roters; das ist
wohl eine andere Sache.

Zurick zu unserem Antrag zu diesem Tages-
ordnungspunkt: Wir Gbernehmen den Antrag,
den die SPD in der Bezirksvertretung Ehren-
feld gestellt hat. Natirlich haben wir hier ein
eigenes Rubrum gemacht. Unser Antrag ist
jetzt fertig, glaube ich. Ich bitte, dass man ihn
annimmt. Er besagt wortwortlich das, was die
SPD formuliert hat. Es soll aber nicht mehr die
Bezirksvertretung Ehrenfeld, sondern der Rat

der Stadt Koln beschliel3en, dass es hier kei-
nerlei Kiirzungen gibt.

Das ist unser Beitrag, um einmal zu zeigen,
wie unserios hier hantiert wird; denn von lhrer
Seite versucht man nur, seine Propaganda in
der Zeitung abgedruckt zu bekommen. Wie die
Realitat dann aussieht, was das fir die Men-
schen bedeutet, ist lhnen scheilegal. — Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
Sie, sich bei den AuRerungen zuriickzuhalten,
Herr Uckermann. Ich gebe lhnen auch noch
einmal mit auf den Weg, solche vulgéaren Au-
Rerungen hier am Rednerpult zu unterlassen.
— Herr Helling hat sich noch gemeldet. Bitte.

Ossi Werner Helling (Blindnis 90/Die Gri-
nen): Herr Oberbirgermeister! Meine Damen
und Herren! Ich wollte nur kurz auf den Kolle-
gen Detjen eingehen, der versucht hat, die
Ratssitzung vom 17. Dezember 2009 zu reka-
pitulieren — allerdings nicht vollstdndig, son-
dern einigermafen unvollstandig.

Herr Detjen, es war nicht so, dass der Kdmme-
rer die Linie der Linken ilbernommen hat und
dann in der Sitzung am 17. Dezember 2009
gesagt hat: Jawohl, das machen wir; wir gehen
rickhaltlos auf das Jahr 2009 zurlick. — Viel-
mehr hat der Kdmmerer ausweislich des Pro-
tokolls etwas anderes erklart.

Das geht auch aus dem Beschluss hervor, den
der Rat dann gefasst hat — im Ubrigen auch
mit lhren Stimmen. In diesem Beschluss heil3t
es namlich:

Die Auszahlung der ersten Rate des
Haushaltsjahres 2010 erfolgt mit dem
Hinweis, dass die Gewahrung weite-
rer Mittel unter dem Vorbehalt der
Haushaltsverhandlungen steht und
diese bereits jetzt

— also bereits im Dezember 2009 —

erkennen lassen, dass es zu finan-
ziellen Einschnitten kommen wird,
sodass

— merken Sie sich das genau —

nicht von einer hundertprozentigen
Verflugbarkeit bis zum Jahresende
auszugehen ist.
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Das war die Aussage. Das war der damalige
Beschluss.

In der heutigen Sitzung wollen Sie — Uberhaupt
nicht in Fortsetzung der Linie des Kdmmerers,
sondern nur in Fortsetzung lhrer eigenen Linie
— beschlieBen lassen, dass alle vier Raten fur
2010 ausgezahlt werden und dass diese vier
Raten zu 100 Prozent dem Haushalt 2009 ent-
sprechen. Das ist etwas vdllig anderes als das,
was wir im Dezember 2009 beschlossen ha-
ben, und auch etwas vdllig anderes als das,
was der Kdmmerer im Dezember 2009 gesagt
hat.

Insofern bitte ich Sie, ein bisschen bei der Kor-
rektheit zu bleiben. Das ist auch wichtig, weil
wir uns in der Tat in schwierigen Verhandlun-
gen mit den Wohlfahrtsverbanden und den
freien Tragern befinden. — Danke schoén.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Nun
spricht noch Herr Norbert Walter-Borjans.

Stadtkdmmerer Dr. Norbert Walter-Borjans:
Eigentlich ist alles gesagt. Herr Helling hat das
gerade noch einmal beschrieben.

Bezogen auf den 17. Dezember 2009 will ich
nur noch einmal Folgendes sagen: Seinerzeit
hatten wir auf der Grundlage eines vorliegen-
den Haushaltsentwurfs fir das nachste Jahr,
auf der Grundlage des zurlickliegenden Jah-
res, auf der Grundlage eines zuriickgezoge-
nen Entwurfes oder auf der Grundlage eines
fiktiven Entwurfs beschlie3en kénnen. Das wa-
re vollig egal gewesen. Es mussten nur zwei
Dinge berilcksichtigt werden.

Der eine Punkt war, dass wir noch eine Fi-
nanzmasse verfugbar hatten. Das war bei
25 Prozent auf dieser Grundlage gegeben.

Der zweite Punkt war, dass diese Rate in ihrer
GroRenordnung bereits andeuten sollte: Es
wird nicht so weitergehen, sondern wir werden
einen Sinkflug einleiten missen. — Das haben
wir so getan. Es ist ja gerade auch noch ein-
mal zitiert worden. Damit war klar, dass es in
der Summe keine 100 Prozent geben wird.

Jetzt reden wir natlrlich von weiteren Raten.
Wenn man den § 82 der Gemeindeordnung
nicht berticksichtigen wiirde, wiirde man damit
naturlich lllusionen wecken.

In dem Antrag von SPD, Grinen und FDP ist
das berlcksichtigt. Darin ist darauf Bezug ge-
nommen worden. Dort wird deutlich, dass wir
insgesamt nicht mit einer Auszahlung dieser
Mittel in Hohe von 100 Prozent zu rechnen
haben.

Es wird eben deutlich, dass wir vor einer seit-
dem noch einmal deutlich angewachsenen
Haushaltskrise stehen, die wir nur bewaltigen
konnen, wenn anschlieRend auch wirklich auf
allen Ebenen Einschnitte erfolgen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Dr. Walter-Borjans. — Da ich keine
weiteren Wortmeldungen sehe, kommen wir
jetzt zur Abstimmung. — Noch einmal Herr Klip-
per.

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Mich wundert
immer, dass Sie nicht persdnlich dazu Stellung
nehmen, wenn ich eine Frage an Sie stelle;
denn Sie beanstanden — nicht der Finanzmi-
nister des Hauses, sondern Sie. Daher erwarte
ich solche Erklarungen eigentlich von Ihnen.

Lassen Sie mich aber noch einen zweiten
Punkt ansprechen. Herr Walter-Borjans, wir
machen in diesem Haus keinen Haushalt und
auch keine Rechnungslegung, indem wir
schematisch vorgehen. Vielmehr gehen wir
nach politischen Entscheidungen vor. Bei den
politischen Entscheidungen war es bisher im-
mer so — ich bin jetzt zehn Jahre in diesem
Ausschuss —, dass die Bildung und die Ju-
gendarbeit héchste Prioritédt haben. Das ist ei-
ne Entscheidung der Politik.

Ich bin der Meinung, dass wir weiter bei dieser
Prioritatensetzung bleiben sollten. Wenn die
Grinen, die SPD und die FDP jetzt natirlich
sagen, dass sie die Kirzungen Uber einen
Kamm scheren wollen, ist das etwas anderes.

(Jorg Frank [Bindnis 90/Die Griinen]:
Das stimmt doch gar nicht! Wenn wir
nichts beschlielen wirden, dann
wirde das stimmen!)

Wir sehen diesen Bereich aber als primare
Aufgabe und halten diesen Ansatz — bei dem
wir schon dreil3igmal gepriift haben, ob er ge-
rechtfertigt ist — fir angemessen, weil wir sonst
unsere Aufgaben in der Stadt nicht erflllen
kénnen.

(Beifall bei der CDU)
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herzli-
chen Dank. — Dann kommen wir zur Abstim-
mung uber diese Antrage.

Zuerst moéchte ich Uber den Antrag der Frakti-
on der Linken unter TOP 3.1.6 abstimmen las-
sen. Wer gegen diesen Antrag ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind die SPD, die
Grlnen, die CDU, die FDP und pro KéIn. Gibt
es Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist dieser Antrag abgelehnt.

Nun kommen wir zum Antrag der CDU-
Fraktion unter TOP 3.1.5. Wer ist gegen die-
sen Antrag? — Das sind die SPD, die Grlnen,
die FDP und pro KolIn. Gibt es Enthaltungen? —
Das ist nicht der Fall. Damit ist dieser Antrag
ebenfalls abgelehnt.

Jetzt kommen wir, wenn ich das richtig ver-
standen habe, zu einem Anderungsantrag der
Fraktion pro Kdln zum Antrag der SPD-
Fraktion unter TOP 3.1.4. Dieser Anderungs-
antrag lautet folgendermalf3en:

Der Rat der Stadt KéIn beschlief3t, im
Rahmen der Haushaltsberatungen
die Mittel fur offene Kinder- und
Jugendarbeit sowie im Sportangebot
fur Kinder und Jugendliche in KdIn so
zu bemessen, dass die bisherige
erfolgreiche Arbeit uneingeschrankt
fortgesetzt und  weiterentwickelt
werden kann.

Das ist ein sehr allgemeiner Erganzungsan-
trag, von dem ich — Herr Borschel.

Martin Borschel (SPD): Herr Oberbirger-
meister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bei
dem Tagesordnungspunkt 3.1.4, Gber den wir
hier beraten, geht es um Abschlagszahlungen
2010 fur das zweite Quartal. Der Antrag, den
die Fraktion pro Koéln jetzt einbringt, steht in
keinem Sachzusammenhang dazu, sondern ist
ein inhaltlicher Antrag, der im Rahmen von
Haushaltsplanberatungen zu befassen ware —
wenn er ehrlich und lauter gemeint worden
sein sollte.

Deswegen ist unsere Rechtsauffassung, dass
man ihn heute hier nicht behandeln darf — was
den Herren von pro Koln selbstverstandlich
auch bekannt ist, da es ihnen an dieser Stelle
nur um Klamauk geht.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Wiener.

Markus Wiener (pro Koéln): Der Antrag ist na-
tarlich formal véllig korrekt. Ich bitte, ihn zur
Abstimmung zu stellen. Meines Erachtens gibt
es da eigentlich keinen Diskussionsbedarf
oder Spielraum.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir las-
sen also abstimmen. — Wer gegen diesen An-
trag der Fraktion pro Kolin ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — SPD, Grine, CDU, FDP,
Herr Hoffmann, Herr Zimmermann und Die
Linke. Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Letztendlich kommen wir dann zum Antrag der
Fraktionen von SPD, Bilindnis 90/Die Griinen
und FDP unter TOP 3.1.4. Wer ist gegen die-
sen Antrag? — Die CDU

(Martin Borschel [SPD]: Die CDU
mochte gar nichts auszahlen!)

und pro Koéln. Wer enthalt sich? — Die Linke.
Damit ist dieser Antrag angenommen.

Anmerkung:
Die Punkte

3.1.4  Antrag der SPD-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der FDP-
Fraktion betreffend ,Abschlagszahlun-
gen 2010 fiir das 2. Quartal”
AN/0501/2010

3.1.5 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
Abschlagszahlungen 2010 fiir das 2.
und 3. Quartal®
AN/0502/2010

3.1.6  Antrag der Fraktion Die Linke.Kéin,
des Koélner Biirger Biindnisses und
Ratsmitglied  Zimmermann  (Deine
Freunde) betreffend ,Haushaltssiche-
rungskonzept/Doppelhaushalt”
AN/0494/2010

wurden wegen ihres Sachzusammenhangs
gemeinsam behandelt.

Beschluss zu 3.1.4:

. Beschluss gemaR Anderungsantrag der
Fraktion pro Kéin:

Der Rat der Stadt Kéin beschlief3t, im Rahmen
der Haushaltsberatungen die Mittel fiir offene
Kinder- und Jugendarbeit, sowie im Sportan-
gebot fir Kinder- und Jugendliche im Stadtbe-
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zirk Ehrenfeld so zu bemessen, dass die bis-
herige Arbeit uneingeschrénkt fortgesetzt und
weiterentwickelt werden kann.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion Die Linke.KéIn sowie mit den Stim-
men der Ratsmitglieder Hoffmann (Freie Wéh-
ler — Kélner Blirger Biindnis) und Zimmermann
(Deine Freunde) abgelehnt.

/.  Beschluss gemél3 Antrag der SPD-Frak-
tion, der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
und der FDP-Fraktion:

Der Rat der Stadt Kéin beauftragt die Verwal-
tung,

1. auf Grundlage von § 82 GO NRW die in
den jeweiligen Teilpldnen des Hpl-
Entwurfs 2010 veranschlagten Mittel zur
Férderung von Projekten von Trégern der
Wohlfahrtspflege, der freien Jugendhilfe,
der freien Gesundheitspflege und Sozial-
arbeit, des zweiten Arbeitsmarktes, der
freien Kulturarbeit, der Birgerhduser und
Biirgerzentren sowie zur Fdrderung von
Projekten der Sportvereine und des VFJ
e.V. als Betreiber der TAS bis zum
30.06.2010 in Hbhe von bis zu 25 % zu
gewéhren. Dabei sind zudem die Zahlun-
gen an die Trager zur Kompensation der
Personalkostensteigerungen auf Grund-
lage des Ratsbeschlusses vom 25.09.
2008 (3695/2008) im o. a. Zeitraum aus-
driicklich zu berticksichtigen,

2. auf Grundlage von § 82 GO NRW die laut
Verwaltungsvorlage Nr. 3952/2009 vom
16.11.2009 (Rat) veranschlagten bezirks-
orientierten Haushaltsmittel fiir das Haus-
haltsjahr 2010 den neun Bezirksvertre-
tungen bis zum 30.06.2010 jeweils in H6-
he von bis zu 50% zur Verfligung zu stel-
len.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion sowie der Fraktion pro Koéln bei
Stimmenthaltung der Fraktion Die Linke.Kdln
zugestimmt.

Anmerkung:

Der Anderungsantrag der Fraktion pro Kéin
wurde von Ratsmitglied Uckermann bei Aufruf
dieses Punktes vorgelegt.

Beschluss 3.1.5:

1. Der Rat der Stadt Kéin ermdéchtigt die
Verwaltung, die in den jeweiligen Teilpla-
nen auf Basis der flir 2009 veranschlag-
ten Mittel zur Férderung von Projekten
von Tragern der Wohlfahrtspflege, der
freien Jugendhilfe, der freien Gesund-
heitspflege und Sozialarbeit, des zweiten
Arbeitsmarktes, der freien Kulturarbeit,
der Birgerhduser und Blirgerzentren so-
wie zur Férderung von Projekten der
Sportvereine und des VFJ e.V. als Betrei-
ber der TAS bis zum 30.06.2010 (2. Quar-
tal) sowie bis zum 30.09.2010 (3. Quartal)
jeweils in Héhe von bis zu 25 % zu ge-
wéhren.

2. Weiterhin wird die Verwaltung erméchtigt,
die bezirksorientierten Mittel fiir das 2.
und 3. Quartal jeweils in Héhe von 25%
der in den jeweiligen Teilpldnen auf Basis
der fiir das Jahr 2009 veranschlagten Mit-
tel zu gewéhren.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen,
der FDP-Fraktion und der Fraktion pro Kéin

abgelehnt.
Beschluss 3.1.6:

Der Rat der Stadt Kéin erméchtigt die Verwal-
tung, die in den jeweiligen Teilpldnen des
Haushaltsplans 2008/2009 veranschlagten Mit-
tel zur Férderung von Projekten von Trdgern
der Wohlfahrtspflege, der freien Jugendhilfe,
der freien Gesundheitspflege und Sozialarbeit,
des zweiten Arbeitsmarktes, der freien Kultur-
arbeit, der Blirgerhduser und Blirgerzentren
sowie Férderungen von Projekten der Sport-
vereine bis zum 31.12.2010 in der Héhe von
weiteren 75% zu verausgaben.

Dabei sollten die Tarifabschliisse zum TVé6D
aus 2008/09 und 2010 berticksichtigt werden.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion und
der Fraktion pro Kéin abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Nun
kommen wir zum nachsten Tagesordnungs-
punkt, namlich:
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3.1.7 Antrag der Fraktion pro Koln betref-
fend ,,Ehrenamtskarte NRW fiir Kéln“
AN/0499/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Rouhs.

Manfred Rouhs (pro Kéln): Herr Oberburger-
meister! Meine Damen und Herren! Wenn wir
unsere Stadt erneuern wollen, dann muss das
von unten passieren, und zwar dadurch, dass
wir eine moglichst grof3e Zahl von Biirgerinnen
und Birgern der Stadt KoIn auf dem Weg einer
Erneuerung mitnehmen.

Das kann nur geschehen, wenn das Ehrenamt
in der Domstadt wieder eine attraktive Angele-
genheit wird, die auch in aller Form — durchaus
ohne dass dabei Unkosten fir die Stadtkasse
entstehen missen — offentliche Anerkennung
findet und eine Form von Respekt bekommt,
die gegenwartig sehr oft dem Ehrenamt des-
halb nicht entgegengebracht wird, weil es 6f-
fentlich nicht in dem Umfang in der Diskussion
steht, in dem das wiinschenswert ware.

Diesbezuglich kénnen wir in diesem Gremium
schwerlich Antrage stellen, um die Stadtrepra-
sentanten in eine Pflicht zu nehmen, die ihnen
offenbar nicht besonders wichtig ist. Dafiir wa-
re es zunachst nétig, dass in Teilen die politi-
sche Klasse ausgetauscht wird —

(Beifall bei pro Koin)

was ja unter Umstanden dber Wahlen passie-
ren kann. Wir werden deshalb in dieser Rich-
tung selbstverstandlich keine unsinnigen und
illusorischen Antrage stellen.

Das Ganze hat aber durchaus auch einige
pragmatische Aspekte. Es fallt doch auf, dass
man anderswo Uber die Ehrenamtskarte — fur
die Ubrigens in Dusseldorf durch die dortigen
Fraktionen lhrer politischen Parteien grines
Licht gegeben worden ist—, die in anderen
Stadten langst verabschiedet worden ist, den
dort ehrenamtlich tatigen Menschen insofern
ein Stick weit entgegenkommt, als dass sie
einige wenige Verglnstigungen erhalten, die
bei weitem nicht den Arbeitseinsatz aufwiegen,
den Ehrenamtler fir ihre jeweilige Kommune
erbringen.

Warum ist das denn in anderen Stadten in
Nordrhein-Westfalen bereits von der dortigen
Kommunalpolitik beschlossen worden und in
KoIn noch nicht? Meine Damen und Herren,
ich habe den Eindruck, dass der lange Zeit-
rahmen, Uber den hinweg Sie dieses Thema

verschlafen haben, auch ein wenig das hohe
Mafl an Gleichgultigkeit nach auf3en hin trans-
parent macht, mit dem viele Akteure hier in
diesem Gremium den Ehrenamtlern entgegen-
treten.

Da findet in gréfReren zeitlichen Abstanden mal
ein Empfang im Rathaus statt. Dann werden
gelangweilt Hande geschiittelt. Und alle zehn
Jahre wird mal einer fir eine offentliche Aus-
zeichnung vorgeschlagen. Damit muss es aber
auch gut sein. Ansonsten hat mancher, der
sich ehrenamtlich fir Kéln engagiert, den Ein-
druck, dass er der Kommunalpolitik unter dem
Strich doch eher lastig fallt.

In einer solchen Situation hat man selbst
Schwierigkeiten, fiir alle Spielplatze in Koin ei-
nen Spielplatzpaten zu finden. Das kann wahr-
lich nicht wundern.

Hier haben Sie, meine Damen und Herren, tief
und fest geschlafen. Wir helfen Ihnen mit die-
sem Antrag, zu dem wir um lhre Zustimmung
bitten, wieder ein bisschen von dem aufzuho-
len, was Sie in der Vergangenheit versaumt
haben.

Ich begriinde unseren Antrag hier aber nicht
ohne den Hinweis, dass Sie im vergangenen
Jahr schon die Gelegenheit gehabt hatten, ei-
nen entsprechenden Beschluss zu fassen;
denn wir bringen diesen Antrag nun mit einem
erheblichen zeitlichen Abstand zum zweiten
Mal in den Rat der Stadt KdIn ein.

Far mich ist auch nicht nachvollziehbar, warum
Sie nicht zumindest so schlau waren, das ei-
gene Briefpapier zur Hand zu nehmen, um den
Antrag von pro Koéln darunter einzubringen,
oder warum nicht aus der Verwaltung heraus
diesbezlglich endlich einmal eine Initiative ge-
kommen ist.

Hier ist wirklich ein schweres Versaumnis |h-
rerseits zu attestieren, das Sie dadurch aus-
raumen kénnen, dass Sie wenigstens heute —
wenn auch verspatet — unserem Antrag zu-
stimmen.

(Beifall bei pro Koin)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Rouhs. — Gibt es weitere Wortmeldun-
gen? — Ja. Herr Helling.

Ossi Werner Helling (Blindnis 90/Die Gri-
nen): Herr Oberbirgermeister! Meine Damen
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und Herren! Ich darf zur sachlichen Klarung
darauf hinweisen, dass der Rat im Jahre 2009
einen umfangreichen Prifauftrag zur Frage der
Kultur der Anerkennung des biirgerschaftlichen
Engagements in Koln beschlossen hat, dass
dieser Prifauftrag inzwischen mit einer unge-
fahr 15-seitigen Vorlage abgearbeitet ist und
dass diese Vorlage derzeit in allen relevanten
Ratsausschissen behandelt wird.

Insofern ist dieser Antrag von pro Kaoln vdllig
neben der realen Beschlussfassung des Rates
und auch neben der politischen Aktivitat in den
Ausschussen. — Danke schon.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank. — Gibt es sonst noch Wortmeldungen
dazu? — Herr Rouhs.

Manfred Rouhs (pro Koéln): Entschuldigung,
Herr Helling. Warum ist die Ehrenamtskarte
denn dann noch nicht verabschiedet? Es ist
doch das eine, Angelegenheiten in irgendwel-
chen Gremien zu beraten, und etwas ganz an-
deres, konkrete Beschlisse zu fassen — oder
um einen bekannten friheren bayerischen Mi-
nisterprasidenten zu zitieren: Entscheidend ist
doch, was am Ende dabei herauskommt.

Tatsache ist, dass bei dem, was Sie da treiben,
bislang nichts herausgekommen ist. Deshalb
ist dieser Antrag ndétig und sollte auch lhre Zu-
stimmung finden.

(Beifall bei pro Kéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Da jetzt
keine weiteren Wortmeldungen mehr vorlie-
gen, kommen wir zur Abstimmung zu diesem
Tagesordnungspunkt. Wer gegen den Antrag
der Fraktion pro Kdln ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die SPD, die Gri-
nen, die CDU, die FDP, Die Linke, Herr Zim-
mermann und Herr Hoffmann. Gibt es Enthal-
tungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die-
ser Antrag abgelehnt.

Der Rat mége beschliel3en:

Der Rat beauftragt die Verwaltung, ab dem
néchstmdéglichen Zeitpunkt die Ehrenamtskarte
NRW einzufihren, die den wenigstens fiinf
Stunden pro Woche bzw. 250 Stunden pro
Jahr téatigen Ehrenamtlern eine Anerkennung

ihrer dem Gemeinwohl dienlichen Leistungen
verschafft.

Abstimmungsergebnis

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen, der FDP-Fraktion, der
Fraktion Die Linke.Kéin sowie mit den Stim-
men der Ratsmitglieder Hoffmann (Freie Wéh-
ler — Kélner Blirger Biindnis) und Zimmermann
(Deine Freunde) abgelehnt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
den nachsten Tagesordnungspunkt auf:

3.1.8 Antrag der SPD-Fraktion und der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen be-
treffend ,,Neuorganisation des SGB II
AN/0460/2010

Dazu gibt es Wortmeldungen. Frau Schmer-
bach.

Cornelia Schmerbach (SPD): Sehr geehrter
Herr Oberblrgermeister! Meine Damen und
Herren! Im Dezember 2007 verwarf das Bun-
desverfassungsgericht die in vielen Stadten
und Gemeinden praktizierte Zusammenarbeit
mit der Nurnberger Bundesagentur fiir Arbeit
als unzulassige Mischverwaltung und forderte
eine gesetzliche Neuordnung bis 2011.

Wahrend die SPD sich nach dieser Entschei-
dung des hochsten Gerichts fiir eine Grundge-
setzanderung aussprach, um die bewahrte
Zusammenarbeit auch weiterhin zu ermdgli-
chen, setzte die schwarz-gelbe Bundesregie-
rung lange Zeit auf eine getrennte Aufgaben-
wahrnehmung. Dieser Vorschlag ware aus
Sicht der Kommunen die schlechtestmdgliche
aller denkbaren Lésungen gewesen.

Damit waren die Entscheidungen, welche In-
tegrationschancen in den Arbeitsmarkt die
rund 82 000 Langzeitarbeitslosen in unserer
Stadt haben, dem kommunalen Einfluss und
der kommunalen Verantwortung auf Dauer
entzogen worden. Dies ware der Abschied von
der Leistung aus einer Hand gewesen. Fur die
Betroffenen hatte das zudem mehr Ansprech-
partner, mehr Wege, mehr Blrokratie durch
doppelte Verwaltungsstrukturen — obwohl CDU
und FDP Burokratieabbau einfordern —, weni-
ger Service und weniger Transparenz bedeu-
tet. Vor allem waren auf die Stadte und Ge-
meinden héhere Kosten zugekommen.

Seit Februar 2010 hat die Bundesregierung
nun — uns wundert es — einen Schwenk voll-
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zogen und pladiert jetzt ebenfalls fur die Ver-
fassungsanderung, um auch zukunftig Koope-
rationen der kommunalen Trager mit der Bun-
desagentur fiir Arbeit sicherzustellen. Wir freu-
en uns uber die — wenn auch spate — Einsicht
der Bundesarbeitsministerin, die kurz zuvor
das Problem der getrennten Aufgabenwahr-
nehmung noch durch zwei Bescheide in einem
Briefumschlag I6sen wollte.

In KdéIn haben wir schon vor Jahren ein
deutschlandweit beachtetes Modell geschaf-
fen, das der Devise ,Arbeit statt Sozialhilfe"
folgte und bundesweit Schule gemacht hat.
Das Koélner Modell war bereits vor Einflihrung
des SGB Il Vorbild fiir eine lokale Kooperation
zwischen der Agentur fur Arbeit und der Stadt
Kdln auf Augenhohe. Beide Partner brachten
ihre jeweiligen Kompetenzen ein, die den Be-
troffenen zugute kommen. Die Gleichberechti-
gung ergab sich vor allem daraus, dass die
Stadt Koln Gber die Hilfe zur Arbeit nach dem
damaligen Bundessozialhilfegesetz eigene In-
tegrationsleistungen innovativ und bedarfsge-
recht vor allem fir die am Arbeitsmarkt be-
nachteiligten Menschen entwickelte und in er-
heblichem Umfang finanzierte. Die Agentur fur
Arbeit Kéln setzte ihre vermittlerische Kompe-
tenz und die Arbeitsmarktinstrumente des
SGB Il ein.

Die Mitentscheidung nach der bisherigen Auf-
gabenverteilung im SGB Il ermoglichte der
Stadt Kéln die Schwerpunktsetzung im Integra-
tionsprogramm der Arge. Mit den Eingliede-
rungsmitteln hatte Kéln die Mdéglichkeit, kom-
munale Sozialpolitik zu gestalten. Beispiele
hierflr sind bisher unter anderem Wege in Ar-
beit, JobPerspektive flir Erwachsene mit be-
sonderen und erheblichen Vermittlungshemm-
nissen, Bereiche besonderer Arbeitsgelegen-
heiten, zum Beispiel Schulserviceteam und
Sprungbrett, die Fachberatung fir Jugendliche
unter 25 Jahren sowie das bundesweit aner-
kannte und bisher einmalige Fallmanagement
fur Menschen mit gesundheitlichen Einschran-
kungen mit dem Ziel, ihre Erwerbsfahigkeit
wiederherzustellen.

Mit Blick auf die betroffenen Menschen wie
auch auf die Steuerung der erheblichen Kos-
ten fur die Unterkunft — 2009 circa 288 Millio-
nen Euro — ist die kommunale Mitbestimmung
beziglich der konkreten operativen Umset-
zung des SGB Il in der Arge unbedingt not-
wendig.

Um die besonderen Kompetenzen der bisheri-
gen Trager der Arge, Agentur fir Arbeit Kdln
und Stadt Kéln, auch in Zukunft effektiv einset-
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zen zu kénnen und die langzeitarbeitslosen
Menschen in dieser Stadt bestmoglich zu
betreuen und zu férdern, beabsichtigen wir, fiir
die anstehende Neuregelung Eckpunkte zu
setzen, die wir im hier vorliegenden Antrag
dargelegt haben.

In vielen politischen Gesprachen und in Initia-
tiven haben wir Sozialdemokraten uns dafir
eingesetzt, dass die bewahrten Strukturen vor
Ort nicht zerschlagen werden. Wir werden al-
les daransetzen, auch in Zukunft eine optimale
individuelle Betreuung der Langzeitarbeitslo-
sen zu gewahrleisten. Daran werden wir wei-
terhin festhalten. — Vielen Dank fur Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Frau Schmerbach. — Wir kommen zu Herrn
Helling. Bitte schon.

Ossi Werner Helling (Bundnis 90/Die Gru-
nen): Herr Oberbirgermeister! Meine Damen
und Herren! Meine Vorrednerin hat bereits kurz
die Historie der Arge-Grindung und die ver-
fassungsmafigen Probleme geschildert. Ich
mochte versuchen, hier noch einmal kurz zu
verdeutlichen, welch grofle Bedeutung eine
rasche Kolner Intervention in Richtung Berlin
hat.

Vom SGB Il sind in Kéln nédmlich Gber 120 000
Menschen betroffen. Die Kommune zahlt der-
zeit — wir haben es gehort — 288 Millionen Eu-
ro an Unterkunftskosten fir die Bedarfsge-
meinschaften. Aus Bundesmitteln werden als
sogenannte passive Mittel noch einmal circa
283 Millionen Euro gezahlt. Dahinter verbirgt
sich das sogenannte Hartz-IV-Geld in Hoéhe
von individuell circa 350 Euro im Monat. Dar-
Uber hinaus werden an aktiven Leistungen zur
Integration — und zwar zur Weiterbildung, zu
Arbeitsgelegenheiten, zur Berufsorientierung
usw. — weitere circa 100 Millionen Euro ge-
zahlt. Zusatzlich gibt die Kommune fast 10 Mil-
lionen Euro fir Schuldnerberatung, Suchtbera-
tung usw. aus.

Meine Damen und Herren, diese gigantische
Summe von fast 700 Millionen Euro wird vom
Verwaltungsapparat der Arge mit seinen circa
1 200 Mitarbeitern direkt und indirekt, aktiv und
passiv an die einzelnen Langzeitarbeitslosen
vergeben.
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Angesichts solcher Zahlen, die massiv das
Schicksal von fast 15 Prozent der Kblner Be-
volkerung betreffen, ist es selbstverstandlich,
dass wir im Rat und insbesondere auch im
Sozialausschuss die Diskussionen um die
Neuorganisation der Arge akribisch verfolgt
haben.

Ausgehend von den bereits geschilderten
Erfahrungen des Kolner Modells, namlich der
frihzeitigen freiwilligen Zusammenarbeit von
Sozialamt und Arbeitsagentur vor 2005, haben
die Fachpolitiker und hat die zustandige De-
zernentin stets die gleichberechtigte Zusam-
menarbeit der beiden Akteure betont.

Wir sollten allerdings auch nicht den dritten
wesentlichen Akteur, namlich die Landschaft
der Kolner Beschaftigungstrager und die
Landschaft der Wohlfahrtsverbande, verges-
sen.

Wir alle waren in allergrof3ter Sorge, dass die
Bundesregierung diese partnerschaftliche Zu-
sammenarbeit aufkiindigt. Letztes Wochenen-
de nun — vor genau drei Tagen — einigte sich
eine Bund-Lander-Arbeitsgruppe aus CDU,
FDP und SPD auf einen Kompromiss, der a)
eine Grundgesetzanderung noch im Jahr 2010
vorsieht und b) einen eigenen Gesetzentwurf
Uber die Zukunft der Arge beinhaltet.

Meine Damen und Herren, mit dieser Einigung
vom letzten Wochenende ist unsere Ratsreso-
lution allerdings Uberhaupt nicht Uberflissig
geworden; denn diese Resolution gibt klare
Vorgaben, die zwingend die Rolle der Kom-
munen in dem zukinftigen Gesetz starken und
stérken missen.

Die Kommunen brauchen namlich ausreichen-
de Bundeszuschusse flr die stetig steigenden
Unterkunftskosten in Hoéhe von circa 30 Pro-
zent und nicht, wie der Bundeshaushalt 2011
es vorsieht, von nur noch knapp 20 Prozent.
Allein diese Differenz kostet den Haushalt der
Stadt Koln tber 10 Millionen Euro.

Die Kommunen brauchen weiterhin im Rah-
men der Argen ausreichendes und gut qualifi-
ziertes Personal. Sie alle kdnnen sich noch an
die Diskussion Uber die unzureichende Perso-
nalausstattung in der Kdlner Arge und die vie-
len Klagen der Betroffenen Uber Schwierigkei-
ten mit dem Personal erinnern.

Zudem brauchen wir fir die freien Trager Pla-
nungssicherheit — und keine jahrlichen sche-
matischen Ausschreibungen. Auch das ist im
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Zusammenhang mit den bisherigen Arge-
Regeln schon jahrelang ein Argernis.

Wenn der Gesetzentwurf die kommunalen Be-
lange und damit die Kdlner Interessen nicht
ausreichend wirdigt, werden wir Griine, wie es
im Koalitionsvertrag mit der SPD auch vorge-
sehen ist, weiter alternativ dazu die Chancen
und Moglichkeiten einer Optionskommune, die
— eine gesicherte Finanzierung vorausge-
setzt — das SGB Il rein kommunal umsetzt,
prufen lassen.

Meine Damen und Herren, im Sinne des Vor-
gesagten bitte ich alle Fraktionen im Interesse
KbIns um Zustimmung zu dieser Resolution. —
Danke schon.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grinen)

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Herzli-
chen Dank. — Dann kommen wir zu Herrn Ens-
mann.

Bernhard Ensmann (CDU): Herr Oberbir-
germeister! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Grundsatzlich haben wir nichts gegen eine
solche Resolution. Die Frage ist nur, wie sinn-
voll es ist, eine Resolution in den Rat der Stadt
einzubringen, wenn der Zug bereits langst an
uns vorbeigefahren ist. Herr Helling hat ja ge-
rade geschildert, wie die Situation in Berlin im
Moment ist, in welchem Status wir uns also be-
finden.

Ich will nicht alles das wiederholen, was wir in
den letzten finf Jahren gemeinsam und in ei-
ner Zielrichtung bei der und mit der Arge er-
reicht haben — mit dem Lenkungsausschuss,
mit der Geschéaftsfuhrung und mit dem Beirat,
in dem ja alle Parteien vertreten sind.

AuRerdem wird bei jeder Sitzung des Aus-
schusses fur Soziales und Senioren von der
Arge fachkundig berichtet. Wir sind also alle
auf dem laufenden Stand, was diese Dinge
angeht.

Dass es bei der Griindung der Arge vor funf
Jahren massive Probleme gegeben hat, liegt
doch in der Natur der Sache. Wenn ich eine
neue Organisation aufbaue, die heute etwa
1 300 Mitarbeiter hat, ist es doch ganz klar,
dass Sand im Getriebe ist, wenn erst einmal
nur 400 oder auch 600 oder 700 Mitarbeiter da
sind. Jetzt ist eine Situation geschaffen wor-
den, die ein sauberes und richtiges Arbeiten im
Sinne der Biirger ermdglicht.
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Ich wundere mich nur darlber, dass zum Bei-
spiel Herr Ott in der Januar-Sitzung des Aus-
schusses fiir Soziales und Senioren die Ver-
waltung gebeten hatte, in der Sitzung dieses
Ausschusses am 4. Marz 2010 einen Resolu-
tionsentwurf vorzulegen. Das ist nicht erfolgt.
Da kann ich der Frau Beigeordneten auch nur
recht geben. Was soll eine Resolution am
4. Marz 2010 bewirken, wenn wir jetzt bereits
vor wichtigen Entscheidungen stehen?

Wir haben auch schon einen Terminplan. Am
31. Marz 2010 liegt der Entwurf vor. Anfang
April dieses Jahres erfolgt die Kabinettsent-
scheidung. In der Woche vom 19. April 2010
findet die erste Lesung im Bundestag statt, am
21. Mai 2010 die zweite und dritte Lesung im
Bundestag. Anschlieffend befasst sich der
Bundesrat damit.

Meine Damen und Herren, glaubt irgendje-
mand hier im Saal, dass jemand von den Ent-
scheidern in Berlin noch Nachhilfe braucht,
was wir dann so in KoéIn brauchen?

(Karsten Kretschmer [Blindnis 90/Die
Grlinen]: Ja, ganz sicher!)

Lieber Herr Helling, ich schlage Sie mit lhren
eigenen Waffen und nenne einmal die High-
lights, die Sie in Ihrem gemeinsamen Antrag
auffiihren. Die kann jeder hier im Saal verste-
hen, auch wenn er nicht Mitglied des Aus-
schusses fur Soziales und Senioren ist.

Zum Beispiel soll zeitnah entschieden werden.
Das ist eine ganz wichtige Sache.

Es soll auf gleicher Augenhdhe zwischen Ar-
beitsagentur und Stadt Kdln verhandelt wer-
den. Das ist in lhrer Resolution ebenfalls ein
ganz wichtiger Punkt.

Das Ganze soll gezielter und effektiver ge-
macht werden. Ich bitte Sie! Wer kann denn
dagegen sein?

Wenn wir in diesem Jahr 100 Millionen Euro
zur Eingliederung zur Verfigung haben, glau-
ben Sie, dass wir das einfach an uns vorbei-
gehen lassen? Vorher wird in den einzelnen
Gremien, die ich eben genannt habe, intensiv
daruber gesprochen und verhandelt.

Das sind also keine Eckpunkte, die irgendje-
manden hier oder in Berlin vom Hocker hauen.
In lThrem Antrag steht nichts, was so KoIn-
spezifisch ware, dass wir sagen wirden: Das
muss unbedingt in das Gesetz hinein.

AuBerdem durfte lhnen doch Folgendes klar
sein: In Berlin wird kein Gesetz fir Kdln ge-
macht. In Berlin werden Gesetze fiir Deutsch-
land gemacht.

Wir missen sehen, was wir dann machen.
Das haben wir getan. Wir haben unsere Auf-
gaben gemacht. Unsere Abgeordneten sind
frihzeitig, nachdem das Urteil des Bundesver-
fassungsgerichts vorlag, kontinuierlich tber die
Situation informiert worden. Ich unterstelle ein-
fach einmal, dass Sie lhre Abgeordneten
ebenfalls entsprechend gebrieft haben.

Insofern war es — lassen Sie mich das ab-
schlieBend noch einmal feststellen — von der
Frau Beigeordneten vollkommen richtig, am
4. Marz 2010 keinen Resolutionsentwurf vor-
zulegen. Denn warum sollte man die Mitarbei-
ter beauftragen, eine Resolution zu erarbeiten,
die man anschliel3end direkt in die runde Abla-
ge geben kann?

In diesem Antrag ist also nichts enthalten, bei
dem wir sagen mussten, dass es unserer Vor-
stellung widerspricht. Es sind alles einfach
Hausnummern. Es ist etwas Allgemeines.

Wir stimmen dieser Resolution zu. Sie ver-
schlagt nichts. Aber entschuldigen Sie bitte:
Sie hilft zu diesem Zeitpunkt auch nicht mehr.
— Schoénen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon, Herr Ensmann. — Dann kommen wir zu
Frau Hoyer.

Katja Hoyer (FDP): Sehr geehrter Herr Ober-
birgermeister! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Wir beschaftigen uns heute mit einer von
der SPD und den Griinen vorgelegten Resolu-
tion, die in ihrer zentralen Forderung — namlich
eine Verfassungsanderung herbeizufiihren, die
den Fortbestand der Argen sichert — von der
FDP-Fraktion unterstitzt wird.

Ebenso gilt es aber, festzustellen, dass die
Zeit Uber diese Resolution hinweggegangen
ist. Herr Ensmann hat das eben schon er-
wahnt.

Die Diskussion Uber die Reform der Jobcenter
ist nun wirklich eine lange Geschichte. Sie be-
gann — richtig, Frau Schmerbach — im Jahr
2007 mit dem Urteil des Bundesverfassungs-
gerichtes.
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Ich darf allerdings daran erinnern, dass es zu
dieser Zeit leider noch keine schwarz-gelbe
Koalition gab, sondern eine Grof3e Koalition.

(Beifall bei der FDP)

Der von Ihnen angemahnte Handlungsbedarf
hatte ja auch damals von der Grof3en Koalition
umgesetzt werden kénnen.

(Ulrich Breite [FDP]: Von der SPD!)

Meine Damen und Herren, wenn man der Mei-
nung ist, dass der Kdlner Rat zum Thema
,Neuorganisation des SGB II* eine Resolution
verabschieden misse, ware Ende 2007 der
richtige Zeitpunkt gewesen, das zu tun.

Wenn man dieses Thema aber dann auf die
Tagesordnung setzt, wenn sich am letzten
Wochenende in Berlin die Regierungsfraktio-
nen gemeinsam mit der SPD Uber eine Ver-
fassungsanderung verstandigt haben und die
deutschlandweite Presse — angefangen von
der Mérkischen Allgemeinen bis hin zum Béb-
linger Boten — meldet, dass die Argen erhalten
bleiben, dann meine ich in der Tat, dass diese
Resolution wirklich zu spat kommt.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen, die sich nun
abzeichnende Lésung in Berlin begrifien wir,
weil sie die kommunale Selbstbestimmung
starkt — sei es nun in Form der Optionskom-
munen, oder sei es in Form der Argen. Die ge-
trennte Aufgabenwahrnehmung hingegen héat-
te fur KoIn neben der Zerschlagung bewahrter
Strukturen einen enormen birokratischen und
finanziellen Aufwand bedeutet.

Das Modell der Arge hat sich in Kéln bewahrt.
Deshalb unterstlitzt die FDP die Zusammenar-
beit von Bundesagentur und Stadt auf Augen-
hohe. Wir unterstitzen dieses Modell, weil so
flexibel und unbtrokratisch auf die Herausfor-
derungen des lokalen Arbeitsmarktes reagiert
werden kann.

Wer eine erfolgreiche Vermittlung von Lang-
zeitarbeitslosen will, muss auf den Sachvers-
tand vor Ort setzen; denn nur hier kennt man
die lokalen Gegebenheiten und kann ihnen
entsprechend begegnen.

Richtig ist ebenfalls: Wer auf Dezentralisierung
setzt, muss lokalen Besonderheiten Rechnung
tragen. Herr Helling, das heifdt auch: Bei der
Ermittlung der Kosten fir die Unterkunft mis-
sen Stadte mit hohem Mietniveau anders be-

handelt werden als ihre Umlandgemeinden, in
denen die Mieten entsprechend niedriger sind.

(Beifall bei der FDP)

Daruber hinaus begrii®t die FDP, dass die Ar-
ge Langzeitarbeitslosen und ihren Familien
auch in Zukunft Hilfen aus einer Hand garan-
tiert. Das ist ein richtiger Schritt hin zu einer
Blindelung von Sozialleistungen. Die ver-
schiedenen Leistungen sind heutzutage ja zu
einem Dschungel geworden, der flr viele Be-
durftige wie auch fir die Behérden kaum noch
zu durchschauen ist.

Meine Damen und Herren, ich gehe optimis-
tisch aus der Debatte um die Reform der Job-
center heraus. Ich vertraue auf eine Ldésung,
die den Forderungen der Resolution Rech-
nung tragt und vor allen Dingen den Einfluss
der Kommunen starkt, der Bundesagentur fur
Arbeit und den Kommunen Planungssicherheit
bietet, den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen in
den Argen berufliche Perspektive aufzeigt und
vor allem fir die Langzeitarbeitslosen die
bestmdgliche Vermittlung und Betreuung si-
cherstellt. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Frau Hoyer. — Dann kommen wir zu
Herrn Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Hier
will mir jemand Blumen bringen. Das ist aber
nett.

(Ralph Sterck [FDP] Uberreicht Katja
Hoyer [FDP] einen Blumenstrauf})

Schon! Wer bei der FDP mal eine Rede halt,
bekommt also direkt Blumen. Das ist ja fein.
Ich frage gleich einmal meinen Fraktionsge-
schaftsfiihrer, was ich bekomme. Schlief3lich
habe ich hier einige Redebeitrage geleistet.

(Volker Gorzel [FDP] &aufert sich in
Richtung des neben ihm am Mikrofon
stehenden Joérg Uckermann [pro
Koln])

- Wie bitte? Sagen Sie das doch einmal laut,
Herr Gorzel. Dann kriegen Sie auch einen
Ordnungsruf. lhre Unverschamtheit sagen Sie
hier leise bzw. heucheln Sie. Gehen Sie doch
ans Mikrofon und sagen Sie das dem OB.
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Dann fliegen Sie raus. Ich ware rausgeflogen,
wenn ich so etwas gesagt hatte.

(Beifall bei pro Koéln)

Ich ware hier rausgeflogen, ja. Und Sie flistern
mir hier Sachen ein? Meine Giite!

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, wirden Sie jetzt bitte zur Sache
sprechen?

Jorg Uckermann (pro Koéln): Wir sind aber
rechtlos bei Roters; das kann man einmal
ganz ehrlich sagen.

Also zur Sache: Mit dieser Resolution wollen
uns die Herrschaften von Rot und Grin an-
scheinend zeigen, dass sie hier in KéIn ganz
toll sind. Ich frage mich — auch Sie kdnnen
sich angesprochen flihlen, Herr Ensmann —:
Sind Sie bei den Bundesparteitagen lhrer Par-
teien eigentlich auch so mutig? Sie haben hier
eben gesagt: Das war die Vorgangerregierung.
Das war die jetzige Regierung. Das sind doch
alles sinnvolle Sachen, die in diesem Antrag
stehen.

Beantragen Sie das dort doch einmal. Aber
man muss eben feststellen: Hier im Rat haben
einige eine grol3e Klappe.

(Beifall bei pro Kéln — Lachen bei der
CDU — Unruhe)

- Ja, naturlich.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr
Uckermann, wirden Sie jetzt zur Sache spre-
chen?

(Anhaltende Unruhe)

Jorg Uckermann (pro Koln): Die kdnnen ja
ein bisschen still sein.

(Zuruf von Gotz Bacher [SPD])

- Wir haben Sie nicht gehdért, Herr Bacher.
Sprechen Sie lauter, damit Sie fir Ihren
Quatsch auch einen Ordnungsruf kriegen.

(Beifall bei pro Koin)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich bitte
Sie, sich in der Wortwahl zu mafigen.

Jorg Uckermann (pro Koln): Wir waren froh,
wenn die Wohltaten, die Sie jetzt hier in Form
einer Resolution beschlie®en, denn tatséchlich
auch zu einer Umsetzung kdmen. — In diesem
Sinne: Danke.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Frau
Stahlhofen, bitte.

Gisela Stahlhofen (Die Linke.KdIn): Sehr
geehrter Herr Oberbilrgermeister! Meine
Damen und Herren! Vor allen Dingen wende
ich mich an die Damen und Herren von SPD
und Buindnis 90/Die Grunen. Sie haben
seinerzeit mit der Hartz-Gesetzgebung die
Dose der Pandora gedffnet. Jetzt versuchen
Sie, den Deckel mit vermeintlich geschdnten
Formen wieder draufzubekommen.

Am Sonntag wurde auf Bundesebene be-
schlossen, dass alles so bleiben soll, wie es
ist. Das Grundgesetz wird mal eben geandert,
damit es passt. SPD, CDU und FDP wurden
sich unter dem Motto ,Weiter so“ einig. Oben-
drein soll die Zahl der Optionskommunen jetzt
auch noch von 69 auf 110 ansteigen.

Sie haben anscheinend nichts gelernt. Hartz IV
ist kein geeignetes Mittel, Erwerbslose wieder
in Arbeit zu bringen.

(Beifall bei der Linken.KdIn — Beifall
bei pro Koéin)

Die Damen und Herren von Bindnis 90/Die
Griinen waren so schlau, sich nicht daran zu
beteiligen. Es stehen ja Landtagswahlen ins
Haus.

Um Beschaftigung zu generieren, braucht man
Geld.

Das Bremer Institut fir Arbeitsmarktforschung
und Jugendberufshilfe hat errechnet, dass die
Bundesagentur fur Arbeit im Bereich ,Einglie-
derung nach § 16e des SGB II* eine Kiirzung
von circa 8 Prozent hinzunehmen hat.

Fir Koéln entspricht das einer Mittelkiirzung
von 10,8 Millionen Euro.

(Jorg Detjen [Die Linke.KoéIn]: Hort,
hort!)

Auch wenn wir als Linke oft um wirklich ge-
meinnutzige und vor allen Dingen zusétzliche
Arbeit streiten, missen wir dennoch feststel-
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len, dass die sinnvolle Unterstitzung fur den
Zweiten Arbeitsmarkt damit erheblich infrage
gestellt wird.

Wie sieht es jetzt mit der Umsetzung des Tarif-
vertrages fur die in den Kitas Beschéaftigten
aus? Tarifvertrage sind doch etwas Verbindli-
ches.

Ich weil3 nicht, ob ich lhnen noch glauben darf,
dass sie Menschen im ALG-II-Bezug betreuen
und férdern wollen. So steht es zwar im Ge-
setz, das Sie auf Bundesebene vor funf Jahren
gemeinsam auf den Weg gebracht haben. Auf
der Strecke geblieben sind dabei aber der so-
zialpolitische Auftrag und die innerbetriebliche
Demokratie.

Mitarbeiter der Arge sind oft hoffnungslos Gber-
fordert. Die stadtischen Mitarbeiter wurden zur
Bearbeitung von Sozialleistungen ausgebildet,
aber nicht fir die Beratung und Vermittlung
von Arbeit. Zu allem Uberfluss erhalten sie
auch noch unterschiedliche Entgelte — je nach-
dem, wer Arbeitgeber ist, die Stadt KoIn oder
die Bundesagentur fur Arbeit. Auch das ist
nach dem Motto ,Weiter so* nicht motivierend.

Die Aufgabe der Bundesagentur ist es, dafir
Sorge zu tragen, dass niemand unter die Ra-
der kommt. Daflr braucht es eine andere Be-
ratungsqualitat. Heute stehen die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter haufig unter dem Druck,
Einsparungen vornehmen zu mussen. Es gibt
feste Einsparquoten, die zu erflllen sind. Das
ist in den Beratungsgesprachen mal3gebend.

Wir von der Linksfraktion sind jedoch der Mei-
nung, dass die Hauptaufgabe in den Bera-
tungsgesprachen darin besteht, die Menschen
Uber ihre Rechte aufzuklaren und dafiir Sorge
zu tragen, dass niemand unter das Existenz-
minimum fallt.

(Beifall bei der Linken.KoIn)

Um diese Aufgaben zu erflllen, muss die
Agentur far Arbeit dringend reformiert werden.
Diese Aufgaben missen aber auch aus-
schlief3lich von der Bundesagentur geleistet
werden. Jeder Mitarbeiter soll das tun, fir das
er ausgebildet wurde, und jedem Erwerbslo-
sen soll Beratung und Forderung nach seinen
Fahigkeiten zukommen.

Sie schreiben in Ihrer Resolution — ich zitiere:

Beratung und Hilfen durch ausrei-
chendes, besonders geeignetes und
fur die spezifischen Anforderungen

qualifiziertes Personal als wesentli-
cher Bestandteil der Begleitung von
Langzeitarbeitslosen missen im Sin-
ne des Kdlner Modells durch geeigne-
te Instrumente wie das Fallmanage-
ment gestarkt werden.

J#Ausreichend” reicht mir im Umgang mit Men-
schen nicht.

.Instrumente®, ,Fallmanagement® — wer I&sst
sich solche Begriffe einfallen? Eines ist dabei
aber Wirklichkeit: Diese Begriffe werden als
Repressionsmittel gebraucht.

Sie sprechen von einem

Integrationsprogramm, das gemein-
sam erarbeitet und verantwortet wird
und bedarfsorientiert die soziale und
berufliche Eingliederung sicherstellt.

Wer sich aber nicht bedarfsorientiert einglie-
dern lassen will, wird sanktioniert.

Wenn schon das Grundgesetz geandert wer-
den soll, dann streichen sie den §31 des
SGB Il. Menschen dirfen namlich nicht be-
straft werden, wenn Arbeitgeber gemeinnitzi-
ge Arbeit nicht ordentlich bezahlen wollen.

Als sozial verantwortlich denkende Menschen
konnen wir deshalb lhrer Resolution nicht zu-
stimmen. — Danke.

(Beifall bei der Linken.KdIn)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen.

(Horst Thelen [Blndnis 90/Die Gri-
nen]: Doch! Frau Bredehorst!)

- Ach, Frau Bredehorst meldet sich. Selbstver-
sténdlich; gerne.

Beigeordnete Marlis Bredehorst: Herr Ober-
birgermeister! Meine Damen und Herren! Ge-
statten Sie mir noch zwei Anmerkungen zu
dem sich jetzt abzeichnenden Kompromiss,
der am Wochenende in Berlin gefunden wor-
den ist.

Erste Bemerkung: Meines Erachtens ist es
gut, und zwar auch gut fir Koéln, dass eine
gemeinsame Losung einer Grundgesetzande-
rung gefunden worden ist, sodass die Arge er-
halten bleiben kann; denn alles andere hatte
zu einem sehr gro3en Chaos gefiihrt.
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Zweite Bemerkung: Dahinter stecken aber
noch mehr Dinge, wie man feststellt, wenn
man sich das anschaut, was die Bund-Lander-
Arbeitsgruppe bisher ausgearbeitet hat. Es gibt
auch schon erste Gesetzentwirfe. Sie sind
zwar noch nicht ganz fest, weil sie im Moment
noch verhandelt werden. Leider — das muss
ich als kommunale Vertreterin jetzt noch ein-
mal sagen — zeichnet sich aber ab, dass die
von uns immer propagierte und im jetzigen
SGB Il auch festgelegte gleiche Augenhdhe
zweier Partner, die gleichberechtigt eine Arge
fuhren, nicht mehr gegeben sein wird.

Dieser Kompromiss sieht namlich vor, dass die
gemeinsame Versammlung der Trager, die das
bestimmt, was in der Arge passiert, sich nur
auf Organisation, Personal und Finanzen be-
zieht. Die fachlichen Inhalte sollen direkt durch
die ursprunglich zustandigen Trager bestimmt
werden.

Das bedeutet, dass zukunftig wahrscheinlich
im Gesetz festgeschrieben wird, dass die Bun-
desagentur fur Arbeit direkten Zugriff auf den
Geschaftsfuhrer der Arge und die Arbeit der
Arge in fachlicher Hinsicht haben wird und die
Kommune entsprechenden Zugriff auf die
Leistungen der Unterkunft und die flankieren-
den sozialen Leistungen. Bei dem Hauptge-
schaft, bei dem wir im Moment noch gleichbe-
rechtigt miteinander arbeiten, zeichnet sich im
Moment bei dem gemeinsam gefundenen
Kompromiss aber eben keine gleiche Augen-
héhe ab.

Das wollte ich lhnen noch einmal klarmachen.
In den Zeitungsmeldungen wird das natirlich
nicht so wiedergegeben. Ich finde das sehr
schade. Wir werden uns dem beugen mussen,
denke ich. Gut ist es aber nicht; denn bisher
hatten wir zumindest rechtlich eine gleiche Au-
genhdhe. Faktisch war sie auch nicht immer
gegeben, weil die Bundesagentur in der Arge
sehr stark bestimmend ist, was die Ausfihrung
der Leistungen angeht. Dies wird durch den
Kompromiss kunftig noch rechtlich untermau-
ert. Das finde ich sehr, sehr schade.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herzli-
chen Dank, Frau Bredehorst.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber diesen
Antrag. Wer gegen diesen Antrag ist, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das ist Die Linke.
Wer enthalt sich? — Herr Zimmermann. Damit
ist der Antrag so angenommen.
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Resolution:

Der Rat appelliert an die Verantwortlichen im
Bund, die erforderliche Verfassungsénderung
zur Absicherung der Mischverwaltung inner-
halb des SGB Il zeitnah herbei zu fiihren.

Die Hilfen aus einer Hand fiir langzeitarbeitslo-
se Menschen und die gemeinsame Umset-
zung des SGB Il von Kommunen und Arbeits-
agenturen in den Arbeitsgemeinschaften miis-
sen in Zukunft auf Augenhéhe ermdéglicht wer-
den.

Die Interventions- und Gestaltungsmoéglichkei-
ten der Kommunen miissen dabei deutlich ge-
stérkt werden.

Ziel ist die bestmbgliche Betreuung und Férde-
rung von langzeitarbeitslosen Menschen, die in
vieler Hinsicht auf die Dienstleistungen der
Kommune angewiesen sind und von der Agen-
tur fiir Arbeit Unterstiitzung und Beratung bei
der Arbeitssuche erwarten.

Um die besonderen Kompetenzen der bisheri-
gen Trdger der Arge Kéin, Agentur fiir Arbeit
KéIn und Stadt Kéin, fiir die langzeitarbeitslo-
sen Koélnerinnen und Kblner zuklinftig noch
gezielter und effektiver einsetzen zu kdnnen,
stellt der Rat der Stadt Kéln an eine verfas-
sungsmaiig legitimierte Zusammenarbeit mit
der Agentur fiir Arbeit die Forderung, die zu-
kinftige Aufgabenwahrnehmung nach dem
SGB Il an folgenden Eckpunkten orientieren:

Mit Blick auf die betroffenen Menschen
miuissen die Aufgaben von den Arbeitsge-
meinschaften unter einem Dach und aus
einer Hand wahr genommen werden. Die
Leistungen miissen transparent und nach-
vollziehbar sein und fiir die Bediirftigen er-
reichbarer werden. Dies gilt sowohl fir
Geldleistungen als auch fiir Hilfen zur In-
tegration in Beschéftigung. Beratung und
Hilfen durch ausreichendes, besonders ge-
eignetes und flir die spezifischen Anforde-
rungen qualifiziertes Personal als wesentli-
cher Bestandteil der Begleitung von Lang-
zeitarbeitslosen miissen im Sinne des Kél-
ner Modells durch geeignete Instrumente
wie das Fallmanagement gestérkt werden.

Die Kooperation der kommunalen Tréger
mit den Ortlichen Agenturen fiir Arbeit muss
weiterhin freiwillig sein. Grundlage muss
eine autonome Entscheidung des Rates
sein.
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Eine verfassungsrechtlich  abgesicherte
Mischverwaltung von értlichen Agenturen
fur Arbeit und Kommunen muss die Souve-
rénitat der lokalen Trdgerversammlung und
im Konsens zu treffende Entscheidungen
gewéhrleisten, dies qilt insbesondere fiir
Entscheidungen zur strategischen Ge-
schéftspolitik und (iber die Kontrolle der
operativen und organisatorischen Umset-
zungen. Dadurch ist die Augenhbhe der
lokalen Partner auch auf der Basis der bis-
herigen Aufgabenverteilung im SGB Il si-
chergestellt.  Einseitige Entscheidungen
oder Vorgaben eines Trdgers miissen aus-
geschlossen werden.

Die Zusammenarbeit zwischen den O6rtli-
chen Agenturen fiir Arbeit und den kommu-
nalen Trdgern erfolgt auf einer vertraglichen
Grundlage, die den lokalen Besonderhei-
ten, insbesondere der lokalen Arbeits-
marktsituation, Bedarfe und sozialen Situa-
tion Rechnung trégt.

KoélIn darf durch die zukiinftige Regelung ei-
ner gemeinsam verantworteten Betreuung
und Hilfestellung nicht zusétzlich finanziell
belastet werden. Die Planungssicherheit fiir
Finanzen, Personal und Organisation muss
sicher gestellt werden. Die lokalen Partner
stellen das zur gemeinsamen Aufgaben-
wahrnehmung erforderliche Personal unter
Beibehaltung ihrer Dienstherreneigenschaft
zur Verfiigung.

Der Bundesanteil an den Kosten der Unter-
kunft muss verldsslich sein und in einem
konstanten Verhéltnis an den Gesamtkos-
ten und an den lokalen Besonderheiten er-
mittelt werden. Auch die lokalen Zielverein-
barungen zur Entwicklung der Kosten der
Unterkunft liegen im Interesse und in der
Verantwortung beider Vertragspartner.

Als verantwortlicher Leistungstrdger miis-
sen die Kommunen (ber dieselben Steue-
rungsgrundlagen und -mdglichkeiten verfi-
gen, wie die Agenturen fiir Arbeit. Die dazu
notwendige umfassende Datennutzung und
ein gleichberechtigter Einfluss auf die Ver-
wendung von Software und die notwendige
Auswertungen zur Entwicklung lokaler
Handlungsoptionen miissen im Rahmen ei-
ner verfassungsrechtlich abgesicherten
Mischverwaltung gewéhrleistet sein.

Den Akteuren des Sozialen Kéin ist bei der
Entwicklung und Umsetzung des lokalen In-
tegrationsprogramms eine besondere Rolle
und Beteiligung einzurdumen. Eine Zu-

sammenarbeit auf dieser Grundlage ist Ga-
rant dafiir, dass die wesentlichen Elemente
lokaler Sozialpolitik bei der gemeinsamen
Arbeit beriicksichtigt werden.

Beispielhaft sind zu erwdhnen:

- Die Weiterflihrung der Zusammenarbeit in
einem Beirat oder einem vergleichbaren
Gremium,

- ein Integrationsprogramm, das gemeinsam
erarbeitet und verantwortet wird und be-
darfsorientiert die soziale und berufliche
Eingliederung sicher stellt,

- der ganzheitliche, sozialraum- und gemein-
wesenorientierte Hilfeansatz,

- die Ausschdpfung aller Vergabemdglichkei-
ten, um die lokalen Angebots- und Férder-
strukturen optimal nutzen zu kénnen,

- die zielgenaue Ausrichtung des Pro-
Veedel-JobBérsenprogramms, um beson-
ders am Arbeitsmarkt benachteiligten Men-
schen eine berufliche Perspektive zu eréff-
nen.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
Die Linke.KéIn sowie bei Stimmenthaltung von
Ratsmitglied Zimmermann (Deine Freunde)
zugestimmt,

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Nun rufe
ich den nachsten Tagungspunkt auf:

3.1.9 Antrag der Fraktion Die Linke.Ko6In be-
treffend ,,Zusatzliches Personal fiir
die ,AG Stadtbahn-Bau‘ bzw. fiir das
Amt fiir Briicken und Stadtbahnbau
(Amt 69)“

AN/0455/2010

Ich erteile Herrn Detjen das Wort.

Jorg Detjen (Die Linke.KodIn): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Nach
einem Jahr ist die genaue, detaillierte Fehler-
quelle des Ungliicks am Waidmarkt noch nicht
bekannt. Das Ganze ist eine Frage der Zeit. Im
Herbst werden sich die Fakten verdichten,
wenn die Fehler an der Spundwand besichtigt
werden kénnen. Wer letztendlich die Schuld
tragt, wird das Gericht entscheiden.

Jenseits der Schuld gibt es aber eine politische
Verantwortung, die Herr Schramma und Herr
Reinarz tragen.
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Von lhnen, Herr Streitberger, vermisse ich kon-
krete Fehleranalysen und Vorschlage, was
verbessert werden kann.

Verantwortung tragt aber auch der Rat, der
sich fragen muss, ob einfach alles so weiter-
gehen soll. Wir sagen, dass es nicht so wei-
tergehen darf.

Deshalb haben wir auch diesen Antrag nach
zusatzlichem Personal fir die AG Stadtbahn-
Bau bzw. fir das Amt fur Bricken und Stadt-
bahnbau eingebracht. Wir wissen, dass dieser
Antrag im Rat, aber auch in der Verwaltung auf
Sympathie stoft.

Wir von der Linken haben sehr frih darauf
hingewiesen, dass die Kolner Verwaltungs-
strukturreform mit der Auflésung des Dezer-
nats X und der Uberfilhrung des Amts 69 zum
Beigeordneten Streitberger sowie die Ubertra-
gung der Bautragerschaft auf die KVB die ent-
scheidenden Fehler waren, fir die der Rat
verantwortlich ist. Das sehen inzwischen viele
SO.

Auch Sie, Herr Oberblirgermeister, haben auf
der Gedenkveranstaltung dieses Thema ange-
sprochen. Ich sehe es genauso, wie Sie das
dargestellt haben.

Wir haben in dieser Debatte vonseiten der Lin-
ken immer wieder darauf hingewiesen, dass
die Ubertragung und das Weiterdelegieren von
hoheitlichen Aufgaben hin zu privaten Unter-
nehmen ein zweiter entscheidender, grob fahr-
l&ssiger Fehler waren.

Deshalb haben wir vor einigen Wochen unsere
Bundestagsfraktion in Berlin eingeschaltet und
sie gebeten, daflr einzutreten, die BOStrab —
das ist die Verordnung Uber den Bau und Be-
trieb der StraRenbahnen — dahin gehend zu
andern, dass in § 5 Abs. 2 eine solche Uber-
tragung hoheitlicher Aufgaben ausgeschlossen
wird.

Der Ausschuss fur Verkehr, Bau und Stadtent-
wicklung des Deutschen Bundestages wird
sich mit diesem Thema vermutlich Ende April
dieses Jahres befassen. Entscheidend wird
aber sein, ob die Bundesregierung dann diese
Verordnung andert. Das kann namlich nicht
vom Bundestag beschlossen werden, sondern
ist Sache der Bundesregierung.

Meine Damen und Herren, ich weil} nicht, wer
von |hnen heute die FAZ gelesen hat. Herr
Rossmann hat einen sehr interessanten Artikel
geschrieben, in dem er darauf hinweist, dass
das Unglick der Schwebebahn in Wuppertal
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im Jahr 1999, das funf Tote forderte, auch ge-
nau diesem Schema entspricht, namlich der
Ubertragung von hoheitlichen Aufgaben an
Private. Das sollte man sich in der aktuellen
Diskussion noch einmal anschauen, finde ich.

(Beifall bei der Linken.Kdln)

All das wird eine Zeit dauern. Deshalb wollen
wir eine Politik hin zu einer solchen Anderung
schon jetzt moglichst zielstrebig praktizieren.

Daher unterstitzen wir auch die AG Stadt-
bahn-Bau beim Oberbirgermeister und beim
Stadtdirektor. Sie kann die KVB sowie Bilfinger
Berger kontrollieren. Ohne ausreichendes und
gut qualifiziertes Personal wird das aber nicht
gehen.

Wir missen jetzt zielstrebig handeln, um auch
langfristig wieder eigene Ressourcen der Stadt
Koéln aufzubauen. Wir mussen in der Stadtver-
waltung so gut aufgestellt sein, dass auch in
Zukunft schwierige und komplizierte Bauwerke
selber abgewickelt werden kénnen.

Vier zusatzliche Mitarbeiter sind nur ein kleiner
Anfang. Entscheidend ist schlussendlich das
Zusammenspiel der gesamten Stadtverwal-
tung, damit solche Fehler nicht wieder passie-
ren. Es ist ein Zusammenspiel von verschie-
denen Verwaltungen. Das muss gebindelt
werden. Dieses Zusammenspiel muss einfach
da sein.

Wir brauchen zusétzlich einen Tiefbau-Dezer-
nenten und auch ein eigenes Dezernat. Das ist
die Perspektive, die wir anstreben.

Meine Damen und Herren, diesen Weg mus-
sen wir einschlagen. Wenn wir das nicht tun,
mussen Sie sich die Frage stellen: Wollen Sie
die dritte Baustufe wieder an die KVB ubertra-
gen? — Frau Kirchmeyer, ich will das nicht.
Wenn Sie das wollen, missen Sie das hier im
Rat auch vertreten und propagieren. Ich jeden-
falls will diesen Weg nicht einschlagen. Des-
halb missen wir eine neue Politik entwickeln.
Wir missen Konsequenzen aus der Tatsache
ziehen, dass hier drei tote Menschen unmittel-
bar betroffen waren. Lassen Sie uns deswe-
gen eine andere Politik entwickeln.

(Zurufe: Zwei!)

- Doch, drei Tote waren es: die zwei jungen
Manner und die alte Frau, die sich selbst um-
gebracht hat. Das muss man einfach dazuzah-
len. Diese Konsequenz muss man ziehen.
Lassen Sie uns eine neue Politik entwickeln.



Rat der Stadt Koéin

4 Stadt Koln

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

(Beifall bei der Linken.Kdln)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Detjen. — Nachste Rednerin ist Frau dos
Santos Herrmann.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Herr Detjen, Sie haben recht: Es stellt sich in
der Tat die Frage, ob die Organisation der
Bauuberwachung und der Bauaufsicht bei der
Bauherrin nicht neu bewertet und strukturiert
werden muss. Das stimmt; aber |hr Antrag
kommt, mit Verlaub, etwas zu spat.

Der Oberblrgermeister hat mit der Einrichtung
der AG Stadtbahnbau bereits erste Konse-
quenzen gezogen. Das heifdt nicht, dass das,
was Sie in |hrem Antrag ansprechen, kein
wichtiger Aspekt ist, der dabei zu beachten ist.
Wir glauben auch, dass das ein wichtiger As-
pekt ist, aber auch, dass das nur ein Baustein
ist. Sie betrachten in Ihrem Antrag eben nicht
die Organisationsstrukturen, die Verwaltungs-
organisation, die Schnittstellen zwischen Ver-
waltung und Bauherrin KVB und Ahnliches. All
das muss jedoch mit beachtet, mit bewertet
und moglicherweise neu organisiert werden.

Deswegen konnen wir Ihrem Antrag in der Ten-
denz zwar zustimmen, wirden aber dafir
pladieren, lhren Antrag als Prifauftrag an die
Verwaltung weiterzugeben und diesen im
Rahmen der vom Oberblrgermeister einge-
setzten AG Stadtbahnbau zu beachten und
moglicherweise dann auch zu beriicksichtigen.
— Ich danke.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Mo6-
ring, bitte.

Karsten Moéring (CDU): Herr Oberbirgermeis-
ter! Ich will es kurz machen. Wir sind geneigt,
dem Anderungsantrag, den vorliegenden An-
trag als Prifauftrag an die Verwaltung zu ge-
ben, zuzustimmen. Wenn ich mir allerdings
vergegenwartige, was Herr Detjen gerade hier
vorgetragen hat, dann muss ich sagen: Das ist
eine ziemliche Absurditat. Stadtische und
staatliche Behdrden bedienen sich privater Un-
ternehmen, um eine Uberwachung und Ahnli-
ches durchzufiihren; die technische Aufsichts-
behdrde hat dazu das Ingenieurbiro Spieker-

mann eingeschaltet. Ich darf darauf hinweisen,
dass es eine seltsame Vorstellung ist, identi-
sche Personen wirden, wenn sie bei der Stadt
angestellt sind, anders arbeiten, als wenn sie
bei der KVB angestellt sind.

(Beifall bei Teilen der FDP)

Immerhin sind die beiden 6&rtlichen Baulber-
wacher an den problematischen Baustellen
Waidmarkt und Heumarkt stadtische Mitarbei-
ter gewesen, die lange Jahre im Dienst der
Stadt waren und dann zur KVB Ubergeleitet
worden sind. Wenn ich daraus schliel3en soll,
dass es bei der KVB im Personalbereich so
chaotisch zugeht, dass sie ihre Arbeit nicht
mehr ordentlich, jedenfalls schlechter machen
als vorher, dann frage ich mich, welche Vor-
stellung Sie von der Arbeitsleistung ausgebil-
deter Fachleute haben.

Im Interesse der Sache wollen wir gerne zu-
stimmen, aus dem Antrag einen Prifauftrag zu
machen. lhren Beitrag hier an dieser Stelle
halte ich jedoch wirklich fiir unséaglich, und als
Begriindung diente er nun wahrhaftig nicht.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Frau
Tull.

Bettina Tull (Bindnis 90/Die Griinen): Auch
wir wirden zustimmen, daraus einen Prifauf-
trag zu machen. Angesichts dessen, dass
noch nicht entschieden worden ist, wer die drit-
te Baustufe bauen soll, ware das sinnvoll. Al-
lerdings sollte hier nicht im Fokus stehen, ob
wir in dieser Frage einen vierten Dezernenten
brauchen oder nicht. Das ist eine rein politi-
sche Entscheidung; das kann nicht die Verwal-
tung entscheiden. Deshalb sollte das meiner
Meinung nach nicht im Fokus stehen. — Dan-
ke.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Det-
jen noch einmal.

(Jérg Uckermann [pro Kdln]: Hallo!
Herr Roters, die Geschaftsordnung
gilt fur alle!)

- Entschuldigung! Herr Uckermann. — Wir mus-
sen der Geschaftsordnung Genuge tun.

(Beifall bei pro Kéln)

- 187 —



Stadt KoIn 2%

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

Rat der Stadt KoéIn

Jorg Uckermann (pro Koéln): Herr Oberbdir-
germeister! Meine Damen und Herren! Wenn
Sie gedacht haben, die Politshow wiirde ohne
uns stattfinden, dann haben Sie sich geirrt.

(Beifall bei pro Koéln)

Ich habe den Eindruck, hier geht es zu wie auf
einer Art Pressekonferenz im Raumschiff Rat-
haus. Jeder versucht, hier ein Schaulaufen
darzubieten, im Hinblick darauf, wie er morgen
in der Presse erscheint.

Beginnen will ich mit dem letzten Beitrag der
Vertreterin der Grinen. Sie will, dass der An-
trag in einen Prifauftrag umgewandelt wird.
Ich frage mich ganz ehrlich: Was soll denn die
Verwaltung prifen? Vielleicht kdnnen Sie uns
das einmal erklaren.

Es geht hier um einen Antrag, den die Fraktion
pro Kdln, zwar mit anderen Worten formuliert,
bereits zur Hauptausschusssitzung einge-
bracht hat. Unmittelbar nach Beginn der Pres-
sekampagne vor Karneval, in der die Vorgénge
von vor 2006 thematisiert worden sind, wurde
das Thema virulent. Es hat eine Hauptaus-
schusssitzung stattgefunden, zu der wir selbst-
verstandlich einen Antrag gestellt haben. Na-
tarlich war das ein Dringlichkeitsantrag, weil
die Einladungsfrist lediglich zwei Tage betrug.
Darin haben wir formuliert, dass selbstver-
sténdlich der Oberburgermeister die Sache mit
in die Hand nehmen und dafir die Mittel haben
muss. Er braucht wieder ein Tiefbauamt; das
ist doch ganz klar.Oder soll er etwa diese jetzt
von uns allen geforderte Kontrolle mit Mitarbei-
tern der Friedhofsverwaltung oder des Ju-
gendamtes durchfihren? Das wird er wohl
nicht kdnnen. lhre AG Stadtbahnbau in allen
Ehren — ich habe als Schiler auch immer ir-
gendwelche AGs gegrindet —, aber das Per-
sonal ist anscheinend dasselbe, mit dem Sie
dann diesen Arbeitskreis bilden. Das ist zwar
sehr interessant, aber was soll denn dabei Gu-
tes herauskommen?

Die Fraktion pro Koéln hat in lhrem Antrag ge-
sagt, dass Sie dafir zumindest provisorisch
ein Tiefbauamt brauchen. Nun hat sich die
Linke gesagt: Es ware argerlich, wenn jemand
merken wiirde, dass wir das aufgreifen. Ob-
wohl uns das Pressekartell ja immer tot-
schweigt, gibt es ja das Internet und entspre-
chende Medien, mit denen wir die Menschen
erreichen. Also schreibt die Linke in lhrem An-
trag ,Amt fUr Briicken und Stadtbahnbau®. Hier
geht es aber nicht um Brlickenbau, sondern
hier geht es um Tiefbau. Selbst wer sich nur
rudimentar mit der Materie auskennt, weil3,
dass das ein Unterschied ist.

Ich denke, es war kein Fehler, dass wir friher
einen Tiefbaudezernenten hatten. Ich frage
Sie, Herr Oberbirgermeister: Wie schatzen
Sie das ein? Warum hat die Stadt Kdln jahr-
zehntelang einen Tiefbaudezernenten gehabt?
Uns wurde ja hier suggeriert, es sei egal, ob
wir einen solchen Dezernenten hatten oder
nicht.

Herr Moring, Sie haben vollkommen recht: Es
ist egal, wo das Personal arbeitet. Selbst wenn
ein paar Dinge formal geandert werden, das
Personal bleibt doch das gleiche. Wir sagen:
Jawohl, wir wollen, dass diese hoheitliche Auf-
gabe der Aktiengesellschaft KVB entzogen und
wieder von der Stadt wahrgenommen wird.
Aber die Stadt hat nicht mehr das entspre-
chende Personal, um das tun zu kénnen. Nun
gibt es aber Menschen, die einmal fur die Stadt
gearbeitet haben. Die haben auch erklart, dass
sie, wenn sie gefragt wirden, der Stadt Kéln in
dieser Sache helfen wiirden — so war es zu
vernehmen. Wir wirden nach wie vor anregen,
Herr Oberblrgermeister, dass Sie sich einmal
mit diesen Menschen ins Benehmen setzen,
damit Ihnen diese Experten einen Ratschlag
geben kdénnen, wie es wirklich weitergehen
soll.

Wir werden jedem sinnvollen Antrag zustim-
men, auch wenn er bei uns abgepinnt worden
ist. Wir sind da gar nicht beleidigt; denn wir
wollen das Beste fur unsere Stadt.

(Beifall bei pro KoIn)

Sagen Sie uns bitte klar, was Sie hier prifen
wollen. Das wére interessant, selbst wenn Sie
das jetzt nicht korrekt formulieren kénnen. Wir
wirden diesem Antrag zustimmen. Ein Pruf-
auftrag wirde gar nichts bringen, auler viel-
leicht ein paar nette Zeilen in der Presse, auf
die die Bevolkerung, wie sie hoffen, dann he-
reinfallt. — Danke.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Herr Det-
jen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.KodIn): Herr Oberbiir-
germeister! Wir kdnnen mit dem Vorschlag,
unseren Antrag zu einem Prifauftrag zu ma-
chen, leben. Mir ware nur wichtig, dass das re-
lativ schnell passiert. Es muss gehandelt wer-
den. Ich glaube aber auch, dass das auf dem
Weg ist. Angesichts dessen, dass wir noch das
Problem der dritten Baustufe zu I6sen haben,
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missen wir das Thema aber perspektivisch
weiter diskutieren. Dariber muss auch einmal
offen geredet werden. Das vermisse ich hier.
Ich wollte mit diesem Antrag ein bisschen —
das ist ja eher ein kleiner Antrag — eine Dis-
kussion provozieren, was ist mir in diesem Fall
nicht ganz gelungen. Denn Herrn Streitberger
konnte ich damit herausfordern. Aber schauen
wir mal; wir arbeiten daran.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke. —
Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. Sie
sind damit einverstanden, dass |hr Antrag in
einen Prifauftrag umgewandelt wird. Daruber
stimmen wir jetzt ab. Wer ist gegen diesen
Prifauftrag? — Das ist die Fraktion pro Kaoln.
Wer enthalt sich? — Niemand. Damit ist der An-
trag als Prifauftrag angenommen.

Der Rat beschliel3t folgende Angelegenheit als
Priifauftrag an die Verwaltung zu geben:

Das Personal des Amtes fir Briicken und
Stadtbahnbau (Amt 69) wird personell aufge-
stockt.

Die Verwaltung wird hierfiir beauftragt externe,
qualifizierte Tiefbauingenieure zu suchen und
kurzfristig anzustellen.

Es sollen keine befristeten Arbeitsvertrdge ab-
geschlossen werden.

Die Fachkréfte sollen zunachst unmittelbar der
LAG Stadtbahn-Bau“ zugeordnet werden. Spé-
ter sollen sie im Amt fiir Briicken und Stadt-
bahnbau beschéftigt werden.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln zugestimmt.

Anmerkung:

Ratsmitglied dos Santos Herrmann schlug vor,
den Antrag in Form eines Priifauftrages an die
Verwaltung zu verweisen. Ratsmitglied Detjen
erklérte sich im Namen seiner Fraktion mit die-
sem Verfahren einverstanden.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.10 auf:

3.1.10 Antrag der SPD-Fraktion und der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
betreffend ,Initiative zum gemein-
samen Unterricht behinderter und

nichtbehinderter Schiilerinnen und
Schiiler (,Inklusion an Kdlner Schu-
Ien“)“

AN/0461/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
Fraktion Die Linke.Kdln
AN/0569/2010

Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
FDP-Fraktion
AN/0572/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Herr Philippi,
bitte.

Franz Philippi (SPD): Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Im August 2007 hat der Kdlner Rat einen An-
trag verabschiedet, der deutlich mehr Platze
fur den gemeinsamen Unterricht von behinder-
ten und nichtbehinderten Schuilern forderte.
Seitdem konnten wir die Platze hier in Kdln
von circa 700 auf etwas Uber 1 000 zu Beginn
des Schuljahres 2009/2010 steigern. 24
Grundschulen, zwei Gesamtschulen und eine
Hauptschule bieten den gemeinsamen Unter-
richt an — ein Angebot, das selbstverstandlich
bei weitem nicht ausreicht. Das belegt nicht
zuletzt die allen bekannte Elternumfrage des
Schuldezernats aus dem vergangenen Jahr, in
der sich 72 Prozent der befragten Eltern vor-
stellen kdnnen, ihr Kind im gemeinsamen Un-
terricht an einer Regelschule unterrichten zu
lassen.

Ich mochte Ihnen an dieser Stelle die im Re-
deentwurf vorgesehenen Zahlen und Fakten
ersparen, die die Kernpunkte unseres Antrags
untermauern sollten. Jeder kann sich in der
Fachliteratur dazu schlaumachen. Ich denke,
diese Fakten sind unumstritten.

Mit dem Handlungskonzept ,Kdln Gberwindet
Barrieren — eine Stadt fur alle® hat die Stadt
Kéln den Weg hin zu einer inklusiven Gesell-
schaft vorgegeben. Das Konzept steht im Ein-
vernehmen mit unserem Antrag, der das Ziel
hat, unsere Schulen fiir alle Schulerinnen und
Schiler zu 6ffnen und niemanden auszugren-
zen. Unser Antrag steht auch im Einklang mit
den Ergebnissen des vom Schulausschuss
beschlossenen Hearings vom Januar dieses
Jahres. Zudem hat Herr Professor Mufioz, der
als Sonderberichterstatter der UNO fir das
Menschenrecht auf Bildung am vorletzten Wo-
chenende an einem Kongress der Elterninitia-
tive Mittendrin e. V. zum Thema ,Eine Schule
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far Alle“ teilgenommen hat, diese Ratsinitiative
ausdrucklich begruft.

Durch die im vergangenen Jahr beschlossene
UN-Behindertenrechtskonvention existiert
nach Auffassung namhafter Verfassungsrecht-
ler bereits heute schon ein Rechtsanspruch fir
Eltern, ihre behinderten Kinder auf eine Regel-
schule zu schicken. Allerdings mussen die
Forderbedingungen stimmen. Es kann nicht
angehen, dass die Landesregierung die Um-
setzung der UN-Konvention bislang nur sehr
halbherzig und ohne erkennbaren Willen in
Angriff nimmt. Wir héren nur Ankiindigungen
seitens der Schulministerin, aber wir sehen
keine Taten. Auch der Regierungsprasident
schiebt die Forderung nach einem gemeinsa-
men Lernen an der neuen Gesamtschule in
Nippes auf die lange Bank.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das hat-
ten Sie mal 30 Jahre machen sollen!)

Die Rahmenbedingungen zur Verwirklichung
dieses Rechtsanspruchs missen deutlich aus-
gebaut und verbessert werden. Um dies in der
Regelschule zu realisieren, kann der gemein-
same Unterricht auch nicht nur auf bestimmte
Schulformen begrenzt bleiben, sondern muss
alle Schultypen umfassen und miteinbeziehen.

Die Stadt ist aufgefordert, einen Inklusionsplan
zu entwerfen, der die kommunalen Anforde-
rungen an ein langeres gemeinsames Lernen
unserer Kinder beschreibt und die zukinftige
Schulentwicklungsplanung auf diesen Punkt
fokussiert. Unser Ziel ist es, pro Stadtbezirk
mindestens eine weiterfihrende Ganztags-
schule fir alle einzurichten. Diese Konzeption
muss sich an den Starken und individuellen
Kompetenzen unserer Kinder hier in Kéln ori-
entieren und nicht an deren Schwachstellen.
Eine frihzeitige Trennung und Ausgrenzung
muss verhindert und Briche in der Schullauf-
bahn missen vermieden werden.

Wir fordern das Land auf, die Regelungen im
Landesschulgesetz der UN-Konvention zugig
anzupassen und damit den Kommunen eine
sinnvolle Schulentwicklungsplanung zu ermdg-
lichen. Wir entlassen das Land nicht aus sei-
ner Pflicht, personelle wie finanzielle Rahmen-
bedingungen fiir einen massiven Ausbau des
gemeinsamen Unterrichts an allen Schulfor-
men zu schaffen. Stadte und Gemeinden dir-
fen nicht die Lickenbufer einer verfehlten
Schulpolitik sein.

Um behinderte Kinder starker zu férdern, muss
die Regelschule gestarkt werden. Ziel ist eine
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wohnortnahe Versorgung mit angemessenen
Raumlichkeiten und mit der Mdglichkeit des
Ganztagsbetriebs. Vor allem muss der ge-
meinsame Unterricht in der Sekundarstufe I,
wie die Zahlen eben belegt haben, deutlich
und angemessen ausgebaut werden, damit
diese spezielle Foérderung nach der Grund-
schule nicht abreifdt. Eine Schule fiir alle — das
muss unser politisches Ziel sein.

Meine Damen und Herren, ich mochte schlie-
3en mit einer Anmerkung aus der skandinavi-
schen Padagogik, die ich neulich in einem Vor-
trag von Professor Dr. Anne Ratzki zum glei-
chen Thema gehdrt habe. Sie lautet sinnge-
mal: Die Lehrerinnen und Lehrer einer Klasse
werden sich immer dann besonders um ihre
Schutzlinge kiimmern, wenn sie niemanden
mehr aussortieren missen. — In diesem Sinne
bitte ich Sie um Zustimmung zum vorliegenden
Antrag.

Zu den beiden Erganzungsantragen von der
Linken und von der FDP: Die beiden An-
tragsteller SPD und Griine halten einige Anre-
gungen und Ideen der beiden Erganzungsan-
trage fur sehr sinnvoll. Deshalb wirden wir un-
seren Antrag erganzen wollen. Ich schlage vor,
Herr Oberbiirgermeister, dass ich die Ergan-
zungen jetzt langsam vorlese und sie Ihnen
dann zu Protokoll gebe. Sie sind mit der FDP
und mit den Linken auch so abgesprochen.
Die Erganzungen lauten wie folgt:

Am Ende des vierten Spiegelstrichs unseres
Antrags wird eingefiigt: Die Verwaltung wird
gebeten, verstarkt Initiative zu entwickeln, da-
mit an weiterfihrenden Schulen ausreichend
Platze fur alle Grundschulkinder im gemein-
samen Unterricht (GU) bereitgestellt werden.
Dabei sollen insbesondere Schulformen ange-
sprochen werden, fiir die es eine unbefriedi-
gende Nachfrage von Kindern mit Behinde-
rungen gibt. AulRerdem soll die Initiative si-
cherstellen, dass Schulerinnen und Schiler
mit Behinderungen am offenen Ganztag teil-
nehmen kénnen. — So weit die erste Ergan-
zung.

Die zweite Ergénzung erfolgt am Ende des
dritten Spiegelstrichs. Sie lautet: Die Stadt-
verwaltung benennt einen Ansprechpartner, an
den sich Eltern wenden kénnen, deren Kinder
mit Behinderungen an einer Schule abgelehnt
worden sind. Dieser Ansprechpartner versucht,
zwischen Eltern und Schule zu vermitteln mit
dem Ziel, einen mdglichen Rechtsanspruch
der behinderten Kinder auf einen Platz im in-
klusiven Unterricht umzusetzen und gleichzei-
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tig die Ressourcen der Schulen zu bertcksich-
tigen. — Das ist die zweite Erganzung.

Die letzte Erganzung folgend aus den Antra-
gen der Linken und der FDP lasst sich im
folgenden Punkt zusammenfihren. Ich lese sie
vor: An der Erarbeitung des Konzeptes ,Inklu-
sion an Kdlner Schulen® sollen auch die Be-
hindertenbeauftragte der Stadt Kdln, die Stadt-
arbeitsgemeinschaft Behindertenpolitik, die
Gebaudewirtschaft, Elterninitiativen, die Stadt-
schulpflegschaft Koélner Grundschulen, die
Stadtschulpflegschaft Kélner Gymnasien sowie
eventuell weitere Verbande und Organisatio-
nen sowie Vertreter der Wissenschaft beteiligt
werden.

So weit die Ergdnzungen zu unserem Antrag.
— Ich danke lhnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Oberbiirgermeister Jiurgen Roters: Herzli-
chen Dank. — Nachster Redner ist Herr Thelen.

Horst Thelen (Biindnis 90/Die Griinen): Meine
Damen und Herren! Herr Oberbiirgermeister!
Die Koélner Schullandschaft ist erfreulicherwei-
se in Bewegung geraten. Die Forderungen aus
dieser Bewegung reichen weit Gber die Forde-
rung nach mehr Gesamtschulen oder Ganz-
tagsschulen hinaus. Sie geht einen entschei-
denden, ja, einen systemverandernden Schritt
weiter.

Eine einheitliche Gesellschaft, die die Grund-
lage und den Rahmen fir alle Menschen bil-
det, seien sie nun behindert oder nichtbehin-
dert, braucht eine Schule, die alle ein- und
niemanden ausschlielt. Das ist der Kern der
UN-Konvention zu einer inklusiven Gesell-
schaft beziehungsweise Schule.

(Kinderweinen)
- Sie gehort auch dazu.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Das
musst du aushalten! — Heiterkeit)

- Selbstverstandlich, kein Problem, Herr Klip-
per. Im Grunde ist das passend; es kommt wie
bestellt.

Eine solche Schule ist padagogisch sehr sinn-
voll, sie ist sozial integrativ, in humanitarer
Hinsicht fortschrittich und natirlich gesell-
schaftspolitisch notwendig.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Die Reden
sind alle schon in Brissel gehalten
worden!)

- Aber nicht von jedem und naturlich auch nicht
hier, Herr Kollege.

Schultrager, das heifdt, die Stadt Kéln, und das
fur die inneren Schulangelegenheiten verant-
wortliche Land stehen dabei gemeinsam in der
Pflicht. Deshalb richtet sich unser Antrag glei-
chermalien an das Land wie an den Schultra-
ger, die Stadt Kéln, die nattrlich fiir die perso-
nelle wie auch materielle Ausstattung Verant-
wortung tragen. Die im Antrag enthaltene Auf-
forderung an das Land hat durch den Bericht —
das hat Herr Philippi schon erwahnt — des UN-
Sonderberichterstatters Vernor Mufioz an
aktueller Bedeutung gewonnen; denn er
beklagt die Diskrepanz zwischen Worten und
Taten im Blick auf die Umsetzung der UN-
Konvention insbesondere in  Nordrhein-

Westfalen.
Im jetzigen vier- bis flinfgliedrigen Schulsys-

tem stecken Ressourcen, die besser verteilt
werden koénnen, ja, besser verteilt werden
mussen. Man denke nur an die am Elternwillen
vorbei errichteten Hauptschulen als Ganztags-
schulen.

(Zuruf von Gisela Manderla [CDU])

- Moment, Frau Manderla! — Damit kein Miss-
verstdndnis aufkommt: Dass Hauptschulen
Ganztagsschulen werden, ist natirlich zu be-
gruRen, aber doch nur, wenn sie auch Schile-
rinnen und Schiler bekommen. Ich darf Sie an
die Zahlen erinnern: Fur die Uber 1 500 Platze
an den Hauptschulen gibt es bisher etwas
mehr als 500 Anmeldungen. So lauten die
Zahlen, die mir bekannt sind.

Damit die Forderung der UN-Konvention nach
einem gemeinsamen Unterricht kein hehrer
Wunsch bleibt — wie gesagt, auch die Ubergro-
Re Mehrheit der Kdlner Eltern wiinscht diese
Unterrichtsform —, missen wir wegen der bis-
her zu geringen Anzahl von Platzen in KdIn
selbstverstandlich kurzfristig in allen Stadtbe-
zirken nachristen.

Nun wird in der Diskussion gegen Strukturre-
formen eingewandt, eine Schule, die die Kin-
der und Jugendlichen bestmoglich fordert,
verdankt ihren guten Ruf nicht ihrer Struktur,
sondern allein einem engagiertem Kollegium.
Das ist natlrlich wahr; aber eigentlich ist es
genau umgekehrt: Das engagierte Kollegium
bendtigt namlich fiir seine Arbeit fordernde und
nicht hemmende Bedingungen, damit es die-
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ses Engagement auch entsprechend umset-
zen kann beziehungsweise sich nicht nutzlos
zerreibt und verbraucht.

Bei allen Verdiensten, die die Férderschulen
haben: Empirisch ist langst nachgewiesen,
dass das Anregungspotenzial fur die Schiler
und Schilerinnen dort geringer ist als in einer
Regelschule, weshalb sie auch mit ihren Leis-
tungen und Kompetenzen hinter dem, was sie
in Regelschulen erbringen und erwerben konn-
ten, leider zurlckbleiben.

Nicht zuletzt sollte der sozialisierende Aspekt
des gemeinsamen Unterrichts genannt wer-
den. Besseres Lernen und humaneres Leben
in der Schule passen zusammen. Dazu gehort
die inklusive Schule. — Danke schon.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grunen)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Thelen. — Nachste Rednerin ist
Frau Manderla.

Gisela Manderla (CDU): Herr Oberbiirger-
meister! Meine Damen und Herren! Herr Phi-
lippi, man sollte doch immer seinem ersten
Gedanken folgen. Als ich diesen Antrag zum
ersten Mal las, habe ich gedacht: Ach ja, wir
sind im Wahlkampf; daher kommt wieder ein-
mal das Thema Einheitsschule. Dann habe ich
mich belehren lassen, den Antrag ein zweites
Mal zu lesen. Danach war ich Uberzeugt, dass
es lhnen um das Thema gemeinsamer Unter-
richt von behinderten und nichtbehinderten
Kindern geht. Und auf dieses Thema mochte
ich jetzt gerne zurickkommen.

Ich finde es richtig, dass die UN-Konvention
umgesetzt wird. Die CDU war immer dafir,
dass behinderte und nichtbehinderte Kinder
dort zusammen unterrichtet werden, wo es fiir
beide, insbesondere fiir die behinderten Kin-
der, hilfreich ist. Deshalb werden wir lhrem
jetzt erganzten Antrag zustimmen. Dennoch
wird es notwendig sein, Forderschulen fiir die-
jenigen Kinder zu erhalten, die die bestmdgli-
che Foérderung nur an diesen Schulen be-
kommen koénnen.

In dem Antrag war auch die Rede vom Schul-
entwicklungsplan. Auf diesen Schulentwick-
lungsplan warten wir schon seit langem. Frau
Dr. Klein, ich wirde Sie bitten, diesen Plan so
schnell wie moéglich vorzulegen.
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Der Antrag fordert auch, einen Ansprechpart-
ner der Stadt Koéln zu benennen; das finde ich
richtig. Die Eltern von behinderten Kindern
mussen einen Ansprechpartner oder eine An-
sprechpartnerin bei der Stadt haben. Aber es
geht im Moment nicht, dafiir wieder eine Stelle
zuzusetzen. Deshalb ist es richtig, dass der
nunmehr erganzte Antrag von SPD und Gri-
nen diesen Vorschlag aus dem Anderungsan-
trag der Linken nicht Gbernimmt.

Die Offene Ganztagsschule, die wir eingefihrt
haben, ist wiinschenswert fir alle Kinder in
Koln — das sehe ich so —, aber sie muss auch
gerecht verteilt sein zwischen behinderten und
nichtbehinderten Kindern. Ich winsche mir,
dass wir mdglichst bald allen Eltern, die ihr
Kind an einer solchen Schule unterrichten las-
sen wollen, einen Platz anbieten konnen.

Wir haben nicht nur die Offene Ganztagsschu-
le, sondern auch die gebundene Ganztags-
schule eingefiihrt. Inzwischen gibt es in KdIn
23 gebundene Ganztagsschulen. Ich denke,
das ist im Vergleich zu anderen Kommunen
ein Riesenerfolg, an dem wir weiter arbeiten
mussen.

Herr Thelen, ich glaube, die Diskussion Uber
die Hauptschule und das gegliederte Schulsys-
tem sollten wir im Moment den Landespoliti-
kern Uberlassen, also denen, die die anste-
henden Landtagswahlen gewinnen wollen.
Uber dieses Thema kdnnen wir uns dann nach
dem 9. Mai noch einmal unterhalten.

(Beifall bei der CDU)

Wie gesagt, wir stimmen dem erganzten An-
trag von SPD und Griinen sowie dem Ande-
rungsantrag der FDP zu. Ich méchte allerdings
darum bitten, die Antrage kunftig etwas deutli-
cher und klarer zu formulieren.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Frau Manderla. — Nachste Rednerin ist
Frau Gebauer.

Yvonne Gebauer (FDP): Herr Oberbirger-
meister! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Auch ich hatte mir gewlinscht, dass wir
das Thema langeres gemeinsames Lernen
nicht mit der anstehenden Landtagswahl ver-
quickt diskutieren. Deshalb will ich jetzt auch
mehr auf das Thema Integration und Inklusion
eingehen.
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Vieles ist zu diesem Thema schon gesagt
worden. Deswegen mdchte ich an dieser Stelle
nicht noch einmal alles wiederholen. Einige
Aspekte, die gerade unseren Erganzungsan-
trag betreffen, mochte ich hier aber noch vor-
tragen. Ich bin SPD und Griinen dankbar, dass
sie diesen Ubernommen haben.

Als FDP-Fraktion ist es uns wichtig, dass im
Rahmen des zu erarbeitenden Plans fiir einen
Integrationsprozess alle Beteiligten mit ins
Boot genommen werden; denn Barrierefreiheit
muss zuallererst in unseren Kopfen stattfinden.

(Beifall von Horst Thelen
[Biindnis 90/Die Grlinen])

Nur wenn wir es schaffen, transparente LO-
sungen zu erarbeiten, die alle Kinder und de-
ren Lernverhalten berlcksichtigen und ihnen
gerecht werden, wird Integration jetzt und
Inklusion in der Zukunft gelingen. Integration
darf nicht als eine Verordnung von oben, als
eine reine Pflichtaufgabe angesehen werden,
sondern sie muss von uns allen gemeinsam
gelebt werden. Der Prozess, an dessen Ende
ein selbstverstandliches gemeinsames Leben
und gemeinsames Lernen steht, wird nicht von
heute auf morgen und auch nicht Gbermorgen
abgeschlossen sein; er wird dieses ganze
Jahrzehnt begleiten.

Zum gemeinsamen Lernen und Leben geho-
ren auch gemeinsame schulische Aktivitaten.
Deshalb war es uns als FDP-Fraktion wichtig,
dass die Verwaltung mit den im Antrag aufge-
fuhrten und eventuell auch noch weiteren Insti-
tutionen zusammenarbeitet, um mdglichst alle
Bereiche und Bedarfe bei der Erarbeitung die-
ses Plans abzudecken.

Ich méchte Ihnen zu guter Letzt den Satz von
Herrn Professor Brigelmann nicht vorenthal-
ten, den er in seinem Beitrag auf der Fachta-
gung ,Langeres gemeinsames Lernen® ausge-
fuhrt hat:

Strukturreformen reichen nicht, lange-
res ,gemeinsames Lernen“ muss pa-
dagogisch und didaktisch unterfiittert
werden.

Diesen Auftrag moéchte ich auch der Verwal-
tung mitgeben, die jetzt eine Konzeption erar-
beiten soll, wie vermieden werden kann, dass
Kinder Schulbriiche erleiden missen, indem
sie frlihzeitig getrennt werden. Ich kann mir
hier und heute noch nicht vorstellen, wie die
Verwaltung das erreichen will.

(Beigeordnete Dr. Agnes Klein
I&chelt und nickt)

Aber da Frau Dr. Klein nickt, durfen wir ge-
spannt sein, welche Ausgangslage sie der
Konzeption zugrunde legen wird. — Danke
schon.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Frau Gebauer. — Frau Demirel, bitte.

Ozlem Demirel (Die Linke.KéIn): Herr Ober-
birgermeister! Meine Damen und Herren! Die
in der UN-Konvention vorgesehene Inklusion
von Menschen mit Behinderungen gilt jetzt
auch fir Deutschland. Das heif3t, jedes Kind
mit einer Behinderung hat jetzt einen Rechts-
anspruch auf einen Platz an einer Regelschu-
le. Insofern macht es Sinn, dass wir uns auch
hier in KéIn Gberlegen, wie wir das tatsachlich
gewabhrleisten kénnen.

Wir stimmen dem Antrag von SPD und Griinen
nattrlich zu. Unserer Meinung fehlten darin je-
doch konkrete Vorgaben zu den Konzepten,
die jetzt von der Verwaltung zu erstellen sind.
Deshalb haben wir in unserem Anderungsan-
trag drei Punkte hervorgehoben, die die SPD
jetzt zwar sehr modifiziert, aber trotzdem in-
haltlich Gbernommen hat. Damit kénnen wir
leben.

Alle diese Punkte betreffen den Offenen Ganz-
tag. Insgesamt ist festzustellen, dass die Offe-
nen Ganztagsschulen nicht nur in Koéln, son-
dern landesweit schlecht ausgestattet sind.
Deshalb kénnen naturlich viele Trager nicht
gewahrleisten, dass auch Kinder mit Behinde-
rungen in diese Schulen integriert werden.
Deshalb halten wir es fir wichtig, dass die
Verwaltung priift, wie man genau das gewahr-
leisten kann.

Ein wichtiger Punkt im Zusammenhang mit
dem gemeinsamen Unterricht ist die Situation
an den weiterfihrenden Schulen. Wir haben
schon im vergangenen Jahr sehr viel zum
Thema des gemeinsamen Unterrichts unter-
nommen. Wir kénnen aber bisher nicht ge-
wahrleisten, dass Kinder, die in der Grund-
schule am gemeinsamen Unterricht teilneh-
men, an den weiterfuhrenden Schulen weiter-
hin gemeinsamen Unterricht erhalten. Wenn
die Kinder aber an Regelschulen nicht unter-
richtet werden kénnen, kénnen sie im Endef-
fekt nicht die entsprechenden Abschlisse der
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weiterfihrenden Schulen erlangen. Diese feh-
lende Chancengerechtigkeit ist ein Problem,
das wir ernst nehmen muissen. Deshalb schla-
gen wir vor, dass insbesondere auch an den
Gymnasien der gemeinsame Unterricht weiter
ausgebaut wird.

Mittlerweile ist bekannt, dass wir von der Lin-
ken uns fir ,Eine Schule fir Alle® bis zur
10. Klasse einsetzen und diese Forderung
auch konsequent umsetzen wollen. Es stellt
sich allerdings die Frage, was man in der jetzi-
gen Situation auf kommunaler Ebene tatsach-
lich umsetzen kann. Deshalb war es uns wich-
tig, in unserem Anderungsantrag vorzuschla-
gen, dass wir eine Stelle bei der Stadtverwal-
tung brauchen, die Kinder, die an Regelschu-
len abgelehnt wurden, weitervermittelt und vor
allem einen Schlichtungsprozess zwischen
Schule und Eltern herbeifiihrt. Diese Stelle ist
zwar jetzt herausgefallen, aber der Kerninhalt,
namlich dass ein Ansprechpartner fir die El-
tern benannt wird, ist immerhin Ubernommen
worden.

Aulerdem war es uns ganz wichtig — das wur-
de ja jetzt in diesen Kompromissantrag Uber-
nommen ebenso wie die Punkte der FDP be-
zuglich Gebaudewirtschaft etc. —, dass auch
die Elterninitiativen involviert werden, wenn
von der Verwaltung tatsachlich ein solches
Konzept erstellt wird. Mittlerweile dirfte jedem
hier im Stadtrat bekannt sein, dass die Eltern-
initiative Mittendrin e. V. — diese mdchte ich
hier hervorheben — in diesem Bereich sehr gu-
te Arbeit leistet und gute Ansatze vorgibt. Des-
halb ist es uns ganz wichtig, dass auch die EI-
terninitiativen einbezogen werden.

Abschlielend will ich noch einmal auf den
Ausgangspunkt meiner Rede zurlickkommen.
Die Rechtslage sieht vor, dass Kinder mit Be-
hinderungen an Regelschulen aufgenommen
werden mussen. Die tatsadchliche Situation
stellt sich im Moment anders dar. Ich gebe
Frau Manderla recht: Wir sollten nach der
Landtagswahl schauen, was wir im Bereich
,Eine Schule fiir Alle“ und im Bereich ,Inklusi-
on“ noch tun mussen. Unsere Position dazu ist
ja allgemein bekannt.

(Beifall bei der Linken.KdIn und von
Horst Thelen [Blindnis 90/Die Gri-
nen])

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Frau Demirel. — Gibt es weitere Wort-
meldungen zu diesem Tagesordnungspunkt? —
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Das ist nicht der Fall. Dann kdénnen wir zur
Abstimmung kommen.

Wie Sie wissen, haben wir einen Antrag der
SPD-Fraktion und der Fraktion Blindnis 90/Die
Griinen sowie einen Anderungs- beziehungs-
weise Zusatzantrag, in den die Erganzungen
vonseiten der FDP aufgenommen worden
sind. Das ist lhnen eben von Herrn Philippi so
dargestellt worden. Ich gehe davon aus, dass
Sie das Gbernehmen wollen,

(Michael Zimmermann [SPD]: Wir
Ubernehmen das!)

und Ihnen diese Ergadnzungen noch prasent
sind, sodass ich sie nicht erneut vorlesen
muss, sondern wir direkt zur Abstimmung
kommen konnen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den
Antrag zum Tagesordnungspunkt 3.1.10 in der
Fassung des Anderungsantrages, wie sie von
Herrn Philippi formuliert worden ist. Wer ist
gegen den so geanderten Antrag? — Niemand.
Wer enthalt sich? — Bei Enthaltung der Frakti-
on pro Koln ist der Antrag damit angenommen.

Beschluss geméal3 ergdnztem Antrag der SPD-
Fraktion und der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen:

Der Rat beauftragt die Verwaltung

eine Konzeption zu entwickeln, die in der
Kélner Schullandschaft ein ldngeres ge-
meinsamen Lernen aller Kinder fordert, ei-
ne friihzeitige Trennung verhindert und
Briiche in der Schullaufbahn vermeiden hilft
— insbesondere beim Ubergang von der
Grundschule in die weiterfiihrenden Schu-
len. Diese Konzeption soll sich inhaltlich an
der Férderung der Stdrken und individuel-
len Kompetenzen junger Menschen orien-
tieren und nicht an deren Defiziten.

mit dem Land NRW ein gemeinsames und
abgestimmtes Vorgehen zur Umsetzung
der UN-Konvention (ber die Rechte behin-
derter Menschen zu vereinbaren, damit im
Interesse der betroffenen Kinder und Ju-
gendlichen eine angemessene und nach-
haltige Umsetzung der UN-Charta erfolgen
kann. Das bedingt auch die Bereitstellung
personeller wie finanzieller Ressourcen
durch das Land.

im Rahmen der Schulentwicklungsplanung
auf dieser Basis einen ,Inklusionsplan® fiir
gemeinsames Lernen von behinderten und
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nichtbehinderten Schiilern zu erarbeiten.
Die Stadtverwaltung benennt einen An-
sprechpartner, an den sich Eltern wenden
kénnen, deren Kinder mit Behinderung an
einer Schule abgelehnt worden sind. Dieser
Ansprechpartner versucht zwischen Eltern
und Schule zu vermitteln, mit dem Ziel, ei-
nen moglichen Rechtsanspruch der behin-
derten Kinder auf einen Platz im inklusiven
Unterricht umzusetzen und gleichzeitig die
Ressourcen der Schulen zu berticksichti-
gen.

- den gemeinsamen Unterricht (GU) im
Grundschulbereich  weiterhin  bedarfsge-
recht auszubauen. Kurzfristiges Ziel muss
ebenso sein, pro Stadtbezirk mindestens
eine weiterflihrende Ganztagsschule fiir Al-
le anzubieten. Die Verwaltung wird gebe-
ten, verstarkt Initiative zu entwickeln, damit
an weiterfiihrenden Schulen ausreichend
Platze fir alle Grundschulkinder im Ge-
meinsamen Unterricht (GU) bereitgestellt
werden. Dabei sollen insbesondere Schul-
formen angesprochen werden, fiir die es
eine unbefriedigte Nachfrage von Kindern
mit Behinderung gibt. Au3erdem soll die Ini-
tiative sicherstellen, dass Schiilerinnen und
Schiiler mit Behinderungen am Offenen
Ganztag teilnehmen kénnen.

An der Erarbeitung des Konzeptes ,Inklusion
an Kélner Schulen” sollen auch die Behinder-
tenbeauftragte der Stadt KoéIn, die Stadtar-
beitsgemeinschaft Behindertenpolitik, die Ge-
béudewirtschaft, Elterninitiativen, die Stadt-
schulpflegschaft Kélner Grundschulen und
Gymnasien sowie eventuell weitere Verbédnde
und Organisationen sowie Vertreter der Wis-
senschaft beteiligt werden.

Abstimmungsergebnis
Einstimmig bei Stimmenthaltung der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

Anmerkung:
Die Ergdnzungen wurden durch das Ratsmit-
glied Philippi mtindlich vorgetragen.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3.1.11 auf:

3.1.11 Antrag der CDU-Fraktion und der
FDP-Fraktion betreffend ,,2. Baustufe
Nord-Sid-Stadtbahn
Querung der RheinuferstraBe mit
Stadtbahntunnel“

AN/0485/2010

Ich bitte um Wortmeldungen. — Herr Moring.

Karsten Méring (CDU): Herr Oberbirgermeis-
ter! Wir haben den heutigen Antrag zusammen
mit der FDP vorgelegt,

(Markus Wiener [pro KoIn]: Abge-
schrieben! — Jorg Uckermann [pro
Kdln]: Abgeschrieben, weil Sie die Ar-
beit verweigert haben!)

nachdem wir eigentlich erwartet haben, dass
Sie lhre eigene Vorlage erneut einbringen wer-
den.

Am 2. Februar haben Sie Ihre Vorlage zurtick-
gezogen und dafiir eine Begriindung abgege-
ben, die wir nicht teilen konnten. Wir haben in
der damaligen Sitzung einige Punkte klaren
kénnen. Unter anderem haben wir die Zusage
der KVB erhalten, dass die Szenarien, die
nach lhrer Auffassung vom Landesverkehrs-
ministerium angefordert werden, innerhalb von
zwei bis drei Wochen erstellt werden kdnnen.
Wir mussen heute feststellen, dass wir keinen
Schritt weitergekommen sind.

(Jérg Uckermann [pro KalIn]:
Dank lhnen!)

Wir sind keinen Schritt weitergekommen. Des-
wegen mdchte ich das wiederholen, was ich
schon in der Einleitung zu meiner Rede auf
der letzten Veranstaltung gesagt habe: Ich ha-
be mehr denn je das Gefuhl, dass wir uns hier
in einer Schmierenkomddie befinden.

(Beifall und Zurufe von pro Kolin:
Ja! Bravo!)

Herr Streitberger hat uns vor kurzem erklart,
das Zeitfenster fir die BaumalRnahme, uber
die wir hier reden und die wir heute wiederum
beantragen, sei geschlossen, sie ware daher
nicht mehr méglich. Ich hatte schon gerne eine
genauere Erlduterung und eine offizielle Besta-
tigung, ob das tats&chlich so ist. Ich erinnere
daran, dass lhre Verwaltung, Herr Oberbur-
germeister, an diesem Thema seit einem hal-
ben Jahr arbeitet, ohne uns ein Ergebnis vor-
zulegen.

Vor 13 Wochen, in der Dezember-Sitzung, ha-
ben wir unseren Antrag auf eine Vorsorge-
maflnahme fir einen Stralentunnel zuriickge-
zogen, weil Sie uns mitgeteilt haben, dass Sie
eine bessere Ldsung vorbereiten. Auf diese
bessere Losung warten wir bis heute. Vor sie-
ben Wochen haben Sie lhre Vorlage von der
Tagesordnung des Rates genommen und uns
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weiter vertrostet. Heute héren wir, es sei nicht
mehr moglich, weil das Zeitfenster jetzt ge-
schlossen sei.

Heute werden Sie wohl auch gegen lhre eige-
ne Vorlage stimmen, die wir Gbernommen ha-
ben. Die SPD und die Grinen werden das so-
wieso tun; das war ja beim letzten Mal schon
absehbar. Deswegen madchte ich deutlich for-
mulieren: Herr Oberbirgermeister, hier steht
auch Ihre Glaubwdrdigkeit auf dem Spiel.

(Zuruf von pro Kdéln: lhre auch!)

Im Februar haben Sie auf meine Nachfrage
hin gesagt, Sie hatten keine Gesprache mit
dem Ministerium geflihrt. Es stellte sich dann
heraus, dass Sie zwei Tage vorher mit dem
Minister selbst gesprochen hatten. Sie sagen
seit Inrem Wahlkampf, Sie wollten eine besse-
re Losung als die ebenerdige Querung. Aber
Sie tun nichts dafir.

Dabei sind die Voraussetzungen heute, denke
ich, besser als noch vor sieben Wochen: Zum
einen haben wir im Zusammenhang mit der
Frage des Zeithorizonts eine Aussage der Be-
zirksregierung, die zwar nicht definitiv ist, aber
immerhin hoffnungsfroh stimmt, namlich dass
man die Plananderung planrechtlich wohl in-
nerhalb eines Jahres wird durchbringen kon-
nen. Zum Zweiten wird es nach wie vor mit Si-
cherheit keinen friiheren Fertigstellungstermin
fur die restliche erste Baustufe geben als zum
Ende des Jahres 2014; es besteht eher das
Risiko, dass sie erst 2015 fertig wird. Zum Drrit-
ten erhoffen wir uns, dass es in diesem Zu-
sammenhang weitere Planungen gibt, von de-
nen wir im Moment noch nichts wissen.

Ich hore aus dem Hintergrund ein Grummeln,
dass es mit dem Regierungsprasidenten in
Dusseldorf Gesprache uber die Frage der
Notwendigkeit einer BUSTRA gegeben hat.
Sollte dieses Thema jetzt auch noch eingefuhrt
werden, nachdem die Bezirksregierung nach
Rucksprache mit der Landesregierung in DUs-
seldorf im Dezember definitiv ausgeschlossen
hat, dass es hier weitere Verbesserungen ge-
ben kann — und das nicht zum ersten, sondern
zum wiederholten Mal —, dann stellt sich fir
mich auch die Frage nach der Zuverlassigkeit
von behordlichen Auskinften. Der Verdacht
liegt nahe — wir befinden uns ja im Landtags-
wahlkampf —, dass es hierbei vielleicht ein
»Schones” Zusammenspiel von verschiedenen
Kandidaten gibt.

(Zurufe von Jérg Uckermann [pro
KdIn] und von Martin Borschel [SPD])
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Ich méchte deswegen nach wie vor dafur wer-
ben, heute diesen Antrag zu beschliel3en, da-
mit wir in die Planung eintreten und in einer
realistischen Zeit dieses Projekt dann auch
umsetzen konnen. Mehr Zeit werden wir flr
diese Frage tatsachlich nicht haben. Am
2. Februar habe ich die drei Akte dieser Ko-
mddie benannt, heute erleben wir den vierten
Akt. Es wird sicherlich nicht der letzte Akt sein.
Und selbst wenn es der letzte Akt in diesem
Hause sein sollte, der allerletzte Akt wird auf
der Stral’e spielen; denn diesen — verlassen
Sie sich darauf — werden die Burger und die
Wabhler schreiben.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von Joérg
Uckermann [pro KdéIn])

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Moring. Zur Klarstellung einiger
Fragen, die Sie angesprochen haben, darf ich
Herrn Streitberger bitten, das Wort zu ergrei-
fen, um zu verdeutlichen, in welchem Pla-
nungsstadium wir sind.

Beigeordneter Bernd Streitberger: Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Herr Méring, ich habe gerade
noch einmal nachgeschaut. Auf Seite 5 der An-
lage 4 unserer Vorlage zur Sitzung am 2. Feb-
ruar, die dann nicht zur Beratung gekommen
ist, haben wir auf die Dringlichkeit der Ent-
scheidung zu dem Zeitpunkt hingewiesen und
die Folgekosten einer solchen Entscheidung
deutlich gemacht. Insbesondere haben wir
ausgefihrt, dass die Mehrkosten zu dem Zeit-
punkt — Stichtag war der 31. Dezember 2009 —
bei 7 Millionen Euro lagen und wir kalkulieren,
dass es zu Mehrkosten in H6he von ungefahr
1 Million Euro pro Monat kommen wird, ge-
rechnet auf 20 Arbeitstage a 50 000 Euro.

Seitdem sind mehr als anderthalb Monate ver-
gangen. Selbst wenn wir vorsichtig kalkulieren,
sind wir auf jeden Fall jetzt schon bei 9 bis
9,5 Millionen Euro Kosten. Ich muss lhnen sa-
gen: Natirlich gibt es irgendwann den Punkt,
an dem sich das Zeitfenster, das wir seinerzeit
im Hinblick auf den Baufortschritt der ersten
Baustufe der Nord-Sid-Stadtbahn — der ist ja
zwischenzeitlich weiter fortgeschritten — auf-
gemacht haben, wieder schliel3t. Ich kann mir
nicht vorstellen, dass man diese Entscheidung
heute oder zu einem noch spateren Zeitpunkt
treffen kann. Ich bedaure das, weil ich denke,
dass das eine gute Lésung gewesen ware.



Rat der Stadt Koéin

4 Stadt Koln

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

Aber wir haben seinerzeit wirklich darauf hin-
gewiesen, dass das ein enges Zeitfenster ist.

Nun zu lhrer Frage die eine Verkehrssteue-
rungsanlage an der Querung betrifft im Ver-
haltnis zu einer Bahnilibergangsanlage. In der
Tat hat es am 28. Februar 2010 ein Gesprach
bei der Bezirksregierung gegeben, an dem der
Oberbirgermeister, Stadtdirektor Kahlen und
ich teilgenommen haben. In diesem Gesprach
sind verschiedene Dinge eroértert worden, ins-
besondere auch die Frage der zukiinftigen Or-
ganisation der Bauliberwachung. Ein wesentli-
cher Inhalt dieses Gesprachs war aber die
Frage, ob mit Zustimmung der technischen
Aufsichtsbehdrde Dusseldorf tatséchlich noch
einmal eine Plananderung herbeigefiihrt wer-
den kann, in welcher auf die sogenannte
BUSTRA-Anlage, also die Bahniibergangs-
strallenanlage, verzichtet wird und stattdessen
eine verkehrsmengenabhangige Steuerung,
natdrlich mit einer absoluten Beschleunigung
fur den offentlichen Personennahverkehr, aber
mit Steuerungselementen fir die Stadt Koln in
Verbindung mit der KVB, fiir Spitzenstunden
zur Anwendung kommt.

Die Antwort von Herrn Regierungsprasident
Blussow war erstaunlich und nur zu verstehen
im Zusammenhang mit der Gesamtproblemla-
ge, mit der wir uns dort konfrontiert sehen.
Seitdem sind wir aktiv in Gesprachen mit der
Planfeststellungsbehdrde, Bezirksregierung
Kdln, und dem Zuschussgeber, Nahverkehr
Rheinland. Wir sind zuversichtlich, dass wir
das Thema VS-Anlage und BUSTRA tatséch-
lich noch einmal aufbohren kénnen. Ich muss
Ihnen aber auch sagen, Herr Méring: Selbst
wenn das in den Gesprachen mit den Spitzen-
leuten vollig klar ist, mussen wir das naturlich
auch noch auf der Ebene derjenigen Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter, die das letztendlich
zu bearbeiten haben, entsprechend hinterle-
gen. Aber das ist unsere Strategie im Augen-
blick.

(Barbara Moritz [Biindnis 90/Die Gru-
nen]: Die Vernunft setzt sich durch! —
Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Unglaub-
lich!)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
noch Wortmeldungen dazu? — Herr Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Ich muss sagen: Das,
was hier gerade passiert, gibt uns ein ahnlich

schlechtes Geflihl, wie wir es schon am
2. Februar gehabt haben.

Herr Streitberger hat eben hier noch einmal die
bevorzugte Variante dargestellt. Ich will aus ei-
nem Artikel des Kdlner Stadt-Anzeigers zitie-
ren:

Koélns Baudezernent Bernd Streitber-
ger hat mit seiner Aussage, die eben-
erdige Querung der Rheinuferstralle
durch die Nord-Sid-Stadtbahn sei ei-
ne Fehlplanung, der Diskussion um
die bestmdgliche Ldsung neuen An-
trieb gegeben. Streitberger hat in ei-
nem Interview mit dem Kélner Stadt-
Anzeiger betont: Verkehrstechnisch
sei die Verlangerung des U-Bahn-
Tunnels bis zum Rheinufer die beste
Lésung. [#Zitat nicht verifiziert]

So weit der Artikel im Kélner Stadt-Anzeiger
vom 7. Juli letzten Jahres. — Damit ist die De-
batte in den Kommunalwahlkampf hineingetra-
gen worden. Auch der Oberbulrgermeister hat
sich daflr stark gemacht.

Eigentlich war der Krimi, den wir in der Rats-
debatte am 2. Februar erlebt haben, der Ho-
hepunkt der Bemuhungen, diese Vorzugsvari-
ante zu realisieren. Es gab dann diesen Brief
des Ministeriums, zu dem hinterher auch noch
einmal telefoniert worden ist. lhre Aussage,
Herr Oberbirgermeister, Sie hatten nie Kon-
takt gehabt und einen solchen Brief auch nicht
angefordert, ist im Grunde noch wahrend der
Sitzung widerlegt worden. Sie haben das als
Vehikel genommen, Ihre Vorlage zurtickzuzie-
hen. Wie sich spater herausgestellt hat, sind
die in Frage stehenden Dinge — das waren
Selbstverstandlichkeiten —, die das Ministerium
in diesem Brief angesprochen hat und die
auch in dem Gesprach mit Ihnen vorgetragen
worden sind, nicht ausgerdumt worden. Kolle-
ge Moring hat das eben gesagt. Das heildt, die
Verwaltung und auch Sie als Oberbiirgermeis-
ter haben die Hausaufgaben nicht gemacht.

Wir reden heute zum wiederholten Male Uber
diese Frage. Ob im Dezember im Rat, im
Hauptausschuss im Januar, im Februar im Rat
— die Aussage von Herrn Streitberger war im-
mer: Das Fenster ist offen. Jetzt sagen Sie
hier: Das Fenster ist zu. Das ist natlrlich eine
,ganz tolle* Variante. Dass man sich da als
Ratsvertreter von der Verwaltung an der Nase
herumgefihrt fihlt, wird Sie nicht Uberraschen,
insbesondere deswegen, weil die Zeitplanung
fur die gesamte Nord-Sid-Stadtbahn im Grun-
de nach hinten gertckt ist. Das Fenster muss-
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te eigentlich heute viel weiter offen sein, als es
in der Vergangenheit jemals gewesen ist.

(Beifall bei der FDP sowie
von Teilen der CDU)

Sie, Herr Streitberger, begriinden das mit dem
Baufortschritt. Das heillt, es geht gar nicht
mehr darum, wann die Baumaflinahme Nord-
Siud-Stadtbahn insgesamt fertig wird und ob
das Risiko besteht, dass die zweite Baustufe
nicht rechtzeitig fertiggestellt wird. All das
spielt plétzlich gar keine Rolle mehr. Sie sagen
im Grunde, dass dadurch, dass der Bau jetzt
so weit fortgeschritten ist, das Fenster zuge-
schlagen ist. Wenn dem so ist, muss ich fra-
gen: Wer hat denn das Fenster zugeschlagen?
Es war der Oberbilrgermeister, der mit dem
Rickzug seiner Vorlage dieses Fenster zuge-
schlagen hat.

(Beifall bei Teilen der FDP und der
CDU — Zuruf von Jorg Uckermann
[pro KolIn])

Insofern muss man sich schon fragen — da
muss ich dem Kollegen Mdring véllig recht ge-
ben: Welche politische Motivation steckt dahin-
ter? Wir wissen, dass die Vorlage des Ober-
birgermeisters der Koalition wehgetan hat. Die
SPD ist durch ihren eigenen Oberbiirgermeis-
ter in einer Weise festgelegt worden, die viel-
leicht so nicht vorgesehen war. Die Griinen
wollten diese Lésung nie. Von daher ist die jet-
zige Situation, die durch dieses Schreiben in-
szeniert worden ist, fur die rot-griine Koalition
eine politische Win-win-Situation: Der Ober-
birgermeister wird an die Meinung der SPD-
Fraktion herangeholt, und der Knatsch in der
rot-griinen Koalition wird in dieser Sache bei-
gelegt, einfach weil sich die Sache durch Zeit-
ablauf erledigt hat.

Meine Damen und Herren von Rot-Griin, Sie
mdgen das heute als eine politische Win-win-
Situation feiern, aber die Kolner Autofahrer, die
Kolner Verkehrsteilnehmer werden das, was
Sie hier inszeniert haben, Uber Jahre und
Jahrzehnte zu bezahlen haben.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Ich bin sehr enttduscht von lhnen, Herr Ober-
birgermeister, dass Sie die Chance nicht ge-
nutzt haben — Barbara Moritz hat ja gerade
gesagt: Mal sehen, wie flexibel der Redner
Ralph Sterck auf die neue Situation eingehen
kann —, die Fraktionen vorher dariber zu in-
formieren. Sie hatten in den letzten Wochen,
seit dem 2. Februar, ausreichend Gelegenheit
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gehabt, auf die Fraktionen zuzugehen und lhre
Zusagen, die Sie in der Sitzung am 2. Februar
gemeinsam mit der KVB gemacht haben, ein-
zuhalten. Ich muss sagen, dass ich mich als
Ratsvertreter schlecht informiert fihle. Das
wurde schlecht gemacht und ist eine Sache,
die auf Sie zurlckfallt. Sie sind jetzt seit mehr
als 100 Tagen im Amt. Deshalb darf man auch
Kritik an Ihnen Uben. Ich sage lhnen: Das wird
Ihnen noch lange anhdngen. — Herzlichen
Dank.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Frau dos Santos
Herrmann.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberbiirgermeister! Meine Damen und Herren!
Herr Moring, die Schmierenkomddie, von der
Sie sprechen, hat nicht im Februar 2010 be-
gonnen, sondern irgendwann im Sommer
2008, als die CDU wegen ihrer eigenen Be-
schlisse, namlich der Fehlplanung der Stre-
ckenfiihrung der Nord-Sid-Stadtbahn, Angst
bekommen hat, sie kénnte die damit verbun-
denen Folgen irgendwann nicht mehr tragen.

(Beifall bei der SPD sowie von Teilen
des Bundnisses 90/Die Grinen und
von Jorg Uckermann [pro KéIn])

Deswegen hat sie einen Antrag zum Bau des
StralBentunnels gestellt, und deswegen stellt
sie immer wieder diesen Antrag.

Der Unterschied zwischen dem  Alt-
Oberbirgermeister Schramma und dem heute
amtierenden Oberbiirgermeister Roters ist:
Herr Schramma hat immer abgewartet, was
passiert, wahrend Herr Roters versucht, Alter-
nativen aufzuzeigen und zu handeln.

(Lachen bei der CDU — Zuruf: Tata!
Tata! Tata!)

Nachdem die CDU im Juni 2009 wiederum
den StralRentunnel ins Gesprach gebracht hat,
gab es im Rat einen recht breit getragenen
Beschluss, der neben einem ersten auch noch
einen zweiten Teil hat. Diesen zweiten Tell
scheinen Sie, Herr Moring, vergessen zu ha-
ben. Darin steht namlich sinngemaf: Die Ver-
waltung wird beauftragt, weiterhin Gesprache
mit der Bezirksregierung Dusseldorf und mit
der technischen Aufsichtsbehdrde zu fihren,
um zu klaren, ob das, was am Ubierring bei
der Querung der Rheinuferstrale und auch in
Hoéhe Marienburg bei der Querung der Rhein-
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uferstrafle moglich ist, ndmlich mit einer Ver-
kehrssicherungsanlage statt einer BUSTRA zu
arbeiten, nicht auch bei der Querung der
RheinuferstralRe in Hohe der Siidbriicke mog-
lich ist.

(Beifall bei der SPD sowie von Teilen
des Bulndnisses 90/Die Grinen —
Karsten Moring [CDU]: Das macht
man drei Wochen vor dem heutigen
Termin statt ein halbes Jahr friiher!)

- Ja, Herr Méring. Der Punkt ist doch, dass am
30. September Herr Schramma noch im Amt
war; er war bis zum 21. Oktober im Amt. Seit-
her hat die Verwaltung angefangen, zu arbei-
ten. Vorher hat sie es offenbar nicht getan.

(Widerspruch bei der CDU)

Der nachste Punkt: Herr Méring, Sie legen ja
immer viel Wert auf Seriositat und durchge-
rechnete Alternativen und Beschlisse. Die
Einschatzung in der Frage, ob ein Stadtbahn-
tunnel und die damit verbundenen zusatzli-
chen Kosten den Nutzen-Kosten-Faktor nega-
tiv beeintrachtigen kdénnten, sei man hoff-
nungsfroh, scheint lhnen zu reichen. Das
Restrisiko von 750 Millionen Euro, die dieser
Stadt unter Umstanden

(Zuruf von Karl-durgen Klipper [CDU])

in Rechnung gestellt werden, und dass die
Stadt diese 750 Millionen Euro moglicherweise
zurlickzahlen muss, scheint Ihnen egal zu
sein.

(Ralph Sterck [FDP]: Dem Oberbiir-
germeister auch!)

Das, lieber Herr Moring, ist ein Risiko, das wir
nicht tragen koénnen. Der Oberburgermeister
hat die Vorlage zu Recht zurlickgezogen, weil
dieser Brief aus Disseldorf, der unverscham-
terweise erst am Tag der Ratssitzung einge-
gangen ist, einige Dinge klargestellt hat.

(Unruhe bei der CDU und der FDP —
Dr. Ralph Elster [CDU]: Es hat nie
Gesprache mit Herrn Roters gege-
ben! — Ralph Sterck [FDP]: Niemand
hat vor, eine Mauer zu bauen!)

- Das ist eine Unverschamtheit. Herr Oberblr-
germeister, ich weise das ausdricklich zurtick.
Es ist eine Unverschamtheit, einen solchen
Zwischenruf zu machen.

(Karl-Jargen Klipper [CDU]: Wieder-
holen Sie das noch mal!)

- ,Niemand hat vor, eine Mauer zu bauen®. —
Damit unterstellt man mir gewisse politische
Gemeinsamkeiten, die ich ausdriicklich zu-
rickweise.

(Zuruf: In diesem Zusammenhang
geht das gar nicht!)

- Nein, das geht gar nicht, in der Tat.

Oberbirgermeister Roters hat den Auftrag des
alten Stadtrates vom 30. Juni ernst genom-
men. Er hat die Gesprache mit der Bezirksre-
gierung Disseldorf gesucht. Er hat die Ge-
sprache mit der technischen Aufsichtsbehérde
gesucht. Und siehe da: Es ist Bewegung ins
Spiel gekommen. Diese Bewegung mdchten
wir zum Wohle der Verkehrsteilnehmerinnen
und Verkehrsteilnehmer nutzen. Wie gesagt:
Die Verkehrssicherungsanlagen an der Que-
rung Ubierring/Rheinuferstrae und an der
Querung in Héhe Marienburg/Rheinuferstraflie
funktionieren ohne nennenswerten Stau auch
zu verkehrlichen Spitzenzeiten.

(Karsten Moring [CDU]: Exakt bis
zum Termin der Landtagswahl und
keinen Tag langer!)

Warum das nicht auch anderswo funktionieren
soll, das fragt sich jeder verninftig denkende
Mensch. Herr Oberburgermeister, ich danke
lhnen fir Ihre Initiative und wiinsche lhnen viel
Glick.

(Beifall bei der SPD und dem Biindnis
90/Die Griinen)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon. — Nachste Rednerin ist Frau Tull.

Bettina Tull (Bundnis 90/Die Grlnen): Lieber
Herr Oberburgermeister! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Was mich an den Reden
von Herrn Méring und Herrn Sterck gewundert
hat, ist, dass Sie sich nicht gefreut haben Gber
die gute Nachricht, die uns Herr Streitberger
heute Uberbracht hat.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die GrU-
nen]: Weil das Maulwdirfe sind!)

Es geht Ihnen offensichtlich nicht darum, das
Ziel weiter zu verfolgen, dass es auf der
Rheinuferstral’e keinen Stau geben soll, son-
dern es geht lhnen offensichtlich darum, még-
lichst viel Geld aus dem Fenster zu werfen fur
einen Tunnel, egal, welchen.
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(Beifall beim Blndnis 90/Die Grinen)

Das ist flr mich, ehrlich gesagt, gerade ange-
sichts unserer derzeitigen Haushaltslage abso-
lut unverstandlich. Das halte ich fir sehr ver-
antwortungslos.

Ich bin sehr froh, dass die Gesprache des
Herrn Oberbirgermeisters und des Beigeord-
neten Streitberger jetzt offensichtlich zu dem
lange gehegten Wunsch und Ziel fihren,

(Christtraut Kirchmeyer [FDP]: Hof-
fentlich ist es jetzt so weit!)

dass es an dieser Kreuzung nicht zu einer
BUSTRA-Anlage, sondern zu einer ganz
normalen Anlage, wie wir sie an mehreren
Stellen an der Rheinuferstralle bis jetzt ohne
Probleme haben, kommt. Dariber bin ich sehr
froh und wiinsche, dass das jetzt zu einem
guten Abschluss gefiihrt wird, damit wir dieses
leidige Thema, das uns im Prinzip schon seit
Jahren verfolgt, endlich ad acta legen kénnen

(Barbara Moritz [Biindnis 90/Die Gru-
nen]: Was Sie uns eingebrockt ha-
ben!)

- genau; es wurde ja schon mehrfach erwahnt,
dass die CDU und die FDP uns das einge-
brockt haben — und die Bauarbeiten normal
weitergehen kdnnen. Indem man die Kreuzung
vom Ubierring jetzt an die Sudbriicke legt, wird
sich die RheinuferstralRe in ihrer Art und Weise
in keiner Form verandern. — Danke.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grunen)

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon, Frau Tull. — Gibt es noch Wortmeldun-
gen? — Herr Uckermann.

Jorg Uckermann (pro Koln): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Als
letzter Redner in dieser Debatte ist es jetzt
wohl an mir, ein Resiimee zu ziehen.

(Beifall bei pro KoIn)

Ich habe aufmerksam zugehért und muss sa-
gen: Ich weild nicht, ob ich amusiert oder trau-
rig sein soll. Ich wirde sagen: beides.

Was ist denn hier das Hauptproblem? Das
Hauptproblem in dieser Sache ist, dass
10 Prozent aller Wahlberechtigten von Nord-
rhein-Westfalen in dieser Stadt wohnen und
am 9. Mai ihre Stimme abgeben werden. Des-
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halb fihren Sie hier diese Komddie auf. Ich will
nicht ,Schmierenkomddie® sagen, damit ich
nicht wieder einen Ordnungsruf bekomme.
Herr Méring, Sie durften sagen, dass es eine
Schmierenkomddie sei. Wenn Sie das tun,
dann missen Sie auch die einzelnen Komddi-
anten, die daran mitwirken, benennen — ich bin
Uberzeugt, dass Sie einer der Hauptdarsteller
sind.

Worum geht es? Es geht darum, dass das letz-
te Stlck einer kilometerlangen Stadtbahn just
da wieder an die Oberflache kommt, wo sich
eine der meistbefahrenen Stralen Deutsch-
lands befindet. Gut, man kann sich ja mal ver-
tun, sollte es dann aber nachbessern und in
die Planung einflieRen lassen. — Die CDU hat
das dann zu ihrem Thema gemacht und be-
tont, wie wichtig das sei. Sie hat ihren Antrag
im Rat zurlckgezogen und wollte das im Ja-
nuar in der Hauptausschusssitzung klaren.
Man hat dazu gesagt, es sei wunderbar. Dann
aber kam die Sitzung Anfang Februar. Der
Oberbirgermeister hatte dazu eine entspre-
chende Vorlage erstellt.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Sie ha-
ben da auf das Wort des Oberbur-
germeisters vertraut! Ja, ja!)

- Natirlich kann ich mich auf den Oberburger-
meister verlassen. Wir als Demokraten unter-
sttzen in einer guten Sache jeden Oberbur-
germeister, egal, welcher Partei er angehort.

(Beifall bei pro Koéln)

Das ist doch ein ganz klarer Fall, Herr Klipper,
wer fur die Umsetzung von Ratsbeschlissen
zustandig ist und wer dementsprechend mit
den Kostentragern verhandelt — Kostentrager
ist bei einer solchen Mallnhahme immer das
Bundesland, hier also Nordrhein-Westfalen,
also die Landesregierung von CDU und FDP -:
Das ist der Oberblrgermeister; denn daftr hat
er den Auftrag. Man hat hier den Eindruck,
dass Sie das bei lhren Parteifreunden in DUs-
seldorf torpedieren wollen — zum Schaden fir
Kaln.

Dann muss ich mir von einem Herrn Mdring
hier anhdren, er sei fast froh — jedenfalls habe
ich das so verstanden —, wenn sein Antrag
nicht angenommen wurde, damit er dann auf
der Strale Wahlkampf machen kann. Herr M6-
ring, wenn Sie Flugblatter brauchen, wenden
Sie sich an unseren Herrn Schoppe. Der ist da
sehr bewandert, er kann lhnen helfen.
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Der Antrag selbst ist auch nicht der vierte Akt,
wie Sie eben gesagt haben, sondern der funfte
Akt. Die Burgerbewegung pro Kdln hat schon
damals gesagt: Das darf doch nicht wahr sein:
Die SPD stellt einen Anderungsantrag, die
CDU zieht ihren Antrag zurlick, und schon ist
der Punkt von der Tagesordnung genommen.
So ist die Sache doch gelaufen. Sie haben hier
versucht, sich gegenseitig die Bananenschale
hinzuwerfen in der Hoffnung, dass der andere
darauf ausrutscht.

Uns jedoch interessiert, was das fiir die Blrger
in Koln bedeutet. Deshalb waren wir der Mei-
nung, dass es dafur eine Ratssondersitzung
geben muss, und haben deswegen einen An-
trag eingebracht, der im Prinzip wortgleich ist
mit dem, der jetzt hier vorliegt. Darum werden
wir von der Birgerbewegung pro Kéln auch
dem hier vorliegenden Antrag zustimmen. Aber
wir lassen nicht zu, dass Sie den Oberbiirger-
meister in dieser Art und Weise hier ins Zwie-
licht ricken.

(Widerspruch bei der CDU)

- Ja, naturlich tun Sie das. — Wir sind immer
fair; wir sind gerecht in der Sache; wir sind
frech. Die Blrger wahlen uns, weil wir uns et-
was trauen. Aber wir sind immer loyal zu unse-
rer Stadt. — Danke.

(Beifall bei pro Kéln)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank. — Ich will noch einmal meine Sicht der
Dinge darstellen, um zu verdeutlichen, welche
Zielsetzungen und welche Mdglichkeiten sich
jetzt bieten, die vor Monaten noch nicht ange-
dacht werden konnten.

Bei dem Gesprach, das ich gemeinsam mit
Herrn Streitberger und Herrn Kahlen beim zu-
stdndigen Regierungsprasidenten Dusseldorf,
der technischen Aufsichtsbehérde gefiihrt ha-
be, ist ein Sinneswandel der Aufsichtsbehérde
festzustellen gewesen, und zwar nicht nur
beim Regierungsprasidenten, sondern auch
beim zustédndigen Dezernenten, der uns mit al-
ler Deutlichkeit zu verstehen gegeben hat,
dass man vor dem besonderen Hintergrund
der Verkehrsanlage, so wie sie gebaut werden
soll, zu einer Anderung der bisherigen
Rechtsauffassung kommen kann, weil die
Stadtbahn dort, wo sie auf die Rheinuferstraflie
stdRt, einen grolien Bogen in einem fast rech-
ten Winkel fahren muss und deshalb nicht mit
der an sich vorgeschriebenen Geschwindigkeit

die nachste Haltestelle Schonhauser Stralle
erreichen kann.

Dies hat dazu geflihrt, dass die technische
Aufsichtsbehdrde erklart hat, sie sei damit ein-
verstanden. Sie hat uns gebeten, die ndtigen
Klarungen auch mit dem Zuschussgeber vor-
zunehmen. Ich habe daraufhin mit dem Ge-
schaftsfihrer von Nahverkehr Rheinland ein
Gesprach geflhrt, das spater schriftlich nach-
gereicht wurde. Er hat mir zu verstehen gege-
ben, dass aus seiner Sicht gegen eine solche
Regelung einer BUSTRA-freien Stralenque-
rung nichts einzuwenden sei, ganz im Gegen-
teil, er das im Hinblick auf die zligige Fertig-
stellung der Nord-Sid-Bahn auf3erordentlich
begriflen wirde. Das ist der Hintergrund des-
sen, was bislang erreicht worden ist.

Ich bin stolz darauf, diese Lésung erreicht zu
haben angesichts der finanziellen Situation,
die wir im Augenblick in unserer Stadt zu be-
waltigen haben, und auch vor dem Hinter-
grund, dass es auf diese Weise gelingt, dass
eine Vielzahl von dort sehr gewiinschten und
umkampften Baumen nicht gefallt werden
muss.

(Beifall bei der SPD und dem Blindnis
90/Die Grlnen)

Herr Moring, bitte.

Karsten Moéring (CDU): Herr Oberbirgermeis-
ter! Ich muss trotzdem massiv riigen, wie das
Verfahren hier ablauft. Sie und lhre Verwaltung
haben bereits Ende letzten Jahres darauf ver-
zichtet, uns Uber Ihre Bewertung des Stral3en-
tunnels zu informieren. Das haben wir damals
im Verkehrsausschuss und auch in der De-
zember-Sitzung des Rates moniert. Nach
demselben Verfahren arbeiten Sie jetzt wieder.
Sie informieren die Fraktionen in dieser Frage
nicht. Da kann man naturlich sagen: Okay, das
ist Politik. Sie wollen erst zu einer Ldsung
kommen und sie dann prasentieren.

Wir arbeiten seit zwei Jahren an diesem The-
ma. Sie arbeiten ausweislich der Darstellung
von Herrn Streitberger in der letzten Sitzung
bereits seit September/Oktober, seitdem Sie
im Amt sind, an diesem Thema. Deshalb frage
ich noch einmal: Wie kommt es, dass jetzt,
kurz vor dem Termin der Ratssitzung, bei der
Bezirksregierung in Dusseldorf plétzlich ein
Sinneswandel einsetzt? |hr Hinweis auf den
Nahverkehr Rheinland als Zuschussgeber
geht fehl. Der Zuschussgeber hat in dieser
Frage Uberhaupt keine Rolle zu spielen; denn
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die Entscheidung, wie die Querung durchzu-
fuhren ist, ist ausschlieRlich Sache der Plan-
feststellungsbehorde und der technischen Auf-
sichtsbehorde in Disseldorf. Also, das Ge-
sprach mit dem Zuschussgeber, auf das Sie
sich eben bezogen haben, ist in dieser Frage
unerheblich.

Ich will noch einmal auf einige Hintergriinde
zuriickkommen. Was ist denn die Ursache fir
die Situation, in der wir uns befinden?

(Zurufe von Bindnis 90/Die Grinen)

- Warten Sie mal ab! — Die Ursache ist, dass
im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens
fur diese Querung die Planfeststellungsbehor-
de, also die Bezirksregierung Kéln — Regie-
rungsprasident Roters — vor dem Problem
stand, entweder das Eisenbahnkreuzungsge-
setz erfullen muss, das fir eine solche Anlage
eine planfreie Querung vorschreibt, oder aber
dafiir eine Ausnahmegenehmigung erteilt und
diese dann begrinden muss. Das ist auch im
Hause der Bezirksregierung ausweislich ver-
schiedener Gesprachsprotokolle im Friihjahr
2005 besprochen worden. Das Ergebnis war
die planfestgestellte Lésung. Meine Nachfra-
ge, die ich dazu mehrfach, zuletzt im Regional-
rat, gestellt habe, lautete: Gibt es irgendeine
Méglichkeit, von dieser BUSTRA abzukom-
men? Die Antwort der Bezirksregierung, abge-
stimmt mit der technischen Aufsichtsbehdérde
in Dusseldorf, lautete:

Die Sicherung des Kreuzungsbe-
reichs der Nord-Sud-Stadtbahn mit
dem Gustav-Heinemann-Ufer durch
eine BUSTRA-Anlage ist demnach
zwingend im Planfeststellungsbe-
schluss festgelegt. Da bisher weder in
den tatsachlichen Gegebenheiten vor
Ort noch in den rechtlichen Voraus-
setzungen Anderungen eingetreten
sind, ist die Bewertung der Situation
durch die technische Aufsichtsbehor-
de weiterhin unverandert. [#Zitat nicht
verifiziert]

Das war im Dezember. Ich frage mich an die-
ser Stelle: Wenn es denn ernsthaft eine Ver-
anderung in der Position gibt und dies unter
anderem damit begriindet wird, dass die Bahn
hier rechtwinklig auf die Rheinuferstralie stoft:

(Zuruf: Ganz Uberraschend!)

Warum war das den Beteiligten nicht schon
klar, als sie Uber Jahre hinweg diese Mal-
nahme geplant und genehmigt haben?
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(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gri-
nen]: Mein Gott, was man sich hier
anhdren muss! Das ist ja unertraglich!
— Gegenruf von Karl-Jirgen Klipper
[CDU]: Unertraglich bist du! — Unru-
he)

- War das eine Antwort auf meine Frage? Ich
habe sie jedenfalls nicht verstanden. — Darum
geht es in diesem Zusammenhang. Deswegen
behaupte ich hier noch einmal — und bis zum
Beweis des Gegenteils werde ich das weiter-
hin 6ffentlich so vertreten —: Das ist der wie-
derholte Versuch, uns Uber bestimmte Termine
hinwegzutrésten, ohne zu einer Entscheidung
zu kommen. Das war bei der Kommunalwahl
S0, und das ist jetzt bei der Landtagswahl so.
Deswegen habe ich eben den Zwischenruf
gemacht: Diese In-Aussicht-Stellung einer L6-
sung gilt bis einen Tag nach der Landtagswahl.
Dann wird sich herausstellen: Es geht nicht.

Die BUSTRA hat ja einen bestimmten Zweck,
namlich Sicherheit herzustellen fur die Que-
rung. Im Unterschied zum Ubierring gibt es an
dieser Stelle keinen Sichtkontakt. Die Begrun-
dung fur eine bestimmte SchlielRdauer ist
schlicht und einfach der Sachverhalt, dass der
Fahrer der KVB, der aus dem Tunnel kommt,
sicher sein muss, dass die Kreuzung gerdumt
ist, wenn er sie quert. Wenn er ein bestimmtes
Tempo halten will, das unterstellt wird und
auch flr die Berechnung des Nutzen-Kosten-
Faktors von Bedeutung ist, dann kann man
nicht beliebig sagen: Das wird schon gehen.
Ich erinnere daran, dass bei der Optimierung
der BUSTRA-L8sung fiir die entgegengesetzte
Richtung ein vertretbares und intelligentes Ver-
fahren gewahlt worden ist, wie man die Bahn
in einem Zeitraum von 10 Sekunden in die
Rot- oder Griinphasen der Querung einfadeln
kann, um die Schlielzeiten etwas zu reduzie-
ren. In der Gegenrichtung geht das aber nicht.

Ich frage mich allen Ernstes, warum eine Be-
hoérde erst eine Begrindung fir eine solche
Entscheidung liefert, dann aber plétzlich, weil
man sich mit dem Herrn Regierungsprasiden-
ten zusammengesetzt hat, nach Gusto von
dem abweicht, was von 2005 an bis Dezember
letzten Jahres gegolten hat. Was soll ich denn
bitte schdn von unseren Fachbehdrden halten,
wenn so etwas moglich ist?

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Bor-
schel, bitte.
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Martin Borschel (SPD): Herr Oberburger-
meister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Moring, Sie werden Verstandnis haben, dass
ich auf lhren Beitrag hin noch einige Dinge
klarstellen mochte.

Sie haben hier die rhetorische Frage in den
Raum gestellt, ob es sein kann, dass jemand
hier Dinge getan hat und dabei nicht wusste,
was er tat oder was die Beteiligten taten. —
Herr Moring, in der Tat, das war so, und zwar
in einer denkwirdigen Stadtentwicklungsaus-
schusssitzung des Jahres 2000, in der — ich
muss so weit zurlickgehen — die CDU, damals
in Koalition mit der FDP, aber trotzdem allein
den Antrag gestellt hatte, die Streckenfiihrung
auf die heute planfestgestellte Variante zu an-
dern, und zwar gegen den Rat aller Experten.

(Ralph Sterck [FDP]: Da gab es noch
keine BUSTRA! Das stimmt nicht!)

Es ist Ihnen offensichtlich damals in einer Sit-
zungsunterbrechung  irgendwie  gelungen,
Herrn Sterck von der FDP weichzukochen;
denn nach der Sitzungsunterbrechung hatte
Herr Sterck seinen Widerstand gegen die heu-
te planfestgestellte Losung aufgegeben,

(Ralph Sterck [FDP]: Da gab es noch
keine BUSTRA, Martin Borschel!)

und Sie haben sie dann gemeinsam mit einer
Stimme Mehrheit gegen den Rest der Welt, in
dem Fall des Stadtentwicklungsausschusses,
beschlossen.

(Karsten Moring [CDU]: Das war aber
nicht der Rest der Welt!)

Danach ist sehr lange wenig passiert. Irgend-
wann nach diesem Beschluss, bei dem Sie of-
fensichtlich nicht wussten, was Sie taten, und
nicht wussten, welche Konsequenzen |hr Be-
schluss haben wird, den Sie gegen jeden Ex-
pertenrat getroffen hatten, hat die Diskussion
eingesetzt. Sie wollten partout, unter allen
Umstdnden und um jeden Preis — das ist
durchaus wortlich zu verstehen — dort einen
Stralentunnel bauen. Dies haben wir von der
Sozialdemokratie durchaus skeptisch gese-
hen, haben uns aber mit lhnen gemeinsam auf
eine Prifung dieser Option eingelassen in dem
Wissen, dass stadtebaulich und verkehrlich,
wenn man schon nicht ebenerdig kreuzen will,
ein Stadtbahntunnel die bessere Losung ware.
Das haben wir hier auch immer gesagt.

Die Variante eines StralRentunnels haben wir
alle mittlerweile aus den verschiedensten
Griinden verworfen,

(Karsten Moéring [CDU]: Wir haben
noch nie ein Ergebnis der Prifung
gehabt!)

weil ein Stadtbahntunnel die glinstigere L6-
sung ist. Wir haben uns in einer der letzten
Sitzungen sehr intensiv ausgetauscht, dass es
uns eben anders als Ihnen, Herr Méring, bei
einem Kostenrisiko von 750 Millionen Euro fur
den Kolner Steuerzahler und die Kolner Steu-
erzahlerin nicht ausreicht, einfach nur, wie Sie
es eben genannt haben, hoffnungsfroh zu sein
und wenig belastbare Daten zu haben — das
waren |hre Worte eben —, sondern wir waren
der Meinung, dass man gerade bei einem Ri-
siko von 750 Millionen Euro absolut belastbare
Daten, Zahlen und Zusagen haben muss, die
spatestens, seit der Verkehrsminister das eben
schon wieder angesprochene denkwurdige
Fax vor der letzten Ratssitzung geschickt hat,
nicht mehr vorhanden sind.

Sie stellen sich hier hin und kritisieren die In-
formationspolitik des Oberburgermeisters, in-
dem Sie so tun, als wirden Sie heute zum ers-
ten Mal von der BUSTRA-Angelegenheit er-
fahren — so habe ich Sie jedenfalls eben ver-
standen —,

(Karsten Méring [CDU]: Da haben Sie
mich falsch verstanden!)

obwohl Sie ganz genau wissen, dass letzte
Woche in einem Gremium einer stadtbeteilig-
ten Gesellschaft, der Sie als Mitglied des Kon-
troligremiums dieser Gesellschaft angehoren,
auf den Umstand und auf die Uberlegungen
und Gesprache mit der technischen Aufsichts-
behdrde in Dusseldorf durch den Oberblrger-
meister und leitende Spitzenbeamte dieser
Stadt hingewiesen worden ist. Ich hoffe sehr,
dass meine diesbeziiglichen Informationen
stimmen. Sie werden mich gewiss widerlegen,
Herr Kollege Moring, falls meine Ahnung da
falsch sein sollte.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Sprechen
wir jetzt eigentlich immer aus den Auf-
sichtsraten?)

Letzter Punkt. Sie sollten doch sehr froh dar-
Uber sein, dass die Verwaltung jetzt im Begriff
ist, eine solche Loésung, die am Ende auch
noch eine kostengunstige ist, hinzubekommen.
Wenn Sie schon nicht in der Lage sind, froh zu
sein darUber, dass die Verwaltung als solche
diese Ldsung erreicht, dann sollten Sie es al-
lein deswegen sein, weil auch Sie, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen von CDU und FDP, die
Verwaltung exakt zu diesem Tun aufgefordert

—-203 -



Stadt KoIn 2%

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

Rat der Stadt KoéIn

haben. Frau Kollegin dos Santos Herrmann
hat das eben nur andeutungsweise gesagt. Ich
mdchte das hier mit einem Zitat belegen.

Wir hatten am 30. Juni 2009 - das ist noch
nicht so lange her — eine relativ denkwurdige
Ratssitzung, die sich unter anderem mit dieser
Angelegenheit befasst hat. Sie werden sich er-
innern, dass es in dieser Ratssitzung zu der
Situation kam, dass das damalige Kernbiind-
nis von SPD und Griinen sich in dieser Frage
nicht einig werden konnte. Dieser Umstand
fihrte dazu, dass Sie, Herr Kollege Moring,
auch Herr Klipper war zeitweise dabei, und die
Kollegen von der FDP in Person von Herrn
Sterck gemeinsam einen Antrag formuliert ha-
ben. In der Ratssitzung am 30. Juni 2009 ha-
ben dann CDU, SPD und FDP einen gemein-
samen Antrag eingereicht, der am Ende auch
mit den Stimmen dieser drei Fraktionen, aber
auch der Stimme des damaligen Oberbiirger-
meisters Schramma und der des Vertreters
des Kolner Burger-Bindnisses mehrheitlich
beschlossen wurde. In diesem Antrag, den Sie
mit uns gemeinsam gestellt haben und dem
Sie konsequenterweise dann auch zugestimmt
haben, ist unter anderem Folgendes zu lesen
— ich zitiere:

Die Verwaltung wird beauftragt, Ge-
sprache mit der Bezirksregierung
Kéln und der Technischen Aufsichts-
behdérde Dusseldorf dahingehend zu
fuhren, ob die planfestgestellte
BUSTRA-Anlage durch eine Ver-
kehrssicherungsanlage (VS) mit Vor-
rangschaltung fir die Nord-Siud-
Stadtbahn ersetzt werden kann und
welche Voraussetzungen hierfir zu
schaffen sind. Dabei soll auch die
Mdglichkeit einer kombinierten
BUSTRA-Verkehrssicherungsanlage
erortert werden...

Herr Kollege Mdéring, Herr Kollege Sterck, die
Verwaltung, der neue Oberbirgermeister, Herr
Dezernent Streitberger, Herr Stadtdirektor Kah-
len haben unter anderem /hren Antrag umge-
setzt. Wenn Sie schon alles andere nicht hin-
bekommen: Dass die Verwaltung Ihren bezie-
hungsweise unseren gemeinsamen Antrag
umsetzt und zum Erfolg fihrt, sollte uns ge-
meinsam freuen. Deswegen: Haben Sie doch
die GroRe, das auch zuzugeben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und dem Biindnis
90/Die Griinen)
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Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Dazu
zunachst Herr Sterck, danach Herr Méring.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbiirgermeister!
Meine Damen und Herren! Gerade der letzte
Aspekt, den Kollege Bodrschel angesprochen
hat, lasst einen ja im Grunde — das hat Herr
Méring eben ahnlich formuliert — an den
Grundfesten der Verwaltung, der Aufsichtsbe-
hérde und des Regierungsprasidenten zwei-
feln.

(Martin Borschel [SPD]: Einverstan-
den, aber daflr kann doch der Ober-
blrgermeister nichts!)

Seit finf Jahren wird uns gepredigt, dass das
rechtlich nicht moglich ist. Deswegen drangt
sich der Verdacht auf, den Kollege Mdéring hier
geauliert hat, namlich dass sich die uns heute
hier vorgetragene Erklarung, dass die eben
noch offenen Fenster jetzt ganz fest zugena-
gelt seien, nach dem 9. Mai als eine grof3e
Luftblase herausstellen wird, insbesondere in
Anbetracht der Inszenierung vom 2. Februar.

Ich méchte Martin Borschel noch eines sagen;
denn es wird nicht wahrer, umso haufiger es
hier wiederholt wird. Die Entscheidung zur
Trassenflhrung, die wir damals im Stadtent-
wicklungsausschuss — es ist richtig: wir haben
es uns da nicht leicht gemacht — gefallt haben,
ist vor dem Hintergrund des Fahrzeitgewinns
entschieden worden,

(Martin Borschel [SPD]: Nein,
das waren Anwohner!)

den die Linie 16 auf dieser Strecke bis zur Hal-
testelle Schoénhauser Strale und dann am
Bahndamm entlang zur Haltestelle Bonner
Wall erzielt. Vor diesem Hintergrund ist die
Entscheidung gefallt worden; denn die Strecke
Uber den Gurtel hatte vier bis sechs Minuten
langer gedauert. Wenn wir diese Strecke be-
schlossen hatten, lage der volkswirtschaftliche
Nutzen der ganzen Anlage mdglicherweise
schon lange unter 1.0, weil wir diesen Ver-
kehrswert gar nicht hatten erreichen kénnen.
Das wollte ich noch einmal deutlich machen.

Als der Stadtentwicklungsausschuss diese
Frage beraten hat, gab es die BUSTRA noch
gar nicht. Die BUSTRA ist eine Erfindung des
damaligen Regierungsprasidiums unter Roters
— wenn auch nicht von lhnen persoénlich, Herr
Oberbiirgermeister —;
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(Lachen bei der SPD und beim Bind-
nis 90/Die Grinen — Martin Borschel
[SPD]: Das ist ja nicht zu glauben!)

denn die Verwaltung des Regierungsprasidi-
ums hat BUSTRA der Stadt KéIn damals in
den Planfeststellungsbeschluss  hereinge-
schrieben. Das war bei dem Beschluss des
Stadtentwicklungsausschusses noch nicht ab-
zusehen.

Diese Frage steht im Zusammenhang mit dem
Fax, das Anfang Februar geschickt worden ist.
Das Fax hat — das ist auch in der letzten Sit-
zung schon festgestellt worden — nur den Ge-
sprachsgegenstand einer Besprechung der
Verwaltung mit der zustandigen Abteilung des
Regierungsprasidiums wiedergegeben, nam-
lich die Erwartungen, die man an die Stadt und
an die KVB hat. Ansonsten enthielt es keine
neuen Erkenntnisse. — Herr Fenske nickt an
dieser Stelle.

(Lachen bei der SPD — Martin Bor-
schel [SPD] sich auf die Aussage be-
ziehend ,Herr Fenske nickt an dieser
Stelle“: Fir das Protokoll: Das war
nicht wahr!)

Wir haben bereits am 2. Februar festgestellt,
dass in diesem Fax zusammengefasst worden
ist, welche Erwartungen die Aufsicht an die
Stadt KéIn hat, die sie bisher nicht erfillt hat.

Heute kommt die Verwaltung im Grunde wie
Kai aus der Kiste mit der nachsten Lésung, die
jetzt nicht mehr Tunnel heil’t, sondern ebener-
dige Verkehrsanlage wie am Ubierring.

(Martin Bérschel [SPD]: lhr habt
es beschlossen!)

Ich sage Ihnen: Wir werden am 9. Mai feststel-
len, dass das eine Luftblase ist. Dann kommt
die nachste Wahl, und dann sehen wir uns
wieder.

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Herr Mo6-
ring, bitte. Dann sind wir, glaube ich, durch.

(Jorg Uckermann [pro Koln]: Nein, der
hat schon dreimal gesprochen!)

- Einmal kann er noch.

(Jorg Uckermann [pro KdIn]: Nein, der
hat schon dreimal gesprochen! Jetzt
ist Schluss!)

Herr Moring hat jetzt noch einmal die Mdglich-
keit, zu erwidern.

Karsten Moring (CDU): Herr Boérschel, die
Fragen, die Sie eben formuliert haben, haben
Sie doch eigentlich nicht an mich gerichtet,
sondern an den Herrn Oberbirgermeister.

(Martin Borschel [SPD]: Das haben
Sie was falsch verstanden!)

- Nein, ich glaube nicht. Sie haben vielleicht
nicht gemerkt, dass lhre Fragen in Wirklichkeit
einen anderen Adressaten hatten. Denn der
Prufauftrag, den wir am 30. Juni beschlossen
haben, ist bis heute nicht abgearbeitet worden.
Es gibt keine Antwort auf diesen Prifauftrag.
Das Einzige, was wir gehort haben, war heute
die Aussage, dass vor wenigen Tagen ein aus-
sichtsreiches Gesprach mit Herrn Bissow
stattgefunden hat. Das finde ich ein bisschen
mager als Losung fir diesen Vorschlag. Ich
darf Sie daran erinnern, dass wir unseren An-
trag im Dezember deswegen zuriickgezogen
haben, weil die Verwaltung gesagt hat, sie
arbeite an einer besseren Losung.

(Karl-dirgen Klipper [CDU]: Genau!)

Der wollten wir uns nicht verschliel3en. Ich bin
der Letzte, der fordert: Wir brauchen eine Lo-
sung, die uns 60 Millionen Euro kostet. Ich will
eine L&sung, die keinen Verkehrsstau erreicht;
ich will eine Lésung, die dauerhaft funktioniert;

(Martin Borschel [SPD]: Bravo!)

und ich will eine Lésung, die preiswert ist. Aber
ich lasse mich nicht gern an der Nase herum-
fuhren. Dieser Versuch, den ich aber abzu-
wehren weil3, wird hier unternommen.

Deswegen sage ich noch einmal ganz deut-
lich: Es geht hier um neue Nebelkerzen. Wenn
Herr Blssow, Landtagskandidat der SPD, auf
einmal sagt, es geht auch anders, dann ge-
fahrdet er entweder den Nutzen-Kosten-
Faktor, weil er die Strecke langsamer macht,
oder er gefahrdet die Sicherheit der Querung,
oder er geféhrdet die Glaubwurdigkeit von ir-
gendjemandem, und sei es die seiner Behor-
de.

Wenn er das vor einem Jahr oder im Sommer
im Rahmen dieser Prifung gesagt hatte und
wenn die Grinde daflr nachvollziehbar gewe-
sen waren, hatte ich okay gesagt. Aber Uber
die Grunde wird noch nicht einmal geredet.

(Martin Bérschel [SPD]: Das hat der
Oberblrgermeister doch gesagt!)

Uns wurde mitgeteilt — Sie haben Ubrigens zi-
tiert, was im Aufsichtsrat der KVB erst (ber-
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morgen mitgeteilt werden soll —, da stehe die
Formulierung drin: Bei dem Gesprach wurde
erstmalig signalisiert, unter gewissen Umstan-
den von der bisherigen Forderung nach einem
Bahnubergang abzusehen.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gri-
nen]: Woher hast du das denn?)

Das ist ja das, was mir Herr Borschel gerade
eben vorlesen wollte.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die Gru-
nen]: Ich denke, Sie haben erst heute
davon erfahren!)

- Liebe Frau Moritz, diese beiden Punkte zu-
sammenzubringen —

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die Gri-
nen]: Sie erzahlen hier einen Kau! —
Heiterkeit)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Mo6-
ring, kommen Sie bitte jetzt zum Ende. Sie ha-
ben schon zum dritten Mal dazu das Wort.

Karsten Moring (CDU): Ich gehe darauf jetzt
nicht ein. Wenn Sie die Minuten z&hlen wollen,
dann kénnen Sie das gerne tun.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Nein.
Aber Sie durften jetzt schon zum dritten Mal
dazu sprechen.

Karsten Moéring (CDU): Aber das ist der Punkt
an dieser Stelle: Unter gewissen Umstanden,
die noch nicht einmal benannt werden, sollen
wir uns darauf einlassen, zu sagen: Dann war-
ten wir das einmal ab — darauf bezog sich das
Wort ,hoffnungsfroh” — und sind hoffnungsfroh,
dass dabei etwas herauskommt. — Das kénnen
Sie nicht von uns erwarten.

Ich habe noch eine Nachfrage an Herrn
Fenske zum Thema Strallentunnel. Gibt es
dort eine gegenuber dem bisherigen Kenntnis-
stand veranderte Sachlage?

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Bevor
ich Herrn Fenske das Wort dazu gebe, soll
noch Frau Moritz zu Wort kommen.

Barbara Moritz (Biindnis 90/Die Grinen): Ich
wirde gerne etwas zu Herrn Sterck sagen und
der beriihmten Sitzung, als die CDU - die FDP
als ihr Koalitionspartner ist dann hinterherge-
dackelt — das sogenannte Oelmann-Schwanz-
chen beschlossen hat. Wenn es lhnen, Herr
Sterck, oder der CDU jemals darum gegangen
ware, dass die Bahn mdoglichst schnell nach
Rodenkirchen fahrt, hatten Sie damals unserer
Alternative zur Nord-Sid-U-Bahn, namlich
durch die Severinstrale am Rheinufer entlang,
zugestimmt. Das ware die schnellste Variante
gewesen. Das haben Sie aber nicht. Vielmehr
war |hr Beschluss das Legitimationspaket, um
die Interessen einer Handvoll von Anwohnern
am Bayenthalgurtel zu schitzen. Das war der
Hintergrund. Das wissen Sie ganz genau.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grunen
— Widerspruch bei der CDU)

Erst brocken Sie uns das ein, ohne Uberhaupt
zu merken, welche Konsequenzen es haben
wird, dass Sie eine Strecke beschlieRen, bei
der sich die Bahn unterirdisch durch die ganze
Stadt hindurchquélt, dann aber an der Rhein-
uferstralle oberirdisch herauskommt, und dann
hauen Sie hinterher auf diejenigen drauf, die
dagegen waren. Das ist doch vdllig absurd und
grotesk.

Jetzt méchte ich noch etwas zur Aufsichtsbe-
hérde Dusseldorf sagen. Jeder Mensch mit
gesundem Menschenverstand, der in der Stadt
wohnt, aber nicht hier im Rat sitzt und sich da-
her nicht mit BUSTRA und sonstigen kompli-
zierten Rechtsgrundlagen auskennt, fragt sich,
seitdem das o6ffentlich bekannt ist: Warum geht
das dort nicht, was an zwei anderen Stellen an
der Rheinuferstralle geht? Wenn jetzt ein Re-
gierungsprasident — wir haben ja auch noch
andere Regierungsprasidenten, die auch auf
tolle Ideen kommen — kliger wird — das soll es
ja geben —,

(Ulrich Breite [FDP]: Im Wahlkampf!)

wenn er sich bewegt — auch das soll es geben
— und angesichts knapper Kassen noch einmal
daruber nachdenkt — auch das soll es geben —,
dann sollte man das anerkennen und diesen
Menschen nicht noch beschimpfen.

(Beifall beim Blndnis 90/Die Grunen
und bei der SPD)
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Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ab-
schlieffend erhalt nun Herr Fenske zu Wort.

Jirgen Fenske (KVB): Sehr geehrter Herr
Oberbilrgermeister! Herr Moéring, ich mochte
Ihre Frage beantworten. In der Tat, in der letz-
ten Debatte am 2. Februar ist von Herrn Streit-
berger in Abstimmung mit der KVB gesagt
worden, dass auch das Zeitfenster fir die so-
genannte bauliche Vorleistung fir den Stra-
Rentunnel geschlossen ist. Diese Aussage ist
im Zusammenhang mit dem konkreten Bauab-
lauf im zweiten Bauabschnitt getatigt worden.
Vor dem Hintergrund, dass wir es bei der mdg-
lichen Inbetriebnahme  der  Nord-Sud-
Stadtbahn — das hangt ja vom Fahrplan und
dem Drehbuch fiir das Bergungs- und das Be-
sichtigungsbauwerk ab — nun mit einer gean-
derten Situation zu tun haben und wir zeitlich
ein Stuck weit nach hinten rutschen, ist unsere
Aussage heute, dass wir, wenn wir davon aus-
gehen, dass die Nord-Sud-Stadtbahn Ende
2014 in Betrieb genommen werden kann, noch
bis Oktober Zeit haben, eine sogenannte bau-
liche Vorleistung flr den Strallentunnel einzu-
richten. — Erstens.

Zweitens. Wir haben aber nicht mehr die
Chance — diese bauliche Vorleistung kostet 3,5
Millionen Euro —, daflr bestimmte Baustellen-
einrichtungen — auch hier geht es Ubrigens um
Schlitzwénde —, die wir bisher zur Herstellung
von Schlitzwénden im zweiten Bauabschnitt
genutzt, aber inzwischen abgebaut haben,
wieder neu einzurichten; denn das wurde wei-
tere 1,5 Millionen Euro kosten. Insofern ist das
eine Korrektur zur Aussage am 2. Februar.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank. — Jetzt kommen wir zur Abstimmung
Uber den Antrag der CDU unter Tagesord-
nungspunkt 3.1.11. Wer gegen diesen Antrag
ist, bitte ich um das Handzeichen? — Das sind
die SPD, die Grunen, die Linke und Herr Zim-
mermann. Wer enthalt sich? — Keiner. Damit
ist der Antrag abgelehnt.

(Karsten Méring [CDU]: Wie haben
Sie gestimmt, Herr Oberblrgermeis-
ter?)

- Ich habe dagegen gestimmt.

Der Rat der Stadt Kéin beauftragt die Verwal-
tung die Planung der unterirdischen Flihrung
der Stadtbahn zur Querung des Gustav-

Heinemann-Ufers weiterzuverfolgen, die erfor-
derlichen Genehmigungen einzuholen und die
Finanzierung sicherzustellen.

Die nicht zuwendungsféhigen Kosten der un-
terirdischen Fiihrung der Stadtbahn zur Que-
rung des Gustav-Heinemann-Ufers werden im
Rahmen des zwischen der Stadt und der KVB
bestehenden  Nord-Sid-Stadtbahn-Vertrages
libernommen.

Grundlage fiir die Realisierung ist die Vorlage
des Oberblirgermeisters ,2. Baustufe Nord-
Siud Stadtbahn; Querung im Bereich der
Rheinuferstralle (B 51); DS-Nr. 3763/2009 in
der Fassung vom 02.02.2010.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen,
der Fraktion Die Linke.Kbln sowie mit der
Stimme von Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) abgelehnt.

3.2 Vorschlage und Anregungen der Be-
zirksvertretungen gemaR § 37 Absatz 5
der Gemeindeordnung des Landes
Nordrhein-Westfalen

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 4 auf:

4. Anfragen gemaB § 4 der Geschiftsord-
nung des Rates und der Bezirksvertre-
tungen

Zu Tagesordnungspunkt 4.1:

4.1 Anfrage der Fraktion Die Linke.Koin
betreffend , Auswirkungen von Lan-
deskiirzungen und Aufgabeniibertra-
gungen auf den stadtischen Haushalt“
AN/0228 /2010

Dazu liegt eine Antwort vor. Gibt es noch
Nachfragen? — Das ist nicht der Fall. Dann ist
das damit erledigt.

Hierzu liegt eine schriftliche Antwort der Ver-
waltung vor.

Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 4.2:
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4.2 Anfrage der Fraktion Die Linke.Ko6in
betreffend ,Kostensteigerungen bei
GroBprojekten
AN/0235 /2010

Auch dazu liegt eine ausfiihrliche Antwort vor.
Gibt es Nachfragen? — Ebenfalls nicht.

Hierzu liegt eine schriftliche Antwort der Ver-
waltung vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 4.3:

4.3 Anfrage der Fraktion Die Linke.Koin
betreffend ,,Sprechverbote fiir Verwal-
tungsangestellte, -beamte und Dezer-
nenten“

AN/0484/2010

Gibt es dazu Nachfragen? — Herr Detjen.

Jorg Detjen (Die Linke.Kdln): Herr Oberbir-
germeister! Wir kénnen diese Antwort nicht
akzeptieren. Sie haben uns darin mitgeteilt,
wie Sie Offentlichkeitsarbeit machen. Das war
aber gar nicht die Frage. Die Frage war, wa-
rum Sie Beigeordnete anweisen, dass sie zu
bestimmten Themen keine Auskiinfte geben
durfen.

Da wir uns jetzt in offentlicher Sitzung befin-
den, will ich folgendes Beispiel nennen: Es
gab im Marz eine Sitzung des Sozialaus-
schusses, in der die zustandige Dezernentin
zu zwei Punkten befragt wurde. Sie hat dar-
aufhin gesagt, dass sie zu dem Thema Haus-
halt nichts sagen kénne, und hat eine Dienst-
anweisung vorgelesen, aus der ich nur
schlussfolgern kann, dass die Dienstanwei-
sung von lhnen kommt. Ich wisste sonst nie-
manden, der Frau Bredehorst eine Dienstan-
weisung geben kann. Das war die Frage, die
wir gestellt haben. Ich bitte doch, Ihre Antwort
noch einmal neu zu verfassen und uns konkret
aufzuklaren, welchen Hintergrund das hat und
warum das so ist. Stichwort: Sozialausschuss,
Sitzung vom 4. Marz. Auch der Ausschussvor-
sitzende hat gesagt, es sei nicht gut fir den
Ausschuss, wenn die zustandige Dezernentin
sich nicht dulRern kann. Das ist fir den Aus-
schuss und die Ratsmitglieder nicht akzepta-
bel. — Danke.

Oberbiirgermeister Jiurgen Roters: Dazu
werden Sie noch eine schriftliche Mitteilung
erhalten.
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Hierzu liegt eine schriftliche Antwort der Ver-
waltung vor.

Hinsichtlich der Nachfragen von Ratsmitglied
Detjen sagt der Oberbiirgermeister eine um-
gehende schriftliche Beantwortung zu.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 4.4:

4.4 Anfrage der Fraktion Die Linke.Ko6In be-
treffend ,,Ferienfahrten fiir Kinder und
Jugendliche mit KéIn-Pass*“
AN/0540/2010

Es gibt keine weiteren Nachfragen.

Hierzu liegt eine schriftliche Antwort der Ver-
waltung vor.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Zu Ta-
gesordnungspunkt 4.5:

4.5 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
,Kontrollen der bauzeitlichen Wasser-
haltung am Waidmarkt*

AN/0547/2010

Ich gehe davon aus, dass es dazu noch Nach-
fragen gibt. — Herr Granitzka.

Winrich Granitzka (CDU): Herr Oberburger-
meister! Meine Damen und Herren! Frau Bre-
dehorst, gut, dass wir nachgefragt haben. Al-
lerdings ergeben sich aus den Antworten, die
wir bekommen haben, stédndig neue Fragen.
Ich hatte das neulich schon einmal angemerkt,
Herr Oberbirgermeister.

Auf unsere Frage, wie das denn mit den
Pumparbeiten dort gewesen ist, antworten Sie,
dass mit den Pumparbeiten begonnen wurde,
ohne dass es dazu eine Anfrage geschweige
denn eine Genehmigung gegeben habe. Das
bedeutet rechtlich, dass diese von vornherein
illegal gewesen sind. Wenn man dann fragt,
was denn daraufhin passiert sei, erhalt man
die Antwort: Ja, da konnte gar nichts passie-
ren; denn die haben ja schon gepumpt. Ich
frage mich: Hatte diese Unzuverlassigkeit, die-
ses illegale Verhalten nicht notwendigerweise
dazu fihren missen, dass man vor Ort kon-
trolliert? Zuerst hatten wir gehdrt: Ja, wir ha-
ben vor Ort kontrolliert. Dann aber horten wir
in der Ausschusssitzung: Nein, wir haben das
nicht vor Ort, sondern vom Schreibtischsessel
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aus kontrolliert. Deshalb fragen wir uns, was
Uberhaupt kontrolliert worden ist. Wir wissen
immer noch nicht, was zu welchem Zeitpunkt
dort kontrolliert worden ist.

Ich darf ein Zweites anmerken: Die Uber-
schreitungen bei der Wasserentnahme, die ja
immerhin, wie der Kdlner Stadt-Anzeiger auf-
gezeigt hat, 400 000 Kubikmeter, also das Vo-
lumen eines kleinen Sees, ausmachten, sind
Uber ein Jahr lang, namlich von Februar 2008
bis Méarz 2009, vorgenommen worden. |hrem
neuerlichen Schreiben entnehmen wir, dass
98 Prozent der Wasserentnahmen, die mit den
Uberschreitungen von 43 Prozent des Erlaub-
ten einhergingen und sowieso illegal waren,
weil nur drei Brunnen genehmigt waren, aber
24 betrieben wurden, in diesen drei Monaten
erfolgt sind: Dezember, Januar, Februar — An-
fang Marz kam der Einsturz. Ich frage Sie,
Frau Bredehorst: Wirden Sie solche Ent-
scheidungen heute wieder so treffen? Fragen
Sie sich, warum sich denn lhr pflichtgemales
Ermessen nicht darauf gerichtet hat, eine ein-
zige Kontrolle am Waidmarkt durchzufiihren,
nachdem Sie doch wussten, dass dort illegal
und in Mengen abgepumpt wird?

Hat denn niemand bemerkt, dass im
Rheinauhafen eine neue Insel entstand? Wir
werden das Uberprifen lassen. Wir werden
beantragen, zu prifen, woher dieser Sand
kommt. Ich will heute nicht behaupten, dass
das mit Sicherheit mit der U-Bahn-Baustelle zu
tun hat. Die Staatsanwaltschaft wird sicherlich
feststellen, ob das mit dem abgepumpten
Wasser zusammenhangt. Die Pumpen waren
ausgeschliffen und voller Sand. Dazu hat der
Stadt-Anzeiger am 5. Marz gefragt, ob lhnen
bekannt sei oder Sie gemerkt hatten, dass
diese Pumpen ausgeschliffen worden sind?
Daraufhin haben Sie am 18. Marz gesagt:
Nein, davon wissen wir nichts. Wissen Sie es
denn jetzt, Frau Bredehorst? Haben Sie jetzt
Uberpruft, was dort passiert ist? Und wissen
Sie wirklich, welcher Sand wohin verbracht
wurde und welches Loch daraus entstanden
ist?

Ich will hier keine Behauptungen aufstellen;
aber ich denke, die Staatsanwaltschaft wird,
wenn das Besichtigungsbauwerk steht, bei
den Ermittlungen genau prifen, welche Sande
dort abgepumpt worden sind. — Vielen Dank.

(Beifall bei Teilen der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Die zwei-
te Nachfrage kommt von Herrn Moring. Wie
Sie wissen, sind nur zwei Nachfragen zulassig,

die an und fir sich von ein und derselben Per-
son gestellt werden missen.

(Ralph Sterck [FDP]: Nein, von der-
selben Fraktion!)

Karsten Moéring (CDU): Das Problem, Herr
Oberbirgermeister, ist, dass es leider eine
ganze Reihe von Nachfragen gibt. Wir sollten
ein Verfahren finden, wie wir die klaren. Wir
haben uns in der Vergangenheit in Zusam-
menhang mit dem Unglick fir die Beantwor-
tung dieser Fragen und der Nachfragen sehr
viel Zeit genommen. Wenn wir das jetzt sehr
formal handhaben, wiirde das bedeuten, dass
Thema Uber mehrere Sitzungen verteilen oder
aber Sondersitzungen der jeweiligen Aus-
schusse einberufen zu missen. Deswegen
habe ich die Bitte, dass ich zunachst einmal
meine Nachfragen zu den mir wesentlich er-
scheinenden Fragen vortrage. Danach kénnen
wir immer noch darlber nachdenken, wie wir
es mit der Beantwortung dieser Nachfragen
halten wollen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich will
es noch einmal sagen: Das Problem ist, dass
§ 14 unserer Geschéaftsordnung vorsieht, dass
zwei Nachfragen zuldssig sind — ich will das
auch grof3ziigig handhaben —, nicht aber eine
ganze Palette von Fragen. Um dies mdglich zu
machen, mussen wir andere Wege suchen.

Karsten Moéring (CDU): In der Tat ware nur
die Einberufung einer Sondersitzung des Ver-
kehrs- oder des Umweltausschusses, in der
diese Themen dann in extenso diskutiert wir-
den, ein gangbarer Weg. Diese Maoglichkeit
bestliinde. Gleichwohl, lassen Sie mich auf
zwei oder drei Punkte eingehen, die mir we-
sentlich erscheinen. Vielleicht kann man sie
hier ja auch gleich klaren.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wenn
Sie sich nur darauf konzentrieren, haben Sie
das Wort.

Karsten Moring (CDU): Eine Frage hatte Herr
Granitzka eben schon angeschnitten. Da mit
den Pumparbeiten vor Erteilung der wasser-
rechtlichen Erlaubnis begonnen worden ist,
konnten MafRnahmen nicht veranlasst werden.
So lautete die Antwort auf die Frage 5 a. Dar-
aus ergibt sich die Frage: Ist in den ersten Be-
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richten denn aufgefallen, dass mit den Pump-
arbeiten friihzeitig begonnen worden ist? Und
wenn ja, wie war die Reaktion darauf? Denn:
Wenn Malnahmen nicht veranlasst werden
konnten, setzt das ja voraus, dass man nichts
davon gewusst hatte. An anderer Stelle wird
allerdings gesagt, dass die Berichte regelma-
Big, aber teilweise verspatet gekommen sind.

Ich will einen zweiten Punkt ansprechen, nam-
lich die Antwort auf unsere Frage Nr. 8, welche
Behorde fir die Kontrolle zustandig ist. Diese
Frage wurde sehr knapp beantwortet, namlich:
die Untere Wasserbehorde gemaf § 116 Lan-
deswassergesetz. Dazu habe ich die Nachfra-
ge, ob es in den einschlagigen Gesetzen noch
andere Kontrollinstanzen auler den in diesem
Gesetz festgelegten Behérden gibt, wobei mir
jetzt nur die Untere Wasserbehdrde, auch in
der Konsequenz der Auflosung des Staatli-
chen Umweltamtes usw., bekannt ist. Also:
Gibt es noch andere Stellen, die laut Gesetz
zu solchen Kontrollen verpflichtet sind?

Der letzte Punkt, den ich gerne hier noch an-
schneiden mdchte, ist: Es gab Pegelbrunnen
auRerhalb der Baustelle. Auch fur diese muss-
ten Berichte Uber den Wasserstand geliefert
werden. Gab es in diesen Pegelbrunnen Auf-
falligkeiten bei den Grundwasserstanden wah-
rend der Uberpriifungszeit, also von 2005 bis
zum Tag des Ungliicks?

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Frau

Bredehorst, bitte.

Beigeordnete Marlis Bredehorst: Das meiste
waren ja nur Anmerkungen, die Sie gegeben
haben. Ich denke auch, dass wir eine sehr
ausfuhrliche Mitteilung im Hauptausschuss
gehabt haben. Es ist eigentlich erschépfend
dargestellt worden, was seitens des Umwelt-
amtes im Umweltrecht kontrolliert worden ist.

Ich méchte noch einmal auf die Frage nach
anderen Behdrden eingehen. Herr Méring, Sie
wissen ganz genau, dass es einen Planfest-
stellungsbeschluss gibt. Zu diesem Planfest-
stellungsbeschluss, der durch die Bezirksre-
gierung Koln erlassen wurde — daruber ist ja
gerade beim letzten Tagesordnungspunkt, also
bei den Antragen, ausfiihrlich geredet worden
—, gehodrte auch die Wasserhaltung auf der
Baustelle in Bezug auf Baustatik und Bauauf-
sicht.

Die hierfir zustandigen Uberwachungsbehér-
den waren und sind die Bezirksregierung Kélin,
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die Technische Aufsichtsbehdrde Dusseldorf
bei der Bezirksregierung Disseldorf und die
KVB. Welche Kontrollen sie veranlasst haben,
kann ich Ihnen nicht sagen.

Ich méchte noch einmal Folgendes betonen:
Die wasserrechtliche Erlaubnis deckt lediglich
die umweltrechtlichen Aspekte der Grundwas-
serabsenkung bzw. Grundwasserférderung ab.
Eine Prifung und Bewertung der geotechni-
schen und hydraulischen Folgen einer Grund-
wasserabsenkung bzw. Grundwasserforde-
rung nimmt die Genehmigungsbehdrde fir die
wasserrechtliche Erlaubnis nicht vor und ist
dementsprechend auch nicht Inhalt des Be-
scheides.

Gestatten Sie mir im Ubrigen noch eine An-
merkung. Ich wundere mich ehrlich sehr ber
den Zeitpunkt lhrer erneuten Anfrage und die
nochmalige Aufwarmung lhrer Anfrage hier im
Rat — die Anfrage ist ja bereits im Hauptaus-
schuss beantwortet worden —, weil samtliche
Sachverhaltsdarstellungen vor fast genau ei-
nem Jahr im Hauptausschuss und in umfang-
reichen Vorlagen schon langst erledigt worden
sind.

(Winrich Granitzka [CDU]: Nein! Mei-
ne Fragen sind nicht beantwortet wor-
den!)

Nun komme ich zu lhrer letzten Frage nach
den Pegelbrunnen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Vor einem
Jahr habe ich Sie dasselbe gefragt!
Vor einem Jahr!)

- Lassen Sie mich bitte die Frage beantworten.
— Lassen Sie mich die Antwort auf die letzte
Frage von Herrn Méring zu den Pegelbrunnen
aulerhalb der Baustelle bitte schriftlich
nachtragen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Damit —

(Karsten Méring [CDU]: Herr Ober-
birgermeister, darf ich der Verwunde-
rung der Beigeordneten mit einer kur-
zen Bemerkung abhelfen?)

- Wir haben ja noch andere Gelegenheiten —
entweder bei der nachsten Sitzung des Haupt-
ausschusses, der im Grunde auch der
Information speziell zu diesen Fragen dienen
soll, oder auch in den sonstigen Ausschussen.
Wir sollten diese Anfrage damit hier auch zu
Ende bringen.
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(Winrich Granitzka [CDU]: Wir kom-
men darauf zurlck! — Karsten Mdring
[CDU]: Das sollte eine Antwort auf die
Verwunderung der Beigeordneten
sein!)

- Ach so. Ja, machen Sie das.

Karsten Moring (CDU): Frau Bredehorst,
Grund fir unsere erneute Nachfrage ist, dass
wir einen anderen Sachverhalt haben — nicht
was die Prifung angeht, sondern was den Zu-
sammenhang betrifft. Das ist damals nicht wei-
terverfolgt worden, weil sich die Uberlegungen
Uber die Ungliicksursachen in einer anderen
Richtung bewegten. Jetzt befassen wir uns
aber erneut mit dem Thema Wasserhaltung.
Das ist der Grund fur unsere erneuten Nach-
fragen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gut.
Danke schon fir diese Erklarung. — Damit ha-
ben wir den Tagesordnungspunkt 4.5 auch er-
ledigt.

Hierzu liegt eine schriftliche Antwort der Ver-
waltung vor.

Beigeordnete Bredehorst beantwortet die
Nachfragen der Ratsmitglieder Granitzka und
Mbéring.

4.6 Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen betreffend ,Sanierung oder
Neubau Schauspielhaus*
AN/0549/2010

Diese Angelegenheit wurde gemeinsam mit
den Punkten

3.1.2 Antrag der Fraktion Die Linke.Kéin,
Ratsmitglied Dr. Miiser (Freie Wéhler — Kéiner
Blirger Biindnis) und Ratsmitglied Zimmer-
mann (Deine Freunde) betreffend "Vorberei-
tung eines Ratsblirgerentscheids zum Neu-
bau/Sanierung des Schauspielhauses”
AN/0253 /2010

Anderungs- bzw. Ersetzungsantrag der Frakti-
on Die Linke.KéIn sowie der Ratsmitglieder
Hoffmann (Freie Wéhler — Koélner Blirger
Biindnis) und Zimmermann (Deine Freunde)
AN/0565/2010

und

4.8 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend ,Ur-
heberrecht am Opernquartier”
AN/0563/2010

behandelt.

TOP 3.1.2 wurde in die Sondersitzung des Ra-
tes — am 13.04.2010 — verwiesen, um die An-
gelegenheit gemeinsam mit dem Bliirgerbe-
gehren ,Rettet das Schauspielhaus® zu erér-
tern.

Die vollsténdige Beantwortung der vorliegen-
den Anfrage war in der Kiirze der zur Verfi-
gung stehenden Zeit nicht vollsténdig méglich.
Die Beantwortung soll deshalb ebenfalls in der
Sondersitzung erfolgen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Jetzt
kommen wir zu:

4.7 Anfrage der CDU-Fraktion betreffend
»KAG-Beitrage Severinstrae“
AN/0552/2010

Hier stellt sich die Frage, ob die Beantwortung
jetzt erfolgen soll oder in der nachsten Sitzung.
— Herr Fraktionsvorsitzender, kann die Anfrage
unter Tagesordnungspunkt 4.7 in der n&chsten
Sitzung des Rates beantwortet werden?

(Winrich Granitzka [CDU]: Ja, einver-
standen!)

- Einverstanden. Okay.

Dann sind wir am Ende der Anfragen und
kommen zum Tagesordnungspunkt 5, Einwoh-
ner und Burger. Darunter liegt nichts vor.

Ich mdchte Frau Scho-Antwerpes bitten, mich
freundlicherweise gleich fir einige Zeit abzul6-
sen, nachdem ich jetzt viereinhalb Stunden
hier gesessen habe.

Diese Angelegenheit wurde gemeinsam mit
den Punkten

3.1.2 Antrag der Fraktion Die Linke.Kéin,
Ratsmitglied Dr. Miiser (Freie Wéhler — Kéiner
Biirger Biindnis) und Ratsmitglied Zimmer-
mann (Deine Freunde) betreffend ,Vorberei-
tung eines Ratsbiirgerentscheids zum Neu-
bau/Sanierung des Schauspielhauses”
AN/0253 /2010
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Anderungs- bzw. Ersetzungsantrag der Frakti-
on Die Linke.KéIn sowie der Ratsmitglieder
Hoffmann (Freie Wéhler — Kblne Biirger Biind-
nis) und Zimmermann (Deine Freunde)
AN/0565/2010

und

4.6 Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen betreffend ,Sanierung oder Neubau
Schauspielhaus®

AN/0549/2010

behandelt.

TOP 3.1.2 wurde in die Sondersitzung des Ra-
tes — am 13.04.2010 — verwiesen, um die An-
gelegenheit gemeinsam mit dem Blirgerbe-
gehren ,Rettet das Schauspielhaus® zu erér-
tern.

Die Anfrage der CDU-Fraktion wurde erst am
Tag vor der Sitzung, d. h. verfristet, vorgelegt.
Eine Beantwortung war in der Kiirze der zur
Verfiigung stehenden Zeit nicht mehr méglich.
Die Beantwortung soll deshalb ebenfalls in der
Sondersitzung erfolgen.

5. Einwohner und Biirger

5.1 Anregungen und Beschwerden gemaR
§ 24 der Gemeindeordnung des Lan-
des Nordrhein-Westfalen

5.2 Einwohnerantrag gemaR § 25 der Ge-
meindordnung des Landes Nordrhein-
Westfalen

5.3 Biirgerbegehren und Biirgerentscheid
gemaB § 26 der Gemeindeordnung des
Landes Nordrhein-Westfalen

5.4 Anregungen und Stellungnahmen des
Integrationsrates gemaR § 27 der Ge-
meindeordnung des Landes Nord-
rhein-Westfalen

Zu diesen Punkten liegt nichts vor.
Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Zunachst
kommen wir aber zum Tagesordnungspunkt:

6. Ortsrecht

6.1 Satzungen

6.1.1 Neufassung der Satzung fiir die
Friedhofe und die Feuerbestattungs-
anlage der Stadt Koln
5198/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall.

Wer spricht sich gegen diese Vorlage aus? —
Niemand. Wer enthalt sich? — Ebenfalls nie-
mand. Dann ist diese Satzung so beschlossen.

Der Rat beschlie3t die Satzung fiir die Fried-
héfe und die Feuerbestattungsanlage der Stadt
Kéin (Friedhofssatzung) in der zu diesem Be-
schluss paraphierten Fassung (Anlage 2).

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Nachster
Punkt:

6.1.2 Anderung der Satzung iiber den Ret-
tungsdienst der Stadt Koln
0633/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das sehe ich
nicht.

Wer ist gegen diese Vorlage? — Niemand. Wer
enthalt sich? — Ebenfalls niemand. Damit ist
der Satzungsvorschlag so angenommen.

Die Tagesordnungspunkte 6.1.3 und 6.1.4 sind
abgesetzt.

Unter Tagesordnungspunkt 6.2, Gebuhren-,
Entgeltordnungen und Ahnliches, liegt nichts
vor.

1. Der Rat beschlief3t die 4. Satzung zur An-
derung der Satzung iber den Rettungs-
dienst der Stadt Kéin in der als Anlage 1
zu diesem Beschluss paraphierten Fas-
sung.

2. Der Rat nimmt zustimmend Kenntnis von
der als Anlage 2 beigefiigten Gebliihren-
bedarfsberechnung.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

6.1.3 Neufassung der Betriebssatzung der
Stadt Koln fiir die eigenbetriebsahnli-
che Einrichtung Veranstaltungszent-
rum Koln der Stadt Koln
0846/2010
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Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtick-
gezogen (siehe hierzu auch Ziffer 1V).

6.1.4 Auflosung des Stadtischen Schlacht-
hofes;

Satzung iiber die Aufhebung der Ge-
buhrensatzung fiir den Schlachthof
der Stadt Kéln und der Satzung fir
den SchlachtviehgroBmarkt, den
Schlachthof und den Fleischgrof3-
markt der Stadt Koln

0742/2010

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtick-
gezogen (siehe hierzu auch Ziffer VI).

6.2 Gebiihren-, Entgeltordnungen und
ahnliches

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Wir
kommen zu:

6.3 Ordnungsbehordliche Verordnungen

6.3.1 Hochwasserschutzzonenverordnung
UferstraRe/Auenweg Rodenkirchen
1405/2009

Tagesordnungspunkt 6.3.1 ist ebenfalls abge-
setzt.

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtick-
gezogen (siehe hierzu auch Ziffer).

Anmerkung:
Blirgermeisterin  Scho-Antwerpes (bernimmt
die Sitzungsleitung.

Oberbiirgermeister Jurgen Roters: Jetzt
machen wir einen flielenden Ubergang.

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich
rufe auf:

6.3.2 3. Anderungssatzung der Zustindig-
keitsordnung der Stadt KéIn
1021/2010

Gibt es dazu noch Anmerkungen? — Ich sehe
keine.

Dann mochte ich dartber abstimmen lassen.
Wer ist gegen diese Verordnung? — Niemand.
Wer enthalt sich? — Dann ist das einstimmig so
angenommen.

Der Rat beschlief3t die Anderung der Zustén-
digkeitsordnung der Stadt Kéin in der als Anla-
ge 2 beigefligten paraphierten Fassung.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Nun
kommen wir zu:

6.3.3 Anderung der 1. Ordnungsbehérd-
lichen Verordnung fiir 2010 vom 18.12.
2009 liber das Offenhalten von Ver-
kaufsstellen in verschiedenen Kolner
Stadtteilen
0788/2010

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Ich sehe kei-
ne.

Dann mochte ich dariber abstimmen lassen.
Wer ist dagegen? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Pro KdIn enthalt sich. Bei zwei Enthal-
tungen ist das mehrheitlich angenommen.

Der Rat beschliel3t gemal3 § 41 der Gemein-
deordnung NRW in Verbindung mit § 6 Laden-
6ffnungsgesetz NRW (LOG NRW) den Erlass
der als Anlage 1 beigefiigten Ordnungsbehéra-
lichen Verordnung (ber das Offenhalten der
Verkaufsstellen im Stadtteil Rodenkirchen am
02.05.2010 von 13:00 bis 18:00 Uhr.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig bei Stimmenthaltung der Fraktion
pro KéIn zugestimmt.

6.4 Sonstige stadtische Regelungen

Zu diesem Punkt liegt nichts vor.
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Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Unter
Tagesordnungspunkt 6.4, Sonstige stadtische
Regelungen, liegt nichts vor.

Damit kommen wir zu:

7. Unterrichtung des Rates uber die vom
Kammerer/Fachbeigeordneten geneh-
migten Mehraufwendungen, Mehraus-
zahlungen und -verpflichtungen fiir das
Haushaltsjahr 2009 gem. § 83 Abs. 1
und §85 Abs.1 GO NRW i.V. m. der
Haushaltssatzung 2008/2009
0928/2010

Das nehmen Sie alle so zur Kenntnis.

Der Rat nimmt Kenntnis von folgenden durch
den Kdmmerer/Fachbeigeordneten in der Zeit
vom 13.01.2010 bis 01.03.2010 fiir das Haus-
haltsjahr 2009 genehmigten Mehraufwendun-
gen und Mehrauszahlungen.

Uber den Ansatz im Haushaltsjiahr 2009 hi-
nausgehende (liberplanmé&Bige) Aufwendun-

gen

Alle folgenden Mehraufwendungen wirken sich
in gleicher Héhe auf die Finanzrechnung aus
und fiihren zu Mehrauszahlungen, die teilwei-
se haushaltsneutral durch Umschichtungen
gedeckt wurden.

1. 915 EUR in Teilplan 0205 in Zeile 16
(sonstige ordentl. Aufwendungen)

Deckung:
Wenigeraufwendungen i. H. v. 915 EUR in
Teilplan 1601 in Zeile 15 (Transferaufwen-
dungen)

Uber den Ansatz im Haushaltsjiahr 2009 hi-
nausgehende (iiberplanméRige) Auszahlung
fiir Investitionen

1. 7.500 EUR in Teilplan 0601 in Zeile 8
(Auszahlung fiir Baumalnahmen)

Deckung:

Wenigerauszahlungen i. H. v. 6.000 EUR in
Teilplan 0301 in Zeile 9 (Auszahlung fiir den
Erwerb von bewegl. Anlagevermégen) sowie
Wenigerauszahlungen i. H. v. 1.500 EUR in
Teilplan 0601 in Zeile 9 (Auszahlung fiir den
Erwerb von bewegl. Anlagevermbgen)

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

®

UberplanmiRige Ausgaben

©

AuBerplanmiRige Ausgaben

Zu diesen Punkten liegt nichts vor.

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Unter
Tagesordnungspunkt 8, UberplanmaBige Aus-
gaben, und Tagesordnungspunkt9, Auler-
planmafige Ausgaben, liegt nichts vor.

Nun rufe ich auf:
10. Allgemeine Vorlagen

10.1 Erneuerung von Lichtsignalanlagen
1490/2009

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zurtick-
gezogen (siehe hierzu auch Ziffer IV).

10.2 Kooperation zwischen dem Call-
Center der Stadt Koln und der Stadt
Leverkusen
3424/2009

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Ich sehe kei-
ne.

Dann mochte ich auch dariber abstimmen
lassen. Wer ist gegen diese Vorlage? — Wer
enthalt sich? — Die Linke enthalt sich. Dann ist
das mehrheitlich angenommen.

Der Rat stimmt der 6ffentlich-rechtlichen Ver-
einbarung mit der Stadt Leverkusen zur Uber-
nahme des Telefonservices in Stufe 2 durch
das Call-Center der Stadt Kéin zu.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig bei Stimmenthaltung der Fraktion
Die Linke.KéIn zugestimmt.

10.3 Teilergebnisplan 1202 — Briicken, Tun-
nel, Stadtbahn, OPNV
Instandsetzungsplanung fiir die Deut-
zer Briicke
4311/2009

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Kei-
ne Wortmeldungen.
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Dann mochte ich dartiber abstimmen lassen.
Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltungen? -
Keine. Damit ist das angenommen.

Der Rat erkennt den Bedarf zur Instandset-
zung der ,Deutzer Briicke® an und beauftragt
die Verwaltung mit der Planung der Instand-
setzung der Deutzer Briicke inklusive der Er-
neuerung der Fahrbahnbeldge einschlie3lich
der Vorlandbriicken sowie der Vorbereitung
der Ausschreibung. Der Rat beauftragt die
Verwaltung mit der Durchfiihrung des erforder-
lichen VOF-Verfahrens zur Vergabe der Pla-
nungsleistungen an ein externes Ingenieurbu-
ro. Die Realisierung der Planung erfolgt nach
MaBgabe des jeweiligen Haushaltsplanes.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.4 Umsetzung des Tarifvertrages fiir die
Beschiftigten des Sozial- und Erzie-
hungsdienstes
hier: Einrichtung von Stellen fiir
hauswirtschaftliche Unterstiitzungs-
krafte in stadtischen Kindertagesstat-
ten zum Gesundheitsschutz der Er-
zieherinnen und Verbesserung der
padagogischen Arbeit
4478/2009

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Keine.

Dann moéchte ich dariber abstimmen lassen.
Gibt es Gegenstimmen? — Die FDP stimmt da-
gegen. Gibt es Enthaltungen? — Keine. Dann
ist das mehrheitlich angenommen.

1. Der Rat der Stadt Kéin beschliel3t die Be-
schéftigung von hauswirtschaftlichen Un-
terstiitzungskrédften im Umfang von
1 Stunde je Gruppe/Tag in stadtischen
Kindertagesstétten  (entspricht  derzeit
106,54 vollzeitverrechneten Stellen nach
Egr. 1 TV8D) in sozialversicherungspflich-
tiger Beschéftigung. Mit diesen Stellen er-
fullt die Stadt Verpflichtungen aus dem
neuen Tarifvertrag fiir den Sozial- und Er-
ziehungsdienst vom 01.11.2009 zur Ge-
sundheitsférderung und zum Gesund-
heitsschutz des in den Kindertagesstétten
eingesetzten Personals. Die Stellen sind
vorerst befristet bis zum 31.03.2012. Bis
zu diesem Zeitpunkt ist die Berticksichti-
gung der Aufgabenstellung der Unterstiit-

zungskréfte im Kinderbildungsgesetz (Ki-
Biz) im Rahmen der Uberpriifung des Ge-
setzes bei der Landesregierung einzufor-
dern.

2. Sofern nicht geniigend Bewerberinnen/ Be-
werber zur Deckung des Personalbedar-
fes in sozialversicherungspflichtiger Be-
schéftigung zur Verfiigung stehen, wird
die Verwaltung erméchtigt, Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter in anderen Beschéfti-
gungsformen zu gewinnen.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, in die
Stellenplanvorlage 2010 Mehrstellen fiir
hauswirtschaftliche  Unterstlitzungskréfte
aufzunehmen (derzeit 89,19) und bis zum
Inkrafttreten des Stellenplans 2010 ver-
waltungsinterne Verrechnungen zur Ver-
fligung zu stellen.

4. Die haushaltsméaBigen Auswirkungen wer-
den im Rahmen des Verédnderungsnach-
weises zum Haushalt 2010 im Teilplan
0603, Kindertagesbetreuung, Teilplanzeile
11 (Personalaufwendungen), beriicksich-
tigt. Dies fiihrt durch eine entsprechende
Inanspruchnahme der Ausgleichsriicklage
zu einer Erhéhung der jahresbezogenen
Deckungsliicke in 2010 und den Folgejah-
ren von 2.581.400,- Euro.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.5 1. Bedarfsfeststellung und Vorberei-
tung des Vergabeverfahrens
hier: Regionale 2010 Ottoplatz, Umge-
staltung
2. Freigabe von investiven Auszah-
lungserméachtigungen des Finanzpla-
nes
hier: Teilplan 1201, Verkehrsflachen
und -anlagen, OPNV, Finanzstelle:
6601-1201-1-5041 Regionale 2010, Ot-
toplatz, Umgestaltung
0481/2010

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dazu
gibt es eine Wortmeldung. Bitte schdén, Herr
van Benthem.

Henk van Benthem (CDU): Frau Birgermeis-
terin! Meine Damen und Herren! Wir von der
CDU werden diese Verwaltungsvorlage zur
Umgestaltung des Ottoplatzes — es wird Sie
nicht verwundern — ablehnen. Das haben wir
schon in der Ratssitzung vom 5. Mai 2009 er-

-215-



Stadt KoIn 2%

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

Rat der Stadt KoéIn

klart, bei der man unseren Anderungs- bzw.
Erganzungsantrag nicht angenommen hat.

Wir sind nach wie vor der Meinung, dass es an
diesem Platz nicht ausreicht, acht Parkplatze
nach dem Motto ,Kiss and Ride“ — ich will das
einmal als ,Knutschen und Raus® Ubersetzen —
zu installieren. Beispielsweise haben wir heute
ja schon mehrfach Uber Barrierefreiheit ge-
sprochen. Wir glauben, dass das auch fir ei-
nen solchen Parkplatz erforderlich ist — und
zwar nicht nur fir Menschen, die behindert
sind. Auch Menschen, die schlecht zu Fuf}
sind, zum Beispiel alte Menschen, haben nur
noch die Chance, mit einem Taxi oder mit &f-
fentlichen Verkehrsmitteln zu diesem Bahnhof
zu kommen. Der Bahnhof Kéln Messe/Deutz
wird dann der einzige internationale Verkehrs-
knotenpunkt sein, der nur mit einer Bahn zu
erreichen ist.

Da sind wir nicht dabei. Wir betrachten das
nach wie vor als Schildblrgerstreich. So etwas
ist mit uns absolut nicht zu machen. Wir erwar-
ten bei dieser Flache nicht nur, dass sie stadt-
gestalterisch in Ordnung ist, sondern auch,
dass sie als Verkehrsknotenpunkt richtig ge-
nutzt werden kann.

Ich will es jetzt nicht mehr allzu lang machen.
Wir sind nicht allzu viele hier. Ich hatte Frau
Tull, die im Verkehrsausschuss gefragt hat,
warum wir dagegen seien, das sehr gerne er-
klart. Dann bitte ich die Kollegen von der SPD,
ihr das nachher einmal herlberzubringen. Ich
habe alles gegeben.

Wir werden also auf jeden Fall diese Vorlage
ablehnen. — Danke schén.

(Beifall bei der CDU)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke, Herr van Benthem. — Gibt es dazu weitere
Wortmeldungen? — Ich sehe keine.

Dann mochte ich Uber die Beschlussvorlage
unter Tagesordnungspunkt 10.5 abstimmen
lassen. Wer ist dagegen? — Die CDU. Wer
enthalt sich? — Pro Kéln. Damit ist das so be-
schlossen.

1. Der Rat stellt den Bedarf fiir die Mal3-
nahme Regionale 2010 Ottoplatz, Umges-
taltung fest und beauftragt die Verwal-
tung, die entsprechenden Vergabeverfah-
ren vorzubereiten. Auf eine Wiedervorlage
im Rahmen des Vergabeverfahrens wird
verzichtet.

2. Der Rat beschlie3t — vorbehaltlich der
Kostenpriifung durch das Rechnungsprii-
fungsamt — die Freigabe von investiven
Auszahlungserméchtigungen  flir neue
MaBnahmen in H6he von 3.689.518,34 €
bei Finanzstelle 6601-1201-1-5041 Regi-
onale 2010 Ottoplatz, Umgestaltung, Teil-
planzeile 8 — Auszahlungen fiir Baumal3-
nahmen Haushaltsjahr 2010.

Die Freigabe erfolgt im Rahmen der vorléufi-
gen Haushaltsfiihrung gemél3 § 82 Abs. 1
Gemeindeordnung NW.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion und bei Stimmenthaltung der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

10.6 Mitteilung Uber die Erhohung der
Investitionsauszahlungen gemaR § 24
Abs. 2 GemHVO i. V. m. § 8 Ziffer 7 der
Haushaltssatzung 2008/2009 der Stadt
Koln in analoger Anwendung
hier: Stadtebauliche Neuordnung Dio-
nysoshof/Baptisterium, Durchfiihrung
eines moderierten Beteiligungsverfah-
rens fir die Umgebung der Welterbe-
stétte Kélner Dom
0568/2010

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Ich sehe keine.

Dann mochte ich dartber abstimmen lassen.
Wer ist dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist
das einstimmig so beschlossen.

Der Rat nimmt die Erhéhung der investiven
Auszahlungserméchtigung fiir die Durchfiih-
rung des moderierten Beteiligungsverfahrens
fur die Umgebung der Welterbestétte Kéiner
Dom im Teilfinanzplan 0901 Stadtplanung bei
Finanzstelle 6100-0901-1-1001 -Planung Dio-
nysoshof/Baptisterium- in Teilplanzeile 8 Aus-
zahlungen fiir BaumalBnahmen in H6he von
67.000 €, Hj. 2010, zur Kenntnis.

Die Bereitstellung der Mehrauszahlung erfolgt
im Wege der echten Deckung durch Wenige-
rauszahlungen bei Finanzstelle 6100-0901-0-
1000 — Stédtebaul. Masterplan — Teilplanzeile
8 Auszahlungen fiir BaumalBnahmen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.
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10.7 Bericht iliber die offentlichen Unter-
nehmen der Stadt Kéln im Haushalts-
jahr 2008
— Beteiligungsbericht 2008 —
0706/2010

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Keine.

Dann mochte ich darliber abstimmen lassen.
Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Dann
ist das einstimmig so angenommen.

Der Rat nimmt den Beteiligungsbericht 2008
zur Kenntnis.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.8 Fordermitgliedschaft in der Deutschen
Sektion des Rates der Gemeinden und
Regionen Europas
0771/2010

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Keine.

Dann mdchte ich dartuber abstimmen lassen.
Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich? — Damit
ist das einstimmig angenommen.

Der Rat beschlief3t, dass die Stadt Kéin der
Deutschen Sektion des Rates der Gemeinden
und Regionen Europas (RGRE) als Férdermit-
glied beitritt.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.9 Integrationsratswahl 2010 - Bildung
des Wahlpriifungsausschusses
0792/2010

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Hier
steht Beschlussalternative 1 zur Abstimmung.

Ich mochte dartber abstimmen lassen. Wer ist
dagegen? — Pro KdIn. Wer enthalt sich? — Kei-
ne Enthaltungen. Dann ist das angenommen.

Beschlussalternative 1.):

a.) Der Rat beschlie3t die Bildung eines
Wabhlpriifungsausschusses zur Vorberei-
tung der Beschlussfassung (ber die Ein-

spriiche zur Integrationsratswahl 2010
sowie die Giiltigkeit der Wahl.

b.) Der Rat beschlie3t, die Mitglieder des be-
reits  konstituierten =~ Wahlpriifungsaus-
schuss zur Kommunalwahl 2009 nehmen
ebenfalls die Aufgaben des Wahlpri-
fungsausschuss zur Integrationsratswahl
2010 wabhr.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln zugestimmt.

10.10 Sporthalle Bocklemiind, Heinrich-
Rohlmann-Str.
Generalsanierung der Halle
Baubeschluss und Freigabe investi-
ver Auszahlungsermachtigung in H6-
he von 3 300 000,00 Euro im Hj. 2010
0321/2010

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Ich sehe keine.

Dann méchte ich abstimmen lassen. Wer ist
dagegen? — Niemand. Enthaltungen? — Keine.
Damit ist das einstimmig angenommen.

Der Rat beauftragt die Verwaltung mit der Ge-
neralsanierung der Sporthalle Bocklemiind,
Heinrich-Rohlmann-Str., Kéln-Bocklemiind mit
voraussichtlichen Gesamtkosten in H6he von
3.300.000,00 € und beschliel3t die Freigabe
der Mittel fiir das Haushaltsjahr 2010 im Teilfi-
nanzplan 0801, Sportférderung, Zeile 08, Aus-
zahlungen fiir BaumalBnahmen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.11 Wirtschaftsplan 2010 fiir die Eigen-
betriebsdhnliche Einrichtung Abfall-
wirtschaftsbetrieb der Stadt Kéin
0543/2010

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Keine.

Dann mochte ich abstimmen lassen. Wer ist
dagegen? — CDU und FDP. Wer enthalt sich?
— Damit ist das mehrheitlich angenommen.

Der Rat stellt gemél3 § 4 | b) der Betriebssat-
zung der Eigenbetriebséhnlichen Einrichtung
Abfallwirtschaftsbetrieb der Stadt Kéln i.V.m. §
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4 der Eigenbetriebsverordnung fiir das Land
Nordrhein-Westfalen (EigVO NRW) den Wirt-
schaftsplan der Eigenbetriebsdhnlichen Ein-
richtung Abfallwirtschaftsbetrieb der Stadt Kéin
fur das Wirtschaftsjahr 2010 in der zu diesem
Beschluss paraphierten Fassung fest.

Die Betriebsleitung wird erméchtigt zur recht-
zeitigen Leistung von Ausgaben Kassenkredite
bis zum Héchstbetrag von 50,0 Mio. € in An-
spruch zu nehmen.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion und der FDP-Fraktion zugestimmt.

10.12 Neufestsetzung der Eintrittspreise
des Giirzenich-Orchesters Koln ab
Spielzeit 2010/11 in der Kolner Phil-
harmonie
0593/2010

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Keine.

Dann mdchte ich abstimmen lassen. Wer ist
dagegen? — Pro Koln ist dagegen. Wer enthalt
sich? — Niemand. Damit ist das angenommen.

Der Rat setzt die Eintrittspreise einschl. Abon-
nement-Preise fiir die Konzerte des Giirze-
nich-Orchesters KéIn mit Beginn der Spielzeit
2010/2011 in der Kéilner Philharmonie in der zu
diesem Beschluss paraphierten Fassung neu
fest.

Bei kiinftiger Auflage neuer Abonnement-
Angebote (siehe 2.) ist der geschéftsfiihrende
Direktor zu Preisfestsetzungen auf der Grund-
lage der hier beschlossenen Preise berechtigt.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéin zugestimmt.

10.13 Deklaration ,Biologische Vielfalt in
Kommunen*
0832/2010

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Keine.

Dann mdchte ich abstimmen lassen. Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich? — Damit ist das
einstimmig angenommen.

Der Rat der Stadt Kéin beschliel3t, dass die
Stadt die Deklaration ,Biologische Vielfalt in
Kommunen* unterzeichnet.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.14 RomerstraBen im Rheinland, ,,The-
menpunkt im Roémisch-Germani-
schen Museum im Rahmen der Eu-
Regionale 2008/Regionale 2010 ,Er-
lebnisraum RomerstraBen‘
0589/2010

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dar-
Uber méchte ich abstimmen lassen wie Anla-
ge 1, Auszug aus dem Beschlussprotokoll der
Sitzung des Ausschusses Kunst und Kultur
vom 9. Mérz 2010.

Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es Enthaltun-
gen? — Ich sehe keine. Dann ist das einstim-
mig angenommen.

Der Rat beschlie8t, in Konkretisierung des
Ratsbeschlusses vom 30.06.2009 einen The-
menpunkt Roémerstrallen im Rheinland im
Rémisch-Germanischen Museum im Rahmen
der EuRegionale 2008/Regionale 2010 ,Erleb-
nisraum Roémerstralen“ — vorbehaltlich der
noch zu verabschiedenden Haushaltssatzun-
gen 2010-2012 — einzurichten.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Anmerkung:
Ratsmitglied Schlitt nimmt an der Beratung
und der Abstimmung nicht teil.

10.15 KoInMusik GmbH, Betriebskostenzu-
schuss fiir die Jahre 2011 und 2012
sowie Zuschuss zur Musiktrienale
2010 bzw. einem jahrlichen Musikfes-
tival ab dem Jahre 2011
0056/2010

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zuriick-
gezogen (siehe hierzu auch Ziffer).

Anmerkung:

Ratsmitglied Blirgermeisterin Spizig verl&sst
die Sitzung nach der Behandlung dieses Punk-
tes endgliltig.
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10.16 Einfiihrung einer Kulturférderabgabe
0674/2010

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt
es dazu Wortmeldungen? — Wer spricht? — Die
CDU wollte sprechen. — Wenn die CDU nicht
will, gebe ich Herrn Houben das Wort. Bitte
schon.

Reinhard Houben (FDP): Vielen Dank. — Frau
Burgermeisterin! Meine Damen und Herren!
Herr Borschel, ich glaube, dass wir doch die
Chance nutzen sollten, uns kurz Uber dieses
Thema auszutauschen; denn im Rahmen der
Entwicklung dieser sogenannten Kulturférder-
abgabe — ich wiirde es einmal als Kdlner Son-
dersteuer bezeichnen — haben wir in der o6f-
fentlichen Diskussion wieder einige Bemer-
kungen gehdrt, die den Eindruck vermitteln,
mit dieser Kulturférderabgabe wirden erstens
die Kultur in KdIn gerettet und zweitens die fi-
nanziellen Probleme der Stadt Koln geldst.
Beides ist ja nun eindeutig nicht der Fall.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Vorlage zeigt,
wie man bei genauem Lesen feststellt, eigent-
lich schon die Schwache und die Unsicherheit,
die auch die Verwaltung bei der EinfUhrung
dieser Kulturforderabgabe hat.

So steht in der Vorlage, dass die jahrlichen
Einnahmen zwischen 11 und 22 Millionen lie-
gen sollen. Ich frage mich: Was denn nun?
Was wollen wir erreichen?

AuRerdem steht darin natirlich eindeutig, wie
es auch Gesetz ist, dass diese Einnahmen
nicht gezielt fir die Kultur oder den Tourismus
oder irgendetwas anderes eingesetzt werden.
Vielmehr flieRen sie ganz einfach erst einmal
in den allgemeinen Haushalt. Das Ganze ist
also ein Kdlner Sonderweg, um ein bisschen
Geld fur die Stadtkasse einzusammeln.

Motiviert dazu wurde man vor allen Dingen
durch eine nach der Bundestagswahl entstan-
dene Diskussion um die angebliche Sonder-
bevorzugung von Ubernachtungsdienstleis-
tungen, und zwar natirlich insbesondere von
GroRbetrieben.

Wir mussen uns einmal vor Augen halten,
dass ungefahr 75 Prozent der Hoteliers in Koin
einen Umsatz von 500 000 Euro und weniger
machen. Das sind sicherlich nicht die Grofltun-
ternehmen, die in der Kampagne gemeint wor-
den sind, sondern kleine oder mittelstandi-

sche, haufig durch Familien gefiuhrte Unter-
nehmen, die sehr wohl davon profitieren wir-
den, wenn sie ihre Preise ein wenig senken
konnten und mehr in ihre Hotels investieren
kénnten. Wir wissen doch um die sehr enge
Lage hier in Koln. Es werden noch weitere
grolRe Kettenhotels eroffnet. Wir wissen, wie
schwer die Situation dieser privaten Hoteliers
ist. Man hatte ihnen also ein wenig Spielraum
geben kénnen.

Es ist auch nicht so — das schwang in der Dis-
kussion um diese sogenannte Kulturférderab-
gabe ja ebenfalls mit —, dass die Mehrwert-
steuersenkung eine exklusive Erfindung der
FDP oder der schwarz-gelben Koalition in Ber-
lin ist.

Frau Blrgermeisterin, ich darf hier zum Bei-
spiel kurz den Abgeordneten Dr. Martin Runge
von den Grunen zitieren. Er hat erklart:

GRUNE im Bayerischen Landtag
PRO 7 % - Sieben Prozent Mehr-
wertsteuer auf Gastfreundschaft

Wir, die Landtagsfraktion der GRU-
NEN, kdénnen diese Forderung nach
bestem Wissen und Gewissen unter-
stutzen.

(Beifall bei der FDP — Ulrich Breite
[FDP]: Hért, hort!)

Ferner ist in den Tourismuspolitischen Leitli-
nien der SPD festgehalten, die SPD wolle sich
fur einen ermafigen Umsatzsteuersatz von
7 Prozent unter anderem auch fiir Hotellerie
und Gastronomie stark machen.

(Ulrich Breite [FDP]: Hort, hért!)

Herr Borschel, ich hoffe, dass Sie gleich selbst
noch in die Bltt steigen werden. Sie haben ja
eine ganz schlaue Anfrage im Landtag zu die-
sem Thema gestellt. Die Antwort liegt uns auch
vor.

(Martin Borschel [SPD]: So etwas le-
sen Sie?)

- Ja. Ein bisschen machen wir uns schon
schlau, bevor wir in die Butt gehen. Trauen Sie
uns das zu? Ich glaube schon. Vielen Dank.

(Peter Kron [SPD]: Ein bisschen!)

Bei lhrer Anfrage haben Sie ein bisschen dar-
auf gehofft, Flankierung von der Landesregie-
rung oder vom Landtag fur lhr Thema zu be-
kommen. Diese Flankierung haben Sie nicht
erhalten.
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Insgesamt ist festzuhalten: Wir schwachen un-
sere Gastronomiebetriebe ganz speziell und
nur in K6In; denn im Rhein-Erft-Kreis, im Rhei-
nisch-Bergischen Kreis, im Oberbergischen
Kreis, in Dusseldorf und in Bonn sind die Hote-
liers naturlich nicht davon betroffen. Und glau-
ben Sie nicht, dass Konsumenten nicht so be-
weglich sind, dieser Sondersteuer zu entge-
hen.

Besonders pikant ist Folgendes — da werden
wir noch viel Freude bekommen, meine Da-
men und Herren — Wie aus der Vorlage her-
vorgeht, weill die Stadtverwaltung im Moment
noch gar nicht, mit welchem Computerpro-
gramm sie diese Steuer eigentlich erheben
mdchte. Sie mdchte dann eines der vorhande-
nen Steuerveranlagungsprogramme anpas-
sen. Das finde ich sehr pikant.

Da es nicht nur um Ubernachtungen geht, son-
dern diese Steuer auch entsteht, wenn man
sich tagslUber ein Hotelbett mietet, empfehle
ich lhnen, zu prufen, ob moglicherweise eine
gewisse Verquickung von Sexsteuer und Bet-
tensteuer moglich ist.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP)

Vielleicht kénnen Sie hier finanziell optimieren
und unsere Vater- oder Mutterstadt in der
deutschen Diskussion wieder einmal ein biss-
chen dumm aussehen lassen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke schon. — Gibt es weitere Wortmeldungen? —
Herr Detjen.

(Jérg Uckermann [pro Kdéin] meldet
sich zu Wort — Martin Borschel [SPD]
schaut Winrich Granitzka [CDU] fra-
gend an)

- Ich habe gewartet. Wer denn jetzt zuerst?
Herr Borschel?

(Martin Borschel [SPD]: Herr Granitz-
ka wollte seine Rede zu Protokoll ge-
ben! — Winrich Granitzka [CDU]: Nur
wenn du deine Rede auch zu Proto-
koll gibst! — Martin Bdrschel [SPDI:
Ich rede! — Winrich Granitzka [CDUI:
Dann rede ich auch! — Jérg Ucker-
mann [pro Kéln]: Man sollte erst ein-
mal die Geschaftsordnung lesen, be-
vor man Ratssitzungen leitet! Uner-
hort! — Gegenruf von Reinhard Hou-
ben [FDP]: Sie haben nicht den Ver-

sammlungsleiter oder die Versamm-
lungsleiterin permanent zu kritisieren!
Gucken Sie doch einmal in die Ge-
schaftsordnung!)

Bitte schon, Herr Borschel.

Martin Borschel (SPD): Vielen Dank. — Frau
Birgermeisterin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Herr Houben, Sie werden Versténdnis da-
fir haben, dass ich dann doch noch das eine
oder andere ausfiihren will, wiewohl zu dem
Thema der Kulturforderabgabe schon vieles
gesagt und geschrieben worden ist. Einige der
Punkte, die Sie angesprochen haben, sollte
man hier aber noch einmal kurz debattieren.

Erster Punkt: Sie haben hier davon gespro-
chen, dass die Kulturforderabgabe, die uns die
Verwaltung jetzt zur Beschlussfassung vor-
schlagt, ein bisschen Geld fiir die Stadtkasse
bringe. Angesichts der dramatischen Finanzsi-
tuation, in der Kdéln steckt — insbesondere in
diesem Jahr werden wir ein ganz riesiges,
dreistelliges Millionenloch haben —, mégen Sie
mit der Behauptung recht haben, dass eine
solche Kulturférderabgabe weder die Kultur
noch den Tourismus noch den Haushalt Kdlns
insgesamt rettet oder diese Licke auf null
schlief3t. Vor dem Hintergrund, dass wir mo-
mentan sehr viele Vereine, Trager und Institu-
tionen haben, die angesichts dieser desastro-
sen Finanzlage bangen und (berlegen, wie
man jetzt eigentlich noch Uber die Runden
kommen kann und welche Auswirkungen diese
Haushaltsplanberatungen — zu denen Kollege
Breite gestern im Finanzausschuss auch
schon viel Richtiges gesagt hat — eigentlich auf
viele in dieser Stadt haben, halte ich es aber
schon fir ziemlich zynisch, wenn man es nicht
gut findet, dass wir hier wenigstens zwischen
11 und 22 Millionen Euro Einnahmen generie-
ren. Jeder Euro, den man auf verninftige,
marktkonforme Art und Weise mehr in diese
Stadtkasse bekommt, ist eine gute Einnahme.
Das ist eine gute Lésung, der Sie deswegen
auch zustimmen sollten. Es ist zynisch, dass
Sie das anders sehen.

(Beifall bei der SPD)

An der dramatischen Finanzsituation ist im Ub-
rigen zu einem Teil auch die derzeitige Lan-
desregierung schuld. Auch Bundesregierungen
jedweder Couleur sind dafir verantwortlich.
Ich will das ganz klar sagen. Wir werden in
den nachsten Wochen von der Stadtverwal-
tung noch eine Auflistung bekommen, aus der
hervorgeht, was die Beschliusse beispielswei-
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se des Landtags und der Landesregierung der
letzten Jahre fUr den Kdélner Haushalt bedeu-
ten.

(Zurufe von der CDU und der FDP)

- Fortgeschrieben werden wir das noch be-
kommen. Das wird es noch viel aktueller ge-
ben.

(Zuruf von Ralph Sterck [FDP])

- Herr Sterck, alle waren nicht dagegen. Das
gilt also fur jede Partei und jede Ebene in glei-
cher Weise. Sie finden in mir aber auch immer
einen Verblndeten, wenn es darum geht, zu
sagen, dass es eine schlechte Seite aller Bun-
desregierungen, vor allem aber der letzten und
jetzt aktuellen Landesregierung ist, hier die
Kommunen, die Stadte und Gemeinden, Uber
Geblhr zu belasten, indem man ihnen standig
Aufgabe um Aufgabe Ubertragt, ohne gleich-
zeitig die notwendige Finanzausstattung mitzu-
liefern.

(Beifall bei der SPD und dem Biind-
nis 90/Die Griinen)

Das wird die Verwaltung auf diese Anfrage hin
noch einmal dokumentieren.

Das heifldt auch, dass die jetzige, aktuelle Re-
gierung Ruttgers/Pinkwart hier wirklich eine
Menge Schéadliches fir die Stadte und Ge-
meinden, aber eben auch Kéln getan hat.

Zweiter Punkt: Herr Kollege Houben, Sie ha-
ben versucht, deutlich zu machen, die Mehr-
wertsteuersenkung fiir Hoteliers, die Sie ge-
setzlich verankert haben, sei ja keine exklusive
Forderung der FDP gewesen. Damit haben Sie
insofern recht, als dass in den Koalitionsver-
handlungen, wenn ich mich richtig erinnere,
neben lhnen von der FDP auch die CSU be-
sonders darauf gedrungen hat.

Es ist aber doch weniger entscheidend, welche
Einzelstimmen oder meinetwegen auch Fach-
stimmen aus einzelnen Lobbybereichen es in
den Parteien mal gibt. Herr Kollege Houben,
wenn ich Ihnen jede Einzelmeinung von Frau
Kirchmeyer, Herrn Wolf oder Herrn Breite als
Meinung der FDP in Koln vorhalten wirde, hat-
ten Sie eine Menge zu tun.

(Ralph Sterck [FDP]: Das kénnen
Siel)

Deswegen sage ich lhnen ganz klar: Entschei-
dend ist doch auch an dieser Stelle, was hin-
ten herauskommt. Wird eine solche Forderung

Gegenstand eines Regierungsprogramms, ei-
nes Koalitionsvertrages und am Ende Gesetz?
Sie kdnnen kein einziges Beispiel liefern, dass
es irgendjemand anderen als CDU/CSU und
FDP gibt, die dieses Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetz mit diesen Elementen durchset-
zen wollten. Das haben Sie gemacht und nie-
mand anderes. Das sollten Sie auch zugeben.

(Beifall bei der SPD — Karl-Jirgen
Klipper [CDUJ: 20 Milliarden Euro Ent-
lastung fir die Familien!)

Sie haben darauf hingewiesen, dass die Ein-
fuhrung einer Kulturforderabgabe ein Kdlner
Sonderweg sei. Sie haben insofern recht, als
dass wir nach Weimar die zweite deutsche
Stadt waren, die jetzt in dieser dramatischen
Finanzlage zu diesem Schritt greift und diesen
Weg gehen mochte.

Ich bin aber ganz sicher — darauf gebe ich I|h-
nen Brief und Siegel —, dass wir nicht die Letz-
ten sein werden, die diesen Weg beschreiten.
Die Stadtverwaltung und auch wir als politische
Fraktionen wissen, dass es in nordrhein-
westfalischen Stadten, aber auch in anderen
bundesdeutschen Stadten eine Menge Kolle-
ginnen und Kollegen gibt, die sich sehr fir die-
sen Weg interessieren. Sie haben den Koélner
Satzungsentwurf angefordert und bei uns
nachgefragt: Was macht ihr da? Wie macht ihr
das? Ubrigens sind sie natirlich auch mit uns
in die Diskussion Uber die Frage gekommen,
wie man so etwas rechtskonform umsetzt.
Deswegen bin ich ganz sicher, dass viele dar-
auf warten — insbesondere vor dem Hinter-
grund der Genehmigung durch die Landesre-
gierung —, welches Schicksal unsere Kulturfor-
derabgabe nehmen wird. Dann wird K&In nicht
alleine bleiben. Vielmehr wird der Damm mit
dem heutigen Beschluss gebrochen sein.

Ich kann auch darauf hinweisen — ein bisschen
kratzt es ja fast an der Ehre —, dass der Duis-
burger Stadtrat gestern im Rahmen einer
Haushaltsplanbeschlussfassung eine Kultur-
foérderabgabe fur Duisburg auf den Weg ge-
bracht hat. Dort ist man zwar mit dem Sat-
zungsbeschluss noch nicht so weit wie wir
heute. In Duisburg — Sie wissen, wie dort die
politischen Verhaltnisse sind — hat man sich
gestern aber mit Mehrheit auf den Weg einer
Kulturférderabgabe verstandigt.

Dritter Punkt — das will ich mit Blick auf die Uhr
noch sagen—: Sie haben mir unterstellt, ir-
gendeine angeblich kluge Anfrage gestellt zu
haben. Meistens stellt man Anfragen ja dann,
wenn man gerade nicht klug ist, sondern et-
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was wissen will. Ich wollte mich in der Tat von
der Landesregierung kliger machen lassen.
Deshalb habe ich sie gebeten, doch einmal
mitzuteilen, was sie denn mit der Kolner Kul-
turférderabgabe tun wiirde. Leider ist die Lan-
desregierung ausgewichen und hat erklart:
Das erzahlen wir lhnen nicht; jedenfalls nicht,
bevor der Stadtrat von Koéln eine solche Sat-
zung beschlossen hat — was wir ja hoffentlich
heute tun werden.

Was machte mich aber so hoffnungsvoll, dass
die Landesregierung nicht nur ausweichend,
sondern ehrlich und ergebnisklar antworten
wiirde? Die AuRerungen des Ministerprasiden-
ten und des stellvertretenden Ministerprasi-
denten! Beide waren es namlich — zunachst
Herr Pinkwart und am selben Tag nachgeklap-
pert der amtierende Ministerprasident Rattgers
—, die sich dem langen Reigen der Kritiker aus
den eigenen Reihen an bestimmten Teilen des
Wachstumsbeschleunigungsgesetzes  ange-
schlossen haben und gesagt haben: Vor allem
die Mehrwertsteuersenkung fiir Hotels ist viel-
leicht doch nicht ganz das Wahre.

Und ist es nicht Herr Ministerprasident RUtt-
gers, der jetzt lautstark durch die Lande lauft
und erklart, mit ihm werde es niemals zu Steu-
ersenkungen auf dem Riicken der Stadte und
Gemeinden kommen; solange er hier Minister-
prasident sei, werde es das nicht geben? Ich
kann Ihnen sagen: Das mag sein. Weitere
Bundesratsentscheidungen stehen bis zum
9. Mai dieses Jahres meiner Kenntnis nach
auch nicht an.

Das ist aber doch genau der Punkt. Die beiden
sind umgefallen. Aus Angst vor der Wahler-
schaft und aus Angst vor den eigenen Be-
schlissen, denen sie ja zugestimmt hatten,
haben die Herren Pinkwart und Ruttgers am
Ende versucht, die Volte zu vollziehen und zu
sagen: Auler Spesen nichts gewesen! Was
geht mich mein dummes Geschwétz von ges-
tern an? — Was ist passiert? Das Duo Mer-
kel/Westerwelle hat beide ausgebremst. Jetzt
sind sie so klein mit Hut und mussen plétzlich
doch wieder fiir das sein, wofir sie urspriing-
lich waren und zwischendurch nicht sein woll-
ten. Das ist doch genau der Punkt, den man
hier debattieren muss.

(Beifall bei der SPD)

So ist es. So kommt es. Wir werden diese
Abgabe beschliellen.

Ich kann den Ministerprasidenten und den
stellvertretenden Ministerprasidenten nur sehr

deutlich auffordern, jetzt Farbe zu bekennen,
den Kdlner Weg und den Weg der Stadte und
Gemeinden zu unterstiitzen und die Genehmi-
gung zu erteilen. Ich sage lhnen ganz ehrlich,
dass ich nicht sicher bin, ob sie das tun wer-
den. Wenn sie es nicht tun, werden wir weiter
agieren, und zwar auf allen Ebenen, die uns
zur Verfiigung stehen. Auf die Debatte freue
ich mich jedenfalls. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke schdn. — Herr Granitzka, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Frau Blirgermeiste-
rin! Meine Damen und Herren! Eigentlich woll-
te ich jetzt nicht mehr reden. Ich denke aber,
dass ich doch einmal nach hier vorne kommen
sollte, wenn Sie die Sitzung leiten.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Char-
meur! — Martin Borschel [SPD]: Du
kannst ihr auch anderswo nah sein,
Winni! Soll ich etwas arrangieren?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lie-
ber Herr Bérschel, lassen Sie mich die Zahlen
noch einmal richtig darstellen. Die Stadt Koln
wird ungefahr 300000 Euro - maximal
380 000 Euro — Steuern weniger einnehmen,
und Sie wollen hier den Menschen 12 Millio-
nen Euro abnehmen. Das heiflt: Sie haben
dies nur als vordergrindigen Anlass genom-
men — Sie haben es ja eben auch gesagt —,
Geld zu generieren.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die Gri-
nen]: Rauber!)

Ich frage mich: Wann flihren Sie denn eine
Fenstersteuer ein? Die hat es unter Napoleon
ja schon einmal gegeben. Damals wurden die
Fenster immer kleiner, weil die Steuer gréer
wurde.

Wenn Sie Geld generieren wollen, lassen Sie
sich bitte etwas anderes einfallen, aber
schwachen Sie nicht die Wirtschaftskraft die-
ser Stadt.

Wir sind naturlich der Meinung, dass das, was
Sie an dieser Stelle vorhaben, verfassungswid-
rig ist. Das wird ja geklart werden; das wird
festgestellt werden.
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Wir glauben allerdings, dass Sie hier
ausschlieBlich mit dem Ziel agieren, ein
bisschen Obstruktion in Richtung Berlin zu

betreiben.
Ich kann also feststellen, dass das sogenannte

Wachstumsbeschleunigungsgesetz  hier zu
kaum splrbaren Verschlechterungen geflhrt
hat.

(Martin Borschel [SPD]: Das glaubst
du doch selber nicht! Stell dich doch
nicht dimmer!)

- Doch. Es sind maximal 380 000 Euro. — lhre
Argumentation, man miuisse einen Ausgleich
fur die stadtischen Mindereinnahmen generie-
ren, ist angesichts des Unterschieds zwischen
300 000 Euro und 12 Millionen Euro nichts als
scheinheilig, unsozial und unwirtschaftlich.

(Beifall bei der CDU und der FDP —
Martin Borschel [SPD]: Das haben wir
nie behauptet, Herr Kollege!)

Mit dieser scheinheiligen, unsozialen und
unwirtschaftlichen Malnahme erreichen Sie
Uberhaupt nichts fir diese Stadt. Es wird lhnen
auch nicht gelingen. Da moégen Sie Dusseldorf
und sonst noch wen zitieren.

Wir werden sicherlich feststellen, dass Sie sich
dann doch wieder eine andere Steuer aussu-
chen miuissen. Wahrscheinlich wird es nach
dem 9. Mai dieses Jahres ja die Gewerbe-
steuer sein — und vielleicht noch etwas ande-
res. Denken Sie noch einmal Uber die Fens-
tersteuer nach. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke schon, Herr Granitzka. — Herr Detjen.

(Jérg Uckermann [pro Kdéln]: Hallo!)

- Ach, Herr Uckermann. Stimmt.

Jorg Uckermann (pro Koln): Frau Birger-
meisterin! Meine Damen und Herren! Da liegt
es ja wieder an mir, jetzt die Sache zu erkla-
ren.

(Herbert Gey [CDU]J: Er rettet wieder
die Welt!)

- lch rette nicht die Welt. Ich verhindere nur,
dass Sie Chaos anrichten. Das reicht mir
schon. Ich brauche niemanden zu retten. Ich
sage nur, was hier Sache ist. Von uns von pro

Koéln wird ja immer verlangt, dass wir die Poli-
tik den Menschen wirklich nahebringen und ih-
nen erklaren, was hier los ist.

Und wenn einen die Birger fragen, was es
denn mit dieser kblschen Bettensteuer auf sich
hat, muss man ihnen sagen: Das ist eine Spe-
zialform von sozialdemokratischem Extremis-
mus. Diese Leute gehen davon aus, dass das
komplette Einkommen, das ein Burger hat,
grundsatzlich dem Staat gehort. Wenn denn
der Staat die Steuern senkt, dann nennt man
das Geschenke. Man bezeichnet also das,
was man dem Burger geklaut hat und was ei-
nem eigentlich nicht zusteht, als Geschenk.
Genau das ist hier der Fall.

Eben ist hier richtig gesagt worden, dass die
Bundeslander, die vom Tourismus profitieren,
ein Interesse daran haben, dass die Blrger
sich auch eine entsprechende Ubernachtung
leisten kdnnen.

An dieser Stelle geht es naturlich auch um ei-
ne Harmonisierung mit EU-Recht. Es kann
doch nicht sein, dass Sie als deutscher Blirger
und insbesondere als Kdlner schlechtergestellt
werden.

Ich erinnere in diesem Zusammenhang auch
noch einmal an die Kleinstaaterei, die wir hier
vor Jahrhunderten hatten. Jetzt fangen Sie in
jeder Kommune an, irgendwelche Sonder-
steuern zu erheben. Demnachst muss man
sich, wenn man im eigenen Land Urlaub ma-
chen will, irgendwelche Lektlire Uber gegebe-
nenfalls vorhandene Sondersteuern durchle-
sen; sonst ist das Uberhaupt nicht mdglich.

Dieser Sonderform der Kleptokratie kénnen wir
von der Blrgerrechtsbewegung pro Koln natir-
lich in keiner Weise zustimmen — zumal sich
hier die Frage stellt: Was kommt denn tatsach-
lich fir die Stadt Koln dabei herum? Hier ist
Uberhaupt noch nicht angesprochen worden,
dass die Stadt Koln selber neue Kaderstellen
in der Verwaltung schaffen muss, um diese
Summe einzutreiben. Uns hat diese Vorlage
immer noch nicht davon uberzeugt, dass unter
dem Strich tatsachlich etwas Ubrig bleibt, um
dann wirklich das Geld aus dem Haushalt her-
aus fur die Kulturférderung auszugeben. Das
ist Uberhaupt noch nicht geklart.

Uns macht nur hoffnungsfroh, dass die Beden-
ken in Bezug auf die Verfassungsmabigkeit,
die wir auch haben, noch geklart werden mus-
sen. Die Verwaltung teilt hier ja selber mit,
dass diese Regelungen erst Kraft treten, wenn
auch die hdéheren Behdérden zugestimmt ha-
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ben. Und ich gehe fest davon aus, dass das
nicht der Fall sein kann.

Lassen Sie mich noch einen weiteren Punkt
ansprechen. Hier ist eben gesagt worden, das
Ganze betreffe nur den Mittelstand. Nein, es
betrifft nicht nur den Mittelstand, sondern
selbstverstandlich auch die groRen Ketten, die
europaweit oder sogar weltweit entsprechende
Betten anbieten und die Hauser haben, in de-
nen Kongresse stattfinden.

Es gibt in der Tat Mitarbeiter von Konzernen,
die 30 000 Ubernachtungen weltweit verwal-
ten. Sie fordern von den Hotels entsprechende
Listen an. Kiinftig wird darin hinter den Preisen
fur Deutschland ein Sternchen stehen, das auf
die FuBnote ,gilt nicht fir KoIn“ verweist. Dann
kann es sein, dass das eine oder andere
Haus —

In diesem Zusammenhang empfehle ich lhnen
einmal einen Besuch in den Hausern der gro-
Ben Hotelketten, die wir hier haben, um zu er-
fahren, was denn die Mitarbeiter dazu sagen.
Das koénnen Sie dort ganz klar héren. Fragen
Sie die Leute einmal. Ich nenne hier keine
Namen. Sie wissen aber, welche Hauser ich
meine. Die haben gar keine gute Meinung von
dem, was Sie an dieser Stelle machen.

Wir schliefen uns selbstverstandlich dieser
Meinung an. Sie machen hier nur eine Show,
um eine gewisse Klientel vor der Landtagswahl
zu befriedigen, die Sie vielleicht mit Ihren ko-
mischen Beschlissen zum Neubau des
Opernhauses verprellt haben. Diese Leute
wollen Sie locken, indem Sie ihnen sagen: Wir
besorgen euch das Geld; wir saugen die Leute
schon kraftig aus und geben euch diese Mittel.

Das wird durchschaut. Wir von der Biirgerbe-
wegung pro Koéln werden das den Birgern
auch so vernunftig erklaren.

(Zuruf: Das will keine Sau hoéren!)
Ich danke lhnen herzlich.

(Beifall bei pro Koln)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Detjen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Frau Birger-
meister! Liebe Kolleginnen und Kollegen von
der CDU! Ihr Kdmmerer Soénius hat vor eini-
gen Jahren die von Herrn Granitzka angespro-

chene Fenstersteuer eingefuhrt. Er hat sie
Sexsteuer genannt. Das war, um einmal mit
der FDP zu sprechen, ein Sonderweg. Den
Vergleich zwischen dem Fenster und der Sex-
steuer kann man ja durchaus ziehen. Das
heil3t, dass Sie genau die Politik zur Akquirie-
rung von Einnahmen betrieben haben, die Sie
jetzt der SPD und den Griinen vorwerfen. In-
sofern finde ich das nicht ganz richtig. lhre Sex-
steuer bringt ungefahr 1 Million Euro ein. Wir
wollen einmal hoffen, dass die Kulturférderab-
gabe zu Einnahmen von 6 oder 7 Millionen Eu-
ro fuhrt. Aber so weit ist es ja noch nicht. — So
viel zu dem Thema des Sonderweges, den Sie
selbst eingeschlagen haben und den genau lhr
Kammerer umgesetzt hat.

Wir haben damals dieser Steuer zugestimmt.
Der Kulturférderabgabe von SPD und Grinen
werden wir ebenfalls zustimmen. Wir haben in
Koln namlich ein strukturelles Defizit. Wir ha-
ben einfach viel zu wenige Einnahmen.

(Zurufe von der CDU und der FDP)

Deswegen unterstiitzen wir diesen Kurs, um
mehr Einnahmen zu akquirieren.

(Zuruf: Wie ware es denn einmal mit
Sparen?)

Ich hoffe, dass auch die SPD und die Griinen
den Weg beschreiten, sich mit der Landesre-
gierung anzulegen, wenn das nicht konform
geht. — Danke.

(Beifall bei der Linken.KdIn)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Dan-
ke schén. — Herr Frank.

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Grinen): Ich
glaube auch, dass die CDU nur deshalb sauer
ist, weil sie gedacht hatte, die Kulturférderab-
gabe sei dazu da, ihren komischen Tunnel zu
finanzieren. Nun gut.

Frau Bulrgermeisterinl Werte Kolleginnen und
Kollegen! Auch wenn der Abend schon fortge-
schritten ist, mdchte ich noch zwei Anmerkun-
gen machen.

Es wird immer gerne vom Koélner Sonderweg
geredet. Das ist ziemlicher Unfug. In vielen
westeuropdischen Stadten gibt es solche Ab-
gaben, die von Touristen und Besuchern erho-
ben werden. Sie nennen sich — das sage ich
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fur diejenigen, die sich vielleicht einmal damit
befassen wollen — Location Tax oder City Tax.

(Karl-dirgen Klipper [CDU]: Das kann
doch wohl nicht wahr sein, Herr
Frank!)

- Herr Klipper, da missen Sie sich auch einmal
kundig machen. Das ist die Mindestvorausset-
zung. Sie konnen sich ja auch melden.

Kurz und gut: Diese Art von Abgaben gibt es
bereits. Insofern ist das auch keine Besonder-
heit. Die Besonderheit kommt nur dadurch zu-
stande, dass die neue schwarz-gelbe Chaos-
Regierung mit ihrer Steuergesetzgebung wie-
derum sehr verscharft die Kommunen beutelt;
denn man muss das Gesetz ja von seiner Ge-
samtwirkung her sehen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Genau!
20 Milliarden Euro fir die Familien,
Herr Frank! Da haben Sie vollkom-
men recht!)

Und vor diesem Hintergrund ist dies eine sinn-
volle Gegenwehr.

Selbst in |hrer eigenen Partei ist diese Danke-
schén-Absenkung der Mehrwertsteuer nicht
besonders beliebt. Ich zitiere hier das Mitglied
des Bundestages Wolfgang Bosbach von der
CDU. Auf die Frage, wie er diese Spezialab-
senkung fiir die Hotels finde, hat er in FOCUS
Online am 5. Dezember 2009 ausgeflihrt;

Es handelt sich hierbei um eine klas-
sische politische Entscheidung. Und
den Begriff politische Entscheidung
verwenden wir, wenn wir keine Uber-
zeugenden Sachargumente haben.

Das sagt eigentlich alles. Insofern kdnnen Sie
hier ruhig mitstimmen. Es ist eine verninftige
Korrektur.

Sie kdnnen sicher sein: Wenn dies heute be-
schlossen ist, werden im Umland, in dem ja
oftmals die CDU die Blrgermeister und Land-
rate stellt, alle mitziehen. Es wird darauf hi-
nauslaufen, dass es in der gesamten Region
eine solche Abgabe geben wird.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen
— Ralph Sterck [FDP]: Ich bin gerne
bereit, dagegen zu wetten!)

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Frau Birgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Herr Frank, nennen
Sie mir den Preis. Ich bin gerne bereit, gegen
die Einschatzung zu wetten, die Sie gerade
abgegeben haben.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Ich ma-
che Schiedsrichter!)

Wir kénnen das gerne machen. Sie kdnnen
den Zeitraum festlegen — nach zwei Jahren,
nach finf Jahren; kein Problem. Ich bin gerne
bereit, jede Summe dagegen zu wetten.

(Martin Borschel [SPD]: Oh!)

Den Wettbewerbsnachteil, den wir als Deut-
sche in unserem Hotelleriegewerbe gegenuber
den Nachbarldandern haben und der sich bis-
her zwischen Aachen und Eupen oder zwi-
schen Aachen und Maastricht abspielte, holen
wir uns jetzt namlich direkt vor die Stadtgren-
ze. Demnachst haben Sie ihn zwischen Koln
und Pulheim oder zwischen Kdéln und Bergisch
Gladbach.

Dann werden sich die Blrgermeister der
Kommunen um Koéln herum ins Faustchen la-
chen. Sie werden niemals zulassen, dass I|h-
nen dieser Vorteil, den sie dann bei der Unter-
bringung von Gasten, beispielsweise auch
Kdlner Messegasten, haben, wieder genom-
men wird.

(Jorg Frank [Blindnis 90/Die Griinen]:
Die haben alle die gleiche Finanznot!)

Deswegen kann ich das nicht nachvollziehen,
was sich die Salonsozialisten wie Herr Detjen
oder die Sozialdemokraten wie Herr Borschel
hier vorstellen.

Herr Detjen, Sie sagen ja, wir hatten zu weni-
ge Einnahmen. Darlber, dass wir in dieser
Stadt vielleicht zu viele Ausgaben haben, ha-
ben Sie wahrscheinlich noch nie nachgedacht.

(Beifall bei der FDP, der CDU und pro
Kéln — Jorg Detjen [Die Linke.KdlIn]:
Es wurden Millionen in den Sand ge-
setzt!)

Zur Erhdéhung der Einnahmen kann man noch
vieles tun. Wir haben die Zweitwohnungssteu-
er eingefuhrt. Wir haben die Sexsteuer einge-
fuhrt. Wir haben die maximale Vergnligungs-
steuer eingefuhrt. Wir beschlieBen jetzt eine
Bettensteuer. Irgendwann kommen Sie wahr-
scheinlich mit einer Getrankesteuer. Da kann
man sich noch vieles einfallen lassen.
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Herr Bdrschel hat im Grunde auch die Maske
fallen lassen, als er gesagt hat: Mit Kulturfor-
derung hat das, was wir hier machen, eigent-
lich nicht viel zu tun; die Einnahmen flieRen in
den eigenen Haushalt.

(Martin Borschel [SPD]: Was Sie sa-
gen, entspricht nicht der Wahrheit!
Das ist infam!)

Es ist doch klar, dass der Markt darauf reagie-
ren wird. Die Leute werden sich dann die
gunstigeren Hotels in der Umgebung nehmen.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griinen]:
Die sind doch gar nicht glnstiger!)

Welche Auswirkungen das auf die Hotellerie in
Koln hat, welchen Schaden Sie damit verursa-
chen und wie viele Arbeitsplatze das kostet,
haben Sie noch nicht berticksichtigt. Daher ist
das, was Sie hier machen, ein groRer Fehler.

Herr Borschel, ich bin auch auf die von Ihnen
angekundigte Auflistung gespannt, aus der
hervorgeht, was die Beschlisse des Bundes
und des Landes der letzten Jahre fiir den Kol-
ner Haushalt bedeuten. Die Bundesfinanzmi-
nister der letzten elf Jahre waren namlich nicht
von der FDP und auch nicht von der CDU,
sondern sind von der SPD gestellt worden.
Und die von ihnen eingefihrte Hartz-
Gesetzgebung ist das, was den Kommunen
das Genick bricht — und nicht das Wachstums-
beschleunigungsgesetz.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Der Kollege Granitzka hat mit Recht darauf
hingewiesen, dass es hier nur marginale Aus-
wirkungen hat. Der Kollege Breite hat mir hier
eben auch die Mitteilung aus dem Finanzaus-
schuss vom 1. Februar 2010 vorgelegt. Darin
heif3t es, die Auswirkungen im Bereich der
Umsatzsteuer seien wegen des geringen Ge-
samtbetrages zu vernachlassigen. Das ent-
spricht also dem, was der Kollege Granitzka
eben schon gesagt hat.

Herr Borschel, ich habe mich sehr Uber das
gewundert, was Sie zu den Aussagen gesagt
haben, die bestimmte Sozialdemokraten und
bestimmte Grinen immer wieder einmal ge-
troffen haben. Sie wissen auch, dass es hier
entsprechende Beschlisse lhrer Parteien — bis
hin zu den Linken — gegeben hat.

(Martin Borschel [SPD]: Bei uns gibt
es einen solchen Beschluss nicht!)

Die FDP hat diesen Punkt im Programm ge-
habt. Wir haben ihn umgesetzt.

In diesem Zusammenhang hat Herr Pinkwart
seine Kritik mit Recht vorgebracht. Hier hat die
Gefahr gedroht, dass wegen des Frihstlcks,
das mit hineingerechnet wurde, ein birokrati-
sches Monstrum entsteht. Herr Pinkwart hat
erreicht, dass an dieser Stelle entbUrokratisiert
wird.

(Martin  Borschel [SPD]: Quatsch!
Herr Pinkwart hatte Panik vor der
Landtagswahl! Herr Pinkwart hat
Angst, dass er demnéchst nicht mehr
Minister ist!)

Sie kdnnen uns auch beim Wort nehmen. Die
Steuersenkung fur die Hotels war der Einstieg.
Wir wollen das Gleiche auch fur die Gastro-
nomie. Dort wird es ebenfalls eine Kommission
geben, die das ganze Sortiment in Bezug auf
die Differenzierung zwischen 19 und 7 Prozent
entsprechend Uberprift.

(Jorg Frank [Biindnis 90/Die Grinen]:
Das will die Bundeskanzlerin aber
nicht!)

Denn es macht doch keinen Sinn, dass Sie bei
McDonald’s gefragt werden, ob Sie es vor Ort
essen oder ob Sie es mitnehmen, und einmal
19 Prozent und einmal 7 Prozent Mehr-
wertsteuer fallig werden. Das wird Uberpruft.
Dieses Versprechen, das wir unseren Wahle-
rinnen und Wahlern vor der Bundestagswahl
gegeben haben, werden wir einhalten. Da
kénnen Sie sicher sein.

Was die von Herrn Houben angesprochene
Antwort der Landesregierung auf die Anfrage
von Herrn Bdrschel angeht, habe ich auch die
Hoffnung, dass der Innenminister die Kodlner
Bettensteuer nicht genehmigt — und damit lhre
Finanzpolitik ausbremst, die darin besteht,
dass Sie immer neue Steuern erfinden, mit
denen Sie den Standort Kdln teuer machen.
Damit gefahrden Sie doch die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer Stadt im Vergleich zum Um-
land und zu Stadten wie Bonn oder Dussel-
dorf, die sich dartiber freuen, wenn Sie hier so
etwas einflhren.

(Beifall bei der FDP)
Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Nun
erteile ich dem Beigeordneten das Wort.

(Barbara Moritz [Biindnis 90/Die Gru-
nen]: Welchen Hut hat er jetzt auf?)
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Stadtkdmmerer/Beigeordneter  Dr. Norbert
Walter-Borjans: Ich werde jetzt als Wirt-
schaftsdezernent und als Kdmmerer etwas sa-
gen.

Erster Punkt: Ich finde es ganz amisant, dass
hier der Eindruck erweckt wird, als seien die
Preise bei den Hotelketten im Moment Uberall
gleich und als wirden sie durch eine Kulturfor-
derabgabe dann in Koéln hdher sein. Derzeit
finden Ubernachtungen selbst innerhalb der-
selben Hotelkette nicht deswegen in Kdln statt,
weil KoIn der billigste Standort ist, sondern weil
die Entscheidung getroffen worden ist, nach
Kbéln zu kommen. Wenn man einmal zur
Kenntnis nimmt, wie viel ein Hotelzimmer bei
derselben Hotelkette in verschiedenen Stadten
Deutschlands und zu verschiedenen Zeiten —
zum Beispiel Messe oder keine Messe — kos-
tet, kann man nicht davon ausgehen, dass es
hier einen einheitlichen Preis gibt, der sich
durch eine Abgabe in Kdln gegenlber dem
Umland dramatisch erhdhen wirde.

Im Ubrigen ist die Ubernachtung im Kolner
Umland grundsatzlich billiger als die Uber-
nachtung in KéIn. Das ist schon einmal Fakt.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die Gri-
nen]: Jetzt bin ich aber platt!)

- Es kommt natirlich darauf an. Wenn man ins
Grandhotel Schloss Bensberg geht, ist das
vielleicht ein bisschen anders.

Zweiter Punkt: Es ist definitiv nicht so, dass wir
von der Verwaltungsseite an dieser Vorlage
mitgearbeitet haben, weil die ausfallende
Mehrwertsteuer in ihrer Grofe irgendeine
Kompensation erfordert, die dadurch erfolgen
soll.

(Ralph Sterck [FDP]: Das behauptet
Herr Borschel!)

- Das hat nie jemand behauptet. — Herr Gra-
nitzka hat allerdings eben behauptet, das
Wachstumsbeschleunigungsgesetz koste die
Stadt Kéln 300 000 Euro. Das ist falsch.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Das ha-
ben Sie auch behauptet! — Gegenruf
von Jorg Frank [Blndnis 90/Die Gru-
nen]: Schon ware es! — Weiterer Ge-
genruf von Martin Bdrschel [SPD]:
Das ist falsch! Jetzt hért doch einmal
zul)

Die Umsatzsteuer ist nur ein Teil. 1,5 Milliarden
Euro von den 8,5 Milliarden Euro, die das
Wachstumsbeschleunigungsgesetz ausmacht.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Der Rest
sind 20 Milliarden Euro fur die Famili-
en, Herr Kdmmerer!)

- Darf ich das vielleicht einmal zu Ende aus-
fuhren? — 1,5 Milliarden Euro von den 8,5 Mil-
liarden Euro treffen die Kommunen direkt. Aber
was ist denn mit den anderen 7 Milliarden Eu-
ro? Wo finden die denn statt? In Kunduz oder
sonst wo? Auch diese 7 Milliarden Euro wer-
den definitiv irgendwo auf die kommunale
Ebene gehievt. Dann wird eben irgendeine
Hochschule nicht renoviert oder sonst etwas.

Tatsache ist, dass wir ein extremes Haushalts-
loch haben. Und wir haben immer erklart, dass
die Deckung — auch die mittelfristige, wenn wir
jetzt ein Haushaltssicherungskonzept der ei-
genen Machart umsetzen — nur funktionieren
wird, wenn man an allen drei Stellschrauben
dreht.

Erstens geht es darum, effizienter zu wirtschaf-
ten. Das wird ein Teil sein. Zu glauben, damit
kénne man alles machen, ist eine lllusion.

Zweitens geht es darum, Leistungen einzu-
schranken. Das wird auch nur ein Teil sein.

Drittens wird es darum gehen, Einnahmen zu
erhdhen.

Diese Einnahme ist insofern eine absolut
marktvertragliche, weil nicht nur durch die
Senkung der Mehrwertsteuer fir das Beher-
bergungsgewerbe ein Spielraum entstanden
ist, sondern weil die Gemeinden jetzt auch auf
eigenes Risiko im Wettbewerb zueinander ent-
scheiden koénnen, ob sie an dieser Stelle eine
kommunale Aufwandsteuer, fir die es ein
grundgesetzliches Recht gibt, einflhren — wie
wir das an anderer Stelle auch gemacht haben
und wie andere Stadte das mit anderen Steu-
ern ebenfalls getan haben. Das hat zu dem
hier vorliegenden Vorschlag gefiihrt.

Ich will einmal ganz kurz Folgendes sagen, um
den Wettbewerbsnachteil, der jetzt eintritt, zu
beschreiben: Mittlerweile haben wir Anfragen
aus Aachen, Augsburg, Bingen, Bochum,
Bonn, Brihl, Detmold, Dortmund, Dresden,
Duisburg, Erfurt, Essen, Freiburg, Halle, Hat-
tingen, Heidelberg, Herne, Mannheim, Miinster
und Stuttgart sowie vom Deutschen Stadtetag
und anderen Institutionen erhalten. Sie warten
jetzt alle darauf, was Koln macht. Zum Teil ha-
ben sie auch schon Beschlisse gefasst. Die
Sorge, dass dies eine Einrichtung in Koln ist,
der dann keiner folgt, ist also unbegrindet.
Méglicherweise wird es tatsachlich eine Ein-
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richtung in Gro3stadten sein, so wie es das im
Ausland, wo die niedrigere Mehrwertsteuer gilt,
auch gibt. Das mag sein. So etwas ist dann
vielleicht auch ein Stlick regionaler Ausgleich.

Ich kann lhnen nur Folgendes sagen: Die Be-
fUrchtung, dass der Preisunterschied, Uber den
wir jetzt reden, zu einem vollkommen anderen
Buchungsverhalten fuhrt, teile ich nicht; denn
dann wurden die erheblich hdheren Preise in
den Stadten schon jetzt dazu fiihren, dass die
Ubernachtungen anderswo stattfinden. Ange-
sichts der Grolenordnung, um die es hier
geht, halte ich diese Beflirchtung nicht fir be-
rechtigt.

Im Ubrigen fiihrt keine einzige Maflnahme, die
wir im Moment vorschlagen, allein zur De-
ckung des Haushaltslochs. Wir reden bei der
Kulturférderabgabe aber immerhin Uber eine
Grofienordnung, die 50 Punkten Grundsteuer,
10 Punkten Gewerbesteuer oder anderem ent-
spricht. Das halte ich nicht fir eine GrolRe, die
bei den Bemihungen, den Haushalt zum Aus-
gleich zu bringen, vernachlassigbar ist.

(Beifall bei der SPD, dem Buindnis 90/
Die Grunen und der Linken.KéIn —
Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Das ist ja
eine tolle Aussage! Steuererhéhung!)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Vielen Dank, Frau
Blrgermeisterin. — Zu dem Punkt, wer hier
wann was behauptet hat, hat Herr Beigeordne-
ter Dr. Walter-Borjans schon das Richtige ge-
sagt.

Ich will es nur noch insofern erganzen: Es hat
nie jemand behauptet — auch ich nicht —, dass
die Umsatzsteuersenkung fir Hotels uns in
den Kommunen in dieser Groftenordnung be-
lasten wurde. Zu diesen Belastungen kommt
es durch das Wachstumsbeschleunigungsge-
setz insgesamt. Die Mehrwertsteuersenkung
fir Hotels bedeutet bundesweit etwa 1 Milliar-
de Euro. Wegen der speziellen Verteilung der
Umsatzsteuereinnahmen auf Bund, L&nder
und Gemeinden flhrt sie auch zu entspre-
chenden Auswirkungen auf den stadtischen
Haushalt, wie Sie sie aus der Mitteilung des
Finanzausschusses richtig zitiert haben. Das
ist allerdings an keiner Stelle — Sie kdnnen
gerne versuchen, mir das zu belegen — anders
behauptet worden.
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Herr Kollege Sterck, weil Sie hier aber auch
noch die Chuzpe haben, anzukiindigen, dass
Sie von der FDP an dieser Stelle in Berlin noch
mehr erreichen wollen, nachdem Sie jetzt die-
sen Punkt eingefiihrt haben, will ich gerne,
wiewohl er unmittelbar mit der Kulturférderab-
gabe gar nichts zu tun hat, noch einmal repli-
zieren. Wenn Sie tatsachlich weiter vorhaben,
den Mehrwertsteuersatz flir Gastronomieleis-
tungen zu reduzieren und hier auch an ande-
rer Stelle im Westerwelle’schen Sinne ein ab-
solutes Mehrwertsteuerchaos anzurichten,
mdchte ich Ihnen einmal Folgendes entgegen-
halten — und das halte ich wirklich flr einen
bildungs- und jugendpolitischen Skandal -:
Wahrend Sie sich weiter der absoluten Klien-
telpolitik verpflichtet fiihlen und von der M6-
venpick-Partei zu der Partei mutieren, die fir
den Nachsten reinste Klientelpolitik macht, hat
Ihre aktuelle Bundesregierung aus CDU/CSU
und FDP jetzt durch ein bundesfinanzministe-
rielles Vorgehen im Handstreichverfahren da-
fur gesorgt, dass fir die Zubereitung von Kan-
tinenessen in Schulkantinen die Mehr-
wertsteuer in diesen Tagen von 7 auf 19 Pro-
zent erhdht wurde.

Das ist die Politik Ihrer Bundesregierung. So
etwas ist ein Skandal. Es zeigt, dass es lhnen
gar nicht um die Lésung von Problemen geht,
sondern dass Sie hier auf dem Rucken der
Schwachen und der Kinder und Jugendlichen
eine Klientelpolitik machen wollen. Es ist lhre
Regierung, die das tut. Das ist ein Skandal.
Stehen Sie dazu, Herr Sterck.

(Beifall bei der SPD und dem Blnd-
nis 90/Die Grlinen)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Uckermann.

Jorg Uckermann (pro KoIn): Frau Birger-
meisterin! Meine Damen und Herren! Herr
Wirtschaftsdezernent, ich habe ernsthafte
Zweifel daran, dass Sie tatsachlich wissen,
was in der Realwirtschaft los ist.

(Beifall bei pro Koéin)

Aus dem Vortrag, den ich hier eben gehort ha-
be, ist zu entnehmen, dass Sie Kdln in einer
Liga mit Bingen und Detmold sehen wollen.
Das mag ja alles sein. Das sind lhre Bezugs-
punkte. Wir haben hier in Kéln aber Hotels —
entschuldigen Sie einmal —, die gleichzeitig in
allen europaischen Metropolen Betten anbie-
ten.
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Informieren Sie sich doch einfach einmal. Fra-
gen Sie doch einfach einmal, warum es hier
denn so wenige TagesUbernachtungen gibt.
Die Betroffenen sagen namlich: Dafiir haben
wir kein Geld mehr. Wenn ihr einen Termin in
Kéln habt, kénnt ihr danach direkt wieder vom
Flughafen aus zurickfliegen. — Ich habe viele
Bekannte. Wenn ich sie frage, wann sie wieder
in KéIn seien, sagen sie: Wir mussen direkt
wieder weg — und zwar genau aus diesen Kos-
tengriinden.

Sie haben das Uberhaupt nicht geschnallt. Ich
weil} nicht, mit wem Sie sich immer unterhal-
ten.

(Unruhe bei der SPD und dem Bind-
nis 90/Die Griinen)

Anscheinend unterhalten Sie sich nur mit
sozialdemokratischen Extremisten. Ich habe
heute in der Zeitung gelesen, dass auch die
SPD den demokratischen Sozialismus in ihrem
Grundsatzprogramm stehen hat. Dem haben
Sie hier wohl das Wort geredet.

Dabei ist Ihnen offensichtlich vollkommen egal,
dass hier Arbeitsplatze auf dem Spiel stehen.
Ich muss sagen: Ich bin tief erschittert Gber
das Bild, das Sie eben abgegeben haben. —
Danke.

(Beifall bei pro KélIn)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Blrgermeister Wolf, bitte.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Herr Steu-
erberater!)

Manfred Wolf (FDP): Frau Burgermeisterin!
Martin Boérschel, an sich habe ich dich ja im-
mer flr einen sehr intelligenten Menschen
gehalten. Das Abstellen auf die Moévenpick-
Partei zeigt aber die Schwache der Argumen-
tation und ist deiner eigentlich auch nicht war-
dig. Das mdchte ich auch einmal sagen.

AulBerdem hast du mit der Emotion des Kanti-
nenessens gearbeitet. Das hort sich zwar gut
an.

(Martin Borschel [SPD]: Schulkanti-
nen!)

- Ja, Schulkantinen. — Lies aber einmal im Ge-
setz nach. Im Gesetz steht, dass der Verzehr
an Ort und Stelle mit dem vollen Mehr-
wertsteuersatz besteuert wird. So steht das

seit Uber 40 Jahren im Gesetz. Dann muss
man eben eine andere Regelung finden.

(Martin Borschel [SPD]: Manfred, ihr
andert das jetzt!)

Ich habe aber auch noch eine Frage an die
Verwaltung. Herr Dr. Walter-Borjans, Sie spre-
chen hier immer von der Kulturférderabgabe.
Es wird aber wie selbstverstandlich Gberhaupt
nicht der Aussage widersprochen, dass diese
Mittel in den allgemeinen Haushalt flielen und
so auch der allgemeine Haushalt damit finan-
ziert wird. Streuen Sie den Leuten, die ja viel-
leicht sagen: ,Fur die Kultur tun wir etwas®,
einfach Sand in die Augen? Ich betrachte die-
sen Namen als Liige, als falsches Etikett.

(Beifall bei der FDP)

Birgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Beigeordneter, bitte.

Stadtkdmmerer/Beigeordneter  Dr. Norbert
Walter-Borjans: Erste Anmerkung: Es gibt ei-
nen Beschluss des Hauptausschusses, in dem
die Zuordnung der Einnahmen aus dieser Ab-
gabe auf Ubernachtungen fiir Zwecke der Kul-
tur beschrieben worden ist — sogar mit einer
Auflistung, was alles dazugehort.

(Karl-dirgen Klipper [CDU]: Das geht
doch gar nicht! Bei Steuern geht das
nicht! — Gegenruf von Joérg Frank
[BUndnis 90/Die Griinen]: Naturlich
geht das!)

- Naturlich kann das politisch gewollt sein. Ich
habe als Kammerer Sparvorschlage vorgelegt.
Das hat ja vorher die Diskussion Uber die Fra-
ge ausgelost, wie stark denn die Kultur durch
die Sparvorschlage des Kammerers in Mitlei-
denschaft gezogen wird. Sie wurde nicht an-
ders in Mitleidenschaft gezogen als alle ande-
ren Bereiche auch. Es galten die Prozentsatze,
die natlrlich mit etwas unterschiedlicher Ge-
wichtung auf verschiedene Ressorts ange-
wandt wurden. Der Kdmmerer hat auch Uber-
haupt keine Mdglichkeit, beispielsweise Kultur
oder Bildung oder Soziales auszunehmen, weil
er diese Dinge fir wichtig halt. Das ist vielmehr
eine Entscheidung der Politik, die der Rat zu
treffen hat. Ich kann nur einen Vorschlag ma-
chen. In diesem Vorschlag ist selbstverstand-
lich die Kultur genauso an den Einsparbemi-
hungen beteiligt wie andere Bereiche.
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Wenn dann die Politik einen solchen Be-
schluss fasst, wie sie das im Hauptausschuss
getan hat, ist das ein Grund, zu sagen: Hier-
durch wird eine Einnahme generiert, die 15 bis
20 Millionen Euro betragt. Damit kdnnen die
Belastungen, die die Kultur treffen, abgefedert
— und vielleicht sogar iberkompensiert — wer-
den. Das ist das Ziel dieses Vorhabens. Ich
glaube auch, dass dies gelingen kann.

Zweite Anmerkung — jetzt als Wirtschaftsde-
zernent —: Ein Punkt wird hier Gberhaupt nicht
in die Debatte eingebracht. Nachdem mittler-
weile drei Monate vergangen sind, ist deutlich
geworden — das wird vom DEHOGA auch of-
fen erklart —, dass Uberhaupt nicht beabsichtigt
ist, die Reduzierung der Mehrwertsteuer wei-
terzugeben. Das heildt auf Deutsch, dass fir
Businesskunden der Nettopreis um den Betrag
gestiegen ist, um den sich die Mehrwertsteuer
reduziert hat. Das bedeutet, dass die Belas-
tung von geschéaftlichen Ubernachtungen ge-
stiegen ist. Diesen Punkt muss ein Wirt-
schaftsdezernent auch einmal ansprechen.
Natirlich haben die einen oder anderen Grof3-
kunden Vertrage, in denen der Nettopreis fest-
geschrieben ist. Das gilt aber nicht fir den
kleinen oder mittelstandischen Unternehmer,
der seine Mitarbeiter nach Koéln schickt und
hier Veranstaltungen durchfihrt.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die Gri-
nen]: Das ist wirtschaftsfeindlich!)

Wenn eine Ubernachtungsabgabe eingefiihrt
wird, gibt es auf dem Markt zwei Mdglichkei-
ten. Entweder kann sie an den Kunden weiter-
gegeben werden. Wenn das gelingen sollte,
wirde ich mich fragen, warum man nicht
schon vorher die nach Ansicht aller Hotel-
betreiber doch viel zu niedrigen Preise in
Deutschland erhoht hat. Oder sie muss, wenn
das nicht gelingt, intern verrechnet werden und
zehrt damit einen Teil dessen auf, was durch
die Reduktion der Mehrwertsteuer gewonnen
worden ist. Das habe ich eben mit dem Spiel-
raum gemeint.

Ich kann aber nur erkennen, dass in den ers-
ten drei Monaten — und es gibt Gberhaupt kein
Anzeichen dafir, dass sich das andert — die
Kosten fur Businesskunden durch diese
Mehrwertsteuersenkung netto um das gleiche
MalRR — oder im Moment sogar lberkompen-
siert — gestiegen sind, weil nur noch wesent-
lich weniger Vorsteuer in Abzug gebracht wer-
den kann.

(Jorg Frank [Biindnis 90/Die Grinen]:
Nicht ein Cent wurde an den End-
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verbraucher weitergegeben! Das ist
eine Schande!)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Rouhs.

Manfred Rouhs (pro Koin): Frau Birgermeis-
ter! Meine Damen und Herren! Was Herr Wal-
ter-Borjans hier vorgetragen hat, um diese
Verwaltungsvorlage zu rechtfertigen, ist fir
mich in Teilen nicht nachvollziehbar.

Meine Fraktion hat den Einstieg in ein Haus-
haltssicherungskonzept bereits vor Monaten
hier in diesem Gremium beantragt. Dass das
Haushaltssicherungskonzept kommen wird,
werden wir von der Verwaltung zwei Tages-
ordnungspunkte weiter erfahren.

In derselben Ratssitzung wollen uns Vertreter
der Verwaltung weismachen, dass eine solche
Mafnahme, von der die Verwaltung sich Mehr-
einnahmen in Héhe von etwa 8 Millionen Euro
p. a. verspricht, die Handlungsfreiheit der Stadt
und die Handlungsfreiheit des Rates ver-
gréRert. An dieser Sache kann doch irgendet-
was nicht stimmen. Schlielich ist es offen-
sichtlich, dass wir, wenn wir in das Haushalts-
sicherungskonzept  hineinkommen,  diese
Geldmittel verwenden mussen, um die groRer
werdenden Locher zu stopfen.

Selbstverstandlich ist es notwendig und ver-
ninftig, dass man Uber Mdglichkeiten nach-
denkt, grélRer werdende Ldcher zu stopfen —
aber doch bitte nicht mit Malnahmen, die un-
ter dem Strich die Stadt Koéln 6konomisch in
einem ganz anderen Umfang belasten kénnen,
als sie hier moglicherweise kurzfristig Einnah-
men generieren koénnen. Wovon lebt diese
Stadt denn? Sie lebt doch unter anderem vom
Tourismus und von den geschaftlichen Aktivita-
ten, die hier stattfinden. Die Ubernachtungen
in KdIn stehen sowohl mit der einen als auch
mit der anderen Einnahmenkategorie in
unmittelbarem Zusammenhang.

Wenn man Kaln als Standort fiir Ubernachtun-
gen weniger attraktiv macht — und es ist offen-
sichtlich, dass das passiert, wenn die Mehrheit
in diesem Haus dieser Vorlage zustimmt —,
werden sowohl der Tourismus als auch die ge-
schaftlichen Aktivitaten in Kdéln beschadigt. Die
Folge werden selbstverstandlich weiter rick-
laufige Steuereinnahmen sein.

Wenn ich mir die Verwaltungsvorlage zu Ta-
gesordnungspunkt 10.18 anschaue und darin
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die Hinweise darauf sehe, dass auf der Ein-
nahmeseite immer mehr wegbricht, kann ich
mir nicht vorstellen, dass derjenige im politi-
schen Apparat, der sich das ausgedacht hat,
die Grundrechenarten beherrscht und halb-
wegs in der Lage ist, in plausibler Form 6ko-
nomische Mechanismen nachzuvollziehen.

Sie beschadigen den Tourismus- und Wirt-
schaftsstandort Kéln, wenn Sie den hiesigen
Gastronomen die Mdglichkeit nehmen, konkur-
renzfahige Ubernachtungsmaglichkeiten in der
Stadt anzubieten.

Dass die Gastronomen gezwungen sind, zu-
satzliche Kosten, die auf sie zukommen, zu-
mindest zu einem gewissen Teil unmittelbar an
ihre Gaste weiterzugeben, liegt vor dem Hin-
tergrund der wirtschaftlichen Situation auf der
Hand. Schauen Sie sich einmal die Quote der
Leerstande in vielen Kdlner Hotels an. Uber
kurz oder lang kann das nicht gut gehen. Sie
verscharfen hier eine ohnehin schon schwieri-
ge Situation fahrlassig.

(Beifall bei pro Kéln)

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich wiirde jetzt ger-
ne Uber die Vorlage unter Tagesordnungspunkt
10.16 abstimmen lassen.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griinen]:
Oh, jetzt schon?)

Wer ist gegen diese Vorlage? — Die CDU, die
FDP, pro Koln und Herr Hoffmann. Wer enthalt
sich? — Damit ist diese Vorlage angenommen
und so beschlossen.

(Beifall bei der SPD und dem Bund-
nis 90/Die Grlinen)

Der Rat beschliel3t die Einfiihrung einer Kultur-
férderabgabe in der zu diesem Beschluss pa-
raphierten Fassung (Anlage 2).

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion, der FDP-Fraktion, der Fraktion pro
Koln sowie gegen die Stimme von Ratsmitglied
Hoffmann (Freie Wéhler- Kéiner Biirger Biind-
nis) zugestimmt.

Biirgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Nun
rufe ich auf:

10.17 Konjunkturpaket Il,
von Fordermitteln
0797/2010

Umschichtung

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Ich sehe kei-
ne.

Dann wirde ich gerne dariiber abstimmen las-
sen. Wer ist gegen diese Vorlage? — Pro Kalin.
Wer enthalt sich? — Niemand. Damit ist diese
Vorlage mit Mehrheit angenommen.

Der Oberbirgermeister kommt auch wieder
zurick. Das ist sehr schon.

Der Rat beauftragt die Verwaltung, die Um-
schichtung von Férdermitteln fiir die MalBnah-
men gemdal3 Anlage 1 vorzunehmen, um die
Einhaltung der Férderkriterien flir das Konjunk-
turpaket Il sicherzustellen und den Kosten-
rahmen innerhalb des Foérdermittelbudgets
einzuhalten.

Abstimmungsergebnis:
Mehrheitlich gegen die Stimmen der Fraktion
pro Kéln zugestimmt.

Anmerkung:
Der Oberbiirgermeister (ibernimmt nach der
Behandlung dieses Punktes wieder die Sit-
zungsleitung.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Wir ma-
chen wieder einen fliegenden Wechsel und
kommen zum nachsten Tagesordnungspunkt,
namlich:

10.18 Erstellung eines Doppelhaushalts fiir
die Haushaltsjahre 2010 und 2011
1013/2010
Anderungs- bzw. Zusatzantrag der
Fraktion Die Linke.Koln
AN/0564/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Herr Klipper.

Karl-Jiirgen Klipper (CDU): Herr Oberbir-
germeister! Meine Damen und Herren! Herr
Kammerer und Herr Boérschel als Vorsitzender
des Finanzausschusses, ich mdchte Sie direkt
ansprechen. Ich habe gestern schon vieles
dazu gesagt, glaube aber, dass einiges noch
der Ergénzung bedarf.
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(Martin Borschel [SPD]: Willst du dich
korrigieren, Karl?)

- Ich will es nur noch einmal prazisieren.

Eigentlich mdchte ich mich fir die eben ge-
machten Ausfiihrungen bedanken. Allerdings
will ich eine Anmerkung machen. Herr Walter-
Borjans, Sie haben von Einnahmen aus der
Kulturférderabgabe von 11 Millionen Euro ge-
sprochen. In Ihrem Konzept, dass Sie zu die-
sem Tagesordnungspunkt vorgelegt haben, ist
von 21 Millionen Euro die Rede. Dort gibt es
also eine kleine Differenz von 10 Millionen Eu-
ro. Daran erkennt man, wie genau das be-
rechnet worden ist. Daruber will ich aber gar
nicht sprechen.

Herr Oberburgermeister, ehrlich gesagt wun-
dert mich bei der ganzen Sache Folgendes:
Sie haben am 16. November 2009 hier den
Haushalt eingebracht. In |hrer Rede dazu ha-
ben Sie gesagt, es werde ein Haushalt wer-
den, der sehr schwer auszugleichen sein wird
— mit allem Drum und Dran.

Am Aschermittwoch haben Sie dann beim Ka-
terfrihstick im Hotel Interconti wortlich gesagt:
In den nachsten 14 Tagen werde ich |hnen ei-
ne Liste der Einschrankungen prasentieren; da
werden Heulen und Zahneknirschen durch die
Stadt gehen. — Sie kdnnen naturlich argumen-
tieren, Karneval kénne man das sagen. Der
Aschermittwoch gehort allerdings nicht mehr
ganz zu Karneval.

Heute erklaren Sie auf einmal: Das mache ich
nicht mehr. — Aus welchem Grund? Sie be-
kommen doch keine neuen Erkenntnisse,
wenn Sie einen Doppelhaushalt fahren. Was
ist denn mit der ganzen Arbeit, die bisher in
funf Monaten geleistet worden ist? Der Kam-
merer hat sogar seit Sommer letzten Jahres
daran gearbeitet. Diesbezlglich wird es also
keine neuen Erkenntnisse fir das Jahr 2010
geben.

Herr Oberburgermeister, was lhnen hier fehlt,
ist Folgendes — ich lade Sie heute schon zum
Adventskaffee ein, wenn der Regierungsprasi-
dent am ersten Advent den Haushalt, der dann
kommt, genehmigt —: Sie werden in diesem
Jahr fur das Jahr 2010 keine einzige Art von
Strukturverbesserung vornehmen kdnnen. Sie
kénnen es nicht machen, weil Sie Uberhaupt
keinen Haushalt haben, bei dem Sie eingreifen
kénnen. Dieses Jahr ist vergebene Zeit, um
die Finanzen zu sanieren.
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Weil ich das gestern schon einmal gesagt ha-
be, méchte ich mich auch bei Herrn Walter-
Borjans bedanken; denn er hat genau das,
was ich gestern angedeutet habe, heute bes-
tatigt. Herr Frank hat gestern im Finanzaus-
schuss schon gesagt, dass Steuererhéhungen
zu erwarten sind. Dem hat er nicht widerspro-
chen. Es wird die Grundsteuer sein, und es
wird in diesem Fall die Bettensteuer sein.

(Jorg Frank [Bindnis 90/Die Griinen]:
Kolschsteuer!)

Gerade hat Herr Walter-Borjans auch etwas
ganz Interessantes gesagt — namlich, dass wir
bei dem Haushalt nur auf drei Saulen bauen
kénnen.

Die erste Saule ist Sparen. Da stimme ich voll-
kommen mit lhnen Uberein. In der CDU finden
Sie einen Partner, der beim Sparen voll mit-
macht.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die Gri-
nen]: Och!)

- Ja, Frau Moritz. Wir werden dann naturlich
nicht mehr die gleichen unheimlichen Listen
bekommen, mit denen Sie jeder Klientel im
Haushalt noch etwas geben kénnen. Das wer-
den wir nattrlich nicht mehr mitmachen koén-
nen. Beim Sparen sind wir aber direkt dabei.
Es muss strukturell gespart werden.

Wir sind auch beim Oberblirgermeister, wenn
er sagt, dass wir 25 Prozent zu viel Personal
haben. Auch dort sind wir dabei und helfen
ihm.

Damit komme ich zur zweiten Saule. Ich weil}
schon, dass Sie natirlich die Kosten fur die
Eheschlielungen erhdhen werden. Sie werden
auch sonstige Kosten anheben, beispielsweise
beim Theater von 80 auf 100 Euro. Das ist al-
lerdings nicht das Entscheidende.

Wichtig ist aber die dritte Saule, Gber die Sie
gesprochen haben, Herr Walter-Borjans. Sie
haben eben erklart, es reiche nicht aus, die
Grundsteuer um 50 Punkte zu erhéhen und
die Gewerbesteuer um 10 Punkte zu erhéhen.
Das haben Sie hier gerade wortlich gesagt.

(Stadtkdmmerer Dr. Norbert Walter-
Borjans: Nein!)

Das ist ndmlich das Spiegelbild. Aus diesem
Grund fahren Sie namlich einen Doppelhaus-
halt, Herr Oberblrgermeister — damit Sie nicht
vor der Landtagswahl sagen miissen, dass Sie
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Steuererhéhungen vornehmen wollen und
dass Sie Gebuhren erhdhen wollen.

(Zurufe von Martin Bérschel [SPD]
und Michael Zimmermann [SPD])

- Ich merke, dass Sie schon nervos werden.
So ist es aber.

Sie haben auch schon damit angefangen. Ich
weill genau, dass Sie entgegen allen be-
triebswirtschaftlichen Notwendigkeiten begon-
nen haben, die Geblhren zu erhéhen. Damit
erhdhen Sie die Lasten fiir alle Familien. Mit
dieser Erhohung treffen Sie nicht sich, Herr
Oberbirgermeister — Sie haben genug Ge-
halt —, und auch nicht mich. Fir die meisten
Leute in dieser Stadt sind 20 Euro aber viel
Geld. Wenn Sie bei den Stadtentwasserungs-
betrieben, bei den Abfallwirtschaftsbetrieben
und Uberall sonst die Gebuhren erhdéhen, ob-
wohl es betriebswirtschaftlich nicht notwendig
ware, bedeutet das eine Belastung der priva-
ten Haushalte.

Das ist lhr einziger Grund flir einen Doppel-
haushalt. Mit dem Doppelhaushalt wollen Sie
namlich nur kaschieren, dass Sie Steuererho-
hungen und Gebuhrenerhéhungen vornehmen
wollen und dass Sie nicht bereit sind, zu spa-
ren.

Dabei machen wir nicht mit.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Klipper. — Direkt dazu erwidert Herr
Dr. Norbert Walter-Borjans.

Beigeordneter Dr. Norbert Walter-Borjans:
Es geht mir nur um eine Richtigstellung. Das
ist ja Uberhaupt kein Problem; denn das ist
mitgeschnitten worden und Iasst sich jederzeit
ohne Weiteres nachprifen. Herr Klipper, Sie
haben schlicht und ergreifend nicht zugehort.

Ich habe gesagt, dass bei dem Fehlbetrag,
den wir haben, es eine lllusion ist, mit einer
der drei Stellschrauben allein eine Lésung zu
finden. Das lasst sich weder durch eine Effi-
zienzsteigerung, also besseres Wirtschaften,
erreichen, noch wird es ausreichen, zusatzlich
noch Ausgaben zu kurzen, sondern wir mus-
sen auch Einnahmen erhdhen. Nichts anderes
habe ich gesagt.
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(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Nein,
nein!)

Dann habe ich gesagt: Wer davon spricht,
dass 20 Millionen Euro aus einer Ubernach-
tungsteuer, einer Kulturforderabgabe, nichts
sind, der sollte wissen, dass 10 Punkte Ge-
werbesteuer oder 50 Punkte Grundsteuer
denselben Betrag ausmachen. Nicht mehr und
nicht weniger. Das lasst sich jederzeit nach-
prifen; dazu bin ich jederzeit bereit. Das hatte
Uberhaupt keinen Ankundigungscharakter. Im
Gegenteil, ich hatte gesagt, dass mit der Kul-
turférderabgabe wir an der Stelle sicherlich ei-
nen Bereich haben, in dem man das vertreten
kann.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Ich eroff-
ne die nachste Runde. — Herr Detjen hatte sich
gemeldet, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.Kdln): Herr Oberbdr-
germeister! Meine Damen und Herren! Die Fi-
nanzkrise hat eines deutlich gemacht: Die
Kommunen sind voéllig unterfinanziert und wer-
den von Bund und Land nicht als gleichbe-
rechtigter Partner anerkannt, ja, schlimmer
noch: Aufgaben werden delegiert, Probleme
verlagert, ohne den Kommunen die Kosten zu
erstatten.

Herr Borschel, unsere Anfrage unter Punkt 4.1
bringt es ans Tageslicht: Kéln wird in den Jah-
ren 2009 bis 2013 77 Millionen Euro fur das
Kinderférderungsgesetz ausgeben — Kosten,
die das Land auf KdéIn abgewalzt hat. Wir
brauchen endlich eine kommunale Finanzre-
form. Auch Arzte und Rechtsanwalte miissen
Gewerbesteuer zahlen. Der Bund muss sofort
auf die Gewerbesteuerumlage verzichten. Das
sind zwei kleine Bausteine, die fir die Kom-
munen etwas bringen wurden.

Herr Oberblrgermeister, zu Recht haben Sie
in lhrer Rede zur Einbringung des Haushalts
davon gesprochen, dass Koln vor einer tief-
greifenden Finanzkrise steht. Ich zitiere:

Aber wir mussen uns auch an die ei-
gene Brust klopfen. Fir eine Reihe
von Finanzproblemen tragt die Politik
der Stadt KdIn der vergangenen Jah-
re die Verantwortung.

Das waren lhre Worte. — Die Frage ist: Was
meinen Sie damit? Sie haben das dann nicht
im Detail ausgefihrt.



Stadt KoIn 2%

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

Rat der Stadt KoéIn

Wenn ich mich recht erinnere, haben die gro-
Ren Vier den Haushalt 2009 mit 100 Millionen
Euro Defizit beschlossen, ohne fiir einen Aus-
gleich zu sorgen oder Probleme — das gehort
auch dazu — wie die mit Esch-Oppenheim oder
die mit der Sparkasse anzugehen. Ich kann
mich gut daran erinnern, dass Sie, Herr Ober-
blrgermeister, als Sie den Haushalt genehmigt
haben, gesagt haben: Wenn es eng wird, dann
missen Sie — damit war der Rat der Stadt KéIn
gemeint — die Gewerbesteuer erhdhen. Dieses
Thema werden wir, glaube ich, in absehbarer
Zeit hier diskutieren missen.

(Karl-dirgen Klipper [CDU]: Wie das
Amen in der Kirche!)

Auch die CDU freundet sich, wie wir gerade
hoéren, schon mit diesem Thema an. Es ist
schon, Herr Klipper, dass wir uns gemeinsam
auf den Weg begeben kénnen.

Ich meine, wir brauchen eine andere Politik.
Die Entscheidung, wieder einen Doppelhaus-
halt aufzustellen, hat mich schon deshalb ge-
argert, weil Sie das alle zwei Jahre tun. Statt
sich einmal zu sagen: Jetzt machen wir einen
Doppelhaushalt, aber 2011 bringen wir den
Haushalt 2012 ein, damit wir endlich aus die-
sem bléden Zyklus herauskommen, statt end-
lich einmal zu sagen: Ja, wir machen einen
Haushalt im Vorlauf und nicht im Nachhinein,
wird das hier gar nicht mehr thematisiert, son-
dern immer das Gleiche gemacht. Seit zehn
Jahren oder noch langer wird hier keine ver-
ninftige Haushaltspolitik mehr gemacht, son-
dern immer wieder ein Doppelhaushalt aufge-
stellt, statt einen Haushalt fir das laufende
Jahr zu beschlielen. Das ist doch irrwitzig.
Wenn Sie schon einen Doppelhaushalt aufstel-
len, dann lassen Sie sich doch einmal etwas
einfallen. Lassen Sie uns das verkirzen und
einen vernunftigen Weg einschlagen.

Des Weiteren ist mir noch der Birgerhaushalt
ein Anliegen. In der Verwaltungsvorlage steht,
dass der Blrgerhaushalt ausfallen soll.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Ja!)

Das finde ich skandalés. Wir haben den Ande-
rungsantrag gestellt, diesen Satz zu streichen
mit der Pramisse, dass der Birgerhaushalt
ganz normal 2011 stattfinden soll. Jetzt wollen
Sie von SPD, Griinen und FDP — Herr Breite,
Sie wollten mir ja entgegenkommen — einer
Vorlage zustimmen, die einfach schlecht, die
einfach doppeldeutig ist.

(Ulrich Breite [FDP]: Oh, nein!)
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- Ja, natirlich. — Denn sie I&sst véllig offen, ob
wir 2011 einen Burgerhaushalt beschlieRen
werden. Das mochte ich hier geklart haben.
Ich will den Burgerhaushalt 2011 haben. Sie
dagegen wollen das offen lassen.

(Zuruf: Nein!)

- Ja, natirlich. Sie wollen sich die Entschei-
dung offen lassen.

Ich kann Ihnen nur eines sagen: Wenn wir die-
sen Birgerhaushalt ausfallen lassen, hat sich
das Burgerhaushaltskonzept erledigt. Wir ha-
ben fiir den Burgerhaushalt — ich weil3 nicht,
wie viel genau — mindestens 500 000 Euro
ausgegeben, wir haben eine Super-Internet-
plattform. Wenn wir diese Internetplattform
brachliegen lassen, ist das Geld, was wir daflr
ausgegeben haben, futsch.

(Michael Zimmermann [SPD]: Herr
Detjen, der Birgerhaushalt ist unsere
Initiative!)

- Das ist Quatsch. Das ist eine gemeinsame
Initiative des gesamten Rates. Ihr von der SPD
habt das immer mit Bedenken betrachtet. Um
es einmal klar zu sagen: Diejenigen, die die
Initiative hauptsachlich vorangetrieben haben,
waren die Grinen und wir. |hr seid dann mit-
gegangen.

(Lachen von Ulrich Breite [FDP])

- Ja, gut. Auch die FDP hat sich ein bisschen
beteiligt. — So war doch der Vorgang.

Dass man den Birgerhaushalt verbessern
muss, ist doch voéllig klar, Kollege Borschel.
Aber wenn wir in diese Sache nicht einen jahr-
lichen Rhythmus hereinbekommen und diesen
Rhythmus dann auch in allen Bereichen
durchziehen — bisher haben wir das nicht ein-
mal Uber finf Jahre durchgezogen -, dann
werden wir nicht klar sagen kénnen, ob das
eine gute Sache ist. Es haben sich wieder
10 000 Leute am Burgerhaushalt beteiligt. Es
zwar gibt deutlich weniger Vorschlage; das ist
wahr. Aber diesmal gab es auch nur zwei statt
drei Bereiche. Ich habe mir das genau ange-
schaut und analysiert. Meine Damen und Her-
ren, der Bulrgerhaushalt ist die Methode der
Politik, bei der sich 40 Prozent der Frauen
beteiligen. 40 Prozent! Es gibt kein Politikfeld,
in dem die Beteiligung von Frauen so hoch ist.
Deshalb lasst uns den Birgerhaushalt fortset-
zen und die Entscheidung nicht offen lassen. —
Danke.

(Beifall bei der LINKEN.KOLN)
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Oberbirgermeister Jiirgen Roters: Danke,
Herr Detjen. — Nachster Redner ist Herr Frank,
bitte schon.

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Grinen): Herr
Oberbilrgermeister! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Offenbar ist das Thema doch emoti-
onaler, als die Uberschrift der Verwaltungsvor-
lage vermuten lasst. Das ist auch naheliegend;
denn wir werden bei der Konsolidierung des
Haushalts in eine sehr schwierige finanzielle
Situation kommen. Die einen haben Angst,
sich an notwendigen Einsparungen zu beteili-
gen beziehungsweise auch die Preise fur Leis-
tungen zu Kkorrigieren. Die anderen buhlen
darum, dass sie angeblich die Erfinder des
Birgerhaushaltsverfahrens sind. Das fihrt uns
so nicht weiter.

Die CDU hat bereits im Jahr 2003 ein solches
Verfahren durchlaufen. Damals ging es auch
um ein Haushaltssicherungskonzept, aller-
dings noch nach der alten Gesetzgebung.
Damals war vollig klar, dass nicht nur die Aus-
gaben auf den Prifstand gestellt werden mis-
sen, sondern auch die Preise fur Leistungen,
die die Stadt erbringt, und natirlich die Héhe
von Gebuhren und Steuereinnahmen. Das ist
ein vollig korrektes Verfahren, wobei politisch
eines klar ist — das steht auch im Koalitions-
vertrag von SPD und Grinen —: Wir planen
keine Gewerbesteuererhéhung.

Heute haben wir mit breiter Mehrheit be-
schlossen, dass das Gurzenich-Orchester die
Eintrittspreise anpassen muss, wenn auch
sehr moderat. Das ist meines Erachtens eine
Aufforderung auch an alle Bereiche aullerhalb
des Kulturlebens, dartber nachzudenken, ho-
here Einnahmen zu generieren. Da es dabei
um subventionierte Leistungen geht, muss
man sich schon fragen, ob die Héhe der Sub-
vention jeweils angemessen ist. Insofern
kommt die CDU nicht darum herum, sich eine
Meinung zu bilden, es sei denn, sie steigt vol-
lig aus und kommt gar nicht mehr zum Finanz-
ausschuss.

Zum Birgerbeteiligungsverfahren: In der
schwierigen finanziellen Situation, in der wir
uns derzeit befinden, ist es meines Erachtens
unabdingbar, dass wir die Birgerinnen und
Blrger dieser Stadt an der weiteren Haus-
haltsplanung und den anstehenden Entschei-
dungen beteiligen, indem wir sie breit informie-
ren und ihnen Md&glichkeiten einrdumen, sich
mit eigenen Vorschldgen daran zu beteiligen.
Nur, was nicht mehr gehen wird — so hat der
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Blrgerhaushalt einmal angefangen —, ist, dass
der Eindruck erweckt wird, es gabe eine be-
stimmte Summe Geld, Uber die von den Biir-
gern frei entschieden werden kann, ob dieses
oder jenes damit gemacht werden soll. Eine
solche Situation ist nicht gegeben. Es ware
vollig illusionar, dies dem Blirger mitzuteilen
oder den Eindruck zu erwecken, es gabe jetzt
Dinge wie aus dem Fullhorn zu verteilen. Es
ware schdn, wenn es so ware. Aber die Zeiten
sind nicht so.

Insofern bedeutet Weiterentwicklung des Bir-
gerhaushaltsbeteiligungsverfahrens, dass die
Menschen zum Beispiel befragt werden, wel-
che Einsparungen sie fir sinnvoll halten, wel-
che Dinge sie fur besonders wichtig halten
usw. Daflr wird man ein Verfahren finden kon-
nen, um die Burgerinnen und Blrger zu betei-
ligen. Das steht an.

Es gibt auch keinen Gegensatz zwischen
Stadtrat, Verwaltung und Birgerinnen und
Birger. Wir sind ja nicht die Erfinder des
Haushaltslochs. Externe Effekte haben zu die-
ser Finanzkrise gefuhrt, deren Opfer wir alle
sind. Diejenigen, die hier unter Umsténden
solche Beschliisse fassen miissen, machen
das doch nicht, um die Burger zu argern. Inso-
fern missen alle bei dieser Diskussion in einer
angemessenen Art und Weise beteiligt und
mitgenommen werden. Das gilt zum Beispiel
auch fur die Wohlfahrtsverbande, in denen be-
reits konstruktive Diskussionen dartber geflihrt
werden, wie man weiterhin die Kernleistungen,
die diese Stadt braucht, finanzieren und vor-
halten kann. Das steht an.

Wir sind unbedingt — das besagt auch der An-
trag — dafur, das Burgerhaushaltsbeteiligungs-
verfahren nicht abzuwirgen, sondern auf die-
sen Doppelhaushalt anzuwenden. Es besteht
kein Anlass zu der Beflirchtung,

(Zuruf: Reden Sie doch mal
zum Thema!)

dies wirde an den Burgerinnen und Burgern
vorbeilaufen. Im Gegenteil, gefragt ist ein
BlUndnis mit den Burgerinnen und Birgern,
statt kiinstlich Gegensatze aufzubauen.

Das strukturelle Defizit, was uns jetzt wieder
einholt und was nur durch Konjunkturphasen,
in denen die Steuereinnahmen sprudelten,
Ubertlincht worden ist, ist ja im Wesentlichen
nicht hausgemacht. Vielmehr liegt es daran,
dass die kommunale Selbstverwaltung seit
Jahrzehnten von den oberen Instanzen, nam-
lich von Landes- und Bundesregierung, zu
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Schanden geritten wird, indem reihenweise
politische Mallnahmen beschlossen werden,
die den Kommunen Aufgaben aufblrden, die
von ihnen gar nicht finanzierbar sind,
beziehungsweise indem durch  Steuer-
geschenke die Einnahmen der Kommunen
reduziert werden.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Sie ha-
ben dazu direkt eine Frage? — Das wird zuge-
lassen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.KdIn): Kollege Frank,
wie interpretieren Sie folgenden Satz in lhrem
Antrag zum Birgerhaushalt:

Es ist das erklarte Ziel des Rates, das
erfolgreich eingefiihrte Beteiligungs-
verfahren ,Burgerhaushalt® fortzuent-
wickeln

- jetzt folgt die entscheidende Passage —

und soweit moglich ansatzlos weiter-
zufiihren.

Wie interpretieren Sie diese Aussage? Kénnen
Sie das einmal erklaren?

(Zuruf: Positiv!)

Jorg Frank (Biindnis 90/Die Grinen): Der
Birgerhaushalt wird fortgefiihrt. Aber er wird —
das habe ich ja eben gesagt — nicht so fortge-
fuhrt, wie es sich zum Beispiel die Linke vor-
stellt, die sagt: Es gibt eine bestimmte Summe
Geld, die zur Ausschuttung bereitsteht, und die
Blrgerinnen und Blrger kdnnen sich aussu-
chen, wofir es ausgegeben wird. So wird es
nicht gehen. Das ware illusionar. Vielmehr wird
es ein Verfahren geben, bei dem die Blirgerin-
nen und Blrger auch Vorschlage zu den Kon-
solidierungsmaflnahmen machen kénnen. Das
bedeutet: Es gibt keine Pause beim Birger-
haushalt, er wird jetzt nicht in die Ecke gestellt.
Das Beteiligungsverfahren geht weiter. Das ist
der Plan.

(Jorg Detjen [Die Linke.KdIn]: Das
heil3t, es gibt einen Biirgerhaushalt
2011")

Es gibt einen Doppelhaushalt 2010/2011. In
dem Rahmen muss es auch eine Beteiligung
der Burger geben. Die Details werden wir kla-
ren mussen, sobald wir Klarheit Gber den Zeit-
plan haben.

— 236 —

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Frank. — Herr Breite, bitte.

Ulrich Breite (FDP): Herr Oberbiirgermeister!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr
Detjen, ich kann Sie nicht verstehen. Sie
mussten doch eigentlich froh sein, dass wir mit
diesem Anderungsantrag dokumentieren, dass
wir das Blrgerhaushaltsbeteiligungsverfahren
weiterentwickeln wollen. Und was machen
Sie? Sie nolen hier herum, nur weil ein Satz,
den Sie vorgeschlagen haben, nicht Uber-
nommen wird. Schauen Sie doch noch einmal,
was wir hier geschrieben haben!

Wir haben erkannt, dass wir das Verfahren
noch effizienter gestalten kdnnen. Insbesonde-
re angesichts der Tatsache, dass wir ein
Haushaltsdefizit haben, passt das jetzige Ver-
fahren trotz einer tollen Internetplattform nicht.
Auch Herr Frank hat eben deutlich gemacht,
dass wir jetzt dafiir kein Geld ausgeben kon-
nen. Mit diesem Antrag versuchen wir, das
Verfahren fortzuentwickeln. Ich glaube, dem
kann die Linke wirklich zustimmen. Geben Sie
doch lhrem Herzen einmal einen Ruck, auch
wenn Sie diesen Antrag nicht selbst geschrie-
ben haben.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist histo-
risch: Herr Breite umwirbt die Linke!)

Dass wir das Verfahren gerade angesichts
dieser Problematik weiterfuhren wollen, Herr
Detjen, das missen Sie anerkennen; denn wir
haben erkannt, dass das Burgerhaushaltsbe-
teiligungsverfahren und damit die Beteiligung
der Birger trotz des Defizits der richtige Weg
ist. Das macht der Antrag deutlich.

Herr Klipper, einen Aspekt lhrer Begriindung
kann ich nicht nachvollziehen. Man kann
selbstverstandlich mit Blick auf den 9. Mai das
Bindnis von Rot-Griin hier noch einmal stel-
len. Aber es geht doch hier eigentlich nur um
ein Verfahren, das Sie selbst sogar schon
zweimal angewandt haben, namlich einen
Doppelhaushalt aufzustellen.

(Karl-durgen Klipper [CDU]: Aber
nicht, um zu verschleiern!)

Sie wissen, dass die FDP einen Doppelhaus-
halt sehr kritisch sieht. Aber wir sind der Mei-
nung — ich denke, da geben Sie mir recht; das
sieht die Bundesregierung genauso —, dass wir
die Steuerschatzung im Mai abwarten missen.
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(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Fur was
denn eigentlich! Ich lese das alle 14
Tage!)

- Das sagt die Bundesregierung. — Auch wir
brauchen sie, um zu sehen, wie sich die Ge-
werbesteuereinnahmen entwickeln.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU] winkt ab)

- Nein, Herr Klipper, das lasst sich nicht mit ei-
ner Handbewegung abtun. Vielleicht sehen Sie
oder die CDU das anders. Aber wir sind der
Meinung, wir missen uns das genau an-
schauen. Dann kommt, wie wir alle wissen, die
Sommerpause. Bis dahin kdnnen wir das nicht
mehr anders aufstellen. Es ware schlichtweg
unserids, erst im Oktober einen Haushalt nur
fur 2010 aufzustellen. Aus diesen Beweggrin-
den — Mai-Steuerschatzung und Aufstellung
eines Haushalts erst im Oktober — haben wir
gesagt: Dann machen wir die Planungen fur
zwei Jahre. Wir haben ja vorhin die Diskussion
um die Abschlagszahlungen an die freien Tra-
ger gefiihrt. Mit dieser Losung geben wir den
freien Tragern natirlich auch Planungssicher-
heit.

(Beifall von Reinhard Houben [FDP] —
Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wie
denn?)

Gerade das war eine Uberlegung, die uns zu
der Entscheidung gefiihrt hat, der Aufstellung
eines Doppelhaushalts zuzustimmen.

Jetzt reden wir Uber ein Verfahren. Herr Klip-
per, Sie brauchen mir hier nicht zu sagen, da-
mit sei die Gewerbesteuererh6hung impliziert.
Glauben Sie mir, dann héatten wir das gar nicht
mitgetragen. Das wissen Sie ganz genau, Herr
Klipper. Ich sehe an lhren Augen, dass Sie
wissen, dass wir das nicht mitgemacht hatten.
Ich sehe das an Ihren Augen; denn die kdnnen
nicht ligen.

(Heiterkeit bei der CDU)

Sie wissen ganz genau: Es geht hier um ein
Verfahren; das wenden wir an; und dieses Ver-
fahren ist gut. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank, Herr Breite. — Herr Rouhs, Sie missen
noch einen Augenblick warten. Herr Klipper
hatte sich vorher schon zu einer Frage an
Herrn Dr. Norbert Walter-Borjans gemeldet.

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Herr Oberbur-
germeister! Zunachst einmal verbeuge ich
mich vor dir, Uli, weil du mir eben bestatigt
hast, dass ich nicht lugen kann.

(Heiterkeit)

Das finde ich hervorragend, und dafiir danke
ich dir. Ehrlich gesagt, ich kann mir nicht vor-
stellen, dass meine Augen je einen anderen
Ausdruck haben kénnten.

Zuruck zum Thema. Ich bin Herrn Frank dank-
bar, dass er die Problematik Steuern gar nicht
angepackt hat, weil ich genau weil3, dass da
etwas auf uns zukommt.

(Martin Borschel [SPD]: Gestern ha-
ben Sie gesagt, es sei unausweich-
lich!)

Herr Dr. Walter-Borjans, ich will noch einmal
auf lhre AuBerung eingehen. Sie haben ge-
sagt, 10 Prozent Gewerbesteuererhdhung
wurde den gleichen Betrag erbringen. Dazu
muss ich lhnen sagen: Entweder haben Sie
nicht richtig gerechnet, oder Sie haben nach
einer Ausrede gesucht. 10 Prozent der Ge-
werbesteuereinnahmen wirde namlich 70 Mil-
lionen Euro entsprechen. 700 oder 800 Millio-
nen Euro betragt sie insgesamt, davon 10 Pro-
zent.

(Zurufe: 10 Punkte!)

- Nein, ihr habt nicht richtig zugehért. Er hat
gesagt: Bei der Grundsteuer 50 Punkte — das
ist richtig —, aber bei der Gewerbesteuer hat er
gesagt: 10 Prozent. Ich bin doch nicht bldd. Ich
habe doch zugehort.

(Zuruf: Doch, 10 Punkte! Protokoll fra-
gen! — Unruhe)

- Lesen Sie doch noch einmal im Protokoll
nach, was er gesagt hat.

Ich habe festgestellt, dass kein Redner, egal,
welcher Redner der Grofen Koalition inklusive
der FDP hier vorgetragen hat, einen Grund da-
fur genannt hat, warum wir am 18. Mai den
Haushalt nicht wie geplant hatten verabschie-
den kdénnen. Es gibt keinen einzigen Grund
daflr, auch nicht die Entwicklung bei den Ge-
werbesteuereinnahmen.

(Beifall bei der CDU)

Herr Oberburgermeister, wir bekommen in je-
der Finanzausschusssitzung — alle 14 Tage
werden ja die Gewerbesteuereinnahmen be-
kannt gegeben — einen genauen Uberblick,
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wie sich die Gewerbesteuereinnahmen entwi-
ckeln. Die Aussage, die Herr Walter-Borjans
gestern im Finanzausschuss getatigt hat, lau-
tete, dass wir zwar bis ungefahr Mitte Februar
eine Verschlechterung der Gewerbesteuerein-
nahmen hatten, die letzten drei Laufe aber bis
auf eine Ausnahme eine Verbesserung aus-
gewiesen haben.

(Martin Borschel [SPD]: Dann ist ja al-
les wieder gut!)

- Warten Sie doch mal ab, Herr Bérschel. Sie
als Ausschussvorsitzender koénnen das ja
nachher kommentieren. — Also diesbeziglich
brauchen Sie die Steuervorausberechnung
nicht, die ohnehin in der Mai-Schatzung sehr
pauschal ist, weil Sie die Zahlen fir jeden ein-
zelnen Monat sowieso bekommen. Auch vori-
ges Jahr gab es erhebliche Abweichungen
zwischen den Schatzungen und den tatsachli-
chen Zahlen in diesem Bereich.

Da kein einziger Redner dafiir eine Begrin-
dung angefiihrt hat, wirde ich gerne von |h-
nen, Herr Oberblrgermeister, héren, warum
wir den Haushalt, wie von |hnen eingebracht,
wie von lhnen begriindet, wie von lhnen zwei-
oder dreimal in der Offentlichkeit bekannt ge-
geben, nicht am 18. Mai verabschieden kon-
nen. Warum ist das auf einmal ad acta gelegt
worden? Das Finanzierungskonzept fur die
Jahre 2011 bis 2013/2014 wird sich aufgrund
der Erkenntnisse nicht verdndern. Dass Sie
jetzt auf die Strukturverbesserungen, die Sie
eigentlich im Jahr 2010 hatten machen koénn-
ten, verzichten, Herr Oberblrgermeister, ist fur
mich vollkommen unverstandlich. Deshalb
glaube ich, dass es sich um Machtkalkil han-
delt, das mit dem 9. Mai in Verbindung steht.

(Beifall bei der CDU)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Jetzt

Herr Rouhs, bitte.

Manfred Rouhs (pro Koéln): Herr Oberburger-
meister! Meine Damen und Herren! Diese
Verwaltungsvorlage ist nicht nur eine Bankrott-
erklarung des Stadtkdmmerers, sondern der
gesamten Kolner Stadtspitze, und zwar aus
drei Griinden:

(Beifall bei pro Koln)

Erstens. Sie gestehen hier zum ersten Mal ein,
dass die Haushaltssicherung kommt. Sie ge-
ben meiner Fraktion recht, die das bereits vor
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etlichen Wochen hier offiziell festgestellt hat
und die versucht hat, zu veranlassen, dass wir
mdglichst zeitnah in ein Haushaltssicherungs-
konzept einsteigen, das sowieso kommen
muss; denn umso eher wir anfangen, zu kon-
solidieren, desto groRer ist die Wahrschein-
lichkeit, dass es Uberhaupt noch mdglich ist,
steuernd einzugreifen in diese Abwartsbewe-
gung, die sich jetzt hier vollzieht und die auch
aus der Verwaltungsvorlage ersichtlich wird.
Ihnen brechen Einsparméglichkeiten weg, |h-
nen brechen Einnahmen weg, und das schnel-
ler als sie gucken und offenbar auch schneller
als Sie rechnen kdénnen. Deshalb ware es no-
tig gewesen, zeitnah etwas dagegen zu unter-
nehmen. Dazu hat lhnen die Fraktion pro Kéln
eine Gelegenheit gegeben, die Sie jedoch ver-
saumt haben, wahrzunehmen. — Das ist der
erste Punkt, der eine Bankrotterklarung aus-
macht.

Zweitens. Die Stadtkdmmerei gesteht ein, den
Uberblick zu verlieren. Sie sind offenbar nicht
mehr in der Lage, klar zu sortieren, was in wel-
cher Reihenfolge passiert. Sie erbitten deshalb
mehr Zeit, um hier nachjustieren zu kénnen.
Aber eine Sache verstehe ich in diesem Zu-
sammenhang nicht: Auch wenn Herr Klipper
Herrn Walter-Borjans auf das zuruckfihrt, was
Konrad Adenauer einmal mit der sehr schénen
Formulierung ,mein dummes Geschwétz von
gestern® ausdrickte, bleibt doch véllig aulier
Acht, dass sich naturlich neue Erkenntnisse
ergeben kénnen und der Stadtkdmmerer auf
diese neuen Erkenntnisse reagieren muss.
Wenn Sie jetzt Erkenntnisse haben, die die
runden Zahlen in dieser Verwaltungsvorlage
objektivieren, warum sehen Sie nicht zu, dass
Sie die aktuellen Erkenntnisse ein bisschen
spitzer berechnen und sie einbauen in einen
Haushaltsplan, den Sie dann auf dem Stand
der aktuellen Erkenntnisse, die Sie dann
haben — hinterher bewegt sich ja immer noch
etwas; das ist ja nicht ungewohnlich — im Mai
2010 einbringen?

Der Rat ist doch schlief3lich dafur gewahlt, im
Regelfall einmal im Jahr Gber die grobe Rich-
tung zu entscheiden und unter Umstanden —
das ist ja nicht ungewdhnlich — in einem ent-
sprechenden Folgeprozedere nachzujustieren.
Gerade wenn sich die Dinge so schnell veran-
dern, sollten wir doch jetzt schnell zu einem
auf den aktuellen Zahlen basierenden Haus-
haltsplan kommen und diesen hier in diesem
Gremium verabschieden. Fur mich ist Uber-
haupt nicht ersichtlich, warum das nicht schon
im Mai moglich sein soll. Mit welchen Folgen
haben wir denn zu rechnen, wenn wir die Ver-



Rat der Stadt Koéin

4 Stadt Koln

8. Sitzung vom 23. Marz 2010

abschiedung des Haushaltsplans bis in den
Oktober verschieben? Eine Folge ist doch,
dass eine ganze Reihe von bis dahin anste-
henden Entscheidungen getroffen werden
mussen, zum Beispiel als Dringlichkeitsent-
scheidung durch den Oberblrgermeister zu-
sammen mit einem Ratsmitglied, womit dann
die offiziellen Institutionen ausgehebelt waren.
Dafir ist der Rat ausdricklich nicht gewahlt
worden. Der Rat hat von den Birgerinnen und
Blrgern einen Auftrag bekommen. Diesen Auf-
trag kann er, zumindest in Teilen, nicht mehr
wahrnehmen, wenn jetzt der Haushaltsplan auf
Oktober geschoben wird.

Drittens. Es ist ganz offensichtlich so, dass die
Stadtspitze nicht mehr gewillt ist, sich ihrer
Verantwortung zu stellen, weil sie feststellen
muss, dass das, was sie auf politischer Ebene
versucht hat, beschlieRen zu lassen, um die
okonomische Abwartsbewegung zu verlang-
samen oder, besser noch, zu stoppen, von
vorne bis hinten nicht funktioniert. Ich wundere
mich, dass vor dem Hintergrund einer solchen
Verwaltungsvorlage, in der ja klipp und Klar
steht, dass wir die Sache nicht mehr im Griff
haben, dass es mit einer Geschwindigkeit ab-
warts geht, die wir nicht fir mdglich gehalten
hatten und dass wir jetzt nicht mehr in der La-
ge sind, einen Haushaltsplan aufzustellen, aus
den Reihen der Grolien Koalition, die hier den
Oberbirgermeister tragt und hier im Rat die
Mehrheit hat, nicht irgendwelche Initiativen
kommen, die flankierend eingreifen, um ge-
genzusteuern. Da machen Sie Uberhaupt
nichts; es kommen keine Antrage; es kommen
nicht einmal schlaue Anfragen. Das ist in sich
Uberhaupt nicht schlissig. Deshalb werden wir
diese Vorlage ablehnen.

(Beifall bei pro Kolin)

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Vielen
Dank. — Herr Detjen hat noch eine Anmerkung.

Jorg Detjen (Die Linke.Kdln): Kollege Frank,
Kollege Bérschel, Herr Breite, ich appelliere
noch einmal im Hinblick auf den Birgerhaus-
halt an Sie. Folgendes Beispiel: In Essen ist
der Burgerhaushalt beschlossen worden, ob-
wohl sich die Stadt im Nothaushalt befindet.
Sie macht im Nothaushalt einen Blrgerhaus-
halt, in dem ausschlief3lich Einsparvorschlage
vorgesehen sind. Das finde ich zwar nicht pri-
ckelnd, aber immerhin ist das ein Weg, den
man gehen kann.

Lasst uns doch daran festhalten: Wir machen
einen Burgerhaushalt 2011. Wenn ihr das jetzt
nicht zusichern kénnt, dann lasst uns doch die
Entscheidung Uber diese Frage um eine Rats-
sitzung verschieben. Wir haben weder eine
Lenkungsgruppe noch eine Beiratsgruppe da-
zu gehabt. Das ist mit niemandem diskutiert
worden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Burger-
haushalt war immer eine Initiative aller Rats-
parteien. Wir haben doch immer versucht, im
Konsensprinzip einen Weg zu finden. Vielleicht
kénnen Sie sich daran erinnern, dass ich beim
letzten Biirgerhaushalt irgendwelchen Ande-
rungen grummelnd zugestimmt habe, nur, da-
mit dieser Bulrgerhaushalt fortgesetzt werden
kann. Ich appelliere an Sie, Kollege Frank: Im
Birgerhaushalt 2010 waren 26 Prozent aller
Vorschlage Einsparungsvorschlage. Die Quote
ist von 23 Prozent auf 26 Prozent gestiegen.
Dieses kleine Pflanzchen missen wir doch
weiter pflegen.

Der Birgerhaushalt funktioniert nur in einem
jahrlichen Rhythmus. Das haben wir doch von
Porto Allegre gelernt. Deshalb haben wir das
Verfahren so strukturiert, dass wir jedes Jahr
drei verschiedene Themen vorgeben und nach
funf Jahren noch einmal neu diskutieren. Ich
will, dass wir diesen Rhythmus beibehalten.
Wir kénnen gerne darlber reden, ob wir ver-
schiedene Sachen vielleicht effizienter machen
kénnen. Aber wenn wir diesen Rhythmus nicht
beibehalten, dann haben wir den Blrgerhaus-
halt zerstort, weil wir ihn schon einmal ge-
schoben haben. Das ist doch das Problem.
Mein Anliegen ist: Lasst uns die Frage Blrger-
haushalt heute herausnehmen und daruber in
der nachsten Ratssitzung — das reicht noch —
entscheiden.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Herr Bor-
schel.

Martin Borschel (SPD): Nur ein Satz noch zur
Wahrheit und Klarheit. Lieber Jorg Detjen, ei-
nen sichereren Weg, den Blrgerhaushalt zu
versenken, gibt es doch gar nicht, als ihn heu-
te zu vertagen. Es ist doch wirklich absurd,
den Vorschlag zu machen, das auf eine der
nachsten Ratssitzungen zu verschieben.

(Zuruf von Jorg Detjen
[Die Linke.Kaoln])

Die Verwaltung muss einen solchen Burger-
haushalt vorbereiten. Deswegen braucht sie
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heute den Beschluss, den wir per Anderungs-
antrag auf den Weg bringen wollen.

Oberbiirgermeister Jiirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung Uber
diesen Beschlussvorschlag.

Wir stimmen zuerst (iber den Anderungsantrag
der Fraktion Die Linke ab. Wer ist gegen den
Vorschlag der Fraktion Die Linke? — SPD,
Griine, CDU, FDP, pro Koéln und Herr Hoff-
mann. Damit ist er abgelehnt.

Dann stimmen wir tber den Anderungsantrag
von SPD, Grinen und FDP ab. Wer ist gegen
diesen Antrag von SPD, Griinen und FDP? —
Das ist die CDU. Gibt es Enthaltungen? — Ent-
haltungen bei den Linken und bei Herrn Zim-
mermann. Damit ist der Antrag so angenom-
men.

SchlieB3lich stimmen wir Uber die Vorlage in der
geanderten Fassung ab. Wer ist gegen die
Vorlage in der geanderten Fassung? — Das
sind die CDU, die Fraktion pro Kdéln, die Frak-
tion Die Linke und Herr Hoffmann. Gibt es
Enthaltungen? — Bei Enthaltung von Herrn
Zimmermann ist der Beschlussvorschlag so
angenommen.

l. Beschluss (iber den Anderungsantraq der
Fraktion Die Linke.KdIn:

In der Vorlage der Verwaltung zu Punkt 10.18
der Tagesordnung ,Erstellung eines Doppel-
haushalts fiir die Haushaltsjahre 2010 und
2011* wird der folgende, letzte Satz gestrichen:

,Die Durchfiihrung eines ,Blirgerhaushaltsver-
fahren” fiir das Jahr 2011 ist aus zeitlichen
Griinden aber nicht méglich.”

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich mit den Stimmen der SPD-
Fraktion, der CDU-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der FDP-Fraktion
sowie mit der Stimme von Ratsmitglied Hoff-
mann (Freie Wéhler — Kélner Blirger Biindnis)

abgelehnt.

Il.  Beschluss iiber den Anderungsantrag der
SPD-Fraktion, der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen und der FDP-Fraktion:

Es ist das erklérte Ziel des Rates, das erfolg-
reich eingefiihrte Beteiligungsverfahren ,Biir-
gerhaushalt” fortzuentwickeln und soweit még-

lich ansatzlos weiterzufiihren. Vor diesem Hin-
tergrund wird die Verwaltung beauftragt, die
Erfahrungen aus dem Blirgerhaushaltsverfah-
ren 2010 auszuwerten und das Beteiligungs-
verfahren ggf. unter Hinzunahme externer Be-
rater weiter zu optimieren. Weil angesichts der
notwendigen Haushaltssanierung einer Biir-
gerbeteiligung auf Basis einer transparenten
Darstellung der stadtischen Finanzstruktur be-
sonders grolle Bedeutung beizumessen ist,
um in der Bevolkerung Akzeptanz und Unter-
stiitzung fiir eine nachhaltige Sanierungspolitik
zu erreichen, ist das Beteiligungsverfahren
insbesondere mit dem Ziel fortzuentwickeln,
echte Teilhabe an der Haushaltsrealitét zu
entwickeln, die auch Biirgervoten fiir Einspa-
rungen, Prioritdten und Schwerpunktsetzungen
zulgsst.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion und bei Stimmenthaltung der Fraktion
Die Linke.KéIn sowie bei Stimmenthaltung von
Ratsmitglied Zimmermann (Deine Freunde)

zugestimmt.

Ill.  Beschluss iiber die geédnderte Verwal-
tungsvorlage:

Der Rat

- beschlie3t, den von der Verwaltung am
16.11.2009 in den Rat eingebrachten Ent-
wurf der Haushaltssatzung 2010 nicht wei-
ter zu beraten.

- beauftragt die Verwaltung, geméal3 §§ 78ff
der Gemeindeordnung des Landes NRW
(GO NRW) den Entwurf einer Haushalts-
satzung fiir die Jahre 2010 und 2011 (Dop-
pelhaushalt) dem Rat zur Beratung und
Beschlussfassung vorzulegen.

Es ist das erklédrte Ziel des Rates, das erfolg-
reich eingefiihrte Beteiligungsverfahren ,Biir-
gerhaushalt” fortzuentwickeln und soweit még-
lich ansatzlos weiterzufiihren. Vor diesem Hin-
tergrund wird die Verwaltung beauftragt, die
Erfahrungen aus dem Biirgerhaushaltsverfah-
ren 2010 auszuwerten und das Beteiligungs-
verfahren ggf. unter Hinzunahme externer Be-
rater weiter zu optimieren. Weil angesichts der
notwendigen Haushaltssanierung einer Biir-
gerbeteiligung auf Basis einer transparenten
Darstellung der stédtischen Finanzstruktur be-
sonders grol3e Bedeutung beizumessen ist,
um in der Bevolkerung Akzeptanz und Unter-
stiitzung fiir eine nachhaltige Sanierungspolitik
zu erreichen, ist das Beteiligungsverfahren
insbesondere mit dem Ziel fortzuentwickeln,
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echte Teilhabe an der Haushaltsrealitdt zu
entwickeln, die auch Birgervoten fiir Einspa-
rungen, Prioritdten und Schwerpunktsetzungen
zulgsst.

Abstimmungsergebnis:

Mehrheitlich gegen die Stimmen der CDU-
Fraktion, der Fraktion pro Kéin und der Frakti-
on Die Linke.KéIn sowie gegen die Stimmen
von Ratsmitglied Hoffmann (Freie Wéhler —
Koélner Biirger Biindnis) und bei Stimmenthal-
tung von Ratsmitglied Zimmermann (Deine
Freunde) zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Ich rufe
Tagesordnungspunkt 10.19 auf:

10.19 BaumaBnahmen zur Realisierung der
Ganztagsoffensive Sekundarstufe |
hier: verkiirztes Planungs- und Be-
schlussverfahren und Generalunter-
nehmer-Ausschreibungen
0459/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diesen Beschlussvor-
schlag? — Niemand. Wer enthalt sich? — Eben-
falls niemand. Damit ist er so angenommen.

Zur Beschleunigung der Baumallnahmen der
Ganztagsoffensive Sekundarstufe | beschliel3t
der Rat:

1. Zur Durchfiihrung der in Anlage 1 aufge-
listeten 29 Baumal3nahmen erfolgt in
Abweichung des vom Rat am 05.04.2001
beschlossenen mehrstufigen Planungs-
und Beschlussverfahrens bei stddtischen
Hochbauvorhaben ein kombinierter Bau-
und Vergabebeschluss im Betriebsaus-
schuss Gebédudewirtschaft. Unter Bertick-
sichtigung der bestehenden Vorlagepfilich-
ten wird dem Rechnungsprifungsamt
rechtzeitig vor Einleitung des jeweils ers-
ten Vergabeverfahrens einer MalBnahme
eine aktuelle Kostenermittlung, entspre-
chend den Anforderungen der Leistungs-
phase 3 der HOAI, zur Zustimmung vor-
gelegt.

2. Bei den in Anlage 2 aufgefiihrten 10
Grol3projekten erfolgt die Bauausfiihrung
im Wege der Generalunternehmer-Ver-
gabe.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Tages-
ordnungspunkt 10.20:

10.20 AuBerplanmaBige Aufwendungen
und liberplanmiRige Auszahlungen
im Zusammenhang mit dem Einsturz
des Historischen Archivs
0311/2010

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht
der Fall. Wer ist gegen diesen Beschlussvor-
schlag? — Niemand. Enthaltungen? — Ebenfalls
niemand. Damit so angenommen.

Der Rat beschlie3t weitere aullerplanméllige
Aufwendungen im Teilergebnisplan 0401 -
Wissenschatftliche Museen und Archive in Teil-
planzeile 24 — aullerordentliche Aufwendun-
gen fiir Hilfeleistungen, Bergungs- und Siche-
rungsmalinahmen, Restaurierungsarbeiten
und Wertminderungen im Zusammenhang mit
dem Einsturz des Historischen Archivs in Hohe
von 138.620.074,69 EUR fiir das Haushalts-
Jjahr 2009.

Dieser Betrag setzt sich zusammen aus:

konsumtive Aufwendungen flir Hilfeleistungen,
Bergungs- und SicherungsmalBnahmen:
9.842.239,43 EUR

Riickstellung fiir die Restaurierung der
Archivalien: 52.000.000,00 EUR

Wertminderung der Archivalien (auerplanmé-
Bige Abschreibungen):
76.777.835,26 EUR

138.620.074,69 EUR

Die Deckung erfolgt durch:

Mehrertrdge im Teilergebnisplan 0401 — Wis-
senschattliche Museen und Archive,

Teilplanzeile 23 — auBerordentliche Ertrége
70.488.282,02 EUR

Wenigeraufwendungen im Teilergebnisplan
1601 — Allgemeine Finanzwirtschaft,

Teilplanzeile 15 — Transferaufwendungen
43.714.600,00 EUR

Teilplanzeile 20 — Zinsen und sonst. Finanz-
aufwendungen 19.801.300,00 EUR

Wenigeraufwendungen im Teilergebnisplan
1003 — Wohnen,
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Teilplanzeile 15 — Transferaufwendungen
2.051.100,00 EUR

Wenigeraufwendungen im Teilergebnisplan
0801 — Sportférderung,

Teilplanzeile 15 — Transferaufwendungen
2.564.792,67 EUR

138.620.074,69 EUR

Daneben beschlie8t der Rat (iberplanméBige
Auszahlungen fiir diverse Investitionen im Zu-
sammenhang mit dem Einsturz des Histori-
schen Archivs in folgenden Teilfinanzplénen,
jeweils Teilplanzeile 9 — Auszahlungen fiir d.
Erwerb v. bewegli. Anlagevermégen:

0101 Innere Verwaltung 2.945,25 EUR

0208 Brand- und Bevélkerungsschutz,
Rettungsdienst 208.911,80 EUR

0301  Schultrdgeraufgaben 538.135,13 EUR

0401 Wissenschaftliche Museen und
Archive 187.433,35 EUR

937.425,53 EUR

Die Deckung in Héhe von 937.425,53 EUR er-
folgt durch Mehreinzahlungen im Teilfinanz-
plan 1601 — Allgemeine Finanzwirtschaft bei
Teilplanzeile 05 — sonstige Investitionseinzah-
lungen.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

Oberbiirgermeister Jirgen Roters: Tages-
ordnungspunkt 10.21:

10.21 Genehmigung einer auBerplanmaRi-
gen Auszahlung zum Einbau einer
Liuftungs- und Klimaanlage im Saal
des Biirgerzentrums Engelshof
5866/2009

Gibt es Wortmeldungen? — Keine. Wer ist ge-
gen diesen Vorschlag? — Niemand. Wer ent-
halt sich? — Damit ist er so angenommen.

Der Rat beschlie3t die Aufnahme der Planung
flir den Einbau einer Lliftungs- und Klimaanla-
ge mit Kélteregister im Biirgerzentrum Engels-
hof.

Die Verwaltung wird erméchtigt, die Gebdude-
wirtschaft der Stadt Kéin mit den Vorplanungen
(Grundlagenermittlung, Vorplanung, Entwurfs-

planung) zu beauftragen und die notwendigen
Stellungnahmen von Fachingenieuren zur Be-
urteilung des Bauvorhabens oder der Baukos-
ten einzuholen.

Gleichzeitig beschlie3t der Rat zur Finanzie-
rung der Planungskosten fiir das Haushaltsjahr
2010 in Teilfinanzplan 0507, Betrieb, Unterhal-
tung und Férderung von Biirgerhdusern und
-zentren, Zeile 8 — Auszahlungen fiir Baumal3-
nahmen eine aullerplanméBlige Auszahlung in
Hbhe von 35.000 € bei der neu einzurichten-
den Finanzstelle 5000-0507-7-2000, Liiftungs-
anlage BZ Engelshof.

Die Deckung erfolgt durch entsprechende We-
nigerauszahlung in Teilfinanzplan 1202, Bri-
cken, Tunnel, Stadtbahn, OPNV, Zeile 8 —
Auszahlungen fiir BaumalBnahmen bei Finanz-
stelle  6903-1202-3-5110, Stadtbahn Rhein-
Sieg BA Weiden/Lévenich.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig zugestimmt.

10.22 Germany Travel Mart (GTM) 2011
1170/2010

Diese Angelegenheit wurde von der Verwal-
tung vor Eintritt in die Tagesordnung zuriick-
gezogen (siehe hierzu auch