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v
(Informationen)
INFORMATIONEN DER ORGANE, EINRICHTUNGEN UND SONSTIGEN
STELLEN DER EUROPAISCHEN UNION
EUROPAISCHE KOMMISSION
Euro-Wechselkurs (')
14. November 2016
(2016/C 420/01)
1 Euro =
Wihrung Kurs Wihrung Kurs

usD US-Dollar 1,0777 CAD Kanadischer Dollar 1,4590
JPY Japanischer Yen 116,27 HKD  Hongkong-Dollar 8,3607
DKK  Dinische Krone 7.4425 NZD  Neuseeldndischer Dollar 1,5193
GBP Pfund Sterling 085985 |SGD  Singapur-Dollar 1,5259
SEK Schwedische Krone 9.8095 KRW  Siidkoreanischer Won 1263,99
CHF Schweizer Franken 1,0739 ZAR Stidafrikanischer Rand 15,5062
1SK Islindische Krone CNY Chinesischer Renminbi Yuan 7,3759

) HRK Kroatische Kuna 7,5105
NOK Norwegische Krone 9,1350 . .

IDR Indonesische Rupiah 14 395,38

BGN Bulgarischer Lew 1,9558 MYR  Malaysischer Ringgit 4,6870
CZK Tschechische Krone 27026 ' pyp  Philippinischer Peso 52,993
HUF  Ungarischer Forint 310,13 RUB  Russischer Rubel 71,6148
PLN Polnischer Zloty 4,4060 THB Thaildndischer Baht 38,226
RON Rumdnischer Leu 45183 BRL Brasilianischer Real 3,7153
TRY  Tiirkische Lira 3,5478 MXN  Mexikanischer Peso 22,5024
AUD  Australischer Dollar 1,4276 INR Indische Rupie 73,0800

(") Quelle: Von der Européischen Zentralbank verdffentlichter Referenz-Wechselkurs.
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BESCHLUSS DER KOMMISSION
vom 28. Oktober 2016

iiber die unentgeltliche Software-Lizenzierung (Open-Source-Lizenz fiir die Europiische Union)
von SyRIO — System for Reporting the Incidents in Offshore Oil and Gas Operations (System zur
Berichterstattung iiber Vorfille bei Offshore-Erdol- und -Erdgasaktivititen)

(2016/C 420/02)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,

gestiitzt auf den Beschluss der Kommission vom 19. September 2001 (PV1536), wonach die Generaldirektoren und
Dienststellenleiter entscheiden konnen, ob es notwendig ist, Rechte an geistigem Eigentum, die aus den unter ihrer Ver-
antwortung durchgefiithrten Tatigkeiten oder Programmen resultieren, zum Schutz anzumelden, diesbeziigliche Lizenzen
zu erteilen, Rechte zu erwerben oder zu {ibertragen, darauf zu verzichten oder sie fallenzulassen, und wonach die Gene-
raldirektoren die entsprechende administrative Durchfithrungsbefugnis haben,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Die Generaldirektion Gemeinsame Forschungsstelle hat im Rahmen der Verwaltungsvereinbarung mit der General-
direktion Energie (GD Energie) eine Software entwickelt, die die zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten bei der
Ausiibung ihrer Regulierungsfunktionen im Rahmen der Richtlinie 2013/30/EU des Européischen Parlaments und
des Rates (') (die ,Richtlinie iiber die Offshore-Sicherheit) nutzen sollten.

(2) Die zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten sollten die Software verwenden, um der Europiischen Kommission
Informationen zu Vorfillen und Unfillen im Zusammenhang mit Offshore-Erdél- und -Erdgasanlagen zu tibermit-
teln, die fur Gesundheit, Sicherheit oder Umweltschutz relevant sind. Zu diesem Zweck sowie zur Unterstiitzung
bei der Einholung und Auswertung der Informationen sollten die zustindigen Behorden den Betreibern, die in
ihrem Hoheitsgebiet Offshore-Erdol- und -Erdgasaktivitdten durchfithren, die Software iiber eine internetgestiitzte
Meldeplattform zur Nutzung zur Verfiigung stellen.

(3) Die Software funktioniert gemdf den Mustern in der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 1112/2014 der
Kommission ().

(4) Eine breite Nutzung der Software konnte dazu beitragen, das Format fiir die Berichterstattung iiber Unfille welt-
weit stirker zu vereinheitlichen und die Sicherheit der Offshore-Erdol- und -Erdgasindustrie somit weiter zu ver-
bessern. Die Software konnte daher auch den zustindigen Behorden von Drittlindern bereitgestellt werden, in
deren Hoheitsgebiet Offshore-Erdol- und Erdgasaktivititen durchgefiihrt werden.

(5) Die fur die Entwicklung, Wartung und Pflege der Software zustindige und gleichzeitig mit der administrativen
Durchfithrung von Beschliissen im Bereich des geistigen Eigentums beauftragte GD Energie hilt die unentgeltliche
Lizenzierung der Software fiir angemessen, vorteilhaft und zweckmifig.

(6) Die Freigabe der Software im Rahmen der Open-Source-Lizenz fiir die Europdische Union (}) (European Union
Public Licence, EUPL) wiirde zur Verbreitung dieser Software beitragen, ihre Nutzung fordern und eine ausschliefli-
che Aneignung verhindern —

BESCHLIESST:

Artikel 1

Bei der Verbreitung der Software konnen die Bestimmungen fiir nichtausschliefliche unentgeltliche Software-Lizenzen
(EUPL) angewandt werden, um ihre Nutzung, Vervielfiltigung, Entwicklung und weitere Verbreitung zu ermdglichen.

(") Richtlinie 2013/30/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 12. Juni 2013 iiber die Sicherheit von Offshore-Erdol-
und -Erdgasaktivititen und zur Anderung der Richtlinie 2004/35/EG (ABI. L 178 vom 28.6.2013, S. 66).

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 1112/2014 der Kommission vom 13. Oktober 2014 zur Festlegung eines gemeinsamen Formats
fir den Informationsaustausch iiber Indikatoren fiir ernste Gefahren durch die Betreiber und Eigentiimer von Offshore-Erdol-
und -Erdgasanlagen sowie eines gemeinsamen Formats fiir die Veroffentlichung der Informationen iiber Indikatoren fiir ernste Gefah-
ren durch die Mitgliedstaaten (ABL. L 302 vom 22.10.2014, S. 1).

() https:/[joinup.ec.europa.eu/community/eupl/og_page/european-union-public-licence-eupl-v11


https://joinup.ec.europa.eu/community/eupl/og_page/european-union-public-licence-eupl-v11
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Artikel 2

Dieser Beschluss gilt auch fiir kiinftige Freigaben oder neue Versionen der Software.

Briissel, den 28. Oktober 2016

Fiir die Kommission
Dominique RISTORI

Generaldirektor
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Stellungnahme des Beratenden Ausschusses fiir die Kontrolle von Unternehmenszusammenschliissen
aus seiner Sitzung vom 27. Januar 2016 zum Entwurf eines Beschlusses in der Sache M.7555 —
Staples/Office Depot

Berichterstatter: Portugal

(2016/C 420/03)

Vorhaben

1. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass das angemeldete Rechtsgeschift einen Zusam-
menschluss im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe b der Fusionskontrollverordnung darstellt.

Unionsweite Bedeutung

2. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass der angemeldete Zusammenschluss nach
Artikel 1 Absatz 2 der Fusionskontrollverordnung unionsweite Bedeutung hat.

Sachlich und riumlich relevanter Markt

3. Der Beratende Ausschuss stimmt der von der Kommission im Beschlussentwurf vorgenommenen Abgrenzung der
sachlich und rdumlich relevanten Mirkte zu. Demnach sind i) der Markt fiir den B2B-Handel mit Biiroartikeln iiber
Liefervertrage, ii) der Markt fiir den Groflhandelsvertrieb und iii) der Markt fiir den Direktvertrieb von Biiroartikeln
in dieser Sache relevant.

4. Der Beratende Ausschuss stimmt den folgenden Schlussfolgerungen der Kommission zu:

4.1. Der Markt fur den B2B-Handel mit Biiroartikeln iiber internationale Liefervertrage ist ein vom Markt fir den
B2B-Handel mit Biiroartikeln iiber nicht internationale Liefervertrige getrennter sachlich relevanter Markt.

4.2. Der Markt fur nicht internationale Vertrdge iiber den B2B-Handel mit den herkommlichen Biiroartikeln oder
die Lieferung einzelner Artikelkategorien an Firmenkunden mit mehr als 100-200 Biiroangestellten oder
250 Beschiftigten stellt einen vom Markt fiir nicht internationale Vertrdge iiber den B2B-Handel mit her-
kommlichen Biiroartikeln oder die Lieferung einzelner Artikelkategorien an Firmenkunden mit weniger als
100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschiftigten getrennten sachlich relevanten Markt dar.

4.3. Da der angemeldete Zusammenschluss bei jeder Abgrenzung des sachlich relevanten Marktes den wirksamen
Wettbewerb erheblich behindern wiirde, kann offengelassen werden, ob der sachlich relevante Markt als Markt
fur Vertrage iiber die Lieferung aus einer Hand (One-Stop-Shop-Vertrage) abzugrenzen ist oder ob gesonderte
Mirkte fiir bestimmte Produktkategorien zu unterscheiden sind.

4.4. Die raumlich relevanten Markte fur internationale B2B-Vertrage sollten als EWR-weite Markte definiert werden.
4.5. Der raumlich relevante Markt fiir nicht internationale B2B-Vertrige sollte als nationaler Markt abgegrenzt werden.

4.6. Der sachlich relevante Markt fiir den Grof$handelsvertrieb sollte mindestens die Lieferung der drei herkommli-
chen Biiroartikelkategorien (Schreibwaren, Tinte und Toner sowie Papier) aus einer Hand einschlieen.

4.7. Der raumlich relevante Markt fiir den Grofhandelsvertrieb sollte auf nationaler Ebene abgegrenzt werden.

4.8. Da eine erhebliche Behinderung wirksamen Wettbewerbs durch den angemeldeten Zusammenschluss auch bei
engstmoglicher Abgrenzung des sachlich relevanten Marktes fiir den Direktvertrieb unwahrscheinlich ist, kann
die genaue Abgrenzung des entsprechenden sachlich relevanten Marktes offenbleiben.

4.9. Da eine erhebliche Behinderung wirksamen Wettbewerbs durch den angemeldeten Zusammenschluss auch bei
engstmoglicher Abgrenzung des raumlich relevanten Marktes unwahrscheinlich ist, kann die genaue Abgren-
zung des raumlich relevanten Marktes fiir den Direktvertrieb offenbleiben.

Wettbewerbsrechtliche Wiirdigung

5. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass der geplante Zusammenschluss in seiner
urspriinglich angemeldeten Fassung aufgrund der horizontalen Uberschneidungen zu einer erheblichen Behinderung
wirksamen Wettbewerbs auf den folgenden Mirkten fithren diirfte:

5.1. internationale Vertrige iiber die Lieferung der herkommlichen Biiroartikel und iiber die Lieferung von Schreib-
waren im EWR;

5.2. nationale Vertrige Lieferung der herkommlichen Biiroartikel und iiber die Lieferung von Schreibwaren an Fir-
menkunden mit mehr als 100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschiftigten in Schweden und den Niederlanden.
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6. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass der geplante Zusammenschluss in seiner
urspriinglich angemeldeten Fassung aufgrund der horizontalen Uberschneidungen zu einer erheblichen Behinderung
wirksamen Wettbewerbs auf dem Markt fir den GrofShandelsvertrieb von herkommlichen Biiroartikeln in Schweden
fithren diirfte.

7. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass das angemeldete Vorhaben auf den folgenden
relevanten Markten nicht zu einer erheblichen Beeintrichtigung des wirksamen Wettbewerbs fithren wiirde:

7.1. B2B-Handel mit herkommlichen Biiroartikeln oder einzelnen Artikelkategorien iiber Vertrdge mit Firmenkun-
den mit mehr“als 100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschiftigten in Belgien, Deutschland, Frankreich,
Irland, Italien, Osterreich, Spanien und dem Vereinigten Kénigreich;

7.2. B2B-Handel mit herkommlichen Biiroartikeln oder einzelnen Artikelkategorien iiber nationale Vertrdge mit
Firmenkunden mit weniger als 100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschiftigten;

7.3. Direktvertrieb von Biiroartikeln.

Abhilfemafnahmen

8. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass die gednderten Verpflichtungen ausreichen, um
die Bedenken hinsichtlich der Vereinbarkeit des geplanten Zusammenschlusses mit dem Binnenmarkt oder einem
wesentlichen Teil desselben auszurdumen.

Vereinbarkeit mit dem Binnenmarkt

9. Der Beratende Ausschuss stimmt der Schlussfolgerung der Kommission zu, dass der angemeldete Zusammenschluss
den wirksamen Wettbewerb weder im gesamten Binnenmarkt noch in einem wesentlichen Teil desselben erheblich
beeintrichtigen diirfte, sofern die von den beteiligten Unternehmen angebotenen Verpflichtungen uneingeschrinkt
erfiillt werden.

10. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass der geplante Zusammenschluss nach Artikel 2
Absatz 2 und Artikel 8 Absatz 2 der Fusionskontrollverordnung und Artikel 57 des EWR-Abkommens fiir mit dem
Binnenmarkt und dem EWR-Abkommen vereinbar erklart werden sollte.
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Abschlussbericht des Anhorungsbeauftragten (')
Staples/Office Depot
(Sache M.7555)
(2016/C 420/04)

1. Am 21. August 2015 ging bei der Europdischen Kommission die Anmeldung eines Zusammenschlusses ein, durch
den Staples, Inc. (im Folgenden ,Staples) durch Erwerb von Anteilen die alleinige Kontrolle {iber Office Depot, Inc.
(im Folgenden ,Office Depot®) im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe b der Fusionskontrollverordnung (%) iiber-
nehmen wiirde (im Folgenden ,geplanter Zusammenschluss®).

2. Am 25. September 2015 erlief die Kommission einen Beschluss zur Einleitung eines Verfahrens nach Artikel 6 Absatz 1
Buchstabe c der Fusionskontrollverordnung. In diesem Beschluss erklirte die Kommission, dass der geplante Zusammen-
schluss unter die Fusionskontrollverordnung féllt und beziiglich der potenziellen Markte fiir den Verkauf von Biiroarti-
keln im Wege internationaler Liefervertrdge im EWR und im Wege nationaler Liefervertrdge in den Niederlanden und
Schweden sowie beziiglich des potenziellen Markts fiir den GrofShandel mit Biiroartikeln in Schweden Anlass zu ernst-
haften Bedenken hinsichtlich seiner Vereinbarkeit mit dem Binnenmarkt und dem EWR-Abkommen gibt.

3. Staples nahm zu den von der Kommission nach Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Fusionskontrollverordnung vor-
gebrachten Bedenken am 6. Oktober 2015 schriftlich Stellung.

4. Am 11. November 2015 verlingerte die Kommission mit Zustimmung von Staples nach Artikel 10 Absatz 3 der
Fusionskontrollverordnung die Frist fur die Prifung des geplanten Zusammenschlusses um 15 Arbeitstage. Am
25. November 2015 wurde die Frist durch einen weiteren Beschluss nach Artikel 10 Absatz 3 um funf Arbeitstage
nochmals verldngert.

5. Am 27. November 2015 unterbreiteten Staples und Office Depot der Kommission Verpflichtungsangebote. Die Kom-
mission leitete am 30. November 2015 einen Markttest ein. Im Anschluss an diesen Markttest iibermittelten Staples
und Office Depot am 10. Dezember 2015 eine gednderte Fassung der Verpflichtungsangebote (im Folgenden ,end-
giiltige Verpflichtungen®).

6. Im Beschlussentwurf kommt die Kommission zu dem Ergebnis, dass die endgiiltigen Verpflichtungen geeignet sind
und ausreichen, um die von der Kommission festgestellte erhebliche Beeintrichtigung des wirksamen Wettbewerbs
auszuschliefen. Folglich wird der geplante Zusammenschluss durch den im Entwurf vorliegenden Beschluss vorbe-
haltlich der Erfullung der endgiiltigen Verpflichtungen, die dem Entwurf als Auflagen und Verpflichtungen beigefiigt
sind, fiir mit dem Binnenmarkt und dem EWR-Abkommen vereinbar erklirt.

7. Ich habe nach Artikel 16 des Beschlusses 2011/695/EU gepriift, ob in dem Beschlussentwurf nur Beschwerdepunkte
behandelt werden, zu denen sich die Beteiligten duflern konnten. Ich bin zu dem Ergebnis gelangt, dass dies der Fall
ist.

8. In Anbetracht der vorstehenden Erwigungen und unter Beriicksichtigung der Tatsache, dass mir keine Antrige oder
Beschwerden zugegangen sind, bin ich der Auffassung, dass die Verfahrensrechte in dieser Sache gewahrt wurden.

Briissel, 29. Januar 2016

Wouter WILS

(") Nach den Artikeln 16 und 17 des Beschlusses 2011/695/EU des Prasidenten der Europaischen Kommission vom 13. Oktober 2011
iiber Funktion und Mandat des Anhorungsbeauftragten in bestimmten Wettbewerbsverfahren (ABL L 275 vom 20.10.2011, S. 29).
(*) Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (ABI. L 24 vom 29.1.2004, S. 1) (im Folgenden ,Fusionskontrollverordnung®).
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Zusammenfassung des Beschlusses der Kommission
vom 10. Februar 2016

zur Feststellung der Vereinbarkeit eines Zusammenschlusses mit dem Binnenmarkt und dem
EWR-Abkommen

(Sache M.7555 — Staples/Office Depot)
(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen C(2016) 710)
(Nur der englische Text ist verbindlich)
(Text von Bedeutung fiir den EWR)
(2016/C 420/05)

Am 10. Februar 2016 hat die Kommission in einem Fusionskontrollverfahren nach der Verordnung (EG)
Nr. 139/2004 des Rates vom 20. Januar 2004 iiber die Kontrolle von Unternehmenszusammenschliissen (), insbe-
sondere nach Artikel 8 Absatz 2, einen Beschluss erlassen. Eine nichtvertrauliche Fassung des vollstindigen Wortlauts
dieses Beschlusses kann in englischer Sprache auf der Website der Generaldirektion Wettbewerb unter folgender Adresse
eingesehen werden: http://ec.europa.eu/comm/competition/index_en.html.

1. EINLEITUNG

(I) Am 21. August 2015 ist die Anmeldung eines Zusammenschlusses nach Artikel 4 der Verordnung (EG)
Nr. 139/2004 des Rates (im Folgenden ,Fusionskontrollverordnung) bei der Kommission eingegangen. Danach ist
Folgendes beabsichtigt: Das Unternechmen Staples, Inc. (,Staples“ oder der ,Anmelder”, USA) iibernimmt im Sinne
des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe b der Fusionskontrollverordnung durch Erwerb von Anteilen die Kontrolle iiber
die Gesamtheit des Unternehmens Office Depot, Inc. (,Office Depot®, USA) (im Folgenden der ,Zusammenschluss®).
Staples und Office Depot werden im Folgenden zusammen die ,beteiligten Unternehmen“ genannt.

(2) Am 4. Februar 2015 schlossen Staples, Office Depot und die 100 %ige Staples-Tochter Staples AMS eine Vereinba-
rung iiber einen geplanten Zusammenschluss, nach der Staples AMS mit Office Depot fusionieren soll und Office
Depot nach der Fusion ein 100 %iges Tochterunternehmen von Staples werden soll.

2. DIE BETEILIGTEN UNTERNEHMEN

(3) Staples ist eine in den USA ansissige Aktiengesellschaft, die an der Borse NASDAQ notiert ist. Das Unternehmen
vertreibt Biiroartikel in Nord- und Siidamerika, Europa, Asien, Australien und Neuseeland. Im EWR verkauft Stap-
les Biiroartikel iiber Rahmenvertrige, den Groflhandel, Kataloge, den Internethandel und herkémmliche Einzelhan-
delsgeschifte hauptsichlich an Geschiftskunden (Business-to-Business, ,B2B").

(4) Office Depot ist eine in den USA ansissige Aktiengesellschaft, die an der NASDAQ notiert ist. Sie vertreibt Biiroar-
tikel in 57 Landern. Wie Staples konzentriert sich Office Depot im EWR auf den B2B-Handel mit Biiroartikeln
tiber Rahmenvertrige, den Groffhandel, Kataloge, den Internethandel und herkommliche Einzelhandelsgeschifte.

3. SACHLICH RELEVANTE MARKTE

(5) Vertragshindler liefern Biiroartikel auf der Grundlage von Rahmenvertrigen, iiber die die Kunden bei Bedarf Arti-
kel bestellen konnen.

(6) Die Marktuntersuchung in der vorliegenden Sache stiitzt die Schlussfolgerungen der Kommission aus fritheren Fal-
len, dass der Vertrieb von Biiroartikeln im Vertragshandel einen gesonderten Markt darstellt. Diese Schlussfolgerung
basiert auf der sehr geringen Nachfrage- und Angebotssubstituierbarkeit zwischen dem Vertragshandel und anderen
Vertriebswegen. Insbesondere auf der Nachfrageseite zeigen Geschiftskunden eine starke Praferenz fir den Kauf
von Biiroartikeln tiber den Vertragshandel, und eine Umstellung auf andere Vertriebswege ist weder maglich noch
gibt es Anreize dafiir. Fiir die Angebotsseite hat die Marktuntersuchung ergeben, dass Wettbewerber mit anderen
Vertriebswegen nicht den Kundenservice, die Preise und die Logistik bieten konnen, die von Geschiftskunden mit
Liefervertrigen gewiinscht werden.

(7) Die Marktuntersuchung bestitigt ferner die von der Kommission in fritheren Fillen gemachte Feststellung, dass es
separate Mirkte fiir Liefervertrige mit grofen Firmenkunden mit mindestens 100-200 Biiroangestellten (oder
mindestens 250 Beschiftigten) einerseits und fiir Liefervertrige mit kleineren Firmenkunden mit weniger als
100-200 Biiroangestellten (oder weniger als 250 Beschiftigten) andererseits gibt.

() ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.


http://ec.europa.eu/comm/competition/index_en.html
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(8) Bei den tiber Vertrdge gekauften Biiroartikeln gibt es der Marktuntersuchung zufolge einen separaten sachlich rele-
vanten Markt fur Vertrdge tiber die Lieferung der drei herkommlichen Birobedarfsgruppen (Schreibwaren, Papier
sowie Tinte und Toner) aus einer Hand (one-stop-shop supply). Es kann jedoch offen bleiben, ob auch getrennte
sachlich relevante Markte fiir einzelne Produktkategorien abgegrenzt werden konnten; eine erhebliche Behinderung
des wirksamen Wettbewerbs wiirde unabhingig davon entstehen, ob ein Markt fiir Vertrdge tiber die Lieferung aus
einer Hand definiert wird oder ob zwischen separaten Markten fiir einzelne Produktkategorien unterschieden wird,
wobei nur bei Vertrdgen iiber die Lieferung von Schreibwaren Anlass zu Wettbewerbsbedenken besteht. Die von
den beteiligten Unternehmen angebotenen Verpflichtungen raumen die wettbewerbsrechtlichen Bedenken fiir diese
alternativen Marktabgrenzungen aus.

(9) Angesichts aller verfiigbaren Belege — insbesondere der Tendenz bestimmter Kunden zu internationalen Vertrdgen,
der Vorteile internationaler Vertrige fiir die Kunden, des Kundenverhaltens hinsichtlich eines moglichen und tat-
sichlichen Anbieterwechsels und der mangelnden Wettbewerbsfihigkeit nationaler Anbieter in Bezug auf interna-
tionale Vertrage — ist die Kommission zu dem Schluss gelangt, dass der Markt fiir internationale Vertrdge tiber die
Lieferung von Biiroartikeln einen vom Markt fiir nicht internationale Liefervertrdge getrennten sachlich relevanten
Markt darstellt, und priift diese Mérkte deshalb separat.

Grofhandelsvertrieb

(10) Die Marktuntersuchung stiitzt die frithere Feststellung der Kommission, dass der Grofshandelsvertrieb von Biiroarti-
keln einen gesonderten sachlich relevanten Markt darstellt. Grohindler bedienen einen anderen Kundenstamm als
Hersteller und befinden sich auf einer anderen Stufe der Wertschopfungskette als Einzelhindler, Vertragshindler
und Direktverkaufer.

(11) Auf der Grundlage der im Rahmen der Marktuntersuchung gesammelten Belege untersucht die Kommission den
Markt fir den Groffhandelsvertrieb von Biiroartikeln in Schweden einschlieflich des Marktes fiir die Lieferung der
drei herkdmmlichen Biirobedarfsgruppen (Schreibwaren, Papier, Tinte und Toner) aus einer Hand.

Direktvertrieb

(12) Die Kommission ist im Einklang mit ihren fritheren Schlussfolgerungen der Auffassung, dass der Direktvertrieb
einen gesonderten sachlich relevanten Markt darstellt, da die Kundengruppen unterschiedlich sind und auf der
Angebotsseite keine Substituierbarkeit zwischen dem Direktvertrieb und anderen Vertriebswegen besteht.

(13) In Bezug auf den Direktvertrieb kann offen bleiben, ob die Schlussfolgerungen hinsichtlich der Segmentierung nach
Produktkategorien im Vertragshandel und im Grofhandelsvertrieb in gleicher Weise fiir den Direktvertrieb gelten,
da bei keiner dieser Marktabgrenzungen eine erhebliche Behinderung des wirksamen Wettbewerbs zu erwarten ist.

4., RAUMLICH RELEVANTE MARKTE

(14) Die Ergebnisse der Marktuntersuchung deuten darauf hin, dass sich der Markt fiir internationale Liefervertrage auf
den EWR erstreckt. So besteht im EWR eine steigende Tendenz, Biiroartikel iiber Liefervertrige zu erwerben, die
sich auf mehrere EWR-Lander bezichen. Ferner ist auf EWR-Ebene eine homogene Wettbewerbsdynamik festzustel-
len, da die drei wichtigsten Lieferanten (die beteiligten Unternehmen und Lyreco) derzeit in der Lage sind, ihre
Kunden an verschiedenen Standorten im EWR zu beliefern. Bestitigt wird dies auch durch eine quantitative Ana-
lyse der geografischen Verteilung der in den internationalen Vertrigen der beteiligten Unternehmen vereinbarten
Bezugsmengen.

(15) Im Hinblick auf nicht internationale Vertrdge mit groffen Firmenkunden (iiber 250 Beschiftigte) und mit kleineren
Firmenkunden stiitzt die Marktuntersuchung die frithere Schlussfolgerung der Kommission, dass es sich hier um
nationale Markte handelt, da Vertrige, die nicht fir mehrere Standorte im EWR geschlossen werden, in der Regel
auf nationaler Ebene geschlossen werden. AufSerdem gibt es unterschiedliche nationale Priferenzen, die sich in von
Land zu Land unterschiedlichen Warenkatalogen und Sortimenten, Preisen und Rabatten widerspiegeln. Dariiber
hinaus nehmen nur inlindische Wettbewerber an Ausschreibungen teil, weil sie nicht iiber die notwendige Logistik
verfiigen, um andere Regionen zu bedienen.

(16) Die Marktuntersuchung ergab ferner, dass der Markt fiir den Biiroartikelgrofhandel in Schweden ein nationaler
Markt ist, da die schwedischen Kunden nicht von auslindischen Grofhindlern kaufen und die Grohindler somit
vor Ort prasent sein miissen, um die Anforderungen der Kunden zu erfiillen. Dies steht im Einklang mit fritheren
Kommissionsbeschliissen.

(17) Die Marktuntersuchung deutet auf einen nationalen oder groferen raumlich relevanten Markt fiir den Direktver-
trieb hin. Die Definition des relevanten Marktes kann jedoch offen bleiben, da der Zusammenschluss bei keiner
dieser Marktabgrenzungen den wirksamen Wettbewerb erheblich behindert.
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5. WETTBEWERBSRECHTLICHE WURDIGUNG

(18) Der Zusammenschluss fiihrt vor allem auf folgenden Mirkten zu horizontalen Uberschneidungen:

a) den Mirkten fir Vertrdge entweder iiber die Lieferung der herkdmmlichen Biiroartikel aus einer Hand oder iiber
die Lieferung von Schreibwaren, Papier sowie Tinte und Toner separat. Dies sind im Einzelnen

— der Markt fiir internationale Liefervertrige im EWR;

— der Markt fiir nicht internationale Vertrage mit Kunden mit mehr als 100-200 Biiroangestellten oder
250 Beschaftigten in Belgien, Deutschland, Frankreich, Irland, Italien, den Niederlanden, Osterreich, Schwe-
den, Spanien und dem Vereinigten Konigreich;

— der Markt fiir nicht internationale Vertrige mit Kunden mit weniger als 100-200 Biiroangestellten oder
250 Beschiftigten in Belgien, Deutschland, Frankreich, Irland, Italien, den Niederlanden, Osterreich, Schwe-
den, Spanien und dem Vereinigten Konigreich;

b) der Markt fiir den GroRhandelsvertrieb von herkdmmlichen Biiroartikeln in Schweden;

c) der Markt fur den Direktvertrieb von Biiroartikeln in Belgien, Deutschland, Frankreich, Italien, den Niederlan-
den, Osterreich, Spanien und dem Vereinigten Konigreich.

(19) In Ermangelung zuverldssiger Daten unabhingiger Stellen tiber den Gesamtumfang der einzelnen sachlich relevan-
ten Mirkte schlugen die beteiligten Unternehmen mehrere Methoden zur Berechnung der Marktanteile vor, die auf
einer Reihe von Annahmen basieren.

(20) Die Marktuntersuchung der Kommission konnte die Richtigkeit dieser Annahmen nicht bestdtigen und weist darauf
hin, dass diese Schitzungen nicht zuverldssig genug sind und den gemeinsamen Marktanteil der beteiligten Unter-
nehmen wahrscheinlich deutlich zu niedrig ansetzen. Da aufgrund verschiedener Faktoren keine vollstindige und
zuverldssige Marktrekonstruktion moglich war, stiitzt sich die Kommission in ihrer Marktanalyse nicht auf die
Marktanteile, sondern auf andere Indikatoren wie Angebotsdaten und qualitative Nachweise.

(21) Wie oben dargelegt, hat die Kommission offen gelassen, ob der Markt fiir Vertrige iiber die Lieferung der drei
herkommlichen Biiroartikelgruppen (Schreibwaren, Papier sowie Tinte und Toner) aus einer Hand oder die Mirkte
fur die Vertrdge iiber die Lieferung dieser einzelnen Produktkategorien der sachlich relevante Markt sind. Die Kom-
mission rdumt ein, dass es spezialisierte Anbieter gibt, die nur im Vertragshandel mit Papier oder mit Tinte und
Toner titig sind. Bei einer Abgrenzung separater Mirkte fiir die einzelnen Produktkategorien diirfte der Zusammen-
schluss angesichts dieser spezialisierten Anbieter kaum zu einer erheblichen Behinderung des wirksamen Wettbe-
werbs auf den Markten fiir den Vertragshandel mit Tinte und Toner bzw. mit Papier fur Grofkunden fithren. Daher
prift die Kommission fiir jeden der oben genannten Mirkte nur die zwei alternativen Szenarien eines sachlich rele-
vanten Markts fir den Vertragshandel mit herkommlichen Biiroartikeln fur grofe Geschiftskunden bzw. fir den
Vertragshandel mit Schreibwaren fiir GroSkunden.

(22) Im Ubrigen entnimmt die Kommission den ihr vorliegenden Unterlagen, dass spiirbare Auswirkungen des Zusam-
menschlusses auf den Markt fur die Lieferung von Biiroartikeln im Rahmen nicht internationaler Vertrdge an Kun-
den mit insgesamt weniger als 100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschiftigten dufSerst unwahrscheinlich sind.

Horizontale Uberschneidungen auf dem Markt fiir internationale Liefervertrige

(23) Die Marktuntersuchung bestitigt deutlich, dass der Markt fiir internationale Liefervertrage sehr konzentriert ist: Die
beteiligten Unternehmen und Lyreco sind die einzigen Wettbewerber, die Kunden im Wege internationaler Liefer-
vertrage bedienen konnen; spezialisierte Anbieter sind auf diesem Markt nur in sehr geringem Umfang titig und
konnen ohnehin nur eine Produktkategorie und nicht alle Kategorien abdecken.

(24

=

Dies wird durch die Riickmeldungen von Marktteilnehmern im Rahmen der Marktuntersuchung, durch von den
beteiligten Unternehmen tibermittelte Daten zu Angeboten fiir internationale Ausschreibungen und durch die im
Rahmen der internationalen Umfrage 2013 erhobenen Daten untermauert, aus denen durchgehend hervorgeht,
dass nur drei Anbieter auf dem Markt fiir internationale Vertrdge iiber die Lieferung herkdmmlicher Biiroartikel an
grofle Firmenkunden titig sind. Das sind die beteiligten Unternehmen und Lyreco. Diese drei Anbieter sind die
engsten Wettbewerber voneinander, und fast alle Verkdufe auf dem relevanten Markt sind ihnen zuzuordnen. Die
verbleibenden Anbieter nehmen in geringerem Umfang an Ausschreibungen auf dem Markt fiir internationale Ver-
trige teil, haben sehr geringe Umsitze und iiben keinen spiirbaren Wettbewerbsdruck auf die beteiligten Unterneh-
men aus.

(25) Aus der Marktuntersuchung geht ferner hervor, dass der nach dem Zusammenschluss nur noch von Lyreco ausge-
iibte Wettbewerbsdruck nicht ausreichen wiirde, um den Anreiz und die Fihigkeit des neu aufgestellten Unterneh-
mens, nach dem Zusammenschluss die Preise zu erhdhen, zu begrenzen und eine erhebliche Behinderung des wirk-
samen Wettbewerbs zu vermeiden.
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(26)
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(30)
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(34)

Schlieflich wurden in der Marktuntersuchung hohe Schranken fiir den Eintritt in den Markt fiir internationale Lie-
fervertrige erkennbar, da die Aufnahme von Titigkeiten als Vertragshindler in neuen EWR-Lindern oder der Auf-
bau internationaler Kooperationen Optionen sind, die fiir nationale Anbieter nicht ohne Weiteres verfugbar sind,
ohne dass sie erhebliche Kosten oder Risiken tragen miissen. Dariiber hinaus hat die Marktuntersuchung bestitigt,
dass es auf dem Markt fiir internationale Vertridge keinen ernst zu nehmenden potenziellen Wettbewerb gibt, nicht
einmal von Amazon, das nach Auffassung der Kommission auf diesem Markt in Europa nicht als potenzieller Wett-
bewerber in Betracht kommt.

Horizontale Uberschneidungen auf dem Markt fiir nationale Vertrige mit Firmenkunden mit mehr als 250 Beschdftigten

Die Titigkeiten der beteiligten Unternehmen {iiberschneiden sich in Schweden, den Niederlanden, Osterreich, Bel-
gien, Frankreich, Deutschland, Irland, Italien, Spanien und dem Vereinigten Konigreich. Die Ergebnisse der Marktun-
tersuchung weisen auf eine erhebliche Behinderung des wirksamen Wettbewerbs in Schweden und den Niederlan-
den hin.

In Schweden bieten der Marktuntersuchung zufolge unter den vielen von den beteiligten Unternehmen genannten
Wettbewerbern nur Lyreco, Ocay und Wulff Supplies das von den Kunden gewiinschte gesamte Sortiment an her-
kommlichen Biiroartikeln in dhnlichem Umfang wie die beteiligten Unternehmen an. Die Analyse der Angebotsda-
ten der beteiligten Unternehmen bestitigt diese Beobachtung. Der Zusammenschluss wiirde zwei der drei Lieferan-
ten mit den hochsten Einnahmen vereinen und die derzeitige Stellung von Staples als Marktfithrer verstirken, der
Lyreco und insbesondere Ocay und Wulff Supplies mit ihren deutlich niedrigeren Umsitzen weit hinter sich lasst.

In den Niederlanden deutet die Marktuntersuchung darauf hin, dass Lyreco, Hedera und Manutan die einzigen Wettbe-
werber auf dem Markt fiir herkommliche Biiroartikel sind. Manutan ist auf diesem Markt jedoch nur in sehr begrenz-
tem Umfang titig, und Hedera ist nicht in der Lage, in den Niederlanden grofle Auftrdge zu erhalten. Somit kann nur
Lyreco auf diesem Markt einen ernst zu nehmenden Wettbewerbsdruck auf die beteiligten Unternehmen ausiiben. Der
Zusammenschluss wiirde zwei enge Wettbewerber in den Niederlanden vereinen, die marktfithrende Stellung von
Staples starken und den Abstand zwischen dem neu aufgestellten Unternehmen und Lyreco vergrofern.

Die Marktuntersuchung ldsst erkennen, dass die Eintrittsschranken auf beiden Mirkten hoch sind. Wenn es in
Schweden und den Niederlanden statt drei nur noch zwei grofSe ernst zu nehmende Bieter gibe, wiirde der Wettbe-
werb um diese Auftrige geringer, sodass das neu aufgestellte Unternehmen und die verbleibenden Wettbewerber
den Anreiz und die Fihigkeit hitten, die Preise zu erhohen.

In Belgien, Deutschland, Frankreich, Irland, Italien, Osterreich, Spanien und dem Vereinigten Konigreich ist die Stel-
lung der beteiligten Unternehmen nach Auffassung der Kommission nicht so stark wie in den Niederlanden und in
Schweden, und auf diesen Mirkten sind auch andere Wettbewerber titig, die nach dem Zusammenschluss genii-
gend Wettbewerbsdruck auf die beteiligten Unternehmen ausiiben wiirden. Die Kommission kommt daher zu dem
Ergebnis, dass der Zusammenschluss nicht zu einer erheblichen Behinderung des wirksamen Wettbewerbs auf die-
sen Markten fiihrt.

Horizontale Uberschneidungen im Grofhandelsvertrieb

Das einzige Land, in dem sich die Tatigkeiten der beteiligten Unternehmen im Grofhandelsvertrieb iiberschneiden,
ist Schweden. In der Marktuntersuchung wurden zwei Arten von Kunden ermittelt: kleine Einzelhdndler oder Buch-
handlungen mit Ladengeschiften und Online-Vertriebspartner. Letztere betreiben eine direkt mit dem IT-System des
GrofShindlers verbundene Website. Die Bestellung wird vom Groflhdndler bearbeitet und an die Endkunden gelie-
fert. Die Marktuntersuchung hat gezeigt, dass nur die beteiligten Unternehmen die IT- und Logistiklosungen und
das Sortiment anbieten, das Online-Vertriebspartner benotigen, und derzeit keine anderen Wettbewerber auf dem
Markt diese Vertriebspartner Wiederverkiufer bedienen konnten. Aufferdem sind die Marktzutrittsschranken hoch,
sodass es nach dem Zusammenschluss statt zwei nur noch einen ernst zu nehmenden Wettbewerber fiir die Beliefe-
rung der Online-Vertriebspartner gabe.

Horizontale Uberschneidungen im Direktvertrieb

Die Titigkeiten der beteiligten Unternehmen iiberschneiden sich in Belgien, Deutschland, Frankreich, Italien, Oster-
reich, Spanien und dem Vereinigten Konigreich. Die Marktuntersuchung zeigt, dass in allen diesen Lindern durch
andere Anbieter Wettbewerbsdruck auf die beteiligten Unternehmen ausgeiibt wird. Neben einer Reihe lokaler
Wettbewerber {ibt Amazon einen erheblichen Wettbewerbsdruck auf die beteiligten Unternehmen aus. Aufierdem
sind die Zutrittsschranken im Direktvertrieb deutlich niedriger als bei den anderen Vertriebswegen.

Schlussfolgerungen der wettbewerbsrechtlichen Wiirdigung

Die Kommission gelangt zu dem Ergebnis, dass der angemeldete Zusammenschluss den wirksamen Wettbewerb
angesichts der horizontalen Uberschneidungen auf dem Markt fiir internationale Liefervertrige sowie auf dem
schwedischen und dem niederlindischen Markt fur nationale Liefervertrige mit Kunden mit mehr als
100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschiftigten erheblich behindern wiirde. Auferdem wiirde der angemeldete
Zusammenschluss aufgrund der horizontalen Uberschneidungen im Grofhandelsvertrieb in Schweden zu einer
erheblichen Beeintrichtigung des wirksamen Wettbewerbs fiihren.
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(35) Auf folgenden Mirkten wiirde der Zusammenschluss den wirksamen Wettbewerb nicht erheblich behindern:
i) B2B-Handel mit Biroartikeln {iber Vertrige mit Firmenkunden mit mehr als 100-200 Biiroangestellten oder
250 Beschiftigten in Belgien, Deutschland, Frankreich, Irland, Italien, Osterreich, Spanien und dem Vereinigten
Konigreich; i) B2B-Handel mit Biroartikeln iiber nationale Liefervertrige mit Firmenkunden mit weniger als
100-200 Biiroangestellten oder 250 Beschaftigten und iii) Direktvertrieb von Biiroartikeln.

6. VERPFLICHTUNGEN
Beschreibung der Verpflichtungsangebote der beteiligten Unternehmen

(36) Um die oben dargelegten wettbewerbsrechtlichen Bedenken auszurdumen, tibermittelten die beteiligten Unterneh-
men am 27. November 2015 Verpflichtungsangebote. Die beteiligten Unternehmen schlagen darin vor, nach einer
Umstrukturierung eine spezifische juristische Person von Office Depot zu verdufern, um i) Geschaftstitigkeiten,
Vermogenswerte, Personal und juristische Personen, die ausschlielich dem Direktvertrieb und dem Grof3- oder
Einzelhandelsvertrieb (aufSer in Schweden) zuzuordnen sind, und ii) Geschiftstitigkeiten, Vermogenswerte, Personal
und juristische Personen aufSerhalb des EWR (im Folgenden ,das zu verduflernde Geschift®) auszugliedern.

(37) Dies wiirde im Prinzip zur Verduferung folgender Titigkeiten von Office Depot fithren:
a) B2B-Vertrieb von Biiroartikeln im Wege des Vertragshandels im EWR und in der Schweiz;

b) B2B-Vertrieb von Biiroartikeln im Wege des Vertragshandels und des Direkt-, Einzelhandels- und Grofhandels-
vertriebs in Schweden.

(38) Die Verpflichtungen vom 27. November enthalten eine ,Up-front-buyer“-Klausel. Der Zusammenschluss darf erst
vollzogen werden, wenn ein endgiiltiger verbindlicher Vertrag tiber den Verkauf des zu veriduflernden Geschifts
unterzeichnet worden ist und die Kommission den Kéufer und die Verkaufsbedingungen genehmigt hat.

Bewertung der Verpflichtungen vom 27. November 2015

(39) Durch die am 27. November 2015 vorgeschlagene Verduferung des zu verdufernden Geschifts wiirden samtliche
Uberschneidungen im Vertragshandel im EWR und im Grofhandelsvertrieb in Schweden entfallen.

(40) Auf der Grundlage der Marktuntersuchung und ihrer eigenen Analyse kam die Kommission zu folgendem Schluss:

a) Die Abhilfemafnahme ist geeignet und raumt die wettbewerbsrechtlichen Bedenken aus, da sie simtliche Uber-
schneidungen zwischen den Tatigkeiten der beteiligten Unternehmen auf allen Mérkten, in denen Wettbewerbs-
bedenken bestehen, authebt. Der Umfang der Verduferung bietet Gewéhr dafiir, dass das zu verduflernde
Geschift im EWR und auf den nationalen Mirkten ein rentabler Anbieter auf dem Markt fir internationale
Vertrage werden kann.

b) Das zu verduflernde Geschift wird rentabel und wettbewerbsfahig sein, da es eine ausreichende Rentabilitdt bie-
tet, um in den Hinden eines geeigneten Erwerbers rentabel zu wirtschaften.

¢) Das zu verduflernde Geschift wird wettbewerbsfahig sein, selbst wenn es nur im Vertragshandel titig wire. Die
Marktuntersuchung hat ergeben, dass es sich um ein tragfihiges Geschiftsmodell handelt und dass eine Reihe
von Wettbewerbern auf dem Markt ausschlieflich im Vertragshandel titig sind.

d) Die Ausgliederung des Vertragshandelsgeschifts von Office Depot stellt im vorliegenden Fall eine angemessene
Losung dar, da alle etwaigen Risiken einer Ausgliederung durch die Verpflichtungszusagen ausreichend begrenzt
wurden.

e) Das zu verduflernde Geschift wird geniigend Zugang zu Biiroartikeln von Groffhindlern und Herstellern haben,
und zwar zu Preisen, mit denen es wettbewerbsfahig sein wird. Dies ist in erster Linie auf die betrichtliche
Grofe des zu verduflernden Geschifts zuriickzufiihren.

f) Es sind keine nennenswerten Probleme in Bezug auf die Ubertragung der Vertrige von Office Depot auf das zu
verdulernde Geschift zu erwarten, da nur sehr wenige Vertrdge eine Kontrollwechselklausel enthalten und die
meisten Teilnehmer der Marktuntersuchung bestitigten, dass sie weiterhin Biiroartikel von dem zu verdufSernden
Geschift kaufen wiirden.

g) Das zu verduflernde Geschift ist interessant genug, um fiir geeignete Erwerber attraktiv zu sein.

h) Die Bestimmungen der Ubergangsvereinbarungen waren unzureichend und konnten insbesondere den Zugang
des zu verduflernden Geschifts zu Biiroartikeln nach dem Verkauf nicht hinreichend sicherstellen.

(41) Die beteiligten Unternehmen legten am 10. Dezember 2015 ein iiberarbeitetes Paket von Verpflichtungsangeboten
vor, die alle Bedenken der Kommission ausrdumen. Dieses Paket unterscheidet sich in Umfang und Struktur kaum
von den Verpflichtungen vom 27. November 2015 und enthélt nur geringfiigige Anderungen, vor allem in Bezug
auf die Ubergangsregelungen.

(42) In ihrem Beschluss kommt die Kommission zu dem Ergebnis, dass die Verpflichtungen geeignet sind und ausrei-
chen, um die von ihr festgestellte erhebliche Beeintrachtigung des wirksamen Wettbewerbs auszuschliefen.
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7. SCHLUSSFOLGERUNG UND VORSCHLAG

(43) In dem Beschluss wird daher festgestellt, dass der geplante Zusammenschluss vorbehaltlich der vollstindigen Erfiil-
lung der Verpflichtungen den wirksamen Wettbewerb weder im Binnenmarkt noch in einem wesentlichen Teil des-
selben erheblich beeintrichtigen wird.

(44) Folglich sollte der Zusammenschluss nach Artikel 2 Absatz 2 und Artikel 8 Absatz 2 der Fusionskontrollverord-
nung sowie nach Artikel 57 des EWR-Abkommens fiir mit dem Binnenmarkt und dem EWR-Abkommen vereinbar
erklart werden.
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v

(Bekanntmachungen)

VERFAHREN BEZUGLICH DER DURCHFUHRUNG DER
WETTBEWERBSPOLITIK

EUROPAISCHE KOMMISSION

Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses
(Sache M.8218 — Egeria Industrials/Clondalkin)
Fiir das vereinfachte Verfahren infrage kommender Fall
(Text von Bedeutung fiir den EWR)

(2016/C 420/06)

1. Am 8. November 2016 ist die Anmeldung eines Zusammenschlusses nach Artikel 4 der Verordnung (EG)
Nr. 139/2004 des Rates (') aufgrund einer Verweisung nach Artikel 4 Absatz 5 der Fusionskontrollverordnung bei der
Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes beabsichtigt: Das Unternehmen Egeria Industrials AG (,Egeria“, Schweiz)
tibernimmt im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe b der Fusionskontrollverordnung durch Erwerb von Anteilen die
Kontrolle iiber die Gesamtheit des Unternehmens Clondalkin Group Holdings B.V. (,Clondalkin®, Niederlande).

2. Die beteiligten Unternehmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:
— Egeria: Private-Equity-Investitionen, Longholdportfolio-Investitionen und Immobilieninvestitionen;

— Clondalkin: Herstellung flexibler Verpackungen, u. a. Barrierefolien, biologisch abbaubare Folien, Gebindeverpackun-
gen, Verschluss- und Deckelfolien, Cerealienverpackungen, Siilwarenverpackungen, Blumenverpackungen, Tiefkiihl-
kostfolien, Folien und Laminate fiir Haushalts- und Korperpflegeprodukte, Stanzlinge, Shrink Sleeves, Skin-
Verpackungen, Standbodenbeutel, Tabak-Innerliner, Laminatlebensmittelverpackungen und vergleichbare Produkte.

3. Die Kommission hat nach vorldufiger Priifung festgestellt, dass das angemeldete Rechtsgeschift unter die Fusions-
kontrollverordnung fallen konnte. Die endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie sich vor. Dieser Fall kommt
fur das vereinfachte Verfahren im Sinne der Bekanntmachung der Kommission iiber ein vereinfachtes Verfahren fiir
bestimmte Zusammenschliisse geméf der Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (?) infrage.

4. Alle betroffenen Dritten konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spatestens 10 Tage nach dieser Verdffentlichung eingehen. Sie konnen
der Kommission unter Angabe des Aktenzeichens M.8218 — Egeria Industrials/Clondalkin per Fax (+32 22964301),
per E-Mail (COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.cu) oder per Post an folgende Anschrift iibermittelt werden:

Europiische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Registratur Fusionskontrolle
1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(') ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1 (,Fusionskontrollverordnung®).
(® ABL C 366 vom 14.12.2013, S. 5.
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