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Informationen aus der vergleichenden Stadtheobachtung

Seit 2010 wachst die Bevdlkerung in den meisten deutschen GroBstédten so Wandel demog raﬂSCher

stark wie seit Jahrzehnten nicht mehr. Grund dafiir ist vor allem die Zuwan-

derung aus dem In- und Ausland. Das Bevdlkerungswachstum beeinflusst die Strll ktu renin deutSChen
gesamte demografische Struktur der Stadthevélkerung. G s
roBstadten

Um einen Uberblick iiber kleinrdumige Veranderungen zu geben, beschreibt
das Heft auf Grundlage des Datenkatalogs der ,Innerstddtischen Raumbeo-
bachtung — IRB” Altersklassen-, Geschlechter- und Haushaltestrukturen. Die
sich abzeichnenden Verdnderungen in der Bevdlkerung lassen die GroRstéd-
te derzeit vergleichsweise jung dastehen, dabei werden sie weiblicher und
individualisierter.

GroBstadthevdlkerung in Deutschland

m Bevolkerungsentwicklung in IRB-Stadten
B Die Altersstruktur

B Die Geschlechterverteilung

B Die Struktur der privaten Haushalte
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Vorwort

Liebe Leserinnen und Leser,

die demografischen Trends bestimmen die Herausforderungen der Stadte und
Gemeinden und sie pragen das Zusammenleben in unseren Stédten, in denen
Vielfalt Normalitat ist. Die GroRstadte werden immer attraktiver. Es sind vor
allem die Stadte Berlin, Miinchen, Hamburg, Frankfurt am Main, Kéln, Leipzig,
Dresden, Stuttgart, Diisseldorf und Miinster, die zu den stark wachsenden Grof3-
stddten zdhlen. Aber auch andere Kommunen haben deutlich hinzu gewonnen.

Die Griinde dafiir sind bekannt: Erstens ein positiver Wanderungssaldo aus dem
Ausland seit dem Jahr 2010. Zweitens konzentrieren sich die Umziige innerhalb
Deutschlands immer mehr auf die Gro3stadte. Vor allem junge Leute kommen
fiir Ausbildung, Studium und Arbeit. Drittens wird die Anziehungskraft der GroR3-
stédte verstarkt durch die Dynamik der Dienstleistungs- und Wissensgesell-
schaft, deren Wachstumsmotor die Ballungsrdume sind. Ein Blick in die Statistik
der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten verdeutlicht das.

Durch die starke Bevdlkerungsdynamik verandert sich die Einwohnerstruktur
der GroBstadte. Wie sie sich verandert, kann jede einzelne Kommune fiir sich
alleine sehr gut beantworten. Aber um die Dynamik insgesamt zu verstehen,
lohnt ein vergleichender Blick. Der richtet sich auch darauf, wie sich die GroR-
stadtbevdlkerung in ihrer Struktur von der in Mittel- und Kleinstadten unter-
scheidet. Daraus folgen dann unter anderem Erklarungsansatze fiir die ,,neue
Attraktivitdt” der groBen Stadte.

Vor allem aber bietet die vergleichende Analyse Grundlagen fiir die Politikbera-
tung. Denn: Die Veranderungen haben Auswirkungen auf groBstadtische Nach-
barschaften und dariiber hinaus auf die Nutzung kommunaler Infrastruktur. Was
bedeutet der Wandel fiir Verwaltung und Politik? Schlussfolgerungen kénnen
wir nur andeuten. Konkret sind sie auf Grundlage der vorgestellten Befunde vor
Ort zu diskutieren und zu entwickeln.

Ich wiinsche lhnen eine interessante Lektiire.

K Hees terceeceec

Direktor und Professor Harald Herrmann

BBSR-Analysen KOMPAKT 04/2016
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GroBstadtbevolkerung in Deutschland

Grol3stédte sind in Deutschland
derzeit die Siedlungsform, die

die groBBte Dynamik aufweist. Das
zeigt sich nicht nur an Umziigen
und Wanderungen, sondern wirkt
sich auch auf die Bevolkerungs-
struktur aus.

Die vergleichende Raum- und Stadt-
beobachtung zeigte in den vergange-
nen Jahren nicht nur, dass Grof3stad-
te im Unterschied zur Mehrheit der
kleineren Kommunen wachsen (BBSR
2012), sondern auch, dass ihre Be-
volkerung anders zusammengesetzt
ist. Trotz aller ortstypischen Beson-
derheiten und aller Unterschiede

in den messharen Sozialstrukturen
und deren Entwicklung sind fiir die
vergangenen Jahre folgende Aspekte
hervorzuheben (Sturm 2012):

® Inden meisten deutschen
GroBstadten nimmt die Bevdlke-
rung seit der Jahrtausendwende
iiberdurchschnittlich stark zu.

m  Die Bevdlkerung der GroR-
stédte istjiinger als in anderen

Siedlungsformen — junge, haufig
hochmobile Bevdlkerungsgrup-
pen pragen vor allem die Stadte
mit groBen Hochschulen, insbe-
sondere in den Wohngebieten
der Innenstddte. Dort ist entspre-
chend eine sehr hohe Fluktuation
festzustellen. Zudem leben in
GroBstadten einerseits mehr
Eltern mit Kleinkindern unter
sechs Jahren als andernorts und
andererseits weniger Menschen
jenseits des Erwerbstéatigen-
alters.

In GroR3stddten dominieren mo-
dernere Lebensstile — nicht nur
die Anteile der Einpersonen- und
der Alleinerziehendenhaushalte
(Indikatoren fiir Individualisie-
rung) sind Giberdurchschnittlich

Die Innerstidtische Raumbeobachtung (IRB)

Die Innerstadtische Raumbeobachtung (IRB) ist ein Katalog mit kleinraumigen Daten unterhalb der

Gemeindeebene. 53 teilnehmende Stédte stellen ihre kommunalen Statistiken in einem gemeinsamen

Pool zur Verfiigung, den alle Beteiligte fiir vergleichende Analysen nutzen kdnnen. Sowohl dieser

Katalog als auch das Stadtenetzwerk werden IRB genannt. Seit dem Jahr 2002 fiihrt das BBSR in

Kooperation mit den Stédten die Zusammenstellung, Aufbereitung und Plausibilisierung der Daten

durch. Das BBSR nutzt die kleinraumigen Daten zur Analyse von groBstadtischen Strukturen und

kleinraumigen Stadtentwicklungsprozessen, die fiir bestimmte Regionen, Stadt- oder Lagetypen

verallgemeinerbar sind.

Fiir die IRB-Stadte werden ein Merkmalsprogramm abgestimmt (aktuell rund 400 Variablen zu 30

Aggregatmerkmalen), intrakommunale Beobachtungseinheiten (Stadtteile, Ortsteile) festgelegt und

fiir diese eine Lagezuordnung vorgenommen. Bisherige Analysen unterscheiden zwischen folgenden

innerstadtischen Lagen:

m  Innenstadt (dort wohnen 16 % der Bevilkerung)

m  Innenstadtrand (mit 34 % der Bevélkerung) — zusammen mit Innenstadt: Innere Stadt

= Stadtrand bzw. AuBere Stadt (mit 50 % der Bevolkerung)

Die durchschnittliche Einwohnerzahl der Raumeinheiten liegt zwischen 7.000 und 8.000 Menschen.
Dahinter verbirgt sich allerdings eine Spannbreite von 0 bis rund 87.000 Einwohnern pro Raumeinheit.
2014 reprasentierten die 22 Mio. Einwohner in den rund 3.000 administrativen Einheiten der IRB-Stéadte

etwa 87 % der deutschen GroBstadtbevdlkerung.

Ausfiihrlichere Informationen zu den IRB-Stédten, dem innerstadtischen Lagetyp, den Raumeinheiten
und dem Merkmalsprogramm finden sich unter www.raumbeobachtung.de oder im IzR-Heft StadtZoom
(BBSR 2013h).
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hoch, auch Wohngemeinschaf-
ten und gleichgeschlechtliche
Lebenspartnerschaften fiihlen
sich im urbanen Umfeld akzep-
tierter und folglich wohler als
andernorts.

In GroBstédten leben iiberpro-

portional viele Frauen — inshe-

sondere junge Frauen mit guter
Schulbildung (BBSR 2013a).

Die Bevdlkerung der GroRstadte
istinternationaler — Menschen
ohne deutsche Staatsbiirger-
schaft leben dort nicht nur als
Folge von Arbeitsmigration.
Auslédnderinnen und Auslander
kommen auch als Fliichtlinge und
Asylsuchende nach Deutschland
oder als Vertreterinnen und
Vertreter fiir wirtschaftlichen
und soziokulturellen Austausch.
Grol3e Stadte hilden unabhén-
gig vom Migrationsgrund die
bevorzugten Anlaufstationen fiir
Zuwandernde.

In Grol3stddten konzentriert
sich mehr Armut — das gréBere

Arbeitsplatzangebot zieht mehr
Arbeitssuchende an. Gleichwohl
sind die Beschaftigungsverhalt-
nisse haufig unsicher oder befri-
stet und es fehlen Erwerbsmdg-
lichkeiten fiir Geringqualifizierte.
In der Folge werden deutlich
mehr Arbeitslose registriert als in
kleineren Kommunen. Entspre-
chendes gilt fiir den Bezug von
Leistungen nach SGB II.

Im Weiteren wollen wir uns auf die
Darstellung und Analyse demo-
grafischer Indikatoren im engeren
Sinne (VDSt 2011) beschrénken.
Dabei stiitzen wir uns auf Daten fiir
das Jahr 2014 aus dem Katalog der
Innerstadtischen Raumbeobachtung
(IRB). Dieser dient inshesondere der
kleinrdumig vergleichenden Beo-
bachtung von deutschen GroRstéd-
ten. Derzeit gibt es in Deutschland

77 GroR3stddte mit jeweils mehr als
100.000 Einwohnern, in denen Ende
2014 insgesamt 25,37 Mio. Menschen
leben —was 31 % der Bevdlkerung
Deutschlands entspricht. Von diesen
Stadten beteiligen sich 50 an der IRB.
Zudem stellen drei groRe Mittelstadte

ihre Daten in den IRB-Katalog ein.

Zum Merkmalsprogramm der IRB,
das hier genauer betrachtet wird,
gehoren:

die Bevdlkerung am Ort der
Hauptwohnung nach 13 Alters-
gruppen und nach Geschlecht,

m die wohnberechtigte Bevdlke-
rung nach 13 Altersgruppen und
nach Geschlecht,

m die volljahrige Bevidlkerung nach
Familienstand,

m Haushalte der wohnberechtigten
Bevdlkerung nach Personen-
zahl, Kinderzahl und teils nach
Geschlecht.

Die Analyse dieser Daten ermdglicht
Aussagen zur Bevdlkerungs- und
Haushaltestruktur sowie zu deren
Verdnderung im Zeitvergleich.!
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Bevolkerungsentwicklung in IRB-Stadten

Seit 2010 wéachst die
Bevdlkerung in nahezu allen

deutschen GroRstédten stark. Vor
allem in den Innenstddten wohnen
heute deutlich mehr Menschen als

vor zehn Jahren.

Abbildung 1
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Um die Entwicklung in den deutschen
Grol3stddten besser einordnen zu
konnen, ist zunéchst ein Blick auf die
allgemeine Entwicklung — in Abhén-
gigkeit vom siedlungsstrukturellen
Gemeindetyp — sinnvoll. Von 1990

bis 2002 stieg die Bevdlkerungszahl
von rund 79,7 Mio. auf rund 82 Mio.
Einwohner und nahm dann langsam
stetig ab. Zum Stichtag des Zensus
im Mai 2011 wurden in Deutschland
80,3 Mio. Menschen gezahlt —am
31.12.2014 sind es 81,2 Mio.

In den ersten Jahren nach der
Deutschen Einheit gewannen im
Durchschnitt alle Kommunen —
unabhangig von ihrer GréRBe und
Lage — Bevdlkerung hinzu, was vor
allem an den stark positiven AuBen-
wanderungssalden jener Jahre

lag. In den Folgejahren verloren die
GroBstddte einen merkbaren Teil
ihrer Bewohnerinnen und Bewoh-
ner an ihre Umlandgemeinden, die
stetig weiter wuchsen. Seit der
Jahrtausendwende gewinnen nur
noch GroRstéddte an Bevdlkerung,

wobei das Wachstum seit 2010 stark

beschleunigt verlauft. Thr Umland
konnte den Bestand mit gewissen
Schwankungen halten. Kommunen
auBerhalb von GroRstadtregionen
kdmpfen hingegen seit mehr als zehn
Jahren mit deutlichen Bevdlkerungs-

verlusten, die erst durch die aktuelle

starke internationale Zuwanderung
aufgehalten wurde (vgl. Abb. 1). Diese
Prozesse gehen einher mit der schon
erwdhnten zunehmenden Vielfalt und
starken Verédnderung der (lokalen)
Stadtgesellschaft(en).

Bevolkerungsentwicklung nach Siedlungsformen 1989 bis 2014
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is: Laufende Raumbeobachtung des BBSR

n

14 Gemeinden Einwohner
(n=4542)  (n=81.197 Mio)
I GroBstidte
I Vittelstadte innerhalb von Stadtregionen

Mittelstddte auBerhalb von Stadtregionen

Kleinstédte innerhalb von Stadtregionen
Kleinstédte auBerhalb von Stadtregionen
Landgemeinden innerhalb von Stadtregionen

Landgemeinden auBerhalb von Stadtregionen
© BBSR Bonn 2016
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Abbildung 2

Bevilkerungsentwicklung nach innerstadtischer Lage und gruppiert nach regionaler Einbettung

der IRB-Stédte, 2006 bis 2014 (= 100 %)
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Kommunalstatistiken der IRB-Stadte

1g des BBSR,

Fiir den vertiefenden Blick in die
GroBstadte hinein wechseln wir auf
die Aggregatebene des innerstéd-
tischen Lagetyps (vgl. Kasten auf

S. 3). In Abbildung 2 wird deutlich,
dass die Gesamtheit der IRB-Stadte
zwischen 2006 und 2014 in allen
Lagen Bevdlkerung hinzugewonnen
hat. Dabei wéchst die Bevolkerung
in der Innenstadt vergleichsweise
starker als die in Stadtrandlagen.
Die Innenstadtbevdlkerung reagierte
allerdings auch am starksten auf

die Finanzkrise der Jahre 2008/09,
was sie als hochmobhil kennzeich-
net. Offensichtlich verlieR in diesen
beiden Krisenjahren nicht nur ein Teil
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der dort haufig anséssigen auslédn-
dischen Bevdlkerung (BBSR 2015b:
15) die (Innen-)Stadte. Der geringe
Anteil der Stadtbevdlkerung (durch-
schnittlich 16 %), der in den Innen-
stadten der deutschen Grof3stddte
wohnt, relativiert diese Aussage.
Weiterhin zeigt die Aufteilung in
sechs regionale Stadtegruppen, dass
die Grundaussage eines groRstéd-
tischen Bevdlkerungswachstums
von Stadt zu Stadt iberpriift werden
muss. Der stadtvergleichende Blick
macht vor allem die in allen inner-
stédtischen Lagen durchgéngig sehr
starke Bevdlkerungszunahme in

den siiddeutschen IRB-Stadten?, die

tiberdurchschnittlich stark wachsen-
den Innenstddte im Osten sowie die
gestoppte Bevdlkerungsabnahme in
den altindustriell gepragten Stadten
des Westens deutlich.

Bisherige Analysen identifizieren
zwei Quellen fiir diese Entwicklung:

= Von 2006 bis 2013 hat die Bevol-
kerung in den hier fokussierten
Stadten der IRB um 3,7 % (auf
21,3 Mio. in den zeitreihenfa-
higen IRB-Stadten) zugenommen
—die Zahl der dort lebenden
Auslander hingegen um 11,3 %
(auf 3,2 Mio.). Der Auslénderan-
teil stieg dabei auf Gesamtstadt-
ebene durchschnittlich von 14 %
auf 15 %. Damit Iasst sich das
GroRstadtwachstum zwischen
2006 und 2013 zu mehr als 40 %
auf einen positiven AuRenwan-
derungssaldo zuriickfiihren.
Zwischen 2009 und 2013 speiste
sich das GroRstadtwachstum gar
zu gut zwei Dritteln aus Aul3en-
wanderungsgewinnen (BBSR
2015b: 8, 15; Sturm/Kdrner-Blat-
gen 2015: 8). Der seit Mitte 2015
verstérkte Zuzug von Fliichtlin-
gen dndert dieses Muster kaum,
da der Konigsteiner Schliissel als
Verteilungsgrundlage die Bevdl-
kerungszahl der aufnehmenden
Bundeslédnder — und in der Folge
auch der Kommunen — zu einem
Drittel (und das Steueraufkom-
men zu zwei Dritteln) einbezieht.?

m ImVergleich zu anderen OECD-
Staaten wird der Bundesrepublik
nach wie vor ein vergleichsweise
niedriger Akademikeranteil be-
scheinigt. So stieg zwar sowohl
die allgemeine als auch die fach-
gebundene Studienberechtigung
seit Jahrzehnten stetig an — die
Studierquoten halten laut Hoch-
schulinformationssystem (HIS)
jedoch nicht mit. Inshesondere
die Ubergangsquote mit Fach-
hochschulreife in ein Studium
sinkt. Trotzdem zieht es immer
mehr junge Erwachsene in die
GroBstadte. Wahrend die Mo-
bilitatsraten* bei den Bildungs-
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wanderungen der 18- bis unter
25-Jéhrigen heute niedriger als
noch in den 1970er-Jahren sind
und allenfalls leicht steigen,
wiéchst die Mobilitdtsrate vor
allem bei den Berufseinstiegs-
wanderungen der 25- bis unter
30-Jahrigen stetig (Milbert/Sturm
2016: 126 f.). Das herausragende
Ziel all dieser innerdeutschen
Wanderungen sind die groRRe-
ren Stadte (ebd.: 130 ff.). Das
Besondere an den Wanderungs-
bewegungen des vergangenen
Jahrzehnts ist die Tatsache, dass
junge Erwachsene nach Berufs-
ausbildung und/oder Studium
nicht —wie zu friiheren Zeiten
tiblich — an ihren Herkunftsort zu-
riickkehren. Vielmehr bleiben sie
in den mehr Maglichkeiten bie-

tenden groBeren Stadten (ebd.:
139) und suchen allenfalls bei
engen Wohnungsmaérkten einen
Wohnstandort im Umland des
groBstadtischen Arbeitsplatzes
oder einer anderen Grof3stadt in
Pendelentfernung (BBSR 2015a).

Auf Grundlage dieser friiheren
Befunde betrachten wir auf den fol-
genden Seiten die Entwicklung (2006
bis 2014) und Verteilung (31.12.2014)
der Bevidlkerung nach Altersklassen
in den IRB-Stédten.

Zuvor sei jedoch den Stadtteilen eine
kurze Bemerkung gegdénnt. Wahrend
des ersten Jahrzehnts der 2000er-
Jahre wiesen die damaligen IRB-
Stadte dhnlich viele Stadtteile mit Be-
volkerungsverlusten wie solche mit

Bevolkerungsgewinnen auf. Lediglich
in der Gruppe der altindustriell ge-
pragten Stadte zeigten sich {iberpro-
portional viele Stadtteile mit Bevdl-
kerungsverlusten und in der Gruppe
der ostdeutschen Stddte solche mit
Bevolkerungsgewinnen. In Zeiten
beschleunigten GroRBstadtwachstums
weisen selbst ehemals schrumpfen-
de Stéddte vor allem innenstédtisch
wieder bzw. mehrheitlich Stadtteile
mit Bevdlkerungszunahmen auf.



Die Altersstruktur

Grol3staddte sind in der Regel jlinger
als kleinere Kommunen. Weil junge
Erwachsene nicht nur zuwandern,
sondern auch bleiben, gibt es inzwi-
schen in Grol3stddten sogar mehr
Geburten als in landlich geprégten
Regionen.
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Die Bevdlkerung der meisten GroR-
stddte ist jiinger als die der kleineren
Kommunen. Bei derartigen Verglei-
chen ist darauf zu achten, welches
MaR solch einer generalisierenden
Aussage zugrunde gelegt wird. Da

ist zum einen das arithmetische
Mittel sehr gebrduchlich: Das durch-
schnittliche Alter der Bevélkerung
liegt in Deutschland im Jahr 2014

bei 42,9 Jahren fiir Manner und bei
45,6 Jahren fiir Frauen. Zum anderen
ist da das Medianalter, das die Beval-
kerung in zwei gleich grofRe Gruppen
teilt: Fiir Manner liegt das Median-
alter im Jahr 2014 bei 44,6 Jahren, fiir
Frauen bei 47,1 Jahren (BIB 2016). Die
Differenzen zwischen diesen beiden
MaRen beruhen auf der unterschied-
lichen Gewichtung der extremen
Altersklassen und der ungleichen
Besetzung der Jahrgédnge. Deshalb
widmen wir uns im Weiteren der
Altersklassenstruktur.

Deutschlandweit sind 2014 40,8 %
der Bevdlkerung im Alter zwischen
18 und 49 Jahren —in den GroRstad-
ten sind es 45,3 %.% Darin bildet sich
zum einen das bereits erwéhnte
Verhalten gut ausgebildeter junger
Erwachsener ab, die heute nach
Ausbildung bzw. Studium wegen des
qualifizierteren Arbeitsplatzangebots
eher in Grol3stddten bleiben. Zum
anderen trégt zur Dominanz dieser
Altersjahrgdnge auch die Tatsache
bei, dass Zuwandernde aus ande-
ren Staaten mehrheitlich zu diesen
Altersklassen zahlen und Stadte mit
(vermutet) gréReren Wahlmdglich-
keiten als Ankunftsorte préferieren.
Anders sieht dies bei minderjahrigen
Kindern und Jugendlichen aus. Zwar
leben in Grof3stddten mehr unter
6-Jahrige als andernorts (Bund 5,1 %
— GroRstédte 5,5 %). Das dndert sich
jedoch fiir schulpflichtige Kinder und
Jugendliche im Alter von 6 bis unter
18 Jahren, deren Anteil bundesweit
11 %, in GroRst4dten jedoch nur 10 %
betrdgt. Diese Anteile sind Ausdruck

fiir die forthestehende Suburbanisie-
rung von Familienhaushalten — haufig
eine Folge enger Wohnungsmarkte
mit einem zu geringen Angebot
familientauglicher Wohnungen. Auch
Seniorinnen und Senioren wohnen
seltener in GroBstadten: Bundesweit
sind 21 % der Menschen 65 Jahre
und alter —in GroBstadten sind es nur
19,8 %. Diese Differenz folgt wiede-
rum aus einer beibehaltenen Ent-
scheidung zur Suburbanisierung aus
einer vorhergehenden Lebensphase,
wobei enge Wohnungsmaérkte mit
vergleichsweise héheren Mieten eine
Riickkehr in die GroBstadt vielerorts
erschweren.®

Betrachten wir zunédchst, wie sich
grob klassifizierte Altersklassen mit
jeweils 15 Geburtsjahrgéngen auf die
innerstadtischen Lagen der IRB-
Stédte verteilen. Die Klassenbildung
mit gleicher Anzahl von Geburtsjahr-
gangen macht den Einfluss der ver-
schieden stark besetzten Jahrgange
deutlich. Abbildung 3a liefert einen
ersten Eindruck, dass es in Relation
zum Stadtzentrum Wohnlagen gibt,
die einen erkennbar hoheren Anteil
bestimmter Altersklassen aufweisen:

= Uber alle IRB-St4dte hinweg
gibt es in Stadtrandlagen mehr
Kinder, die jiinger als 15 Jahre alt
sind.

m  Menschen im Alter von 60 Jah-
ren und dlter wohnen ebenfalls
haufiger in Stadtrandlagen.

m  Junge Erwachsene im Alter von
15 bis unter 30 Jahren sind hin-
gegen liberproportional haufig in
den Innenstddten gemeldet.

Die Entwicklung der nach Altersklas-
sen differenzierten IRB-Bevolkerung
seit 2006 (vgl. Abb. 3b) zeigt, dass

m die Jahrgénge der 30- bis unter
45-Jéahrigen wahrend der ver-
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gangenen Jahre in GroBstédten
die dominante Altersklasse dar-
stellten; sie wurden anteilsmaRig
jedoch stetig weniger (was sich
im Zuge der starken Auslands-
zuwanderung wieder dndern
kdnnte);

m  die 45- bis unter 60-Jéhrigen
in GroRstddten aktuell die am
stérksten vertretene Altersklas-
se stellen; Ausnahme sind die
siiddeutschen Stédte Bayerns
und Baden-Wiirttembergs;

®m  die Hochaltrigen im Alter von
75 Jahren und &lter am sel-
tensten in Grostadten anzutref-
fen sind —jedoch von Jahr zu
Jahr mehr werden.

Nach regionaler Einbettung differen-
ziert stellen sich die GroRenverhalt-
nisse jeweils etwas anders dar: So
nahm der Anteil der 15- bis unter
30-Jahrigen besonders in den
siiddeutschen IRB-Stddten von Jahr
zu Jahr stetig zu, wahrend er in den
anderen Stddten anteilsméRig etwa
gleich blieb oder in Berlin und den
ostdeutschen IRB-Stadten sogar
abnahm. Fiir die Altersklasse der
Kinder und Jugendlichen bis unter
15 Jahre ist zu konstatieren, dass
diese in den altindustriell geprégten
westdeutschen Stadten weniger und
in allen anderen regionalen Stédte-
gruppen mehr wurden. Im Vergleich
der Altersklassenstruktur der Stadte-
gruppen untereinander bzw. zur
allgemeinen Struktur der Bundes-
republik weisen die unterschied-
lichen GroRenverhaltnisse unter an-
derem auf eine Facette 6konomischer
Strukturstarke bzw. -schwéche, da
sich das dafiir notwendige soziale
Kapital auch in einer ausgewogenen
Altersstruktur reprasentiert.

Abbildung 3a

Anteile von Altersklassen

(15 Geburtsjahrgéange) in % nach inner-
stadtischer Lage und gruppiert nach
regionaler Einbettung der IRB-Stadte, 2014

Abbildung 3b
Entwicklung der relativen Altersklassen-
anteile in % und gruppiert nach regional
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Verteilung von sechs Altersklassen zu je 15 Geburtsjahrgingen fiir IRB-Stadte (nach regionaler Einbettung und Medianalter sortiert), 2014
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Diese Altersklassen konnen wir
weiter fiir die einzelnen IRB-Stéadte
auffachern (vgl. Abb. 4). Ein erster
Eindruck ergibt sich, wenn die
Position der 50-Prozent-Linie fiir das
lokale Medianalter fokussiert wird.

In den IRB-Stédten liegt das Median-
alter unter Beriicksichtigung der
vorliegenden Altersklassen zwi-
schen 38,1 Jahren in Heidelberg und
48,9 Jahren in Chemnitz. Fiir insge-
samt neun Stadte liegt das Median-
alter wiederum hoher als 45 Jahre.
Von diesen Stadten zéhlen sechs zu
den altindustriell gepragten Grol3-
stddten Nordrhein-Westfalens, zwei
liegen in Ostdeutschland und eine im
Norden der Republik. Fiir alle anderen
IRB-Stédte liegt das Medianalter um
oder (zum Teil deutlich) unter 45 Jah-
ren und damit unter dem der Bundes-
republik insgesamt. Das bekraftigt
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bisherige Aussagen zur Altersstruktur

der deutschen GroBstadte.

Da sich die Prozentanteilsgrenze
zwischen den beiden Altersklassen
der unter 45-Jéhrigen und der 45- bis
unter 60-J&hrigen gut mit dem bun-
desweiten Medianalter vergleichen
|asst, nutzen wir diesen Wert als
Kriterium. Danach zéhlen

m  Heidelberg, Freiburg, Frankfurt
am Main, Miinchen, Aachen,
Mainz, Darmstadt, Offenbach,
Stuttgart, Regensburg, Konstanz
und KéIn zu den ,,jungen” deut-
schen Stadten;

m  Chemnitz, Miilheim an der Ruhr,
Oberhausen, Krefeld, Magde-
burg, Bochum, Liibeck, Essen,
Wouppertal, Rostock, Halle und
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Saarbriicken zu den , alten”
deutschen Stadten.

Diese Zuweisungen verschieben
sich, wenn andere demografische
Kennziffern Verwendung finden. Auf
Grundlage der bisherigen Klassierung
nach 15 Geburtsjahrgéngen liegt zum
Beispiel ein méglicher Kennwert der
Entwicklungssymmetrie’ — das Ver-
héltnis der Kinder (unter 15-Jéhrige)
zu den Hochaltrigen im Alter von iiber
75 Jahren (Quotient fiir Deutschland:
1,31; fiir deutsche GroRstédte: 1,35) —
fiir die IRB-Stadte zwischen 1,82 und
0,84. Offenbach, Frankfurt am Main,
Freiburg, Miinchen und Kéln zahlen
dann als besonders junge Stéddte
(Quotient gréRer als 1,5) — Chemnitz,
Wiirzburg, Rostock, Magdeburg und
Miilheim an der Ruhr als besonders
alte Stadte (Quotient kleiner als 1,0).
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Wahlen wir als Kriterium den Jugend-
quotienten, der die unter 18-Jéhrigen
ins Verhaltnis zu der erwerbsfahigen
Bevélkerung im Alter von 18 bis unter
65 Jahren setzt, so liegt dieser fiir die
IRB-Stadte zwischen 0,27 und 0,18:
Ludwigshafen, Bielefeld, Offenbach,
Wiesbaden und Potsdam stellen sich
demnach als besonders junge Stadte
dar. Im Gegenzug weist der Alten-
quotient, der die liber 64-Jahrigen
ins Verhaltnis zu der erwerbsfahigen
Bevdlkerung im Alter von 18 bis unter
65 Jahren setzt (liegt fiir IRB-Stéadte
zwischen 0,46 und 0,24), die Stadte
Chemnitz, Milheim an der Ruhr,
Halle, Magdeburg und Liibeck als
besonders alte Stadte aus.

Was kennzeichnet die anhand solch
statistischer Kennzahlen ausgewie-
senen jungen Stadte und was die
alten Stadte?

IRB-Stddte mit besonders
junger Bevélkerung

Die gemaR Medianalter besonders
jungen IRB-Stddte haben meist groBe
Hochschulen. Sie zdhlen zu den nach
BBSR-Typisierung in Relation zum
Bundesdurchschnitt wachsenden
Stadten (BBSR 2015d). Die mancher-
orts gesunkenen Gewerbesteuerein-
nahmen kénnten zum einen noch eine
Folgewirkung der Finanzkrise sein
oder zum anderen trotz bisherigen
Wachstums auf einen Verlust von Ar-
beitsplatzen in einigen dieser Stadte
hinweisen.

Eine Analyse der Binnenwande-
rungen in Deutschland seit 1975 weist
insbesondere nach, dass sich die
regionalen Wanderungshilanzen in
Bezug auf die Berufseinstiegswande-
rungen der 25- bis unter 30-Jéhrigen
stark verandern (Milbert/Sturm 2016:
137 ff.). Bis Mitte der 1990er-Jahre
verloren GroRstddte Angehdrige die-
ser Altersklasse meist an ihr Umland.
Seit etwa 20 Jahren zieht es diese
Altersklasse — so wie die 18- bis unter
25-Jéhrigen schon immer — vermehrt
in die GroRstddte. Bundesweit sind
6,4 % der Bevdlkerung zwischen

25 und 29 Jahre alt, in GroBstadten
durchschnittlich 8,2 % und in den an-
gefiihrten zwolf jungen IRB-Stadten
zwischen 7,6 % in Offenbach und
11,1 % in Heidelberg. Sie setzen sich
zusammen aus den in einer friiheren
biografischen Phase zugezogenen
Bildungswandernden, die auch

nach Abschluss der Ausbildung in
GroRstédten bleiben, und GroRstadt-
neulingen, die erst zum Berufsein-
stieg oder bei Stellenwechsel aus
kleineren Kommunen in GroBstadte
ziehen. Letzteres ist unter anderem
der Tatsache geschuldet, dass sich
in den vergangenen Jahrzehnten
auch in Mittelstadten zahlreiche neue
Hochschulen ansiedelten, die wegen
ihren fachlichen Spezialisierungen
gut angenommen werden. Deren Ab-
solventinnen und Absolventen finden
jedoch haufig nur in einer GroBstadt
einen addquaten Job.

Eine friihere Analyse zeigte, dass
vor allem junge Frauen vermehrt in
die groRen Stddte wandern, sodass
der Frauenanteil dort iiberproportio-
nal hoch ist. In der Altersklasse der
25- bis unter 30-Jahrigen kommen
bundesweit auf 100 Manner etwa

97 Frauen (alterstypische Geschlech-
terproportion), was einem durch-
schnittlichen Frauenanteil von 49,2 %
entspricht. Von den hier aufgefiihrten
jungen IRB-Stadten haben fast alle

in dieser Altersklasse einen hdheren
Frauenanteil (Maximum in Heidelberg
mit 52,9 %). Ausnahmen bilden Darm-
stadt (43,5 %) und Aachen (40,4 %)
mit einer sehr auf technische Facher
orientierten Hochschulausrichtung.
Das iibertragt sich auf die Gewerbe-
ansiedlungen in der Stadt, wodurch
auch wéhrend der Berufseinstiegs-
phase mehr jungen Ménnern als
jungen Frauen ein Zuzugsgrund
geboten wird.

Wenn wir betrachten, wie sich

die Anteile der jungen Erwach-
senen seit 2006 verdndert haben,

ist aufgrund unterschiedlich stark
besetzter Geburtsjahrgédnge insge-
samt festzustellen, dass der Anteil
der 18- bis unter 25-Jahrigen kleiner
(u. a. wegen niedrigen Geburtenraten

"

in den Nachwendejahren) und der
der 25- bis unter 30-Jahrigen gréer
wurde. In Grostadten blieben diese
Anteile aufgrund der alterstypischen
positiven Wanderungsbilanzen gleich
bzw. wuchsen wesentlich deutlicher.
Dies trifft entsprechend auf die
ausgewiesenen jungen IRB-Stadte
zu, wobei die Zuwachsraten teils
nochmals hher als im Durchschnitt
der GroRstddte sind. Abweichende
Entwicklungen zeichnen sich in den
beiden kleineren GroRstddten mit
groRen Hochschulen Darmstadt und
Heidelberg ab: Wéhrend Darm-

stadt bei den jungen Erwachsenen
zwischen 25 und 29 Jahren weit
tiberproportionale Zuwéchse —auch
unter den Frauen — verzeichnet,
zeigen sich in Heidelberg gegen den
allgemeinen Trend sogar leichte
Verluste. Auch die dhnlich struktu-
rierten Stadte Mainz und Miinster
liegen mitihren Zuwéachsen deutlich
unter dem GroRstadtdurchschnitt.
Argumentierten wir friiher (BBSR
2013a: 14), dass die jungen Frauen bei
ihren innerdeutschen Wanderungen
eine im Hinblick auf ihre gute Bildung
und die daraufhin erméglichten
Lebenschancen sehr rationale Wahl
treffen, so scheint sich ihre Praferenz
fiir GrolRstddte mit entsprechendem
Angebot zunehmend auf alle Alters-
genossen zu verallgemeinern.

In einer empirica-Studie fiir den
GdW (2015) werden die jungen
IRB-Stéddte mehrheitlich als ,,junge
Schwarmstédte“® bezeichnet. Diese
kennzeichnet, dass sie nicht nur eine
im Vergleich zur gesamten Stadt-
bevdlkerung groBe Hochschule, ein
gutes Arbeitsplatzangebot und eine
bauliche Attraktivitdt besitzen, son-
dern auch einen besonderen Ruf und
fiir ein junges Lebensgefiihl stehen
—also eine ,Unique Selling Position”
haben (ebd.: 4). Als ,,Hauptschwar-
mer” gelten laut dieser Studie die
25- bis 34-jahrigen Berufsanfénger.
Statistisch gesehen wird eine Stadt
als Schwarmstadt bezeichnet, wenn
sich die urspriingliche Bevélkerung
der entsprechenden Geburtsjahrgén-
ge durch Zuzug mehr als verdoppelt
hat (Kohortenwachstum). Als junge
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Altersklassenverteilung der Bevolkerung in IRB-Stadten: insgesamt, Auslander,
Mehrstaater, Deutsche ohne weitere Staatsangeharigkeit, 2014
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Schwarmstadt gilt sie, wenn die
Bevdlkerungszunahme der jiingst
vergangenen Jahre starker aus der
Binnen- als aus der AuRenwande-
rung stammt und die Zahl der fiir
eine sozialversicherungspflichtige
Beschéftigung Auspendelnden weit
tiberproportional zugenommen hat
(Simons/Weiden 2015: 22, 27). Fiir den
groBeren Teil der wachsenden GroR3-
stddte stimmen die Befunde dieser
Analyse mit denen der nach anderen
Kriterien im BBSR durchgefiihrten
Analysen {iberein.

Fiir einzelne Stadte wie Offenbach
erscheinen uns andere Erklarungen
plausibler: Offenbach ist seit vielen
Jahren die hinsichtlich nationaler
Herkunftsldnder bunteste deut-

sche GroRstadt. Sie ist damit auch
weiterhin Anziehungsort fiir Zuwan-
derung aus dem Ausland, zumal es
in der Stadt sehr viel Erfahrung mit
Fremdheit und gelibte Alltagspraxis
beziiglich kultureller Differenz gibt.
Dabei ist anzumerken, dass 60 % der
Personen mit Migrationshintergrund
jinger als 40 Jahre sind (destatis/
WZB 2016: 42). Da Zuwandernde also
in der Regel jiinger als die deutsche
Durchschnittshevdlkerung sind

(vgl. Abb. 5; BBSR 2015b: 17), wirkt
sich dies auf die Altersstruktur der
Stadt aus. So steht die Altersstruktur
Offenbachs beispielhaft fiir west-
deutsche GroRstddte mit hohem
Auslédnderanteil und hohem positiven

AulRenwanderungssaldo. Die anderen
Indikatoren riicken die Stadt eher in
das Mittelfeld deutscher GroRstadte.

IRB-Stadte mit besonders
alter Bevdlkerung

Die gemaR Medianalter besonders
alten IRB-Stéadte sind mehrheitlich
diejenigen, die seit Jahrzehnten mit
einem Strukturwandel von Schwer-
industrie- hin zu Dienstleistungs-
stddten und/oder dem Transforma-
tionsprozess aus einer Plan- in eine
Marktwirtschaft zu kdmpfen haben.
Aber nicht alle IRB-Stadte mit in Be-
zug auf den Altersmedian vergleichs-
weise alter Bevdlkerung zahlen nach
BBSR-Typisierung zu den in Relation
zum Bundesdurchschnitt (tendenziell)
schrumpfenden Stadten: Rostock,
Magdeburg, Chemnitz, Halle und Lii-
beck werden aktuell als (tendenziell)
wachsende Stidte klassifiziert (BBSR
2015d). Die Altersstruktur dieser
Stadte kennzeichnet ein {iberpropor-
tional hoher Bewohneranteil in der
Nacherwerbsphase. Zumindest fiir
die ostdeutschen GroBstédte ist dies
eine Folge der starken Abwanderung
erwerbsféhiger Bevélkerung in den
Jahren nach der Wende. Die heutige
Bevdlkerung im Seniorenalter besteht
aus den am Ort sesshaft gebliebe-
nen bzw. den nach Beendigung der
Erwerbstéatigkeit wieder zuriickge-
kehrten Menschen.

Die Stadt Liibeck hingegen weist eine
gewisse Ahnlichkeit zu den in der
empirica-Studie identifizierten ,,alten
Schwarmstadten”? auf. Um diese

zu bestimmen, wurde in der Studie
das Kohortenwachstum der 60- bis
unter 75-Jahrigen analysiert, fiir die
allgemein eine sehr niedrige Mobi-
litdtsrate festzustellen ist. Demnach
gewinnen vor allem die landschaftlich
attraktiven Landkreise an der Nord-
und Ostseekiiste sowie entlang des
Alpenrandes zwischen fiinf und zehn
Einwohner je 100 Einwohner dieser
Altersklasse hinzu — auch einige
kleinere Stadte mit einer im hoheren
Alter interessanten Infrastruktur
sind fiir Angehdrige dieser Alters-
klasse ein beliebtes Ziel, wahrend
sie Schwarmstadte der Jungen mit
einem hohen Preisgefiige in der
Nacherwerbsphase eher verlassen.

Betrachten wir auch fiir die alten
IRB-Stéddte die Verdnderungen in der
Altersklasse der iiber 64-Jahrigen:
Bundesweit sind 21 % der Menschen
65 Jahre und alter —in den GroRstad-
ten laut Bevolkerungsfortschreibung
insgesamt nur 19,8 %. Dort steigt
auch der Anteil derjenigen, die

65 Jahre und élter sind, langsamer
als im Bundesdurchschnitt. Wie sieht
dies bei den als vergleichsweise

alt klassifizierten IRB-Stédten aus?
In diesen liegt der Anteil der iiber
64-Jahrigen im Jahr 2014 zwischen
21,2 % in Oberhausen und 27,1 %

in Chemnitz. Zum Vergleich: In den
jungen IRB-Stédten liegt ihr Anteil
zwischen 16 % in Frankfurt am Main
und 18,4 % in Stuttgart. Abgesehen
von den altindustriell geprégten
IRB-Stédten, in denen jedoch oh-
nehin viele Menschen im Alter von
65 Jahren oder alter leben, nahm die
absolute Zahl der Bevdlkerung in der
Nacherwerbsphase in allen (ten-
denziell) wachsenden IRB-Stadten
in den jiingst vergangenen Jahren

zu —in den jungen IRB-Stadten mit
niedrigerer Ausgangsbasis iiberpro-
portional stark.
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Die Geschlechterverteilung

GroRstddte werden weiblicher,
weil es vor allem junge Frauen
vermehrt in die Stidte zieht.

Abbildung 6

Von den 81,2 Mio. im Jahr 2014 in
Deutschland lebenden Menschen
sind 39,8 Mio. oder 49,1 % Méanner
und 41,4 Mio. oder 50,9 % Frauen.
Diese Verteilung finden wir insge-
samt auch in GroRstadten wieder. Fiir
Stadtentwicklung und -planung ist je-
doch die Verteilung fiir verschiedene
Lebensaltersgruppen relevanter.

Hintergrund: Die Lebenserwartung
fiir Neugeborene lag im Jahres-
durchschnitt 2010/12 in Deutschland
bei 80 Jahren —fiir Jungen bei 77,7
und fiir Madchen bei 82,8 Jahren.
Ein hoherer Anteil an ménnlichen
Neugeborenen kompensiert biolo-
gisch gesehen die unterschiedliche
Lebenserwartung: 2014 liegt dieser
Anteil — dem langjahrigen Mittel
entsprechend — bei 51,3 %. Allerdings
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sind die Sterbeziffern von Mannern in
allen Altersklassen hoher als die von
Frauen. In der Folge wandelt sich der
qua Geburtshaufigkeit bestehende
Manneriiberschuss in der Generation
der Ende 50-Jahrigen fiir die &lteren
Jahrgénge in einen Fraueniiber-
schuss.

In (GroR-)Stadten differenziert sich
dieses Bild stérker aus. Seit einigen
Jahren zieht es von den jungen
Erwachsenen zwischen 18 und

24 Jahren deutlich mehr Frauen als
Manner in die Stadt (BBSR 2013a).
AuBer der Stadtrandlage in den 15
grofRen GrolRstddten weisen alle
anderen IRB-StadtegréRengruppen
in allen innerstédtischen Lagen
eine fiir die Altersgruppe der 18-

bis unter 30-Jahrigen umgekehrte
Geschlechterproportion auf: In

den groBen GroBstadten kommen
auf 100 Frauen 97 Méanner, in den
mittelgroBen GroBstadten 96 Manner
und in den kleinen GroRstadten 93
Manner. Erwartungsgemafl wohnen
in allen innerstadtischen Lagen aller
StadtegroBengruppen mehr Senio-
rinnen als Senioren jenseits des 65.
Geburtstags.

Das bedeutet nicht, dass in GroR3-
stddten heute insgesamt mehr Frauen
als Ménner leben. Der gréRRere Teil
der unter 15-Jéhrigen und der 30- bis
59-Jahrigen in den groRen Stadten
ist mannlich. Die Tendenz, dass junge
Frauen aus kleineren Stédten und
Landgemeinden nicht nur {iberpro-
portional hdufig zuwandern, sondern
auch bleiben (Milbert/Sturm 2016),
wird Stadte — zum Beispiel hinsicht-
lich der Nutzung von Infrastrukturen
oder offentlichem Raum — langfristig
verdndern. Politik und Verwaltung der
Stadte scheinen dieses Phédnomen
—anders als die l&ndlich geprédgten
Abwanderungskommunen — derzeit
jedoch noch nicht wirklich wahrzu-
nehmen.
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Die Struktur der privaten Haushalte

Die Zahl der privaten Haushalte
steigt in den Gro3stadten schneller
als die Zahl der Einwohner. Das
liegt an einer Modernisierung der
Lebensstile, die zu immer mehr
Einpersonenhaushalten fiihrt.

Abbildung 7

Bis Ende der 1960er-Jahre war die
~Normalfamilie” ein kaum hinter-
fragtes Ideal und wurde von der
absoluten Mehrheit der Bevolkerung
gelebt. Die Ehe mit Kindern war die
iibliche Lebensform der erwachsenen
Menschen. Es wurde friih geheira-
tet, es gab kaum Scheidungen und
Miitter waren nur selten erwerbs-
tatig. Mit der 68er-Generation wurde
jedoch in allen westeuropédischen
Industriegesellschaften ein gesell-
schaftlicher Wandel in Gang gesetzt,
der sich in der Demografie der
privaten Lebensformen abbildet. In
osteuropdischen Gesellschaften,
einschliel8lich der DDR, waren Frauen
auch zuvor schon als Arbeitskrafte
unverzichtbar. Das dnderte zwar we-
nig am Familienideal, jedoch viel am
praktizierten Geschlechterverhéltnis.

Heute wohnen viele junge Erwach-
sene lange in ihrer Herkunftsfamilie,
heiraten spét oder nie, entschlie-
Ren sich meist spét fiir Kinder und
bekommen dann nur noch selten
mehr als zwei."? Zugleich steigen die
Scheidungszahlen' wie die Zahl der
Mehrfach-EheschlieBungen stetig an,
sind nichteheliche Lebensgemein-
schaften und gleichgeschlechtliche
Lebenspartnerschaften weit ver-

Familienstandsanteile in der volljahrigen Bevolkerung der IRB-Stéadte

nach innerstadtischer Lage, 2006 — 2010 — 2014
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breitet und kommen 35 % der Kinder
auBerhalb einer Ehe zur Welt —im
Osten Deutschlands mit 61 % haufiger
als im Westen mit 27 %.

All diese Verdnderungen sind in
Stadten deutlicher zu beobachten

als in eher landlich geprégten Ge-
meinden. Zum Zeitpunkt der letzten
Volkszéhlung (Mai 2011) waren in der
Gesamtbevdlkerung etwa 40,2 % ledig
und 45,5 % verheiratet. Der Anteil der
Geschiedenen lag bei 7 %, der der
Verwitweten bei 7,3 %. Erstmals wur-
den auch Zahlen zu eingetragenen
Lebenspartnerschaften ausgewiesen,
in denen gut 68.000 Personen lebten.
In GroBstadten war diese Verteilung
etwas anders: 44,8 % waren ledig
(inkl. Minderjahrige), 40,1 % verhei-
ratet, 8,2 % geschieden und 6,9 %
verwitwet.

Innerstadtisch unterscheiden sich die
Wohnlagen von ledigen und verhei-
rateten Erwachsenen: Ledige, meist
noch jiingere Erwachsene bevorzu-
gen innenstadtische/innenstadtnahe
Wohnlagen (Innere Stadt), wahrend
Paare mit oder ohne Kinder nach
wie vor {iberwiegend in den Wohn-
gebieten des Stadtrandes leben,

der sich in der Zusammensetzung
des Familienstands nur wenig vom
Bundesdurchschnitt unterschei-
det. Mit der Zeit nahm der Anteil

der ledigen Erwachsenen in allen
innerstddtischen Lagen zudem stetig
zu und der der verheirateten Erwach-
senen stetig ab. Das AusmaR dieser
Veranderung diirfte jedoch weniger
Ergebnis des Wandels gesellschaft-
licher Werte und Normen sein als
vielmehr der starken Zuwanderung
junger ungebundener Erwachsener
aus dem In- und Ausland.

Neben dem Familienstand liefert eine
Mehrheit der IRB-Stéddte auch Daten
zur Zusammensetzung der privaten
Haushalte auf Stadtteilebene — zu-
mindest fiir die Jahre seit 2010, auf
die wir die folgenden Zeitvergleiche
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beschranken. Den folgenden Be-
schreibungen liegt ein kommunalsta-
tistisches Schéatzverfahren zugrunde,
mit dem auch die Zensus-Erhebung
2011 gearbeitet hat: das Haushaltege-
nerierungsverfahren — HHGen.

Familien mit minder-
jahrigen Kindern und
andere gro3e Haushalte

1964 lebten laut Statistischem Bun-
desamt bundesweit (damalige BRD)
in 48,9 % der insgesamt 20,8 Mio.
Haushalte mindestens drei Personen.
2014 gilt dies nur noch fiir 24,8 % der
mehr als 40,2 Mio. Haushalte. Allen
bisherigen Befunden entsprechend
miisste dieser Anteil in GroRBstaddten
deutlich niedriger sein. Laut Fort-
schreibung des Bevdlkerungsstandes
des Bundes und der Lénder liegt die
durchschnittliche HaushaltsgréRe

in deutschen GroRstédten bei 1,8
(Ost) bis 1,9 (West) Personen —in
westdeutschen Landgemeinden bei
2,3 Personen pro Haushalt (BBSR
2016). Wie setzen sich die Haushalte
in IRB-Stadten also zusammen?

In 51 IRB-Stadten gibt es — verteilt auf
rund 2.800 Stadtteile mit mindestens
100 Einwohnern — gut 11,8 Mio. Pri-
vathaushalte. In 6,2 Mio. oder 52,2 %
dieser Stadthaushalte lebt nur eine
Person, in 3,2 Mio. oder 27,3 % leben
zwei Haushaltsmitglieder, in knapp
1,3 Mio. oder 10,7 % drei Haushalts-
mitglieder und in knapp 1,2 Mio. oder
9,8 % vier und mehr Haushaltsmit-
glieder. Die 2,4 Mio. Haushalte, in de-
nen mindestens drei wohnberechtigte
Personen leben, liegen mit einem
Anteil von lediglich 20,4 % an allen
groBstadtischen Haushalten deutlich
unter dem Bundesdurchschnitt. Wei-
terhin bestétigt sich die Annahme,
dass Mehrpersonenhaushalte — als
Indikator fiir Familienhaushalte —
eher in Stadtrandlagen zu finden

sind (vgl. Abb. 8a und b). Aber auch

in der dulReren Stadt machen diese
Mehrpersonenhaushalte nur noch ein
knappes Viertel der dort ansdssigen
5,6 Mio. Privathaushalte aus.

Abbildung 8a
Anteile der Haushalte nach Personenzahl in % an allen Haushalten
der wohnberechtigten Bevolkerung und nach innerstadtischer
Lage und nach regionaler Einbettung der IRB-Stéadte, 2014
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Abbildung 8b

Zeitvergleich der relativen Anteile von Privathaushalten

nach Personenzahl in % an allen Haushalten der wohn-
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Die Abbildung 8b zeigt, wie sich

die Anteile der HaushaltsgroRen in
den IRB-Stédten im Vergleich der
beiden Jahre 2010 und 2014 verandert
haben. AnteilmaRig iiberrascht die
Zunahme der Einpersonenhaushalte
wahrend dieser Zeitspanne kaum
mehr. Auffélliger ist etwas anderes:
Die starke Bevdlkerungszunahme seit
2010 in nahezu allen Grolstadten liell
absolut nicht nur die Zahl der Einper-
sonenhaushalte, sondern auch die
der groBeren Haushalte tendenziell
ansteigen oder zumindest auf einem
gleichen Stand bleiben. So stieg die
Zahl der Einpersonenhaushalte in

46 IRB-Stadten' von 4,46 auf 4,8 Mio.
und die der Zweipersonenhaushalte

Abbildung 9

von 2,48 auf 2,56 Mio., wahrend die
der Mehrpersonenhaushalte konstant
bei 1,97 Mio. blieb.

Diese Zunahme von Haushalten ist
eine groRBe Herausforderung fiir die
groBstadtischen Wohnungsmaérkte.
Bei einem linearen Anstieg hétte

es allein in den betrachteten IRB-
Stadten in jedem der vergangenen
vier Jahre (deutlich) mehr als 100.000
neue Wohnungen gebraucht. Wo die
bendtigten Wohnungen geschaffen
wurden, wéchst die Siedlungsdichte.
Diese Verdichtung trifft nicht nur
Stadtteile in Stadtrandlage, sondern
auch die Innenstadt und den Innen-
stadtrand — zumindest wenn wir als

Anteile der Familien nach Kinderzahl in % an allen Familien
mit Kindern unter 18 Jahren nach innerstadtischer Lage
und nach regionaler Einbettung der IRB-Stadte, 2014
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Indikator dafiir die Verdnderung der
Haushaltezahlen nehmen. Zeitgleich
stiegen vielerorts die Mieten und die
Immobilienpreise an, wahrend die
Suburbanisierung wieder an Fahrt
aufnahm.

Bevor wir die das GroBstadtleben
dominierenden Einpersonenhaushalte
noch etwas genauer betrachten,
werfen wir noch einen kurzen Blick
auf die raumliche Verteilung der
Familienhaushalte mit minderjahrigen
Kindern und Jugendlichen. Insgesamt
gab es 2010 in 46 iiber die Erhebungs-
jahre vergleichbaren IRB-Stédten
1,47 Mio. Haushalte mit minderjah-
rigen Kindern — bis 2014 stieg die Zahl
auf 1,53 Mio.

Im Durchschnitt aller IRB-Stadte
leben in allen innerstadtischen
Lagen vor allem Familien mit nur
einem minderjahrigen Kind oder
Jugendlichen. In Stadtrandlage sind
héaufiger auch Familien mit mehreren
minderjéhrigen Kindern zu finden (vgl.
Abb. 9). Der Vergleich der Jahre 2010
und 2014 zeigt, dass der Anteil der
Familien mit nur einem Kind in allen
innerstadtischen Lagen geringfiigig
zuriickgegangen ist.

Moderne
Haushaltsformen

Der sinkende Stellenwert familidrer
Bindungen und die zunehmende Be-
deutung beruflicher Mobilitat fiihrten
zum Verschwinden der Mehrgene-
rationenhaushalte und zu generell
sinkenden Haushaltsgréen, zu ver-
schiedenen Formen von Lebenspart-
nerschaften und zu schwindender
Bedeutung der Ehe, zu niedrigen Ge-
burtenraten und in der Folge all des-
sen zu veranderten Wohnformen. Fiir
den (stadtischen) Wohnungsmarkt
geht dies auf der Nachfrageseite mit
einer nach wie vor stark steigenden
Zahl von Einpersonenhaushalten und
einer vergleichsweise hohen Zahl
von Haushalten alleinerziehender
Eltern einher. Dies driickt sich unter
anderem in steigenden Pro-Kopf-
Wohnflachen und — vor allem in den
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wachsenden Grof3stddten — in zusatz- Gesamt (n =42)
lichem Bedarf an neuem Wohnraum
aus.
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Wie in diesem Heft bereits berichtet,
lebt 2014 in den IRB-Stadten in 52,2 %
der Privathaushalte nur eine Person.
Da wir hier die Haushalteverteilung
auf Basis der wohnberechtigten
Bevélkerung betrachten, hat die
Einflihrung der Zweitwohnungssteuer
in vielen Hochschulstddten keinen
Einfluss auf deren Entwicklung. Aller-
dings ist anzumerken, dass Wohnge-
meinschaften in der Regel nicht als
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groRstadtischer Wohngemein-
schaften nicht eins zu eins auf den
Anteil der Wohnungen iibertragen.
Nichtsdestotrotz diirften Bedarf wie
Bestand eher kleinerer Wohnungen
fiir nur eine Person in den Innenstad-
ten am héchsten sein — worauf auch
die Familienstandsanteile (vgl. Abb. 7)
hinweisen.

Weiterhin ist fiir alle vergleichs-
fahigen IRB-Stadte — auch in der
regionalen Differenzierung — festzu-
stellen, dass der Anteil der Einperso-
nenhaushalte seit 2010 stetig leicht
zugenommen hat. In Kombination mit
dem starken Bevolkerungswachstum
ergibt sich die bereits berichtete
hohe Zahl. Im regionalen Vergleich
leben in den nordwestdeutschen IRB-
Stadten die relativ meisten und in den
altindustriell geprégten IRB-Stédten
die relativ wenigsten Menschen in
Einpersonenhaushalten.

In den Medien wird haufig darauf
hingewiesen, dass vor allem Ménner
aus dem Ausland zuwandern wiirden.
Der IRB-Datensatz erlaubt uns leider
nicht, die Wanderungszahlen nach
Geschlecht zu differenzieren. Die
Haushaltestatistik der IRB ist jedoch
geschlechterdifferenziert. Allge-
mein ist zu sagen, dass es zwischen
verschiedenen Altersgruppen
geschlechtstypische Unterschiede
in der Haushaltestruktur gibt. 2014
waren bundesweit 48,8 % der allein-
lebenden' Frauen 65 Jahre und alter

Abbildung 11

—aber nur 19,2 % der alleinlebenden
Méanner. Umgekehrt verhélt es sich
fiir die 25- bis 44-Jahrigen: 38,6 %

der alleinlebenden Ménner zéhlen zu
dieser Altersgruppe, aber nur 19,2 %
der alleinlebenden Frauen. In diesen
Geschlechterproportionen bildet sich
zum einen die hohere Lebenserwar-
tung von Frauen in Kombination mit
einem Bindungsverhalten ab, bei dem
der Mann meist dlter als die Frau ist.
Zum anderen zeigt sich in der fiir El-
ternschaft spezifischen Altersgruppe,
dass deutlich mehr Miitter als Vater
alleinerziehend mit ihren Kindern
zusammenleben (Sturm 2010; Giiles/
Sturm 2014).

Der Altersstruktur von Alleinleben-
den verkniipft mit den Préferenzen
fiir alterstypische innerstadtische
Wohnlagen entsprechend finden sich
in den Innenstddten mehr ménnliche
als weibliche Einpersonenhaushalte
—und entsprechend umgekehrt in
den Stadtrandlagen mehr Einperso-
nenhaushalte von Frauen. Die leichte
Zunahme der ménnlichen Einperso-
nenhaushalte in den Innenstadt- und
Innenstadtrandlagen konnte auf die
derzeitige Auslandszuwanderung
zuriickzufiihren sein, was vor Ort aber
tiberpriift werden miisste.

Weiter ist im Zusammenhang mit der
steigenden Zahl von Einpersonen-
haushalten Folgendes zu reflektieren:
Alleinlebende sind deutlich armuts-
gefahrdeter als Menschen, die mit

Anteile von Frauen und Ménnern in Einpersonenhaushalten in IRB-Stadten
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Partner bzw. Partnerin oder Familie
zusammenwohnen. Die Armutsge-
fahrdungsquoten'von Alleinleben-
den und Alleinerziehenden lagen 2013
mit etwa 30 % fast doppelt so hoch
wie der fiir Deutschland konstatierte
Durchschnitt. Zusatzlich fiihren die
vergleichsweise héheren Lebens-
haltungskosten Alleinlebender dazu,
dass sie seltener im Wohneigentum,
sondern haufiger zur Miete wohnen.
Insgesamt ist der Anteil des Einkom-
mens, der fiir das Wohnen verwendet
wird, hoher als in Mehrpersonen-
haushalten. Derartige Aspekte
werden meist nur personenbezogen
diskutiert, wirken sich aber ebenso
auf die Stadtgesellschaft und die
raumliche Organisation stadtischen
Lebens aus.

Einelternfamilien

2014 gab es in Deutschland etwa

2,7 Mio. alleinerziehende Eltern, von
denen 1,6 Mio. minderjahrige Kinder
haben — zu Letzteren zédhlen 1,5 Mio.
Miitter und 180.000 Véater. Der Anteil
aller Minderjahrigen, die in Eineltern-
familien leben, nimmt von Jahr zu
Jahr zu: 2014 sind 20 % der 8,1 Mio.
in Deutschland lebenden Familien mit
mindestens einem minderjahrigen
Kind Einelternfamilien.

Wihrend der Anteil Minderjahriger
in Grofstddten niedriger als im
Bundesdurchschnitt liegt, ist der
Anteil der Einelternfamilien an allen
Familienhaushalten mit minderjéh-
rigen Kindern und Jugendlichen in
den IRB-Stadten mit rund 25 % groRer
als andernorts. Dabei nahm der Anteil
seit 2010 in keiner Stddtegruppe wei-
ter zu, sondern blieb vergleichsweise
konstant oder sank sogar leicht. Im
regionalen Vergleich finden sich die
geringsten Anteile Alleinerziehender
in den siiddeutschen IRB-Stéddten
Bayerns und Baden-Wiirttembergs
—die hochsten in den ostdeutschen
IRB-Stadten. In der Gesamtheit der
IRB-Stadte machen Vater — wie im
Bundesdurchschnitt — etwa 12 % der
Alleinerziehenden aus. Nur in den
ostdeutschen IRB-Stidten betreu-
en Véter mit einem Anteil von 15 %
deutlich haufiger ihre minderjdhrigen



BBSR-Analysen KOMPAKT 04/2016

Wandel demografischer Strukturen in deutschen GroBstidten | Die Struktur der privaten Haushalte

Kinder alleine als in westdeutschen
Stadten — dabei leben sie mit 19 %
wiederum {iberproportional haufig in
der Inneren Stadt. Die auch andern-
orts zu beobachtende Préferenz
Alleinerziehender fiir innenstadtnahe
Wohnorte hangt mit der dort vorzu-
findenden und kurze Wege ermog-
lichenden Infrastruktur — einschliel3-
lich OPNV-Anbindung — zusammen.
Die damit einhergehende Zeit- und
Kostenersparnis ist fiir Einelternfa-
milien lebensnotwendig — vor allem
fuir Alleinerziehende, die es schaffen,
erwerbstétig zu sein. Dafiir werden
mdgliche Nachteile innenstédtischer
und innenstadtnaher Wohnlagen in
Kauf genommen.

Multilokale

Vielerorts ist ein weiteres Phdnomen
zu beobachten: Manche Stadtbewoh-
ner nutzen ihre Wohnung nur zeit-
weise, weil sie zwischen mehreren
Wohnstandorten pendeln. Problema-
tisiert werden vor allem nur wenige
Wochen im Jahr bewohnte Freizeit-
wohnungen unter dem Schlagwort
der ,kalten Betten“. In GroRstddten
handelt es sich hingegen meist um
Nebenwohnungen, die wéhrend

der Arbeitswoche eine Heimstatt
zusétzlich zur Hauptwohnung (meist
Familienwohnung) andernorts bieten.

Einen kleinen Teil des grof3stadt-
bezogenen multilokalen Lebens
konnen wir abbilden, indem wir die
Differenz von wohnberechtigter und
Hauptwohnbevdlkerung untersuchen.
Allerdings unterschatzt diese Zahl
die faktisch in GroRstédten agie-
renden Multilokalen, da es sich um
Angaben aus dem offiziellen Melde-
register handelt. Nicht erst infolge

Abbildung 12a

Anteil der Alleinerziehenden-Haushalte

an allen Haushalten mit minderjéhrigen Kindern
in IRB-Stadtteilen nach innerstéidtischer Lage
und regionaler Einbettung, 2014

Abbildung 12b

Entwicklung des Anteils der
Alleinerziehenden-Haushalte in %

aller Haushalte mit minderjéhrigen Kindern nach
innerstadtischer Lage und regionaler Einbettung
der IRB-Stédte, 2010 bis 2014
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Abbildung 13

Anteil der Bevilkerung mit Nebenwohnung zusitzlich

zur Hauptwohnbevdlkerung in IRB-Stadtteilen nach innerstadtischer Lage
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der wahrend der vergangenen Jahre
in zahlreichen Stadten eingefiihrten
Zweitwohnungssteuer (ZWS) bleiben
viele Multilokale unsichtbar: Zum
Beispiel tauchen weder ,.c/o-Adres-
sen” (z.B. in Wohngemeinschaften)
noch das elterliche Bett von an den
Studienort umgemeldeten Studieren-
den im Melderegister auf. Zugleich
fiihrte die Einfiihrung dieser Steuer in
den jeweiligen Stadten zur Zunahme
der Hauptwohnbevdlkerung und wirkt
sich in der Statistik auf die Mobilitéts-
rate aus, mit der unter anderem die
Wanderungen von Studierenden iiber
administrative Grenzen hinweg zuvor
nicht erfasst wurden, sofern diese
ihre Hauptwohnung im elterlichen
Haushalt beibehielten.

In den IRB-Stédten leben 2014 im
Durchschnitt 3,3 % mehr Wohn-
berechtigte als Bevélkerung mit
Hauptwohnsitz (ochne Unterscheidung
nach ZWS). Rund 8 % der Einwohner
mit angemeldeter Nebenwohnung
sind minderjahrig und 13 % élter als
65 Jahre — alle anderen im erwerbs-
fahigen Alter. Dies ldsst darauf
schlieBen, dass Nebenwohnungen in
GroBstddten mehrheitlich in Zeiten
der Ausbildung und als berufsbedingt
notwendige Wohnungen genutzt wer-
den. Entsprechend erweisen sich die
Innenstadt und teilweise auch noch
der Innenstadtrand als bevorzugte
Standorte fiir eine Nebenwohnung,
da eine gute Verkehrsanbindung fiir
die meisten Multilokalen von groRer
Bedeutung ist. Es ist davon auszu-
gehen, dass sich auch die nicht im
Melderegister erfassten Multilokalen
rdumlich ahnlich verhalten.
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In den vergangenen Jahren wurden
in der Stadtentwicklung neben
soziotkonomischen zunehmend
auch demografische Trends pro-
blematisiert, wofiir der Slogan
~weniger — dlter — bunter” (u. a.
KiBler/Wiechmann 2009; Sturm 2015)
steht. Die aktuell beobachtbaren de-
mografischen Verdnderungen deuten
nun auf stark modifizierte Prozesse
hin und stellen die zentralen Themen
fiir wissenschaftliche Politikberatung
und kommunale Praxis in ein neues
Licht. GroBstadtbeobachtung zeich-
net derzeit sehr dynamische Bilder
deutscher Stédte. Darin liegen in
gleichem MaRe Herausforderungen
wie Chancen.

Weniger: Wie sich die Bevdlke-
rung der Bundesrepublik auf Dauer
entwickeln wird, hangt vor allem von
der groRrdumigen dkonomischen,
okologischen und politischen Lage
in und um Europa ab, weil dies die
Wanderungen der Menschen iiber

die Staatsgrenzen massiv beeinflusst.

Die Zukunft ist diesbeziiglich schwer
voraussehbar — zumindest diirfte die
Anziehungskraft der westeuropa-
ischen Staaten auf absehbare Zeit
hoch bleiben. Derzeit sind vor allem
die groRen deutschen Stéddte ein
bevorzugtes Ziel nationaler wie inter-
nationaler Wanderungsbewegungen.
Insofern war das GroRRstadtwachs-
tum seit Jahrzehnten nicht mehr so
stark wie in den jiingst vergangenen
Jahren seit 2010. Folgen daraus sind

®  eine zunehmende Internationali-
sierung der Stadtgesellschaften
mit entsprechend wachsenden
Integrationsanforderungen auch
im Hinblick auf von den Kommu-
nen zu schaffende schulische
und berufliche Qualifizierungs-
maglichkeiten,

m  generell ein hoher Druck auf die
Wohnungsmaérkte vor allem in
den stark wachsenden Stadten

mit Folgen fiir Wohnungsbau,
Miet- und Immobilienpreise
sowie Siedlungsdichte,

m  ein Wiederaufleben der Subur-
banisierung trotz zunehmend
erfolgreicher Innenentwicklung
vieler Stadte.

Alter: Die stark positiven Binnen- wie
AuBenwanderungssalden verjiingen
derzeit die aufnehmenden Stédte und
Gemeinden. Die Zuwandernden sind
mehrheitlich junge Bildungs- und
Berufs(einstiegs)wanderer, was im
Prinzip auch auf Fliichtlinge und Asyl-
suchende zutrifft, die in Deutschland
ein besseres Leben aufbauen wollen.
Weil im Vergleich zu fritheren Jahr-
zehnten mehr Menschen nach Aus-
bildung oder Studium in GroBstéddten
bleiben, gibt es dort auch wieder
mehr Geburten und Kinder. Trotzdem
kann derzeit noch nicht von einer
Umkehrung des Trends gesellschaft-
licher Alterung ausgegangen werden.
Die Konzentration der Wachstums-
prozesse auf die groBeren Stddte hat
jedoch zur Folge, dass

m  aufgrund der vor kurzem noch
unerwartbharen Zunahme von
Kindern deutlich mehr Kinder-
tagesstatten, Schulen wie auch
familientaugliche Wohnungen als
bislang geplant vonnéten sind,;

m  gleichzeitig die Zahl immer &lter
werdender Seniorinnen und
Senioren nicht abnimmt und
deshalb auch diesbeziigliche An-
gebote weiterentwickelt werden
missen, einschlieBlich des Baus
von barrierefreien Wohnungen
oder der Umriistung der Ver-
kehrsinfrastruktur.

Bunter: Die Ausdifferenzierung
der stadtischen Gesellschaften ist
nicht nur hinsichtlich der bereits
angesprochenen Internationali-
sierung zu beobachten, sondern

21

inshesondere hinsichtlich der sich
dndernden Lebensstile und der damit
einhergehenden neuen Formen des
Zusammenlebens, was fiir die einen
anziehend wirkt und den anderen
Unbehagen bereitet. Diese beiden
demografischen Prozesse iiberlagern
sich mit soziodkonomischen Differen-
zierungen und fiihren zu einer Vielfalt
an Kulturen, die Gro3stadt einerseits
zur ldeenschmiede fiir Innovationen
verschiedenster Art und andererseits
zum Unsicherheit verbreitenden
Dschungel werden I3sst. Diese
vielfache und zunehmende Spreizung
der grostadtischen Gesellschaften
erfordert

®  mehr Kommunikationsbereit-
schaft und -fahigkeit sowie Zeit,
einander zuzuhdren und verste-
hen zu wollen; eine solche Praxis
kann allerdings nur gelingen,
wenn soziokulturelles Potenzial
ghnlich hoch bewertet wird wie
okonomisches Potenzial.

m  sozialpolitische Instrumente,
die eine Spaltung der Stadtge-
sellschaft verhindern; solche
Instrumente kdnnen von den
bereits erwéhnten Bildungs- und
Qualifizierungsangeboten {iber
addquate Wohnraumentwicklung
bis hin zu fiskalischer Steuerung
reichen.

Die Zeitreihenbetrachtungen erinnern
uns daran, dass sich Lebensumstén-
de aus unterschiedlichen Griinden
fiir Einzelne wie fiir Gesellschaften
schnell &ndern kénnen. Diese An-
derungen verlaufen in GroRstdadten
nicht unbedingt schneller als in
bevdlkerungsdrmeren Kommunen
und erst recht nicht unabhéngig von
diesen —jedoch auf kleinerer Flache
und auf Grundlage einer soziokultu-
rell differenzierteren Bevdlkerung.
Aktuell erleben GroRRstéddte eine
unerwartet starke Zuwanderung
sowohl aus dem In- wie aus dem
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Ausland — nachdem man sich
vielerorts gerade auf einen lange
abgewehrten Schrumpfungsdiskurs
eingelassen hatte. Die Anderungen
der Bevidlkerungsstruktur erfordern
nicht nur wegen Zahl und Charak-
teristik der Menschen, sondern

auch wegen der damit Hand in Hand
gehenden verdnderten Anspriiche an
stadtische Infrastruktur, eine hohe
Flexibilitat der Stadtentwicklung und
Stadtplanung samt fehlerfreundlicher,
variabler Konzepte. Zwar regelt auch
groRstadtische Bevidlkerung — entge-
gen ihrer Beschreibung durch Georg

Anmerkungen

(1) Uber die damit zusammenhzngende Bevdl-
kerungsdynamik auf Basis von natiirlichen
Bevdlkerungs- und nationalen wie inter-
nationalen Wanderungshewegungen wird
andernorts berichtet werden. Verschiedene
Aspekte der aktuellen internationalen
Migration in die IRB-Stédte wurden von uns
im vergangenen Jahr publiziert (BBSR 2015b;
Kérner-Blatgen/Sturm 2015; Sturm/Kdrner-
Blatgen 2015).

(2)  Zeitvergleiche ohne die erst spater der IRB
beigetretenen siiddeutschen Stédte Fiirth,
Regensburg und Wiirzburg sowie ohne Kas-
sel und Frankfurt an der Oder, die zur Gruppe
der nordwestdeutschen bzw. ostdeutschen
Stédte zdhlen.

(3)  GemaR Laufender Raumbeobachtung des
BBSR speiste sich das GroBstadtwachstum
von 2009 bis 2014 zu 17 % aus Binnen- und
zu 83 % aus AuBenwanderungen. Im letzten
Jahresintervall 2013 bis 2014 zeigen die
GroBstadte sogar leichte Bevdlkerungsver-
luste aus den Binnenwanderungen, die durch
den sehr hohen positiven AuBenwande-
rungssaldo mehr als ausgeglichen wurden.

(4)  Die Mobilitatsrate, auch Mobilitatsquote,
Wanderungsrate oder Wanderungsvolumen
genannt, ist die Summe der Zuziige und
Fortziige je 1.000 Einwohner (einer Teilpopu-
lation).Sie bildet die Wanderungshaufigkeit
ab und ist besonders aussagekraftig fiir ge-
schlechts- und alterstypische Unterschiede.

(5)  Alle Prozentangaben, die hier fiir den Bun-
desvergleich, Kreistypen oder Stadtgroen-
vergleiche herangezogen werden, stammen
aus der laufenden Raumbeobachtung des
BBSR (BBSR 2016b).

(6)  Eine Darstellung der innerstadtischen
Wohnorte ausgewahlter Generationen/
Altersklassen kann im Heft ,Generationenmi-
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Simmel (1903) als notwendigerweise
blasiert und reserviert—in ihren
Wohnnachbarschaften Vieles selbst,
aber spatestens bei Wohnungshau
(,,qualifizierte Dichte”, sozialer Woh-
nungshau) oder Verkehrsanbindung
ist kommunale Politik und Verwaltung
gefragt. Zugleich ist (zumindest den
jungen, wachsenden) Stadten eine
enge Zusammenarbeit mit den Kom-
munen der Stadtregion zu empfehlen,
um Flachenpotenziale wie Planungs-
kapazitdten sinnvoll einzusetzen.

Das wiederum erfordert grenziiber-
schreitend offenes Nachdenken und

schung — oder: Wer wohnt wo in deutschen
GroBstadten?” (BBSR 2016a) nachgelesen
werden.

(7)  Als demografische Entwicklungssymmetrie
wird in der Regel der Quotient bezeichnet,
der das Verhéltnis der unter 18-Jéhrigen
zu den {iber 65-Jahrigen angibt. Gleich-
bleibende Werte nahe 1 verweisen darauf,
dass sich die beiden , Lastgruppen”, fiir die
die erwerbstétige Bevdlkerung Leistungen
erwirtschaftet, proportional entwickeln.
Werte iiber 1 geben an, dass der Bevélke-
rungsanteil der noch nicht erwerbstétigen
Kinder und Jugendlichen groRer ist— Werte
unter 1 geben an, dass der Bevélkerungsan-
teil der nicht mehr erwerbstéatigen &lteren
Menschen gréRer ist. Dadurch dass wir hier
die beiden ,Lastgruppen” verkleinern, ver-
weisen wir eher auf die Altersgruppen, die
sich tendenziell noch nicht bzw. nicht mehr
fiir stadtgesellschaftliche Belange einsetzen
(k6nnen).

(8)  Zu denjungen Schwarmstadten der
empirica-Studie mit besonders hoher
Kohortenwachstumsrate der 20- bis unter
35-Jahrigen zwischen den Jahren 2008 und
2013 zahlen Miinchen, Leipzig, Frankfurt am
Main, Heidelberg, Darmstadt, Regensburg,
Dresden, Karlsruhe, Freiburg, Stuttgart, Diis-

seldorf, Miinster, KéIn, Mainz und Offenbach.

(9)  Zu den alten Schwarmstadten mit besonders
hoher Kohortenwachstumsrate der 60- bis
unter 75-Jahrigen zahlen als Stadte mit
mehr als 50.000 Einwohnern Baden-Baden,
Potsdam, Landshut, Schwerin und Weimar.
Die Stadte Miinchen, Offenbach, Remscheid,
Stuttgart, Diisseldorf, KéIn, Wieshaden,
Frankfurt am Main und Hamburg haben zwi-
schen 2008 und 2013 die meisten Einwohner
dieser Altersgruppe verloren (Simons/
Weiden 2015).

kreative Losungen zur Verteilung von
Aufwand und Nutzen, wobei nicht
nur die Grenzen zwischen Amtern
und Kommunen, sondern auch die
zwischen den Ebenen unseres fode-
ralen Systems zu iiberwinden sind.
Zu all dem gehort vielleicht auch ein
erneuter Diskurs dariiber, was die eu-
ropdische Stadt als Ort permanenten
Wandels heute ist.

(10) 2014 betrug die zusammengefasste Gebur-
tenziffer in Deutschland 1,47 Kinder je Frau.

(11) 2014 wurden in Deutschland 386.000 Ehen
geschlossen und 166.200 gerichtlich geschie-
den (nach derzeitigen Scheidungsverhélt-
nissen werden etwa 35 % aller in einem Jahr
geschlossenen Ehen im Laufe der folgenden
25 Jahre geschieden).

(12)  Ohne gut 2 Mio. Haushalte in Berlin, Wiirz-
burg, Regensburg, Rostock und Magdeburg.

(13) Als Alleinstehende werden im Mikrozen-
sus ledige, verheiratet getrennt lebende,
geschiedene oder verwitwete Personen
bezeichnet, die ohne Lebenspartnerin oder
Lebenspartner und ohne Kind in einem Pri-
vathaushalt wohnen. Diesen kénnen sie sich
mit anderen (zum Beispiel Geschwistern,
Freunden, Arbeitskollegen) teilen oder dort
allein wohnen.

(14) Laut Mikrozensus gelten Alleinstehende in
Einpersonenhaushalten als alleinlebend.
Dass bedeutet, dass die inzwischen weit
verbreitete Lebensform des , living apart
together — LAT" statistisch nicht abgebildet
werden kann.

(15) Laut Bundeszentrale fiir politische Bildung
(Datenbasis: EU-SILC) galtim Jahr 2013
jede sechste Person in Deutschland als
armutsgefahrdet: 16,7 % der Bevdlkerung
bezogen demnach ein Einkommen, das
weniger als 60 % des mittleren Einkommens
entsprach. Ohne die umverteilende Wirkung
von Sozialleistungen wére sogar jede vierte
Person in Deutschland armutsgefahrdet. Aus
Sicht der privaten Haushalte gaben unter
anderem 17,2 % der Befragten an, dass die
Wohnkosten eine groRe Belastung sind.
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Landflucht? Gesellschaft in Bewegung

Informationen zur Raumentwicklung (IzR) 2.2016, Hrsg. BBSR, Bonn 2016
Preis: 19,00 €

Bezug: service@steiner-verlag.de und Buchhandel

Immer mehr Menschen zieht es in die Stadte, wahrend der ldndliche Raum
kontinuierlich Bevdlkerung verliert. Neuerdings ist auch in den Medien immer
wieder die Rede von der Landflucht. Viele Studien belegen diese Entwick-
lung, wobei die Ergebnisse oft plakativ auf ,Schwarmstédte” und ,siechende
Dorfer” verkiirzt werden. Die differenzierte Wirklichkeit zeigt allerdings, dass
einige ldndliche Regionen den demografischen Wandel besonders stark
spiiren, wahrend andere landliche Regionen an Bevdlkerung gewinnen. Viele
GroBstédte und groBere Mittelstddte boomen, aber andere sind ebenfalls von
Abwanderung betroffen. Es kommt auf den regionalen Kontext, die Wirt-
schaftsstruktur und oft auch auf die Nachbarschaft an, sprich auf die Ndhe zu
Zentren oder Agglomerationen.

Im Schatten der Reurbanisierung? Suburbias Zukiinfte

Informationen zur Raumentwicklung (IzR) 3.2016, Hrsg. BBSR, Bonn 2016
Preis: 19,00 €

Bezug: service@steiner-verlag.de und Buchhandel

Suburbanisierung — Ein Auslaufmodell? In stagnierenden GroBstadtregionen
bleiben erste Baugebiete unbebaut, weil die Nachfrage fehlt. In schrump-
fenden GroBstadtregionen gehen die Wanderungsverluste der Kernstédte an
das Umland schon langer zuriick. Wie ist es heute um Suburbia bestellt? Wie
sehen unterschiedliche Entwicklungspfade aus und wie haben sich die Bevdl-
kerungsstrukturen verandert? Wie emanzipiert ist der suburbane Raum heute
und welche Qualitdten hat er, die die Kernstadt nicht bietet, die aber gerade
deswegen die Funktionalitat der Stadt ergénzen kénnen?
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