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Ministerialdirigent
Heinz-Leo Holten im Interview

Adhdsionsverfahren-
Rechte & Interessen des Verletzten

Kolumne
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Herr Hofmann, Rechtsanwalt

EDITORIAL

»60Jahre Grundgesetz—den Rechtsstaat gestalten”
ist das Motto des diesjahrigen 60. Deutschen Anwaltstages (DAT)
in Braunschweig, dervom 21.-23.05.2009 veranstaltet wird.

Zugleich laufen die Vorbereitungen fiir den DAT in Aachen im
nachsten Jahr bereits aufHochtouren.

Von den Abendveranstaltungen, angefangen mit dem sogenann-
ten “Get together” am Mittwochabend, Giber den Festabend bis hin
zu den Fachveranstaltungen wie z. B. die Tagung der jeweiligen
Arbeitsgemeinschaften, dem DAV - Rednerwettstreit oder dem
Gesprach des DAV - Prdsidenten mit den Vorsitzenden der 6rt-
lichen Anwaltvereine oder dem kulturellen Rahmenprogramm gibt
esjede Menge zu organisieren.

ProtokollgemaR ist natiirlich auch die Zentralveranstaltung zu pla-
nen, die unter anderem vorsieht, GruBworte der Bundesministerin
der Justiz, des DAV - Prasidenten, des Oberbiirgermeisters und
weiterer prominenter Rednerzu héren.

Wie bereits mitgeteilt, werden Tagungsorte unter anderem das Eu-
rogress, die Erholungsgesellschaft sowie das Kasteel Vaalsbroek
sein.

Auf diesen besonderen Anlass dirfen wir uns alle bereits heute
freuen!

Das Programm und weitere nitzliche Infos zum diesjahrigen An-
waltstagin Braunschweigfinden Sie unter: www.anwaltverein.de/DAT.

Zurzeit sind wir noch mit der Mottosuche fur den DAT in Aachen
befasst. Sollten Sie, liebe Mitglieder, noch Vorschlage fir ein Motto
haben, waren wir fiir eine baldige Ubersendung an die Geschafts-
stelle sehrdankbar.

Mit besten kollegialen Griiten
lhre

Bianca Peters
Mitglied des Vorstands / Pressesprecherin

Kontakt zur Redaktion: Telefon 0241 - 50 34 61 oder Email info@aachener-anwaltverein.de
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Ministerialdirigent Heinz-Leo Holten
zu aktuellen Vorhaben des
Justizministeriums NRW im Bereich
der Strafrechtspflege

Heinz-Leo Holten, Ministerialdirigent

seit 11 Jahren im Justizministerium des Landes NRW,
seit 2002 Leiter der Abteilung Strafrechtspflege.

Zuvor war er Richter und Staatsanwalt, und von 2004
bis zum Wechsel ins Ministerium Oberstaatsanwalt bei
der Generalstaatsanwaltschaft Disseldorf.

Auch in dieser Ausgabe mdchten wir unsere Mitgliedschaft iiber aktuelle Vorhaben des Justiz-
ministeriums NRW informieren. Der AAV fiihrte zu diesem Zwecke ein Gesprich mit Herrn Ministe-
rialdirigenten Heinz-Leo Holten, Leiter der Abteilung fir Strafrechtspflege im Justizministerium

NRW:in Diisseldorf.

Die derzeit aus Sicht der Anwaltschaft interessantesten Vorhaben auf dem Gebiet der
Strafrechtspflege sind zum einen eine Gesetzesinitiative des Landes NRW zur Neuregelung der
strafprozessualen Wiederaufnahmevorschriften, sowie die Kampagne zur Stdrkung des

Adhdsionsverfahrens.

AAV:

Herr Holten, ich mochte mit thnen iiber aktuelle

Gesetzgebungsvorhaben bzw. Initiativen des
Justizministeriums NRW im Bereich des Straf-
rechts sprechen. Bitte schildern Sie kurz die
aus lhrerSichtwichtigsten aktuellen Vorhaben.

H.-L.Holten:

Das aus meiner Sicht derzeit bedeutsamste - auf
einer Initiative Nordrhein-Westfalens und
Hamburgs beruhende - Gesetzgebungsvorha-
ben ist der vom Bundesrat bei dem Deutschen
Bundestag eingebrachte Gesetzentwurf zur
Reform des strafrechtlichen Wiederaufnahme-
rechts. Er erweitert die Wiederaufnahmemég-
lichkeiten zu Ungunsten des Angeklagten, der
vom Vorwurf des Mordes, eines ausschliefSlich
mit lebenslanger Freiheitsstrafe bedrohten
Totungsverbrechens nach dem Vélkerstrafge-
setzbuch oder einer mit lebenslanger Freiheits-
strafe zu ahndenden Anstiftung zu diesen Straf-
taten freigesprochen worden ist. Eine Wiederauf-
nahme soll dann zuldssig sein, wenn neue, zum
Zeitpunkt des Freispruchs nicht vorhandene
technische Ermittlungsmethoden nachtraglich
zu der Erkenntnis flihren, dass das freisprechen-
de Urteil falschist.

Einweiteres wichtiges Vorhaben des Justizmi-

nisteriums ist die Starkung des Adhdsionsverfah-
ren, das entgegen der gesetzgeberischen Inten-
tion nach wie vor ein Schattendasein fiihrt. Zur
Verbesserung der Information der Bevdlkerung
tber die Moglichkeiten und Vorteile des Adha-
sionsverfahrens haben wir eine Informations-
kampagne unter dem Motto "2 in 1" gestartet.
Wie groB das Interesse daran ist, zeigt schon der
Umstand, dass binnen kiirzester Zeit mehr als
100.000 Exemplare des erstellten Faltblatts bei
den nordrhein-westfdlischen Polizeibeh&rden
abgefragtworden sind.

AAV:

Kommen wir zunichst zur Anderung der Wie-
deraufnahmevorschriften. Da die Neuregelung
ja eine Wiederaufnahme zu Ungunsten des
Freigesprochenen ermdoglichen soll, verstof3t
der Gesetzesentwurf nicht gegen Artikel 103
Abs.3 GG?

H.-L.Holten: :
Nein! Nach unserer Uberzeugung lasst unsere
Verfassung eine solche Gesetzesdanderung zu.

Der in Artikel 103 Abs. 3 GG niedergelegte
Grundsatz "ne bisinidem" ist ein hohes Gut. Wer
sich als Burgerin einem - nicht selten langen und
offentlichkeitswirksamen - Strafprozess verant-
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wortet hat, soll nach rechtskraftigem Abschluss
daraufvertrauen dirfen, dass dieses Kapitel end-
glltig abgeschlossen ist. Allerdings wird dieser
Grundsatz schon nach geltendem Recht unter
bestimmten Voraussetzungen durch die Még-
lichkeit einer Wiederaufnahme des Verfahrens
durchbrochen. Ich darf auf 8 362 StPO hinweisen,
der die Zuldssigkeit der Wiederaufnahme zu Un-
gunsten des Angeklagten regelt. Der Gesetzent-
wurf sieht vor, die bestehenden Wiederaufnah-
memdglichkeiten behutsam zu erweitern, und
zwar nur in den eingangs genannten Fallen
schwerster Kriminalitdt, vor allem bei Mord.

Verfassungsrechtlich betrachtet, sind Eingriffe in
den Gewdhrleistungsbereich von Artikel 103 Abs.
3 GG nicht schlechthin unzuldssig. Das Bundes-
verfassungsgericht versteht Artikel 103 Abs. 3 GG
als Basisgarantie, die einer Weiterentwicklung
offen stehe. Fir den verfassungsrechtlich fest-
gelegten Basisgehalt bestimmend sind vorran-
gig die Vorgaben der Grundrechte, des
VerhdltnismaRigkeits- und des Vertrauensprin-
zips sowie die Erfordernisse des seinerseits
rechtsstaatlich fundierten strafrechtlichen
Rechtsgliterschutzes. Die "Austarierung” dieser
Bestimmungselemente erfolgt in einer Abwa-
gung. Dabei sind die fur Artikel 103 Abs. 3 GG
typischen Verschrankungen - Rechtssicherheit
einerseits, materielle Gerechtigkeit andererseits
-beachtlich.

Eingriffe missen durch verfassungsrechtlich
anerkannte Belange gerechtfertigt sein, die der
in Artikel 103 Abs. 3 GG mit Vorrang ausge-
statteten Rechtssicherheit und Verhadltnis-
mafigkeit in einer bestimmten Abwdgungssi-
tuation vorgehen. Ein Eingriff ist nur zuldssig,
wenn das Festhalten an der Rechtskraft des
Urteils zu schlechthin unertréglichen Ergebnis-
senflihrenwirde.

Wir halten es als Ergebnis unserer grindlichen
Abwdgung flr unertraglich, einen zu Unrecht er-
folgten rechtskraftigen Freispruch bei Straftaten
wie Mord und Vélkermord hinzunehmen, wenn
neue, zum Zeitpunkt des Freispruchs nicht vor-
handene technische Ermittlungsmethoden im
Nachhinein belegen, dass der Freigesprochene
der Tater war. Denn der Schutz des Menschen-
lebens nimmt in unserer Rechtsordnung den
hochsten Rang ein. Morddelikte sind dement-
sprechend die schwersten Straftaten, die das
Strafrecht kennt. Sie unterliegen daher der abso-
luten Strafandrohung und verjahren nicht. In die-
sen ganz besonderen Féllen ist es gerechtfertigt,
dass Belange der Rechtssicherheit hinter der ma-

teriellen Rechtssicherheit zuriicktreten.

AAV:

Anlass fiir die Initiative des Justizministeriums
NRW war ein Mordfall in Dusseldorf, bei dem
der Angeklagte rechtskraftig freigesprochen
wurde, zwischenzeitig durch DNA-Analyse aber
ein eindeutiger Tatnachweis gefiihrt werden
konnte. Ist da nicht der Vorwurf berechtigt,
dass der Gesetzgeber immer mehr ,Einzelfall-
gesetzgebung“ im Bereich des Strafrechts
betreibt (Stichwort: Autobahnmautdaten/
“Brummi-Morder)?

H.-L.Holten:

Es ist richtig, dass ein Mordfall in Disseldorf
Ausgangspunkt unserer intensiven Uberlegun-
gen und Prifungen war, die dann in die Ge-
setzesinitiative Hamburgs und Nordrhein-
Westfalens miindeten. Der Gesetzentwurf regelt
aber natdrlich nicht den besagten Einzelfall. Viel-
mehr gilt der angestrebte neue Wiederaufnah-
megrund - wie es sich flir ein die Strafprozessord-
nung anderndes Gesetz gehdrt - abstrakt und all-
gemein.

Angesichts des rasanten Fortschritts in der wis-
senschaftlichen Kriminaltechnik ist damit zu
rechnen, dass es nicht bei dem Dusseldorfer Aus-
gangsfall bleiben wird. Man muss sich hier vor
Augen fuhren, dass bundesweit pro Jahr im
Durchschnitt immerhin 13 Angeklagte vom Vor-
wurf des Mordes freigesprochenwerden.

AAV:

Wire in diesem konkreten Mordfall nicht auch
das Ruckwirkungsverbot des Artikel 103 Abs. 2
GG betroffen, da der Freispruch vor Inkrafttre-
ten der Gesetzesdanderung erfolgte?

H.-L. Holten:

Das fiir den strafrechtlichen Gesetzgeber gel-
tende Ruckwirkungsverbot des Art. 103 Abs. 2 GG
ist nicht betroffen. Das Verbot besagt, dass nie-
mand aufgrund eines Gesetzes bestraft werden
darf, das zur Zeit der Tat noch nicht in Kraft war,
und dass niemand scharfer bestraft werden darf,
als zur Zeit der Tat vorgesehen. Verboten ist da-
nach nur die riickwirkende Anwendung neuen
materiellen Rechts zu Ungunsten des Taters, also
die riickwirkende Schaffung oder Verscharfung
von Strafgesetzen. Erfasst wird also das gesamte
materielle Strafrecht, nicht aber das Verfahrens-
recht.

Bei dem Gesetzentwurf geht es nicht darum, eine
neue Strafnorm zu schaffen oder eine bestehen-
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de Strafnorm zu verscharfen. Beabsichtigt ist
vielmehr eine Anderung der verfahrensrecht-
lichen Bestimmungen des Wiederaufnahme-
rechts.

AAV:

Grundlegende Vorstellung des Gesetzesent-
wurfs ist die verbesserte DNA-Analyse. Im Ge-
setzesentwurf heisst es bezlglich der neuen
Tatsachen/Beweismittel wiefolgt:

~wenn auf der Grundlage neuer, wissenschaft-
lich anerkannter technischer Untersuchungs-
methoden ..... neue Tatsachen oder Beweis-
mittel beigebracht werden ...“. Wieso formu-
liert man nicht z.B. ,wenn aufgrund DNA-
Analyse neue Tatsachen oder Beweismittel bei-
gebracht werden“? An welche anderen wissen-
schaftlich anerkannten technischen Methoden
istgedachtworden?

H.-L.Holten:

Der Gesetzentwurf beschréankt sich bewusst nicht
auf die DNA-Analyse, um im Sinne allgemein, ab-
strakter Formulierung offen fir Weiterentwik-
klungen auch in anderen forensisch bedeutsa-
men Bereichen zu sein. In welchen Bereichen
sich solche zukiinftig ergeben kénnten, vermag
ich heute nichtabzuschatzen.

AAV:

In diesem Zusammenhang, wieso sollen die
neuen Beweismittel auf technische Untersu-
chungsmethoden beschrankt werden? Was ist
mit anderen wissenschaftlich anerkannten Me-
thoden (z.B. im psychologischen / psychia-
trischen Bereich)?

H.-L.Holten:

Andere wissenschaftlich anerkannte Methoden,
insbesondere solche im psychologischen oder
psychiatrischen Bereich sind nicht geeignet,
neue Sachbeweise zu produzieren. Nur um
solche geht es uns mit dem Gesetzentwurf. Wir
haben deshalb dievorgesehene neue Wiederauf-
nahmebestimmung bewusst eng gefasst.

AAV:

Die Formulierung ist so gewdhlt, dass bei Sach-
verstindigengutachten auch ein neues Gut-
achten zur gleichen Beweisfrage als neues Be-
weismittel behandelt wird, sofern der
Sachverstindige neue Untersuchungsmetho-
den verwendet. Soll es diesbeziiglich — bezo-
gen auf den DNA-Beweis —ausreichen, dass der
Sachverstandige zwar die gleiche Methode ver-
wendet, diese aufgrund technischer Neuerun-
gen aberverfeinertwurde (also sich z.B. durch

die Untersuchung einer groferen Anzahl von
Systemen der DNA lediglich die Wahrschein-
lichkeiterhght)?

H.-L.Holten:

Das sehe ich anders. In der Begriindung des Ge-
setzentwurfs ist ausgefiihrt, dass die bloBe Ver-
feinerung einer Untersuchungsmethode nur
dann einschldgig sein kann, wenn sie zwar im
Grundsatz bekannt war, aber erst nachtraglich
auf Grund ihrer Verbesserung verwertbare
Beweise zu produzieren vermag. Hierdurch wird
klargestellt, dass nicht jede Verfeinerung einer
bereits eingesetzten Untersuchungsmethode
ausreicht.

AAV:

Wer soll — bezogen auf die Neuregelung - die
Frage entscheiden, was wissenschaftlich aner-
kanntist?

H.-L.Holten:
Das mit der Sache befasste Gericht.

AAV:

Da die Technik immer weiter schreitet, wird es
immer neue Erkenntnisse geben. Der Rechts-
gedanke, welcher der Wiederaufnahme zu-
grunde liegt, ist der, dass die Rechtskraft von
Fehlurteilen zu Lasten eines Angeklagten bei
Vorliegen neuer Beweismittel im Sinne der Ge-
rechtigkeit durchbrochenwird.

Die bisherige Regelung des 8 362 StPO zeigt
aber deutlich, dass eine Wiederaufnahme zu
Ungunsten des Angeklagten die Rechtssicher-
heit zu Gunsten der Gerechtigkeit nur dann
durchbrechen soll, wenn im Rahmen der Ur-
teilsfindung Falschungen, Falschaussagen
oder Amtspflichtverletzungen vorgekommen
sind, also dann, wenn rechtswidrig aufden Pro-
zess der Wahrheitsfindung eingewirkt wurde,
bzw. dann, wenn der Angeklagte aus freiem
Entschluss seines Willens der Gerechtigkeit
den Vorzug geben will, mit anderen Worten
sich seiner Rechtssicherheitbegibt. Wird durch
die beabsichtigte Neuregelung nicht die
Rechtsicherheit — die auch ein ,schuldiger”
Biirger irgendwann erwarten darf - in einem
Mafe beeintriachtigt, die nicht mehr hinnehm-
barist?

H.-L. Holten:

Das seheich nicht. Es geht um ganz wenige Félle,
namlich um zu Unrecht erfolgte Freispriiche von
schwersten Straftaten wie Mord und Vélkermord.
Der hohe Wert eines Menschenlebens und die
besondere Verwerflichkeit der Tat rechtfertigen




es unter den sehr eng gefassten Voraussetzun-
gen des Gesetzentwurfs, dass hier die Rechts-
sicherheit hinter der materiellen Gerechtigkeit
zurticktritt. Mord und Vélkermord sowie die wei-
teren in dem Gesetzentwurf genannten Straf-
taten sind mit lebenslanger Freiheitsstrafe zu
ahnden und unterliegen keiner Verjdhrung. So-
lange der Tater nicht verurteilt ist, tritt mangels
Verjahrung kein Rechtsfriede ein. Das Vertrauen
des freigesprochenen Mérders in den Bestand
des Urteils muss deshalb bei der verfassungs-
rechtlichen Abwégung gegeniiber der Gerech-
tigkeit im Einzelfall zuriicktreten. Ich halte es flr
schlicht unertrdglich, dass der Freigesprochene
trotz eines seine Taterschaft sicher belegenden
Sachbeweises fiir seine Tat nicht zur Verantwor-
tung gezogen werden kann. Versuchen Sie ein-
mal den Angehérigen des Tatopfers den Um-
stand zu erkldren, dass sie dem dringend Ver-
dachtigen taglich auf der StralRe begegnen, die-
seraber - obwohl Mord nicht verjdhrt - nicht mehr
belangtwerden kann.

AAV:

Eine spitze Frage zum Schluss: Wenn durch die
Neuregelung ein Teil der Rechtssicherheit im
Strafprozess zu Gunsten der Gerechtigkeit auf-
gegeben wird, wann schaffen wir die
Verjahrungsvorschriften, die Zeugnisverwei-
gerungsrechte und die Beweisverbote ab?

H.-L. Holten:

Bei Mord ist die Verjahrung bereits seit fast 30
Jahren aus gutem Grunde abgeschafft. Darliber
hinaus hat die Gesetzesinitiative mit den von
lhnen angesprochenen Punkten nichts zu tun. Es
geht - wie Sie wissen - nicht um die Beschnei-
dung prozessualer Rechte, sondern darum, das
verfassungsrechtliche Spannungsverhaltnis zwi-
schen Rechtssicherheit und materieller Ge-
rechtigkeit in ganz wenigen, tberaus sensiblen
Fallen schwerster Straftaten unter sehr engen
Voraussetzungen aufzuldsen. Dieses Anliegen in
die Néhe des Untergangs des Rechtsstaates zu
ricken, geht an der Sache vorbei. Im Ubrigen
relativiert ein Blick Uber die Landesgrenze nicht
selten eine hitzig gefiihrte Debatte. Beispielhaft
mdchte ich deshalb Osterreich ansprechen. Dort
genligt gemals & 355 Nr. 2 6StPO schon das
Vorliegen neuer Tatsachen oder Beweismittel fir
eine erneute Strafverfolgung des freigespro-
chenen Angeklagten. Einzige materielle Vo-
raussetzung ist, dass die Tat noch nicht verjahrt
ist. Auch in Osterreich hat der Grundsatz "ne bis
in idem" Verfassungsrang. Aus &sterreichischer
Sicht durfte unsere - notwendige - Diskussion
Uber die Frage des "Ob" einer Wiederaufnahme
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eines Mordverfahrens ebenso wie die dafir
vorgesehenen hohen Hirden kaum verstandlich
sein.

AAV:

Herr Holten, kommen wir nun zum zweiten ak-
tuellen Vorhaben des Justizministeriums NRW,
der Starkung des Adhasionsverfahrens. Wird
mit der beabsichtigten ,Starkung” des Adha-
sionsverfahrens der Strafprozess in der Praxis
nicht zusatzlich mit systemfremden Fragen be-
lastet?

H.-L. Holten:

Der Gesetzgeber selbst wiirde diese Frage mit
einem klaren "Nein!" beantworten. Das Adha-
sionsverfahren ist seit mehr als sechs Jahrzehn-
tenin der Strafprozessordnung vorgesehen, also
fester Bestandteil unseres Rechtssystems. Im
Ubrigen ist die Starkung des Adhé&sionsverfah-
rens von Gesetzes wegen gewollt. Mit Gesetzes-
anderungen von 1986 und 2004 hat der Gesetz-
geber gezielt versucht, die Praxisrelevanz des
Verfahrenszu erhdhen.

AAV:

Das Adhésionsverfahren wird ja auch von An-
walten immer wieder beantragt, st6f3t aber vor
allen Dingen in der Richterschaft aufwenig Ge-
genliebe, da es Mehraufwand fiir die Strafrich-
ter bedeutet. Wie wollen Sie die Richterschaft
von einer vermehrten Anwendung des Adha-
sionsverfahrens liberzeugen?

H.-L. Holten:

Daistin der Tat noch einige Uberzeugungsarbeit
zu leisten. Wir haben damit bereits begonnen,
etwa indem wir spezielle Fortbildungen anbie-
ten, die auch gut angenommen werden. Weitere
Malknahmenwerden folgen. Dabei setze ich auch
auf die Anwaltschaft und deren nachdriickliches
Hinwirken auf die Durchfiihrung von Adhdsions-
verfahren. Mit dem DAV stehen wir da in engem
Kontakt.

AAV:

Muss man nicht beflirchten, dass durch eine
Starkung des Adhdsionsverfahrens die Oppor-
tunitatsvorschriften der 88 153 ff., 154 ff. StPO
beeintrachtigt werden und damit die Méglich-
keiten einer sinnvollen Beschrankung des Ver-
fahrensstoffes zur Verkiirzung von Strafverfah-
ren?

H.-L. Holten:
Das sehe ich so nicht. Starkung des Adhasions-
verfahrens bedeutet nicht, dieses Verfahren auch
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dann anzuwenden zu wollen, wo es keinen Sinn
macht. Bietet sich eine Beschrankung des Ver-
fahrensstoffs an, wird ein Strafrichter sie vorneh-
men. Ist Folge dieser Beschrankung, dass Uber
den Adh&sionsantrag insgesamt oder zu einem
wesentlichen Teil nicht ohne erheblich verfah-
rensverzogernde Erhebungen entschieden wer-
den kann, wird sich der Antrag zu einer Entschei-
dung im Strafverfahren nicht eignen. Das Gericht
wird dann die Méglichkeit eines Grund- oder Teil-
urteils priifen und verneinendenfalls ganz von ei-
ner Entscheidung tiber den Adhasionsantrag ab-
sehen.

AAV:

Schon jetzt kann manin der Praxis gelegentlich
erleben, wie das Institut der Nebenklage mit-
unter fiir sachfremde Ziele des Verletzten in-
strumentalisiert wird. Besteht nicht die Gefahr,
dass finanzielle Interessen der Geschddigten
die Wahrheitsfindung im Strafprozess beein-
trachtigen?

H.-L. Holten:

Eine solche Gefahr sehe ich nicht. Gericht, Staats-
anwaltschaft und Verteidigung werden das zu
verhindernwissen.

AAV:
Strafprozessrechtist historisch betrachtet 6f-
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lhr Spezialist fur

nnnnnnn

------
nnnnn
-------
.......
......
------

: ,___\..

fentliches Recht und dient dem Schutz des An-
geklagten vor Eingriffen des Staates. In jun-
gerer Zeit sind verschiedene Pa radigmenwech-
sel zu beobachten, von Repression zur Praven-
tion und nun auch vom "Taterschutz" zum "Op-
ferschutz". Kann das alles in die Strafprozess-
ordnung integriert werden, die doch eigentlich
dem Schutz des Angeklagten dient?

H.-L.Holten:

Fraglos enthalt die Strafprozessordnung zahlrei-
che Vorschriften, die dem Schutz des Angeklag-
ten dienen. Insgesamt betrachtet regelt die Straf-
prozessordnung aber schlicht das Ermittlungs-
und das Strafverfahren. Das Opfer einer Straftat
istin seiner Funktion als Zeuge oder Nebenklager
Subjekt des Verfahrens. Dass auch seine Rechte -
tibrigens auch die Pflichten - in der StPO geregelt
werden, versteht sich fiir mich von selbst.

AAV:

Herr Holten, ich darf mich an dieser Stelle recht
herzlich im Namen des Aachener Anwaltverei-
nes fiir dieses iiberaus informative Gesprach
bedanken. Wir wiirden uns freuen, auch in Zu-
kunft auf diesem Wege einen Ausblick auf aktu-
elle Vorhaben des Justizminsteriums NRW zu
bekommen!

Dieses Interviewfiihrte Rechtsanwalt Thomas Koll

Meisterwerkstatt - Laserdrucker - Faxgerate - Multifunktionsgerate
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ADHASIONSVERFAHREN -

Rechte und Interessen des Verletzten

Das Adhasionsverfahren ist, trotz der Erleich-
terungen durch das 2. Justizmodernisierungs-
gesetz vom 22.12.2006 (u.a. Mdaglichkeit des
Adhdsionsantrages gegen Heranwachsende),
unter Kollegen und Kolleginnen nicht sehr
beliebt und fiihrt eher eif Schattendasein im
Kanzleialltag. Nicht zuletzt auch wegen der
anhaltenden Zurlickhaltung der Richter, sich mit
dem Thema zu befassen. Seit dem Opferrechts-
reformgesetz von 2004 kann das Gericht von der
Entscheidung Uiber den Adhasionsantrag jedoch
nur noch unter den engen Voraussetzungen des
§ 406 StPO absehen. Die Mdglichkeit einer Teil-,
Anerkenntnis- oder Grundentscheidung Uber
den Anspruchistausdriicklich erwdhnt.

Von Seiten der Verteidigung hat seit jeher ei-
gentlich nichts gegen die Bereitschaft zu einer
Adhdsionsregelung bzw. zu einer Anregung einer
Adhdsionsregelung bestanden, denn .einen
besseren Strafmilderungsgrund kann manin der
Hauptverhandlung als Verteidiger kaum finden
als den Hinweis auf die Bereitschaft des Ange-
klagten, Schadensersatz und ggf. Schmerzens-
geld zu zahlen.

Fir den Fall der Vertretung eines Verletzten
méchte ich jedoch vorab schon einmal festhal-
ten, dass die Moglichkeit, einen Adhdsionsantrag
zu stellen, immer dann erwogen werden sollte,
wenn der Mandant an einer maglichst ziigigen
Abwicklung interessiert ist. Vor diesem Hinter-
grund ergibt sich auch oft die M&glichkeit eines
glinstigen Vergleichs, an dem die Verteidigung
wiederum wegen der Strafbemessung Interesse
haben dirfte.

Darlber hinaus sollten Mandanten auch Uber
weitere Vorteile des Adhasionsantrages infor-
miertsein:

»\Wegfall des Gerichtskostenvorschusses mit
entsprechendem Kostenrisiko beim Zivilverfah-
ren,

e derZeugenbeweisistim Strafverfahren erheb-
lich erleichtert,

e die Wartezeiten bei Zivilverfahren sind eindeu-
tiglangeralsim Strafverfahren,

* Doppelbelastungvonzwei getrenntenVerfah-
renfédlltweg,

* keine Gefahrderdivergierenden Entscheidun-
genvon Strafgericht und Zivilgericht.

Trotzdem halte ich persénlich das Adhasionsver-
fahren zur Geltendmachung der zivilrechtlichen
Anspriche der Verletzten flir ungeeignet und
auch Uberflissig. Als Vertreterin von Verletzten
im StrafprozeR liegt mein Interesse nattrlich
darin, eine mdglichst hohe Entschadigung fir
meine Mandanten zu bekommen. Die Auffassung
von Strafrichtern und Zivilrichtern Gber ein an-
gemessen hohes Schmerzensgeld z.B. gehen
immer noch sehr auseinander. Strafrichter sind
meistens der Ansicht, den Angeklagten durch die
verhdngte Strafe als angemessen bestraft anzu-
sehen. Das Schmerzensgeld im Rahmen der Ad-
hasion fallt also in der Regel eher mager aus. Die
Zivilrechtsprechung dagegen geht, anders als
die Strafgerichte, davon aus, dass bei vorsatzli-
chen Straftaten dem Genugtuungsbedirfnis der
Geschddigten durch ein tat- und schuldange-
messenes Schmerzensgeld Rechnung zu tragen
ist, und zwar unabhangig von der Hohe der im
Strafverfahrenverhdngten Strafe.

Den Schmerzensgeldanspruch im Strafverfah-
ren geltend zu machen, kénnte unter Umsténden
auch den Eindruck erwecken, dass es den Ver-
letzten vor allem um eine ,Bereicherung” geht.
Nicht unerheblich fir die Vertretung von Neben-
klagern ist sicher auch er Aspekt, dass der An-
schein vermieden werden sollte, durch eine Zah-
lung kdnne die Tat de facto ,wiedergutgemacht”
werden. Trotz des Argumentes der Doppelbe-
lastung durch zwei getrennte Prozesse darfauch
nichtvergessenwerden, dass das Zivilgericht die
Zeugenaussagenim Wege des Urkundsbeweises
einfiihren kann und dies auch in den meisten Fal-
len tut. Eine erneute Aussage istin der Regel also
nicht erforderlich. Die Verteidigungsbereitschaft
und —mdglichkeit ist fir den Angeklagten nach
einer bereits erfolgten Verurteilung zudem sehr
reduziert, so dass eine Zivilprozel zligig beendet
werden kann.

Zum Abschluf® noch die finanzielle Seite: das Be-
treiben des Adhasionsverfahrens ist durchaus
lohnenswert. In erster Instanz fallt nach Nr. 4143
VWRVG derzweifache Satzaus&813 RVGan.

Rechtsanwaltin Dorothea Hennen,
Aachen
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ANEKDOTE

Es war einmal ein kleines Amtsgerichtin dem Ort E. Hinter dem Geb&ude befand sich ein schoner Obst-
garten mit einer Wiese, die naturlich ab und zu gemaht werden muBte. Der zustdndige Wachtmeister
machte dies regelmafRig mit groRer Freude, hatte er doch von der Justizverwaltung hierfiir einen Ra-
senmiher, der mit einem Benzinmotor betriebenwurde, spendiertbekommen.

Nach etwa acht Jahren war dieser Rasenmiher defekt. Der Wachtmeister meldete dies pflichtbewusst,
woraufhin sich zwei Herren der Oberfinanzdirektion in K. aufmachten und den Wachtmeister auf- bzw.
den Rasenmaher untersuchten. Sie stellten fest, dass der Rasenmaher defekt war.

Die Herren nahmen das Gerit mit nach K. und tiberstellten es einem Sachverstandigen. Dieser kamin
einem schriftlichen Gutachten zu der Erkenntnis, dass der Rasenmaher defekt war und empfahl eine
Reparatur. Das Gutachten war teuer, die durchgefiihrte Reparatur dagegen ausgesprochen billig: sie
kostete nurgeringfiigig mehrals ein neuer Rasenmaher.

Zwei Herrenvom Oberlandesgerichtin K. brachten nun eigenhandig dem Wachtmeister das reparierte
Gerat. Dieser lehnte ab, wollte unbedingt einen neuen Rasenméaher haben und drohte mit einem Be-
richt an den Landesrechnungshof. Die Herren fuhren wieder ab — mit dem Rasenmaher, dessen fer-
neres Schicksal unbekannt ist. Die Justizverwaltung kaufte schlieRlich nach umfangreichen
biirokratischen Vorbereitungen einen neuen Rasenmaher. Die zwei Herren des Oberlandesgerichts in
K. traten erneut die Reise nach E. an und brachten ihn dem Wachtmeister. Zuvor hatten sie jedoch
iiberlegt, wie solch unerfreuliche Ereignisse in Zukunftvermieden werden konnten.

Sie suchten eine Vorschrift, und siefanden sie.

Es war ihnen namlich aufgefallen, dal’ der Rasenmaher nicht nur vier Rader sondern auch einen Ben-
zinmotor hatte, eralso ein Kraftfahrzeug im Sinne vieler, vieler Vorschriften war.
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ANEKDOTE

Sie legten dem verdutzten Wachtmeister also ein Formular mit einer ,Belehrung fiir die Fiihrer von
dienstlichen Kraftfahrzeugen" vor, verlasen laut die einzelnen Punkte und baten nach jedem Punkt um
seine Zustimmung Aus dem folgenden Gesprach sollen nur einige Einzelheiten wiedergegeben
werden:

.Der Fiihrer eines Kraftfthrzeugen hat sich stets an die StrafSenverkehrsordnung zu halten,
insbesondere die zuldssigen Hichstgeschwindigkeiten striktzu beachten,”

DerWachtmeisterwar einverstanden, erwar kein Rowdy und kein Mann der Hektik.
,Das Fahrtziel ist aufkirzestem Wege anzufahren, alle Umwege sind zu unterlassen.”

Der Wachtmeister war einverstanden. Er hatte nicht die Absicht, auch noch den Rasen des nahegele-
genen Stadtgartens zu mahen.

.Die Mitnahme betriebsfremder Personen, insbesondere von Anhaltern, istverboten.”

Der Wachtmeister war einverstanden. Auf dem Rasenmaher war es eng und von Anhalterinnen war
schlielRlich nicht die Rede.

JAlle 1000 km ist der Olstand zu kontrollieren.”

Der Wachtmeister war einverstanden. Im Kopf tiberschlug er, dass die ndchste Olstandskontrolle nach
der Pensionierung seiner Enkel fallig wére. Er lachelte. Die Herren von der Justizverwaltung stutzen:
das Licheln erschien ihnen subversiv. Sie zogen sich zur Beratung zuriick und ersetzten die Worte
,1000 km"durch ,,.zwei Stunden". Auch hiermit hatte der Wachtmeister kein Problem.

~Jeglicher Alkoholgenuss vor oderwdhrend der Fahrtist strikt untersagt”.

DerWachtmeister runzelte die Stirn.

,Soll das bedeuten, daf ich beim Rasenmcihen keine Flasche Bier mehr trinken darf?”

Die Herrensahensich an.

.Soistes" sprachen sie.

.Dann unterschreibe ich die Belehrung nicht.”

,Undwenn Sie sie nicht unterschreiben, bekommen Sie ein Disziplinarverfahren an den Hals".

Der Wachtmeister war nicht dumm. Er unterschrieb, allerdings setzte ervor seinen Namen in krakeliger
Schrift die Buchstaben u.V. — unter Vorbehalt. Die Herren vom Oberlandesgericht in K, steckten die
Erkldrung ein, sie hielten die schlecht lesbaren Buchstaben fir einen Vornamen. Und so waren alle
zufrieden: das OLG in K. hatte wieder bewiesen, wie sinnvoll Vorschriften waren, der Wachtmeister
mahte an sonnigen Nachmittagen seinen Rasen und genehmigte sich hierbei ab und zu eine Flasche
Bier.

Undwenn der Rasenmaher nicht defektist, mahter heute noch.

Auszug aus derVerabschiedungsrede von RiAG Schworerin Eschweiler,
(DerVorgangist durch Urkunden belegbar)



Seite 12 ¢ Aktuelles | Newsletter

AKTUELLES

Neu: DAV-Service-Hotline zum Gebuhrenrecht

Der DAV wird zum Marz 2009 eine zentrale Service-Hotline zum Gebihrenrecht einrichten. Unter der
gebtihrenfreien Telefonnummer 0800 1 328 328 erhalten dann Mitglieder der értlichen Anwaltvereine
und des FORUM Junge Anwaltschaft Orientierungshilfe im Gebuhrenrecht. Die Hotline ist jeweils von
10.00 Uhr bis 12.00 Uhr (Mo-Fr) sowie von 13.00 Uhr bis 15.00 Uhr (Mo-Do) erreichbar. Um den
Service in Anspruch nehmen zu kénnen, sollten die Anrufer ihre Mitgliedsnummer parat haben. Die
sechsstellige Mitgliedsnummer findet man auf dem Mitgliedsausweis oder auf dem Adressetikett des
Anwaltsblatts oder der Advoice.

Fortfilhrung der DAV-Werbekampagne

Die DAV-Werbekampagne istin ihr viertes Jahr gestartet. Vergangene Woche erschienen bereits Text-
anzeigen im ,Spiegel" und ,Stern" zum Thema Bankenkrise. Das erste neue Bildmotiv 2009 wirbt fir
die anwaltliche Beratung im Bereich der Vorsorge. Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwalte werden als
Berater vorgestellt, die nicht nur bei akuten juristischen Problemen, sondern auch prdventiv,
vorsorgend, tatig sind.

Die Anzeige erschien am 5. Marz im ,Stern” und am 9. Mdrz im ,.Spiegel”. Das neue Motiv kbnnen Sie
sich unter“http:flwww.anwaltverein.delleistunenlwerbunlwerbekampagnelgalerie" anschauen.
Im Rahmen der DAV-Werbekampagne erscheinen 2009 voraussichtlich 37 DAV-Anzeigenin Zeitungen
und Zeitschriften. Geplant sind Schaltungen im ,Spiegel”, ,Stern”, ,Handwerk Magazin" sowie in der
_BamS" und der ,Stiddeutschen Zeitung". AuRerdem wird dieses Jahr von April bis Ende Oktober mit
Postern in ICE-Ziigen fiir die anwaltliche Rechtsberatung geworben. Geplant ist dariber hinaus ein
Kinospot, der sich auch fir virales Marketing per Internet eignen soll. Dieser Kinospot kann
voraussichtlich auch von értlichen Anwaltvereinen fiir eigene Werbung genutzt werden. Die Nutzung
wiirde —wie alle Werbeaktivitaten im Layout der DAV-Werbekampagne —vom Deutschen Anwaltverein
mit 50 % dervor Ort anfallenden Kosten bezuschusstwerden.

Die Beteiligung der 6rtlichen Anwaltvereine warim vergangenen Jahr so gro wie nie zuvor. Insgesamt
44 Anwaltvereine nutzten die Kampagne fir eigene Werbung. Dieses Jahr waren es schon finf. Der an
die Vereine ausgezahlte Werbekostenzuschuss lag 2008 bei rund 203.500 €. Einige Beispiele hierflr
kénnen Sie sich unter “http://www.anwaltverein.de/leistungen/werbung/werbekampagne/anzei-
genpool” anschauen. Den Anzeigenpool mit den Motiven fir értliche Anwaltvereine finden Sie unter
“http:llwww.anwaltverein.delleistungenlwerbunglwerbekampagnelanzeigenpoollanzeigen-
fuer-anwaltvereine”.

Aktualisierung der DAV-Webseite im Bereich ,Interessenvertretung”

Im Zuge der Neuerungen, die im letzten Jahrin die BRAO und das RVG Einzug gehalten haben, hatder
DAV seine Webseite im Bereich Interessenvertretung/Schwerpunkte aktualisiert. Das Angebot an
Informationen zu den Themen Anwaltsgebiihren, Vergiitungsvereinbarungen und Erfolgshonorar, die
Sie tiber die DAV-Webseite abrufen kénnen, hat sich dadurch erweitert. Wir halten fiir Sie nicht nur
Wissenswertes hierzu bereit, sondern sagen Ihnen auch, wo Sie zum Beispiel Mustervertrage zu
Vergiitungsvereinbarungen, insbesondere zum Erfolgshonorar auffinden konnen. Die von RA Norbert
Schneider fiir die DAV-Webseite erstellten Muster fiir Vergiitungsvereinbarungen werden derzeit
aufgrund der gesetzlichen Anderungen tiberarbeitet und an die aktuelle Gesetzeslage angepasst.
Demnichst finden Sie die ,neuen” Mustervereinbarungen in gleicher Weise wie bisher auf der DAV-
Webseite.
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Durch das ,Gesetz zur Reform des Verfahrens in Familiensachen und in den Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit" (FGG-RG) vom 17. Dezember 2008 (BGBI. 1 2008, 2585) wurde das
familiengerichtliche Verfahren grundlegend reformiert und auch das RVG an vielen Stellen gedndert.
Obwohl das FGG-RG erstam 1. September 2009 in Kraft tritt, kdnnen Sie sich bereits jetztim Einzelnen
tiber die betroffenen RVG-Anderungen auf der DAV-Webseite informieren (23. Anderung des RVG).

Wir halten Sie zudem tber‘den vom Bundesrat am 10. Oktober 2008 vorgelegten Gesetzentwurf zur
Anderung des Beratungshilferechts (BT-Drs.16/10997) mit seinen méglichen Auswirkungen auf das
anwaltliche Vergitungsrecht auf dem Laufenden. Hierzu hat mittlerweile auch die Bundesregierung
kritisch Stellung genommen. Hier die Adresse der aktualisierten Seiten:"http://www.anwaltverein.de/
interessenvertretung/schwerpunkte”.

Reform des strafrechtlichen Wiederaufnahmerechts

Wer in einem Strafverfahren als Angeklagter rechtskraftig verurteilt oder freigesprochen wird, darf
spater wegen des gleichen Tatvorwurfs weder erneut strafrechtlich verfolgt noch belangt werden.
Dieser unmittelbar im Grundgesetz (Art. 103 Abs. 3) niedergelegte Grundsatz ,ne bis in idem” (lat.
nicht zweimal in derselben Sache) kann nur unter bestimmten Voraussetzungen durch eine so
genannte Wiederaufnahme des Verfahrens durchbrochen werden (88 359 ff. StPO). Neue Erkenntnisse
rechtfertigen nach geltendem Recht keine Wiederaufnahme zuungunsten des Angeklagten—der Staat
soll vielmehr alle Erkenntnismdglichkeiten fiir die erste Anklageerhebung und Verhandlung
ausschdpfen undsich nicht nachtraglich auf neue Ermittlungsergebnisse berufen kénnen.

Derzeit berdt der Bundestag einen Gesetzentwurf des Bundesrates (BT-Drs. 16/7957), der zum Ziel hat,
die Wiederaufnahme zuungunsten des Angeklagten auch zuzulassen, ,wenn auf der Grundlage neuer,
wissenschaftlich anerkannter technischer Untersuchungsmethoden, die bei Erlass des Urteils, in dem
die dem Urteil zu Grunde liegenden Feststellungen letztmalig geprift werden konnten, nicht zur
Verfligung standen, neue Tatsachen oder Beweismittel beigebracht werden, die allein oder in
Verbindung mit den frither erhobenen Beweisen zur Uberfiihrung des Freigesprochenen geeignet
sind." Diese neue Wiederaufnahmemaglichkeit soll beschrankt werden auf Fille des vollendeten
Mordes, Volkermordes, des Verbrechens gegen die Menschlichkeit oder Kriegsverbrechens gegen
eine Person oderwegen der mit lebenslanger Freiheitsstrafe zu ahndenden vollendeten Anstiftung zu
einer dieser Taten. Der Rechtsausschuss des Deutschen Bundestags beabsichtigt, zu dem
Gesetzentwurfam 18. Mdrz 2009 eine 6ffentliche Anhdrung durchzufiihren.

Der DAV sieht in der beabsichtigten Gesetzesdanderung einen Systembruch im Prozessrecht, da
bislang neue Erkenntnisse nur eine Wiederaufnahme zugunsten, nicht aber zuungunsten eines
Angeklagten ermdéglichten. Auch das Problem, dass nachtraglich neue wissenschaftliche Techniken
zur Verfligung stlinden, ist nicht neu, wie die in Deutschland Anfang des 20. Jahrhunderts, also nach
Inkrafttreten der Strafprozessordnung eingefiihrte Daktyloskopie (Fingerabdruckverfahren) zeigt,
Warum gerade die DNA-Analyse eine Neuregelung rechtfertigen soll, ist auch deshalb fraglich, weil sie
nur anzeigt, dass eine Person etwas beriihrt hat und insofern ein bloBes Indiz ist, das allein keinen
Beweis einer Taterschaft erbringen kdnne. Bei der vorgesehenen Wiederaufnahmemdaglichkeit muss
der wirklich unschuldige und freigesprochene Birger jederzeit bei technischen Neuerungen mit
einem erneuten Verfahren rechnen.

Ein verfassungsrechtlich legitimes Beddrfnis fiir eine Erweiterung der Uberkommenen Wieder-
aufnahmegriinde ist nicht erkennbar (im Jahr 2003 erfolgten in 9 Strafverfahren wegen Mordes
Freispriiche, 2007 geschah das in 17). Der Entwurf ist daher nicht mit Art. 103 Abs. 3 des
Grundgesetzesin Einklang zu bringen.

Das Bundesministerium der Justiz teilt diese Bedenken, weist in einem internen Papier sogar
ausdrticklich auf die Position des DAV hin (vgl. DAV-Stellungnahme Nr. 4/2009 aus Januar 2009,
abrufbar unter: “http://anwaltverein.de/downloads/Stellungnahmen-09/SN4.pdf.”).
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ZUSAMMENSTELLUNG INTERESSANTER
KOSTENENTSCHEIDUNGEN DER GERICHTE

1.) KOSTENERSTATTUNG:

Kosten eines vorprozessualen Privatsachverstédndigen:

Der BGH entschied mit Beschluss vom 14.10.2008 (VI ZB 16/08), dass ein Anspruch auf Erstattung von
Kosten eines vorprozessual beauftragten Privatsachversténdigen auch dann bestehen kann, wenn bei
Erteilung des Gutachtenauftrages ausreichende Anhaltspunkte fur einen versuchten Versicherungs-
betrug gegebenwaren. Imvorliegenden Fall zeigte dasim Einzelnen nicht angegriffene Gutachten auf,
das Ersatzvon Schaden begehrtwurde, die durch den Unfall nicht entstanden seinkonnen.

2.)VERFAHRENSGEBUHR:

Begriff der notwendigen Kosten einer Rechtsverteidigung:

Der BGH legte im Beschluss vom 02.10.2008 — | ZB 111/07 —fest, dass dann, wenn der Beru-
fungsbeklagte nach Einlegung und Begriindung des Rechtsmittels dessen Zurlckweisung beantragt,
die dadurch entstehenden Anwaltsgebiihren auch dann notwendige Kosten der Rechtsverteidigung
sind, wenn der Berufungsbeklagte sich mit der Berufungsbegriindung nicht inhaltlich auseinander
gesetzthat.

3.) LANGENZUSCHLAG:

Berechnung der Hauptverhandlungsdauer:

Mit Beschluss vom 17.04.2008, Az. 1 Ws 74/08, legte das OLG Dresden fest, dass fiir die Berechnung der
fiir die Gewahrung eines Langenzuschlages fir den Pflichtverteidiger maRgeblichen Hauptverhand-
lungsdauer grundsatzlich derin der Ladung bestimmte Zeitpunkt maRgebendist.

4.) ANWALTSVERGUTUNG:

Bestimmung des Gegenstandswertes:

Laut BGH (Beschluss vom 25.09.2008, Az. VI ZB 99/07) wird zur Bestimmung des Gegenstandswertes
der anwaltlichen Tatigkeit der Wert einer nicht beschiedenen Hilfsaufrechnung dem Wert der Klage-
forderung nicht hinzugerechnet.
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5.) KOSTENERSTATTUNGSANSPRUCH:

Erfillung durchVorschusszahlung:

LautBeschluss des OLG Nurnbergvom 21.10.2008 -Az. 9WF 1251/08 —kann der Einwand der Erfiillung
eines Kostenerstattungsanspruches durch Prozesskostenvorschusszahlungen im Wege der Vollstrek-
kungsabwehrklage geltend gemacht werden, wenn die Erfillungswirkung zwischen den Parteien
treitig ist. Prozesskostenvorschusszahlungen dienen auch zur Deckung der Kosten des Empfangers,
die ernach derspdteren Kostenentscheidung nicht erstattet bekommt.

6.) KOSTENERSTATTUNG:

Anspruch einerjuristischen Person auf Ersatz des Verdienstausfalles:

Der BGH legt mit Beschluss vom 02.12.2008 - Az. VI ZB 63/07 —fest, dass einer juristischen Person we-
gen der Teilnahme ihres Geschéftsflihrers an einem Gerichtstermin ein Anspruch auf Verdienstausfall
zustehenkann.

7.) DOKUMENTENPAUSCHALE:

Keine Pauschalefiir Pflichtverteidiger:

Das OLG Dusseldorf meint im Beschluss vom 06.03.2008 (Az. llI-3 Es 72/08), dass ein Rechtsanwalt
nach Nr. 7000 Nr. 2 VW RVG fir die Uberlassung von elektronisch gespeicherten Daten je Partei 2,50 €
erhalten soll. Diese Regelung, die ersichtlich auf das privatrechtliche Verhéltnis zwischen Rechts-
anwalt und Mandant zugeschnitten sei, greife aber nichtim Verhaltnis zwischen Pflichtverteidiger und
Staatskasse.

Hinweis:

Dies wird bei Hartung / Rémermann / Schons, RVG, 2. Auflage, § 46 Randnummer 46 und Nr. 7000 W
RVG Randnummer 17 anders gesehen!
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2. Halbjahr 2009

25.08.2009, Aachen
Einfuhrungin das Bankrecht
Uhrzeit:

16:00-19:00 Uhr

Ort:
AnwaltszimmerDf.318,
Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92
Referent:

RA Martin Speicher, AC
Kostenbeitrag:

45,- €furMitglieder,

55,- €ftir Nichtmitglieder
(inkl, MwSt.)

§ 15FAO-fahig

28.08.2009,Aachen

Reformen des Versorgungsaus-
gleiches und des Zugewinnaus-
gleiches

Uhrzeit:

09:00-16:30 Uhr

Ort:

AGIT-Technologiezentrum am
Europaplatz,

Dennewartstr. 25-27

Referent: _

RA Jorn HauR, Duisburg und RA
Dr.Walter Kogel, AC
Kostenbeitrag:

140,- €flr Mitglieder,

160,- €flir Nichtmitglieder

(inkl. MwSt., Skript & Verpflegung)
§15 FAO - fahig

02.09.2009, Aachen

Einfihrung in das Ehescheidungs-
verfahren sowie den Zugewinnaus-
gleich

Uhrzeit:

15:00-17:30 Uhr

gt

AnwaltszimmerD 1.318,
Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92

Referent:

RAiIn Ruth Handelmann, FAin f.
FamR. und Mediatorin, AC

Kostenbeitrag:
45,- €fur Mitglieder,

55,-€fur Nichtmitglieder
(inkl. MwSt.)
§15FAO-fahig

10.09.2009, Aachen

Aktuelle Rechtsprechung im
Arbeitsrecht

Uhrzeit:

09:00 -16:30 Uhr

Ortz
AGIT-Technologiezentrum am
Europaplatz,

Dennewartstr. 25-27

Referent:

RA Dietrich Boewer, K&ln
Kostenbeitrag:

140,- €fur Mitglieder,

160,- €flr Nichtmitglieder
(inkl. MwsSt., Skript & Verpflegung)
815 FAO-fahig

18.09.2009&

25.09.2009, Aachen
Gutdeutsch: Familienrechtliche
Berechnungen, Aufbauseminar
fir Fortgeschrittene

Uhrzeit:

14:00-18:00Uhr

Ort:

Computerraum der Viktoria-
schule,

Warmweiherstr. 2-8

Referent:

RiAG Thomas Ulmer, Kerpen &
RiIAG Hans Kemmerling,
Bergheim

Kostenbeitrag:
165,-€flirbeide Tage,
125,-€flreinenTag

(jew. inkl. MwSt. & Verpflegung)
§15FAO -fahig

30.09.2009, Aachen
Bautechnik fiir Juristen in
Aachen

Uhrzeit:

14:00-18:00 Uhr

ort:

AnwaltszimmerD 1.318,

Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92

Referent:

Dipl.-Ing. Michael Zingel, Archi-
tekt

(von der IHK Aachen o&ffentl.
bestellter & vereidigter Sach-
verstandiger fur Schdden an
Geb&uden, Fachkraft fir Ar-
beitssicherheit, Sicherheit-
und Gesundheitsschutzkoor-
dinator nach Baustellen VO,
Lehrbeauftragter fir Schaden
an Gebduden an der FH
Aachen, BdB, Architekten-
kammer, VDSI)

Kostenbeitrag:

45,- €fur Mitglieder,

55,- furNichtmitglieder

(inkl. MwSt.)

815 FAO -fahig

02.10.2009,Aachen

Aktuelles Unterhaltsrecht unter
Einbeziehung der neuesten
Rechtsprechung sowie das
neue Familienverfahrensrecht
Uhrzeit:

14:00 -18:30 Uhr

ort:

Europadisches Jugendgdste-
haus Colynshof,
Maria-Theresia-Allee 260
Referent:

Richterin Rita Crynen, OLG K&In
Kostenbeitrag:

90,- €fur Mitglieder,

95,- €flr Nichtmitglieder

(inkl. MwSt. & Verpflegung)
§15FAQ -fahig

07.10.2009,Aachen
Einfihrung in das Transport-
recht

Uhrzeit:

16:00-19:00 Uhr

Ort:

AnwaltszimmerD 1.318,
Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92
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Referent:

RAThomas Betzer, AC
Kostenbeitrag:
45,-€flrMitglieder,

55,- €fiir Nichtmitglieder
(inkl. MwSt.) o
§15FAO-fahig

14.10.2009, Aachen
Einfihrung in das Sorge- und
Umgangsrecht

Uhrzeit:

15:00-17:30Uhr

Ort:

AnwaltszimmerD 1.318,
Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92

Referent:

RA Ralph Schmitz, FA f. FamR.
und Mediator, AC
Kostenbeitrag:

45,- €fur Mitglieder,

55,- furNichtmitglieder

(inkl. MwSt.)

815 FAO -féhig

28.10.2009, Aachen
Professionelle Abrechnung
nach RVG unter Einbeziehung
des neuen Rechts der Vergiit-
ungsvereinbarung

Uhrzeit:

16:00-19:00 Uhr

Ort:

AGIT-Technologiezentrum am
Europaplatz,

Dennewartstr. 25-27

Referent:

RA und Notar Herbert P. Schons,
Duisburg

Kostenbeitrag:

90,- € flr Mitglieder,

95,- € flir Nichtmitglieder

(inkl. MwSt., Skript & Verpflegung)
§15 FAO - fahig

30.10.2009, Aachen
Neuerungen durch die Erb-
schaftsteuer 2009

Uhrzeit:

14:00-18:30Uhr

Ort:

Europdisches Jugendgdste-
haus Colynshof,
Maria-Theresia-Allee 260
Referent:

RA Dr. Guido Holler, FA f.
Steuerrecht, Disseldorf
Kostenbeitrag:

90,- € fir Mitglieder,

95,- € fiir Nichtmitglieder
(inkl.MwsSt,, Skript &Verpflegung)
§15FAO-fahig

04.11.2009, Aachen
DerAnwaltim Steuerrecht!

- Diese Fortbildungsveran-
staltung betrachtet den An-
waltsberufin der Rechtsform
als Einzelanwalt, Sozietit (GbR)
oder Partnergesellschaft aus
Sicht des Einkommensteuer-,
Umsatzsteuer- & Steuerverfah-
rensrechts.

Es werden die relevanten

Grundlagen fir Berufsein-

steiger vermittelt und anhand
von praktischen Beispielen er-
ldutert. Es ist besonders ge-
eignet flir junge Kolleginnen
und Kollegen sowie Neulinge
im Steuerrecht.-

Uhrzeit:

16:00-19:00 Uhr

Ort:

AnwaltszimmerD 1.318,
Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92

Referent:

RA & Steuerberater Erik Roeth,
Langerwehe

Kostenbeitrag:

45,- €fur Mitglieder,
55,-€flrNichtmitglieder

(inkl. MwsSt.)

815FAO -fahig

11.11.2009, Aachen
DerAnwaltim Steuerrechtil

-Einfihrung in die Bilro-
organisation und in das Rech-
nungswesen, Buchfuhrung-
Uhrzeit:

16:00-19:00 Uhr

Ort:

AnwaltszimmerD 1.318,
Justizzentrum,
Adalbertsteinweg 92

Referent:

RA Walter Schreiber, FA f.
Steuerrecht, AC

Kostenbeitrag:

45,- €fur Mitglieder,
55,-€fdrNichtmitglieder

(inkl. MwSt.)

8 15FAO - fahig

20.11.2009,Aachen
Unterhaltsrechtliche Berech-
nungen anhand von Bei-
spielfdllen unter Einbeziehung
deraktuellen Rechtssprechung
Uhrzeit:

14:00-18:30 Uhr

Ort:

Europdisches Jugendgaste-
haus, Colynshof,
Maria-Theresia-Allee 260
Referent:

RAKarl-Heinz Dobbelstein, FAf.
FamR,AC

Kostenbeitrag:

90,- €fur Mitglieder,

95,- €flr Nichtmitglieder

(inkl. MwSt. & Verpflegung)
815 FAQ-fahig

04.12.2009,Aachen

9. Aachener interdisziplindres
Verkehrssymposium,

Thema: “Faktor Mensch bei
Verkehrsunfdllen”
Kostenbeitrag:

keine Seminargebiihr,
§15FAO-fahig
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. Standpunkt

Deutschen-Diskriminierung

Europarecht macht frei. Manchmal freier als deutsches Recht. Migrationsrechtler
wissen das. Unionsbiirger und ihre Familienangehorigen haben in Deutschland
mehr Rechte, als sie unser Parlament den eigenen Staatsbiirgern zugesteht.

Ein Beispiel:

Juan aus Spanien reist mit seiner Ehefrau Juanita, die aus Belize stammt, von dort
nach Deutschland. Beide wollen hier leben und arbeiten. Juanita hat kein Visum,
obwohl sie eigentlich eines brauchte. Deutsch kann Juanita nicht. Machtnichts.
Beide sind Freiziigigkeitsberechtigte.

Deutschland darf ihnen weder den Sprachtest abverlangen noch an die Einreise
ohne Visum negative Konsequenzen kniipfen.

Anders wire es, wenn Juanita im Ausland Fritz aus Berlin geheiratet hitte und
danach ohne Visum und Sprachkenntnisse einreiste. Dann verlangte man von ihr
die Riickreise, die Beantragung eines Visums und den vorherigen Nachweis deut-
scher Sprachkenntnisse.

Warum ist das so?

Weil fiir Juan européisches Recht gilt. Dies sorgt sich mehr um die Verwirk-
lichung von Anspriichen. Europdisches Recht wird ausgelegt von Richterinnen
und Richtern, die in Luxemburg zumeist selbst Migranten sind.

Fiir Fritz soll (angeblich) nur deutsches Recht gelten. Das sorgt sich eher um die
Verneigung vor dem Hute GeBlers, als um Anspruchserfiillung.

Die EU - Kommission hatte schon zu Beginn des Jahrtausends vorgeschlagen,
europaweit festzulegen, dass solche “umgekehrte Diskriminierung™ nicht mehr
zuldssig sei. Ein paar EU - Staaten waren dagegen. Mittenmang dabei die Bun-
desregierung. Deutsche Gerichte haben zumeist nichts gegen solchen
Gleichheitsverstof3. Ein bedenklicher Befund. Eigentlich sollte Verwaltungsge-
richtsbarkeit den Biirger vor obrigkeitlicher Willkiir schiitzen.

Wir werden dieses Thema auf dem Deutschen Anwaltstag 2009 in Braunschweig
aufgreifen und auch iiberpriifen, ob dies iiberhaupt verfassungsrechtlich und eu-
roparechtlich (noch) zuldssig ist.

Wir Biirger miissen uns fragen, warum wir es unseren Abgeordneten in Berlin
erlauben, dass sie uns im eigenen Land gegeniiber Auslédndern diskriminieren.

Bald ist wieder Bundestagswahl.

Drum wige gut, wer wihlt!
RA Rainer M. Hofmann, Aachen
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o Das darf doch nicht wahr sein!
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Kanzlei-Software: Kurz-Check
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mit der neuen“All-inclusive” Losung von RA-MICRO!
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schon ab 29,- Euro monatlich
Rn_m‘icgo lhre alte

KANZLEISOFTWARE Software

Sofort umsteigen und sparen!

Eth, u Sl b t u eline unve blndllche VO U ra g d BelaEUI g
I 'II nieresse gew “d e bitten um ¥ I ][ l un

Fax -Antwort an: 02204 -989270

Kanzlei, Ansprechpartner

Anschrift, Telefon

RA-MICRO Micr
ocomputer Vertrieb
Tel.: 02204 -9 iebsgesellschaft mbH Kl
* -98920-Fax:0 i 1 heln Franz-Coenen-Strafy , .
2204 - 98 92 70 - info@ra-micro-koeln d: 3ﬁv\f\:v429 SR G
de- .ra-micro-koeln.de






