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(Entschliefungen, Empfehlungen und Stellunghahmen)

ENTSCHLIESSUNGEN

EUROPAISCHES PARLAMENT

P8_TA(2015)0196
Entwicklungsfinanzierung

Entschliefung des Europdischen Parlaments vom 19. Mai 2015 zur Entwicklungsfinanzierung (2015/2044(INI))
(2016/C 353/01)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf die Abschlussdokumente der ersten und zweiten Internationalen Konferenz zur Entwicklungs-
finanzierung, insbesondere auf den 2002 erzielten Konsens von Monterrey und die Erklarung von Doha aus dem Jahr
2008,

— unter Hinweis auf die Resolutionen 68/204 und 68/279 der Generalversammlung der Vereinten Nationen zur dritten
Internationalen Konferenz zur Entwicklungsfinanzierung, die vom 13. bis 16. Juli 2015 in Addis Abeba (Athiopien)
abgehalten werden soll,

— unter Hinweis auf das von den Ko-Vorsitzenden des Prozesses der Vorbereitung der dritten Internationalen Konferenz
zur Entwicklungsfinanzierung am 21. Januar 2015 vorgelegte Papier mit dem Titel ,Elements*,

— unter Hinweis auf den Synthesebericht des Generalsekretirs der Vereinten Nationen vom Dezember 2014 zur Agenda
fiir den Zeitraum nach 2015 mit dem Titel ,The Road to Dignity by 2030: Ending poverty, transforming all lives and
protecting the planet” (Der Weg zur Wiirde bis 2030: Die Armut beenden, das Leben aller umgestalten und den Planeten
schiitzen),

— unter Hinweis auf den Bericht des zwischenstaatlichen Sachverstindigenausschusses vom August 2014 iiber die
Finanzierung der nachhaltigen Entwicklung,

— unter Hinweis auf den Bericht der Offenen Arbeitsgruppe der Vereinten Nationen vom Juli 2014 iiber die Ziele fiir die
nachhaltige Entwicklung,

— unter Hinweis auf den Bericht der UNCTAD mit dem Titel ,World Investment Report 2014 — Investing in the SDGs:
An Action Plan“ (') (Weltinvestitionsbericht 2014 — Investitionen in die Ziele fiir die nachhaltige Entwicklung: ein
Aktionsplan),

— unter Hinweis auf das Abschlussdokument der Konferenz der Vereinten Nationen tiber nachhaltige Entwicklung (Rio
+20) vom Juni 2012 mit dem Titel ,Die Zukunft, die wir wollen®,

— unter Hinweis auf die Resolution der Generalversammlung der Vereinten Nationen vom September 2014 mit dem Titel
,<Towards the establishment of a multilateral legal framework for sovereign debt restructurings® (Auf dem Weg zur
Schaffung eines multilateralen Rechtsrahmens fiir die Umstrukturierung von Staatsschulden),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 5. Februar 2015 mit dem Titel ,Eine globale Partnerschaft fiir
Armutsbeseitigung und nachhaltige Entwicklung nach 2015 (COM(2015)0044),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 2. Juni 2014 mit dem Titel ,Ein menschenwiirdiges Leben fuir
alle: Vom Zukunftsbild zu kollektiven Manahmen* (COM(2014)0335),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 16. Juli 2013 mit dem Titel ,Nach 2015: Auf dem Weg zu einem
umfassenden und integrierten Konzept fur die Finanzierung von Armutsbeseitigung und nachhaltiger Entwicklung*
(COM(2013)0531),

(") http:/[unctad.orgfen/publicationslibrary/wir2014_en.pdf
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— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 27. Februar 2013 mit dem Titel ,Ein menschenwiirdiges Leben
fiir alle: Beseitigung der Armut und Gestaltung einer nachhaltigen Zukunft fiir die Welt* (COM(2013)0092),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates ,Auswirtige Angelegenheiten* vom 12. Dezember 2013 zu
Politikkohirenz im Interesse der Entwicklung,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates »Allgemeine Angelegenheiten” vom 16. Dezember 2014 zu einer
transformativen Agenda fiir die Zeit nach 2015 ('),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates ,Auswirtige Angelegenhelten vom 12. Dezember 2013 zur
Finanzierung von Armutsbeseitigung und nachhaltiger Entwicklung nach 2015 (%),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates ,Auswirtige Angelegenheiten” vom 12. Dezember 2014 zu einer
grofleren Rolle des Privatsektors bei der Entwicklungszusammenarbeit,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates ,Allgemeine Angelegenheiten* vom 25. Juni 2013 zu der
{ibergeordneten Agenda fiir den Zeitraum nach 2015 (),

— unter Hinweis auf seine Entschlieung vom 25. November 2014 zur EU und zum globalen Entwicklungsrahmen fiir die
Zeit nach 2015 (%),

— unter Hinweis auf seine EntschlieBung vom 23. September 2008 zu den Folgemafnahmen der Konferenz von
Monterrey (2002) itber Entwicklungsfinanzierung (°),

— unter Hinweis auf seine Entschliefungen vom 26. November 2014 zur Klimakonferenz der Vereinten Nationen 2014 —
COP 20 in Lima (Peru) vom 1. bis 12. Dezember 2014 (%), vom 26. Februar 2014 zur Forderung von Entwicklung
durch Verantwortungsvolle Unternehmenspraktiken, einschlieflich der Rolle von mineralgewinnenden Industrien in
Entwicklungslindern (7), vom 8. Oktober 2013 zu Korruption im offentlichen und privaten Sektor: Die Auswirkungen
auf die Menschenrechte in Drittstaaten (%), vom 21. Mai 2013 zur Bekimpfung von Steuerbetrug, Steuerflucht und
Steueroasen (*) und vom 16. April 2013 zur Forderung der Entwicklung durch Handel (*°),

— unter Hinweis auf den Beschluss Nr. 472/2014/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 16. April 2014
iiber das Europiische Jahr fiir Entwicklung (2015) ("),

— unter Hinweis auf die Verordnung (EU) Nr. 233/2014 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 11. Marz 2014
zur Schaffung eines Finanzierungsinstruments fur die Entwicklungszusammenarbeit fiir den Zeitraum 2014-2020,

— gestiitzt auf Artikel 208 AEUV, in dem geregelt ist, dass das vorrangige Ziel der Entwicklungspolitik der EU die
Beseitigung der Armut ist, und in dem der Grundsatz der Politikkohdrenz im Interesse der Entwicklung festgelegt wurde,

— gestiitzt auf Artikel 52 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf den Bericht des Entwicklungsausschusses und die Stellungnahme des Haushaltsausschusses (A8-
0143/2015),

A. in der Erwdgung, dass das Jahr 2015 aufgrund der Annahme der Ziele fur die nachhaltige Entwicklung und eines
Abkommens iiber weltweite Klimaschutzmafnahmen, die beide bis 2030 giiltig sein sollen, von entscheidender
Bedeutung fiir die Anstrengungen im Bereich der weltweiten Entwicklungspolitik ist;

B. in der Erwigung, dass die dritte Internationale Konferenz zur Entwicklungsfinanzierung, die vom 13. bis 16. Juli 2015
in Addis Abeba (Athiopien) stattfinden wird, die Voraussetzungen dafiir schaffen muss, dass die Agenda fiir den
Zeitraum nach 2015 finanziert und umgesetzt werden kann, und dass der Erfolg der Agenda fiir den Zeitraum nach
2015 von dem Ehrgeiz bei dieser Konferenz abhingen wird;

—

http://eu-un.europa.cu/articles/en/article_15873_en.htm
http:/[/eu-un.europa.eu/articles/en/article_14363_en.htm
http://eu-un.europa.eu/articles/en/article_13692_en.htm
Angenommene Texte, P8_TA(2014)0059.

ABL C 8 E vom 14.1.2010, S. 1.

Angenommene Texte, P8_TA(2014)0063.
Angenommene Texte, P7_TA(2014)0163.
Angenommene Texte, P7_TA(2013)0394.
Angenommene Texte, P7_TA(2013)0205.
Angenommene Texte, P7_TA(2013)0119.

ABL L 136 vom 9.5.2014, S. 1.
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C. in der Erwdgung, dass 1,5 Milliarden Menschen noch immer in Armut leben und unter Entbehrungen in Bezug auf
Gesundheit, Bildung und Lebensstandard leiden, insbesondere in von Konflikten betroffenen und instabilen Staaten; in
der Erwigung, dass dies nicht hinnehmbar ist, da auf der Welt geniigend Ressourcen vorhanden sind, um diese Situation
schrittweise zu beenden;

D. in der Erwigung, dass Armut und Ungleichheit nur beseitigt werden konnen, indem fur alle ausreichend und
angemessene Mittel mobilisiert werden und Randgruppen wie Kinder, Frauen, iltere Menschen und Menschen mit
Behinderungen gezielter unterstiitzt werden; in der Erwdgung, dass die extreme Armut zwar erheblich zuriickgegangen
ist, sich die Bedingungen fiir Kinder jedoch langsamer verbessert haben, sodass Investitionen in Kinder — sowohl durch
die Mobilisierung von heimischen Mitteln als auch durch die internationale offentliche Finanzierung — ein wesentlicher
Faktor sind;

E. in der Erwigung, dass eine nachhaltige Entwicklung ohne Frieden und Sicherheit nicht moglich ist, wie im Europiischen
Konsens iiber die Entwicklungspolitik von 2005 festgestellt wurde;

F. in der Erwdgung, dass drei Viertel der drmsten Menschen der Welt — schitzungsweise 960 Millionen — derzeit in
Lindern mit mittlerem Einkommen leben, und ein neues Entwicklungsparadigma daher Programme erfordert, die
sowohl auf arme Menschen als auch auf arme Linder ausgerichtet sind;

G. in der Erwigung, dass die UNCTAD den Finanzierungsbedarf in den Entwicklungslindern fiir die Verwirklichung der
neuen Ziele fiir die nachhaltige Entwicklung auf jahrlich etwa 3,9 Billionen USD schitzt, von denen derzeit jedes Jahr
2,5 Billionen USD fehlen; in der Erwagung, dass der Preis unzureichender Malnahmen letzten Endes weitaus hoher sein
wird als die Kosten entschiedener Mafnahmen fiir eine nachhaltige Entwicklung;

H. in der Erwigung, dass die gewaltigen Herausforderungen bei der Finanzierung der Ziele fiir die nachhaltige Entwicklung
eine starke und weltweite Partnerschaft und den Einsatz aller Finanzierungsformen (nationale, internationale, 6ffentliche
und private Quellen) und nicht finanzielle Mittel erfordern; in der Erwigung, dass die private Finanzierung die
offentliche Finanzierung ergdnzen, jedoch nicht ersetzen kann;

. in der Erwidgung, dass die Mobilisierung heimischer Mittel und die 6ffentliche Entwicklungshilfe (ODA) unersetzbare
Anker der Entwicklungsfinanzierung sind und gestarkt werden miissen;

J. in der Erwidgung, dass die Entwicklungslander zwar ein betrichtliches Potenzial fiir die Mobilisierung heimischer Mittel
haben, es in der derzeitigen Lage jedoch Grenzen im Hinblick darauf gibt, was die Staaten allein erreichen konnen; in der
Erwigung, dass das Steueraufkommen im Verhaltnis zum BIP in den meisten Entwicklungslindern weiterhin niedrig ist
und es deshalb unbedingt erforderlich ist, ausgewogene, gerechte und wirksame Steuersysteme einzufithren, die auf der
Zahlungsfihigkeit der einzelnen Steuerzahler und Unternehmen griinden; in der Erwigung, dass die Mobilisierung
heimischer Ressourcen auch eine gerechte und transparente Verteilung des Nutzens der natiirlichen Ressourcen
erfordert;

K. in der Erwdgung, dass nur sehr wenige Industrielinder ihre Zusage einhalten, 0,7 % des Bruttonationaleinkommens
(BNE) als ODA, einschlieBlich 0,15 bis 0,20% ihres BNE fir die am wenigsten entwickelten Linder (LDC),
bereitzustellen; in der Erwidgung, dass sich die der EU im Jahr 2004 oder spiter beigetretenen Mitgliedstaaten
verpflichtet haben, das Ziel der 0,33 % des BNE anzustreben, das bislang jedoch von keinem dieser Lander verwirklicht
worden ist;

L. in der Erwidgung, dass viele der weniger entwickelten Lander instabile oder durch externe Ereignisse — wie bewaffnete
Konflikte, Epidemien wie Ebola oder Naturkatastrophen — destabilisierte Staaten sind, und dass sie einer grofferen
Unterstiitzung bediirfen;

M. in der Erwigung, dass die Verringerung der Armut, das Wirtschaftswachstum und die Sicherheit in erheblichem
Ausmaf$ davon abhingen, ob ein Staat seine hoheitlichen Aufgaben, rechtsstaatliche Verhiltnisse sicherzustellen und
grundlegende offentliche Dienstleistungen wie den Zugang zur Bildung und Gesundheitsversorgung zu erbringen,
ausfithren kann und gleichzeitig den Grundsatz des Eigentums achtet; in der Erwidgung, dass diese Lander insbesondere
groflere Unterstiitzung bendtigen, um solide Gesundheitssysteme einfithren zu konnen;

N. in der Erwigung, dass die Entwicklungsagenda umfangreicher wird und es daher wichtig ist, die Bemithungen, die tiber
die ODA hinaus unternommen werden, anzuerkennen und weitere Anreize fiir sie zu schaffen; in der Erwdgung, dass
trotz der schwierigen haushaltspolitischen Bedingungen, die in vielen OECD-Lindern herrschten, weiterhin
umfangreiche ODA geleistet wurde und die ODA 2013 einen Hochststand von 134,8 Milliarden USD erreichte; in
der Erwigung, dass die ODA ein Motor fiir die Anziehung privater Investitionen sein kann und dass die Bedeutung, die
innovativen Finanzinstrumenten in diesem Zusammenhang zukommt, beachtet werden sollte;
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O. in der Erwidgung, dass die Privatwirtschaft und auslandische Direktinvestitionen (ADI) bei richtiger Regulierung und
Verkniipfung mit konkreten Verbesserungen in der heimischen Wirtschaft ein grofes Potenzial bergen, zur
Verwirklichung der Ziele fiir die nachhaltige Entwicklung beizutragen, wie im Vorschlag der UNCTAD fiir einen
Aktionsplan fiir Investitionen in die Ziele fur die nachhaltige Entwicklung zum Ausdruck gebracht wird;

P. in der Erwidgung, dass sich private Kapitalstrome in den Entwicklungslindern auf unterschiedliche Weise auswirken,
sowohl positiv als auch negativ; in der Erwdgung, dass zwar betrachtliche Geldbetrige aus privaten Quellen in die
Entwicklungslinder fliefen, diese Finanzstrome jedoch weitgehend unbestindig und ungleich verteilt sind und oft in
Zusammenhang mit Kapitalabfliissen wie der Riickfuhrung von Gewinnen stehen, die neue Zufliisse auslandischer
Direktinvestitionen seit 2010 iibersteigen;

Q. in der Erwagung, dass die Zivilgesellschaft bei der Sicherstellung eines allgemeinen und inklusiven Prozesses, sowohl auf
nationaler als auch auf internationaler Ebene, eine zentrale Rolle spielt und zu einer verantwortungsvollen
Regierungsfihrung und zu Rechenschaftspflicht beitrigt; in der Erwdgung, dass Entwicklungshilfe und Korruption
unvereinbar sind;

R. in der Erwigung, dass es wichtig ist, die Nutzung von Bankdiensten in den Entwicklungslindern zu fordern;

S. in der Erwdgung, dass die EU und ihre Mitgliedstaaten als die grofSten Geber der Entwicklungshilfe die Verpflichtung
haben, den Prozess der Entwicklungsfinanzierung zu leiten und zu helfen, eine glaubhafte Antwort auf die
Herausforderungen bei der Entwicklungsfinanzierung zu finden, und dabei die Politikkohdrenz im Interesse der
Entwicklung im Rahmen der Agenda fiir den Zeitraum nach 2015 sicherzustellen; in der Erwidgung, dass andere
Industrie- und Schwellenldnder dem Beispiel der EU folgen sollten;

Eine globale Partnerschaft

1. begrifit den Vorentwurf des Abschlussdokuments der dritten Konferenz zur Entwicklungsfinanzierung und fordert
die EU und ihre Mitgliedstaaten auf, ihn zu unterstiitzen;

2. begrifft den Synthesebericht des Generalsekretdrs der Vereinten Nationen und das darin verfolgte auf Wandel
ausgerichtete, universale, ganzheitliche und integrierte Konzept einer ehrgeizigen globalen Partnerschaft fiir neue
Entwicklungsziele und den dazugehorigen Finanzrahmen mit dem Schwerpunkt auf der Armutsbeseitigung, der
universellen Giiltigkeit der Menschenrechte und der Gleichstellung von Frauen und Mannern; stellt nachdriicklich fest, dass
eine solche ehrgeizige Partnerschaft ohne umfassende und bedeutende Mittel der Umsetzung nicht erfolgreich sein wird;

3. fordert die EU nachdriicklich auf, zu bekraftigen, dass sie wihrend der gesamten Vorbereitung der Festlegung eines
Rahmens fur nachhaltige Entwicklung, eines neuen Abkommens tiber die Entwicklungsfinanzierung und anderer Mittel fiir
die Umsetzung die politische Leitung im Einklang mit den in ihren Griindungsvertrigen eingegangenen Verpflichtungen
und den dort festgelegten Werten tibernimmt; vertritt die Auffassung, dass die Bereitstellung von Entwicklungshilfe durch
die EU nicht von anderen Partnergebern abhingen sollte;

4.  fordert erneut, dass die EU und ihre Mitgliedstaaten ihre Stellung als wichtige Geber von Entwicklungshilfe
aufrechterhalten und eine geteilte Verantwortung anstreben sollten; fordert die Linder mit hohem Einkommen, die Linder
mit mittlerem Einkommen der oberen Einkommenskategorie und die Schwellenldnder auf, betrichtliche Verpflichtungen
einzugehen;

5. begrifst die unldngst verdffentlichte Mitteilung der Kommission mit dem Titel ,Eine globale Partnerschaft fiir
Armutsbeseitigung und nachhaltige Entwicklung nach 2015“ wegen ihres umfassenden Charakters, der Konzentration auf
die Politikkohdrenz und der Bestitigung, dass die EU es sich zur Aufgabe macht, ihrer Rolle in dieser weltweiten
Partnerschaft uneingeschrinkt nachzukommen; bedauert jedoch, dass nicht geniigend Verpflichtungen eingegangen
werden, was den Zeitplan fir kiinftige finanzielle Ziele betrifft;

Internationale offentliche Finanzmittel

6.  betont, dass die ODA nach wie vor ein wichtiges Instrument fur die Entwicklungsfinanzierung ist; fordert die EU und
ihre Mitgliedstaaten nachdriicklich auf, sich unverziiglich wieder zu dem Ziel zu bekennen, 0,7 % des BNE als ODA
bereitzustellen, und 50% der ODA und mindestens 0,2% des BNE fir die am wenigsten entwickelten Linder
bereitzustellen, und unter Beriicksichtigung der Haushaltszwinge mehrjihrige Finanzpline fiir die Erhohung dieser
Betrige bis 2020 vorzulegen; begriifft den festen Standpunkt der EU, nach dem sich die Bemithungen sowohl auf die
Quantitat als auch auf die Qualitat der Entwicklungshilfe konzentrieren miissen; fordert andere entwickelte Partner und die
Schwellenldnder auf, ihre Entwicklungshilfe zu erhohen, und fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf,
offentliche und private Geber weltweit dazu zu bewegen, ihre finanziellen Zusagen zu erfiillen und neue Verpflichtungen
einzugehen; betont, dass simtliche Geber sicherstellen sollten, dass im Rahmen der ODA tatsichlich Uberweisungen in die
Entwicklungslander getdtigt werden;
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7. betont, dass die EU und weitere Industrielinder, die nicht der EU angehoren, ihre Zusage einhalten miissen,
umfangreichere, neue und zusatzliche Mittel fur die Finanzierung des Klimaschutzes bereitzustellen, damit das Ziel, jahrlich
gemeinsam 100 Milliarden USD aus einer Vielzahl unterschiedlicher — offentlicher und privater, bilateraler und
multilateraler — Quellen, zu denen auch alternative Quellen gehoren, zu mobilisieren, bis 2020 verwirklicht werden kann;
bedauert die mangelnden Fortschritte bei der Zusatzlichkeit der Mittel fiir die Finanzierung des Klimaschutzes zur ODA;
fordert gemeinsame internationale Anstrengungen der Industrie- und Schwellenldnder, damit fur das im Dezember 2015
auf der Konferenz von Paris abzuschlieBende Ubereinkommen iiber weltweite Klimaschutzmafnahmen neue und
zusitzliche Mittel fiir die Finanzierung des Klimaschutzes in Entwicklungslindern gefunden werden, die jedoch nicht zu
Lasten des Budgets fir Entwicklung gehen diirfen; vertritt die Auffassung, dass die EU fir den Weg hin zur
uneingeschrankten Zusitzlichkeit Zwischenschritte vorschlagen sollte; fordert die Mitgliedstaaten auf, Einnahmen, die auf
CO,-Mirkten erzielt wurden, fur Klimaschutzmafinahmen in den Entwicklungslindern zu verwenden; fordert dariiber
hinaus die Schwellenldnder auf, fiir die Entwicklungsldnder Mittel fur die Finanzierung des Klimaschutzes zu mobilisieren;

8.  unterstiitzt innovative Quellen zusitzlicher Mittel fir die Finanzierung der Entwicklung und des Klimaschutzes, zu
denen auch Finanztransaktionssteuern, CO,-Abgaben im internationalen Luft- und Seeverkehr und die automatische
Zuteilung von Einnahmen auf dem CO,-Markt gehoren; begriift weitere Anstrengungen auf europiischer und
internationaler Ebene, um weitere zusitzlichen Quellen zu ermitteln;

9.  betont, dass die ODA weiterhin die Standardmafnahme unter den finanziellen Anstrengungen sein sollte; unterstiitzt
die Einfithrung eines erganzenden Anzeigers ,Total Official Support for Sustainable Development® (TOSSD, offizielle
Gesamtunterstiitzung fiir die nachhaltige Entwicklung), sofern uneingeschrinkt klargestellt wird, dass dieser in keiner Weise
die Bedeutung des Mess-Systems fiir die ODA ersetzt oder einschrankt;

10.  stellt fest, dass der Grof3teil der ODA zwar in Form von Finanzhilfen geleistet wird, Vorzugsdarlehen jedoch auch ein
wesentlicher Bestandteil von ihr sind, jedoch zur Schuldenlast beitragen und das Risiko bergen, zu einer Schuldenblase zu
fithren, insbesondere in den afrikanischen Lindern siidlich der Sahara und in den Lindern der Karibik, deren Einnahmen fiir
die Riickzahlung der Schulden begrenzt sind; fordert die Geber daher auf, ihre Hilfe den am wenigsten entwickelten Lindern
in Form von Finanzhilfen zu gewahren; vertritt die Auffassung, dass Vorzugsdarlehen fiir Investitionen in sozialen
Bereichen, in denen keine Gewinnerzielung angestrebt wird, moglicherweise nicht geeignet sind; begriifSt die Einigung des
Ausschusses fiir Entwicklungshilfe (DAC) der Organisation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung, die
Berichterstattung tiber Vorzugsdarlehen durch die Einfithrung eines Systems der Zuschussdquivalente zur Berechnung der
ODA-Zahlen zu modernisieren;

11.  weist darauf hin, dass die EU fast 60 % der offiziellen Entwicklungshilfe weltweit leistet und somit der weltweit
grofite Geber von Entwicklungshilfe ist; fordert die Kommission dennoch auf, eindeutige und transparente Daten zum
Anteil der fur die Entwicklungshilfe der EU aufgewandten Mittel am Gesamthaushalt vorzulegen, damit bewertet werden
kann, ob die europdischen Geber den Vereinbarungen des Konsenses von Monterrey nachkommen; bekundet auflerdem
sein Bedauern dariiber, dass der Umfang der finanziellen Beitrdge der EU fur Entwicklungslinder nicht deutlicher zutage
tritt, und fordert die Kommission auf, geeignete und gezielte Kommunikations- und Informationsinstrumente
auszuarbeiten, um die AufSenwirkung der EU-Entwicklungshilfe zu verbessern;

12.  fordert die EU auf, langfristige finanzielle Anforderungen zu beriicksichtigen, indem sie einen strategischer
ausgerichteten, ehrgeizigeren und umfassenderen Ansatz verfolgt und umsetzt, der im Einklang mit den Zielen fur die
nachhaltige Entwicklung steht;

13.  weist auf den Beitrag im Haushaltsplan der EU zur Entwicklungsfinanzierung hin, der sich fiir den Zeitraum 2014-
2020 auf 19,7 Milliarden EUR fiir die Entwicklungszusammenarbeit und auf 6,8 Milliarden EUR fiir die humanitire Hilfe
zuziiglich der Soforthilfereserve in Hohe von 2,2 Milliarden EUR belduft; macht auerdem auf den mit 30,5 Milliarden EUR
ausgestatteten Europdischen Entwicklungsfonds (EEF) aufmerksam; spricht sich dafiir aus, den EEF in den Haushaltsplan
einzubeziehen, was Vorteile wie erhohte Transparenz, AufSenwirkung, Effizienz und Wirksamkeit mit sich bringen wiirde;
begriift, dass die Halbzeitiiberpriifung nach der Wahl und die Uberarbeitung des mehrjdhrigen Finanzrahmens die
Gelegenheit dafiir bieten, dem zunehmenden strukturellen Bedarf bei der humanitiren Hilfe und den Entwicklungsbediirf-
nissen der drmsten und instabilsten Linder gerecht zu werden;

14.  stellt fest, dass im Haushaltsplan fiir das Jahr 2015 2,4 Milliarden EUR an Mitteln fiir Verpflichtungen (2,1 Mrd. EUR
an Mitteln fiir Zahlungen) fur die Entwicklungszusammenarbeit und 928,8 Millionen EUR an Mitteln fir Verpflichtungen
(918,8 Mio. EUR an Mitteln fur Zahlungen) fiir die humanitare Hilfe eingeplant sind; unterstiitzt insbesondere mit Blick auf
die Aufrechterhaltung der finanziellen Uberlebensfahigkeit der schutzbediirftigsten Partner die Manahmen, die zum Abbau
der Zahlungsriickstinde ergriffen wurden, und betont, dass bei der humanitiren Hilfe dem Grundsatz der Paritdt zwischen
Verpflichtungen und Zahlungen grofle Bedeutung zukommt, da Krisen hdufiger auftreten und Finanzmittel ziigig
ausbezahlt werden miissen;
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15.  fordert die EU auf, daftir zu sorgen, dass die Verhandlungen iiber die globale Entwicklungsagenda fiir die Zeit nach
2015, die Entwicklungsfinanzierung und den Klimawandel glaubhaft mit dem neuen in Sendai angenommenen Rahmen fiir
die Verringerung des Katastrophenrisikos 2015-2030 verkniipft sind, um widerstandsfihiger und besser vorbereitet zu sein
und gleichzeitig das weltweite Ziel, niemanden zuriickzulassen, zu verwirklichen;

16.  verweist darauf, dass die Entwicklungszusammenarbeit in der gemeinsamen Verantwortung der EU und ihrer
Mitgliedstaaten liegt und dass dabei die Grundsitze der Komplementaritit und der Abstimmung beachtet werden miissen;
betont, dass die Zivilgesellschaft und die lokalen Gebietskorperschaften in den Abstimmungsprozess einbezogen werden
miissen;

17.  fordert die EU und ihre Mitgliedstaaten auf, eine Agenda zur Wirksamkeit der Entwicklungszusammenarbeit zu
fordern, die auf den in der Busan-Partnerschaft fur wirksame Entwicklungszusammenarbeit eingegangenen Verpflichtun-
gen, einer Verringerung der Fragmentierung der Hilfe durch ein Verfahren der Ressourcenzusammenlegung und einer
starkeren Koordinierung zwischen den unterschiedlichen Mechanismen und Interessentrdgern aufbaut; betont, dass die
Entwicklungsfinanzierung stets armutsmindernd, gleichstellungsorientiert, umwelt- und klimavertraglich sein sollte;

18.  verweist darauf, dass gemifl dem AEUV die Bekdmpfung und auf lingere Sicht die Beseitigung der Armut das
vorrangige Ziel der EU im Bereich der Entwicklungspolitik ist, und dass dabei der Schutz der Menschenrechte, die
Gleichstellung der Geschlechter, der soziale Zusammenhalt und die Bekimpfung von Ungleichheit weiterhin im Mittelpunkt
der Entwicklungsmafinahmen stehen sollten;

19.  betont, dass auf der Ausgabenseite eindeutige Priorititen gesetzt werden miissen, wobei ein besonderer Schwerpunkt
auf Mafinahmen in den Bereichen Gesundheit, Bildung, Energie, Wasserversorgung und Infrastruktur liegen muss;
unterstreicht, dass weitere Bemithungen und Verbesserungen bei der Wirksamkeit der Hilfe erforderlich sind, die im Wege
einer vermehrten Abstimmung zwischen den verschiedenen Hilfemechanismen und Gebern verwirklicht werden miissen;

20.  betont, dass die ODA grundlegenden sozialen Diensten fiir alle und ,offentlichen Giitern®, die von der
Privatwirtschaft nicht so wirksam erbracht werden kénnen, z. B. Primarbildung, soziale Sicherheitsnetze, Gesundheitswesen
und Infrastruktur fiir Abwasserentsorgung, Wasserversorgung und Energie, Vorrang einrdumen sollte, damit die
Entwicklungslander ihr Potenzial voll ausschopfen konnen; betont, dass die Zuginglichkeit ein zentrales Kriterium bei
der internationalen offentlichen Finanzierung sein sollte, um allgemeine und diskriminierungsfreie Dienstleistungen und
Infrastrukturen sicherzustellen;

21.  halt es fiir wesentlich, dass die schutzbediirftigsten Bevolkerungsgruppen Zugang zu Entwicklungsmoglichkeiten
haben; weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass die Gefahr besteht, dass ausgegrenzte oder schutzbediirftige
Bevolkerungsgruppen keine ausreichenden Mittel erhalten, wenn die Hilfe lediglich tiber die Regierungen bereitgestellt wird;

22.  betont, dass Entwicklungsbanken zusitzliche Mittel mobilisieren miissen, damit die Liicke bei der Infrastruktur-
finanzierung und dem Zugang zu Darlehen in Entwicklungslindern mit Mechanismen fiir Uberwachung und
Folgenbewertung verkleinert werden kann;

23.  unterstreicht, dass die EU unter allen Umstidnden nach grofitmoglicher Koordinierung streben muss, um Kohérenz
mit anderen Politikbereichen (Umwelt, Migration, internationaler Handel, Menschenrechte, Landwirtschaft usw.) zu
erreichen und um Doppelarbeit und Unstimmigkeiten bei den Aktivititen zu vermeiden; verweist darauf, dass die
Politikkohirenz im Interesse der Entwicklung mit dem Vertrag von Lissabon (Artikel 208 AEUV) zu einer vertraglichen
Verpflichtung wurde;

Mobilisierung heimischer Finanzmittel und internationale Zusammenarbeit im Steuerbereich

24.  betont, dass die Mobilisierung heimischer Finanzmittel berechenbarer und nachhaltiger ist als ausldndische Hilfe und
eine wesentliche Finanzierungsquelle sein muss; unterstiitzt die Anstrengungen der Entwicklungslinder, die Mobilisierung
heimischer Finanzmittel zu steigern; betrachtet es als wichtig, dass in den Entwicklungslindern die Einzichung von
inlandischen Steuern verbessert wird, und betont, dass es solider, ausgewogener, gerechter und wirksamer Steuersysteme
bedarf, die armutsmindernd sind, die schutzbediirftigsten Bevolkerungsgruppen beriicksichtigen und mit den
internationalen Zusagen im Bereich der nachhaltigen Entwicklung vereinbar sind; fordert, dass Subventionen mit
nachteiliger Wirkung in den Bereichen Energie (insbesondere bei den fossilen Brennstoffen), Fischerei und Landwirtschaft
aufgehoben werden;
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25.  fordert die Kommission auf, ihre Hilfe beim Aufbau von Kapazititen in den Bereichen Steuerverwaltung,
Finanzordnungspolitik, Verwaltung der Ooffentlichen Finanzen, Korruptionsbekimpfung, Rickfithrung veruntreuter
Vermogenswerte und Bekidmpfung der Steuerhinterziehung und der Manipulation von Verrechnungspreisen zu stirken;
ist der Ansicht, dass der Union hier eine wichtige Rolle zukommt; weist darauf hin, wie wichtig die Verteilung von
Steuereinnahmen aus natiirlichen Ressourcen ist, insbesondere im Wege der Schaffung staatlicher Investitionsfonds; betont,
dass die laufenden Anstrengungen zur Verbesserung des Haushaltsberichtswesens beschleunigt und intensiviert werden
miissen, und fordert eine stirkere Harmonisierung der Verfahrensweisen beim Haushaltsberichtswesen in den einzelnen
Staaten,;

26.  fordert die EU und ihre Mitgliedstaaten auf, gegen Steueroasen, Steuerhinterziehung und illegale Finanzstrome
vorzugehen, die die Entwicklungshilfe beeintrachtigen und zu den Schulden der Entwicklungslinder beitragen, mit den
Entwicklungslandern bei der Bekdmpfung der aggressiven Steuervermeidungspraktiken bestimmter transnationaler
Unternehmen zusammenzuarbeiten sowie nach Moglichkeiten zu suchen, den Entwicklungslindern zu helfen, dem Druck
zu widerstehen, sich am Steuersenkungswettlauf zu beteiligen, da dadurch die Mobilisierung heimischer Ressourcen fiir die
Entwicklung geschwicht wird;

27.  befiirwortet die Einrichtung eines zwischenstaatlichen Gremiums fiir die Zusammenarbeit in Steuerfragen unter dem
Dach der Vereinten Nationen; befirwortet den automatischen Austausch von Informationen; fordert die Einrichtung
offentlicher Register des wirtschaftlichen Eigentums und ein zwingend vorgeschriebenes linderspezifisches Berichtswesen
fur transnationale Unternchmen in allen Branchen sowie die Sicherstellung einer gerechten Verteilung der Be-
steuerungsrechte bei Verhandlungen tiber Steuer- und Investitionsabkommen mit Entwicklungsldndern;

28.  vertritt die Auffassung, dass in internationalen Korperschaftssteuerregeln auch der Grundsatz geregelt sein sollte,
dass Steuern dort gezahlt werden, wo Gewinn erzielt bzw. erwirtschaftet wird;

29.  betont, dass eine gute Verwaltung, der Schutz der Menschenrechte, Rechtsstaatlichkeit, ein institutioneller Rahmen
und Regelungsinstrumente von entscheidender Bedeutung sind; unterstiitzt insbesondere Investitionen in Kapazititsaufbau,
grundlegende soziale Dienste wie Bildung und Gesundheit (zur Sicherstellung einer flichendeckenden Gesundheits-
versorgung), einschliefSlich der sexuellen und reproduktiven Gesundheit und der damit verbundenen Rechte, Erndhrung,
offentliche Dienstleistungen, Sozialschutz und die Bekdmpfung der Armut und Ungleichheit, auch unter Kindern und
zwischen Frauen und Médnnern; stellt fest, dass zugangliche Infrastrukturen und ausgewihlte o6ffentliche Investitionen sowie
der nachhaltige Einsatz der natiirlichen Ressourcen, auch durch die mineralgewinnende Industrie, erforderlich sind;

30.  betont, dass mit der Entwicklungsfinanzierung die verfugbaren Ressourcen fiir die Forderung der Gleichstellung der
Geschlechter, die Frauenrechte und die Stirkung der Rolle der Frau ausgebaut werden miissen; hebt die besondere Rolle der
Frau in der Gesellschaft hervor und betont, dass dies die Beriicksichtigung des Gleichstellungsaspekts bei der
Haushaltsplanung, gezielte Investitionen in zentrale Bereiche wie Gesundheit und Bildung sowie Mafnahmen umfassen
sollte, mit denen daftir gesorgt wird, dass bei der Entwicklungsfinanzierung stets die Lage von Madchen und Frauen in
vollem Mafle beriicksichtigt wird;

31. fordert, dass in den Entwicklungslindern mehr Mittel fiir Forschung und Entwicklung in den Bereichen
Wissenschaft, Technik und Innovationen bereitgestellt werden, wobei es sich dabei sowohl um inlindische als auch
internationale Finanzierung handeln sollte; fordert nachdriicklich die Férderung von Forschungs- und Entwicklungsvor-
haben, mit denen Fortschritte bei der Bewaltigung komplexer Herausforderungen und in Richtung einer guten Verwaltung
weltweiter offentlicher Giiter wie Technologie und Innovation im Gesundheitsbereich erzielt werden konnen; betont, die
wichtige Rolle, die in diesem Zusammenhang Kleinstunternehmen sowie kleinen und mittleren Unternehmen zukommt;
fordert die Uberpriifung der Regelungen zum Schutz des geistigen Eigentums, die in den Entwicklungslindern durch
Freihandelsabkommen eingefiihrt wurden, damit mogliche nachteilige Auswirkungen auf die 6ffentliche Gesundheit,
Umwelt und den Technologietransfer ermittelt werden konnen;

Privatwirtschaft und Zivilgesellschaft

32, erachtet es als sehr wichtig, dass in Entwicklungslindern giinstige Bedingungen fiir private Unternehmen und das
private Unternehmertum geschaffen werden, insbesondere fur Kleinstunternehmen sowie kleine und mittlere Unternehmen,
da ihnen als Motor fiir die Schaffung von Arbeitsplatzen und fiir integratives Wachstum eine grundlegende Rolle zukommt;
fordert insbesondere eine weitere Stirkung der Darlehens- und Garantiesysteme fir Mikrofinanzierungen; betont
nachdriicklich, dass lokale und regionale Banken und Kreditgenossenschaften unbedingt weiter entwickelt werden miissen,
um {ibermafige Zinssitze fiir Marktdarlehen deutlich zu senken, damit die Entwicklung der Gemeinschaften auf lokaler
Ebene besser unterstiitzt werden kann (*); fordert, dass die Privatwirtschaft mithilfe von geeigneten Partnerschaften,
Finanzinstrumenten, Anreizen, eines Rechenschaftspflichtrahmens und einer wirksamen sozialen Verantwortung der
Unternechmen an den Zielen fur die nachhaltige Entwicklung ausgerichtet wird; erinnert daran, dass vereinbarte
internationale Standards wie die Vorschriften der Internationalen Arbeitsorganisation (IAO) und die Leitprinzipien der
Vereinten Nationen fiir Unternehmen und Menschenrechte eingehalten werden miissen;

(") Report on Support for SMEs in Developing Countries Through Financial Intermediaries (Bericht iiber Unterstiitzung fiir KMU in
Entwicklungslindern durch Finanzintermedidre), Dalberg, November 2011, www.eib.org.
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33.  halt es fiir dringend notwendig, sich dafiir einzusetzen, dass den Unternehmen Instrumente zur Information und
Weiterbildung sowie Beratungsplattformen bereitgestellt werden, die fur die Weiterentwicklung dieser Unternehmen von
wesentlicher Bedeutung sind;

34.  betont, dass eine langfristige Belebung der Wirtschaft nur erzielt werden kann, wenn jungen Menschen und den
Frauen Zugang zu Krediten verschafft wird, um Unternehmensneugriindungen zu férdern;

35.  Dbetont, dass dem gemeinschaftlichen unternehmerischen Handeln von Erzeugergemeinschaften eine hohe
Bedeutung im Hinblick auf den sozialen Zusammenhalt zukommt, indem sie ethnischen und religiosen Konflikten
vorbeugen;

36.  besteht darauf, dass die Unterstiitzung der EU und ihre Zusammenarbeit mit der Privatwirtschaft dazu beitragen
konnen und miissen, die Armut und Ungleichheit zu verringern und die Menschenrechte, Umweltstandards,
Klimaschutzzusagen und den sozialen Dialog zu achten bzw. zu fordern; fordert die Einfithrung eines rechtlich bindenden
Rahmens fiir Unternehmen, zu denen auch transnationale Unternechmen gehdren, mit einem Beschwerdeverfahren;

37.  fordert die EU auf, zusammen mit den Entwicklungslindern einen Regelungsrahmen einzufithren, der dem
umfassenden Rahmenwerk der UNCTAD fiir eine Investitionspolitik fiir nachhaltige Entwicklung Rechnung trdgt und durch
den Anreize fiir verantwortungsvollere, transparentere und nachvollziehbarere Investitionen geschaffen werden, die in den
Entwicklungslandern zur Entwicklung einer Privatwirtschaft mit einem sozialen Bewusstsein beitragen;

38.  fordert die Kommission auf, in den Entwicklungslindern einen verbesserten Zugang der Kleinstunternehmen und
kleinen und mittleren Unternehmen sowie Genossenschaften zu Finanzmitteln zu unterstiitzen; betont, wie wichtig
Darlehenssysteme fiir Mikrofinanzierungen insbesondere fiir Frauen sind; fordert, dass lokale und regionale Banken und
Kreditgenossenschaften weiter entwickelt werden; fordert die Kommission auf, darauf hinzuwirken, dass die
Entwicklungslander Strategien und rechtliche Rahmenbedingungen ausarbeiten, die fiir die Entwicklung von Bankdienst-
leistungen forderlich sind; weist darauf hin, dass auf verschiedenen Ebenen, u. a. unter armen Menschen, Frauen und
weiteren schutzbediirftigen Gruppen, Informationen und Schulungen zu finanziellen Angelegenheiten und zur
Inanspruchnahme von Bankprodukten und Versicherungen sowie einschligigen neuen Technologien erforderlich sind;

39.  weist darauf hin, dass die o6ffentliche Hilfe allein bei weitem nicht ausreicht, um den gesamten Investitionsbedarf in
den Entwicklungslandern zu decken; hebt daher die Hebelwirkung von Mischfinanzierungen und offentlich-privaten
Partnerschaften (OPP) als Mittel zur Steigerung der Wirkung von Entwicklungszusammenarbeit, zur Mobilisierung von
privater Finanzierung und zur Unterstiitzung ortlicher Unternehmen hervor; betont jedoch, dass eine Mischfinanzierung die
staatliche Verantwortung fiur die Deckung sozialer Bediirfnisse nicht ersetzen darf und an den nationalen
Entwicklungszielen und den Grundsitzen einer wirksamen Entwicklungszusammenarbeit ausgerichtet sein sollte;
unterstiitzt OPP insbesondere bei den Forschungstitigkeiten im Rahmen der Initiative Innovative Arzneimittel wie
beispielsweise dem Ebola-Programm;

40.  fordert die Annahme internationaler Standards und Kriterien und eine Analyse des Schuldenrisikos fiir die
Kombination von Projekten und OPP, die private Finanzierungen anziehen und lokale Unternehmen unterstiitzen, wobei
gleichzeitig die vereinbarten IAO- und WHO-Normen sowie die internationalen Menschenrechtsnormen geachtet werden
miissen; fordert die Kommission nachdriicklich auf, angesichts ihrer Absicht, den Riickgriff auf Mischfinanzierungen
kiinftig erheblich auszubauen, die vom Europiischen Rechnungshof in seinem Sonderbericht iiber die Verwendung der
Mischfinanzierung abgegebenen Empfehlungen umzusetzen und den Mechanismus zur Kombination von Darlehen und
Finanzhilfen insbesondere mit Blick auf Entwicklung und finanzielle Zusitzlichkeit, Transparenz und Rechenschaftspflicht
zu bewerten; fordert die EIB und weitere Einrichtungen fiir Entwicklungsfinanzierung auf, vorrangig Investitionen in
Unternehmen und Fonds zu titigen, die das wirtschaftliche Eigentum offenlegen und die landerspezifische Berichterstattung
anwenden;

41.  unterstiitzt einen verbesserten Marktzugang fiir Entwicklungsldnder, insbesondere fiir die am wenigsten entwickelten
Lander, da so die Privatwirtschaft gestarkt und Anreize fir Reformen geschaffen werden konnen; fordert die Kommission
auf, dafir zu sorgen, dass Handels- und Investitionsabkommen, insbesondere mit Entwicklungsldndern, am wenigsten
entwickelten Lindern und fragilen Staaten, an den Zielen fur die nachhaltige Entwicklung ausgerichtet werden und die
Menschenrechte und die regionale Integration férdern; betont, dass im Hinblick auf solche Abkommen Abschitzungen tiber
die Folgen fiir die Ziele fiir die nachhaltige Entwicklung durchgefiihrt werden sollten; unterstiitzt den Vorschlag der
Kommission, ihre Strategie fiir Handelshilfe entsprechend den Ergebnissen der Verhandlungen iiber die Zeit nach 2015 zu
aktualisieren, den Entwicklungslindern, den am wenigsten entwickelten Liandern und den fragilen Staaten eine gesonderte
und unterschiedliche Behandlung bei Handelsabkommen zu gewihren und den politischen Spielraum dieser Lander im
Hinblick auf souverdne Entscheidungen entsprechend ihrem nationalen Kontext und den Bediirfnissen ihrer Bevolkerung zu
achten;
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42.  fordert Mafinahmen zur Verstarkung der Nutzung und Transparenz der Verfahren des offentlichen Beschaffungs-
wesens bei von der offentlichen Hand verwalteten Aktivititen und die Stirkung der Wettbewerbsbehorden in den
Entwicklungslindern;

43, weist auf den positiven Beitrag von Migranten zur Entwicklung ihrer Herkunftsldnder hin und fordert eine
wirksamere und innovativere Zusammenarbeit bei der Migrationspolitik zwischen Herkunfts- und Ziellindern; weist auf die
betrichtlichen und wachsenden Finanzstréme in Form von Heimatiiberweisungen aus der Diaspora hin und unterstiitzt die
Einrichtung von Diaspora-Fonds; fordert weitere Anstrengungen zur Verringerung der Kosten fiir Uberweisungen, um die
Wirkung auf die lokale Entwicklung in den Herkunftslindern zu steigern;

44,  fordert eine stirkere Beteiligung der Gebietskorperschaften und der Zivilgesellschaft, zu der auch nichtstaatliche
Organisationen in den Gemeinden gehoren, an den Erdrterungen iiber die Entwicklungspriorititen, insbesondere auf der
Konferenz in Addis Abeba, und eine in groferem Mafle inklusive und rechenschaftspflichtige Umsetzung der Agenda fiir
den Zeitraum nach 2015; betont die Rolle, die den nichtstaatlichen Organisationen bei der Durchfithrung von Maffnahmen
vor Ort und der Entwicklung von Verfahren der Rechenschaftspflicht, Uberwachung und Uberpriifung zukommt; stellt fest,
dass die Rolle der lokalen Behorden bei der Umsetzung der Ziele fur die nachhaltige Entwicklung die Zuweisung der
notwendigen Mittel erfordert; fordert eine verstirkte Konsultation junger Menschen im Rahmen der Erorterungen iiber die
Agenda fiir den Zeitraum nach 2015, insbesondere unter Zuhilfenahme innovativer Kommunikationstechnologien; betont
die Rolle der EU-Delegationen als Beforderer solcher Dialoge;

Weltordnungspolitik

45.  weist auf die zentrale Rolle hin, die den Vereinten Nationen zusammen mit weiteren bestehenden Institutionen und
Foren wie der OECD bei der weltweiten wirtschaftspolitischen Steuerung und der weltweiten wirtschaftlichen Entwicklung
zukommt; fordert eine gleichberechtigte und im Hinblick auf das Geschlechterverhiltnis ausgewogene Vertretung aller
Lander in multilateralen Einrichtungen und anderen Gremien, in denen Normen und Standards festgelegt werden, u. .a in
internationalen Finanzinstituten; weist darauf hin, dass alle internationalen Finanzinstitute sich an grundlegende Standards
der Transparenz halten sollten, wie sie in der Charta der Transparenz fiir internationale Finanzinstitute festgelegt sind, und
dass Vorschriften tiber die Offenlegung erlassen werden sollten;

46.  besteht darauf, dass nachhaltige Losungen zur Begleichung von Schulden, einschlieflich Standards fiir eine
verantwortungsvolle Kreditvergabe und -aufnahme, durch einen multilateralen Rechtsrahmen fiir Verfahren zur
Umstrukturierung von Staatsschulden ermoglicht werden miissen, um die Schuldenlast zu verringern und einen nicht
tragbaren Schuldenstand zu verhindern; fordert die EU auf, sich konstruktiv an den Verhandlungen der Vereinten Nationen
tiber diesen Rechtsrahmen zu beteiligen; fordert die EU nachdriicklich auf, die Umsetzung der Grundsatze der UNCTAD fiir
verantwortungsvolle Transaktionen mit 6ffentlichen Schuldtiteln sowohl fiir Schuldner als auch fir Glaubiger anzustreben;

47.  begriiflt die internationalen Anstrengungen zur Senkung der internationalen Schuldenlast der von Ebola betroffenen
Lander, damit sie die durch die Epidemie verursachten Wirtschaftskrisen besser bewiltigen konnen;

48.  fordert eine Uberpriifung der von internationalen Organisationen eingefithrten Programme und Instrumente fiir die
finanzielle Entwicklungshilfe, um sie auf die neuen Ziele fur die nachhaltige Entwicklung auszurichten; fordert insbesondere
die Europiische Investitionsbank, die Europidische Bank fir Wiederaufbau und Entwicklung, den Internationalen
Wiahrungsfonds und die Weltbank auf, die hochsten Standards einer verantwortungsvollen Finanzierung einzufithren und
ihre Mittel enger an den Bediirfnissen der Entwicklungslinder auszurichten, u. a. iiber gegenseitig wirksame,
armutslindernde Darlehensfazilititen; fordert insbesondere eine Erhohung der Betrdge, die der Européischen Investitions-
bank zur Verfiigung stehen, und zwar iiber die gegenwirtig verfuigbaren Betrige hinaus, damit die EIB den Lindern mit
niedrigem Einkommen noch mehr Finanzmittel bereitstellen kann;

Uberwachung, Rechenschaftspflicht und Uberpriifung

49.  fordert, dass auf der Konferenz in Addis Abeba ein solider, transparenter und zuginglicher Rahmen fiir die
Uberwachung und Rechenschaftspflicht vereinbart wird, der die wirksame Nachverfolgung von Investitionen und
Fortschritten bei konkreten Zusagen und Zielen und wirksame Folgemafnahmen ermoglicht; fordert eine internationale
Initiative zur Verbesserung der Qualitit von Statistiken, Daten und Informationen, wozu auch nach Einkommen,
Geschlecht, Alter, Rasse, ethnischer Zugehorigkeit und Migrationsstatus, Behinderung, geografischem Ort und anderen in
nationalen Kontexten relevanten Merkmalen aufgeschliisselte Daten gehoren; fordert alle Parteien auf, fiir die transparente
und wirksame Leistung von Hilfe und Finanzierung zu sorgen, insbesondere durch die Unterzeichnung und effiziente
Umsetzung des Ubereinkommens der Vereinten Nationen gegen Korruption und durch die Verpflichtung zu einer
systematischen und rechtzeitigen Veroffentlichung korrekter und vergleichbarer Angaben zu den Einnahmen und Ausgaben
sowie zur systematischen Veroffentlichung der Haushaltsplandokumente; fordert die Kommission auf, insbesondere ihre
Finanzierung der Hilfsprogramme und -projekte weiter zu iiberwachen und zu kontrollieren und im Fall von Hinweisen auf
Korruption und Misswirtschaft geeignete Maffnahmen zu ergreifen; fordert die Kommission des Weiteren nachdriicklich
auf, ihre Unterstiitzung zu erhohen, um die Justizbehorden und die fiir die Bekdmpfung der Korruption zustindigen
Behorden in den Entwicklungslindern zu stirken;
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50.  fordert eine internationale Initiative zur Verbesserung der Qualitdt von Statistiken, Daten und Informationen, damit
die Ausgaben, Investitionen und Fortschritte bei den jeweiligen Zusagen und Zielen nachverfolgt werden konnen; begriifdt
die weltweiten Bemithungen, mit denen dafiir gesorgt werden soll, dass fiir die Umsetzung der Ziele fir eine nachhaltige
Entwicklung Daten herangezogen werden, die hinreichend nach Einkommen, Geschlecht, Alter und anderen Indikatoren
aufgeschliisselt sind, sodass die Auswirkungen der politischen Mafinahmen wirksam tiberwacht werden konnen;

51.  weist erneut darauf hin, dass ergdnzend zum BIP ein neuer Satz weiterer Indikatoren erforderlich ist, damit neue
soziale und 6kologische Herausforderungen beriicksichtigt werden kénnen, wobei diese Indikatoren insbesondere den Index
der menschlichen Entwicklung, den Gini-Koeffizienten, ein Gleichstellungsmaf$, den CO,-Ausstofl und den 6kologischen
Fufabdruck umfassen sollten;

(0] o

52.  beauftragt seinen Prisidenten, diese EntschlieSung dem Rat, der Kommission, der Vizeprasidentin der Kommission/
Hohen Vertreterin der Union fiir Auffen- und Sicherheitspolitik, dem Generalsekretdr der Vereinten Nationen und den Ko-
Moderatoren des Prozesses zur Vorbereitung der dritten Internationalen Konferenz zur Entwicklungsfinanzierung zu
ibermitteln.
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P8 TA(2015)0197
Sichere Gesundheitsversorgung in Europa

Entschliefung des Europidischen Parlaments vom 19. Mai 2015 zu einer sicheren Gesundheitsversorgung in
Europa: Verbesserung der Patientensicherheit und Eindimmung der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe
(2014/2207(INI))

(2016/C 353/02)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf seinen Standpunkt vom 23. April 2009 zu dem Vorschlag fiir eine Empfehlung des Rates zur
Sicherheit der Patienten unter Einschluss der Privention und Eindimmung von therapieassoziierten Infektionen (*),

— unter Hinweis auf die Empfehlung des Rates vom 9. Juni 2009 zur Sicherheit der Patienten unter Einschluss der
Pravention und Eindimmung von therapieassoziierten Infektionen (2),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2011/24/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 9. Mirz 2011 iiber die
Ausiibung der Patientenrechte in der grenziiberschreitenden Gesundheitsversorgung,

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 15. November 2011 zum Aktionsplan gegen die steigende
Gefahr der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe (COM(2011)07438),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 22. Juni 2012 zu den Auswirkungen der Antibiotikaresistenz
in der Human- und Tiermedizin — Die Initiative ,Eine Gesundheit*,

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 11. Dezember 2012 zum Thema ,Das Problem der Mikroben — die
steigende Gefahr der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe* (*),

— unter Hinweis auf die Berichte der Kommission an den Rat vom 13. November 2012 und 19. Juni 2014 auf der
Grundlage der Berichte der Mitgliedstaaten tiber die Umsetzung der Empfehlung (2009/C 151/01) des Rates zur
Sicherheit der Patienten unter Einschluss der Privention und Eindimmung von therapieassoziierten Infektionen (COM
(2012)0658 und COM(2014)0371),

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 22. Oktober 2013 zum Bericht der Kommission an den Rat auf der
Grundlage der Berichte der Mitgliedstaaten tiber die Umsetzung der Empfehlung (2009/C 151/01) des Rates zur
Sicherheit der Patienten unter Einschluss der Privention und Eindimmung von therapieassoziierten Infektionen (*),

— unter Hinweis auf den Beschluss Nr. 1082/2013/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 22. Oktober 2013
zu schwerwiegenden grenziiberschreitenden Gesundheitsgefahren,

— unter Hinweis auf den Eurobarometer-Sonderbericht Nr. 411 iber die Patientensicherheit und die Qualitit der
Gesundheitsversorgung;

— unter Hinweis auf den Fortschrittsbericht zum Aktionsplan zur Abwehr der steigenden Gefahr der Antibiotikaresistenz
(SANTE/10251/2015);

— unter Hinweis auf den Vorschlag vom 10. September 2014 fiir eine Verordnung des Européischen Parlaments und des
Rates iiber Tierarzneimittel (2014/0257(COD)),

— unter Hinweis auf den von der Weltgesundheitsorganisation (WHO) erstellten ,konzeptionellen Rahmen fir die
internationale Klassifizierung der Patientensicherheit*,

— unter Hinweis auf die Bemiihungen, die der lettische Ratsvorsitz als Reaktion auf die Resistenz gegen antimikrobielle
Wirkstoffe, insbesondere beziiglich Tuberkulose und multiresistente Tuberkulose (MDR-TB), unternommen hat;

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 1. Dezember 2014 zur Patientensicherheit und zur Qualitdt der
Gesundheitsversorgung, unter Einschluss der Pravention und Eindimmung von therapieassoziierten Infektionen und
der Antibiotikaresistenz,

ABI. C 184 E vom 8.7.2010, S. 395.
ABIL. C 151 vom 3.7.2009, S. 1.
Angenommene Texte, P7_TA(2012)0483.
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— unter Hinweis auf den ersten gemeinsamen Bericht von ECDC/EFSA[EMA uiber die integrierte Analyse des Verbrauchs
antimikrobieller Wirkstoffe und das Auftreten einer antimikrobiellen Resistenz in Bakterien bei Menschen und zur
Nahrungsmittelerzeugung genutzten Tieren (Joint Interagency Antimicrobial Consumption and Resistance Analysis —
JIACRA),

— gestiitzt auf Artikel 52 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf den Bericht des Ausschusses fiir Umweltfragen, offentliche Gesundheit und Lebensmittelsicherheit
(A8-0142/2015),

A. in der Erwigung, dass die wichtigste Aspekt im Zusammenhang mit der Qualitit der allgemeinen Gesundheits-
versorgung die Patientensicherheit ist, deren grundlegende Komponenten eine Kultur der Sicherheit in der
Gesundheitsversorgung und die Beherrschung von Ereignissen sind, die die Sicherheit der Patienten gefihrden;

B. in der Erwdgung, dass der Umfang der verfiigbaren Daten iiber die Privalenz und Inzidenz von Zwischenfillen in
Gesundheitssystemen der Mitgliedstaaten derzeit begrenzt ist aber stetig zunimmt, und in der Erwigung, dass die
neuesten verfiigbaren Daten auf das Jahr 2008 zuriickgehen;

C.  inder Erwigung, dass Schitzungen zufolge bei 8 % bis 12 % der in der EU in Krankenhiuser eingewiesenen Patienten
im Verlauf ihrer Behandlung Zwischenfille eintreten und in der Erwigung, dass fast die Halfte dieser Zwischenfille
vermeidbar ist;

D. in der Erwigung, dass die hdufigsten unerwiinschten Ereignisse in der Gesundheitsfiirsorge therapieassoziierte
Infektionen (HAI), medikationsbezogene Ereignisse und wihrend oder nach chirurgischen Eingriffen auftretende
Komplikationen sind;

E. in der Erwidgung, dass Patientensicherheit und die Qualitit der Gesundheitsversorgung menschenwiirdige
Arbeitsbedingungen und Arbeitsschutzvorkehrungen fiir Gesundheitspersonal erfordern, sowie in der Erwigung,
dass sich Patientensicherheit, Pravention und Kontrolle im Zusammenhang mit Krankenhausinfektionen sowie
vorbeugende Maflnahmen gegen die Verbreitung multiresistenter Erreger in tiberfiillten und personell unterbesetzten
medizinischen Versorgungseinrichtungen duflerst schwierig gestalten;

F.  in der Erwigung, dass die Gesundheitsbudgets der Mitgliedstaaten aufgrund der derzeitigen Wirtschaftskrise unter
Druck geraten sind, was sich auf die Patientensicherheit auswirkt, da viele Mitgliedstaaten einschneidende Kiirzungen
bei den Budgets und Personalbestinden in ihren Gesundheitssystemen vorgenommen haben, statt das Problem der
mangelnden Effizienz wirksam anzugehen;

G. in der Erwidgung, dass sich die bestehenden Ungleichheiten beim Zugang zu medizinischen Leistungen durch die
Wirtschaftskrise weiter verscharft haben;

H. in der Erwidgung, dass die fortlaufende Weiterbildung von Arzten und anderem Gesundheitspersonal fiir die
Vermeidung von Zwischenfillen entscheidend ist, zumal beispielsweise unerwiinschte Arzneimittelwirkungen (UAW)
die Gesundheitssysteme der EU mit Versorgungsausgaben in Hohe von etwa 2,7 Mrd. EUR jihrlich belasten und
Ursache von 1,1 % der stationdren Einweisungen in der EU sind;

I.  in der Erwidgung, dass am Patienten ausgerichtete elektronische Gesundheitsdienste (eHealth) und medizinische
Behandlungen im Rahmen der hiuslichen Pflege stark zur Verbesserung der Qualitit und der Effizienz medizinischer
Behandlungen beitragen konnen und sich dadurch gleichzeitig die Leistungsfahigkeit des Gesundheitswesens
verbessern ldsst;

J. inder Erwdgung, dass die Chancen fiir erfolgreiche medizinische Behandlungen mit einem multidisziplindren Ansatz
steigen diirften;

K.  in der Erwigung, dass Patienten, Angehorige und Patientenorganisationen mit ihrem Engagement fiir mehr Sicherheit
in der Gesundheitsfiirsorge eine wichtige Rolle spielen, und dass diese Rolle durch eine stirkere Eigenverantwortung
und Einbindung der Patienten auf allen Ebenen der Gesundheitsversorgung und der Gesundheitspolitik gefordert
werden sollte;

L. in der Erwdgung, dass medizinische Behandlungen im Rahmen der héuslichen Pflege sich positiv auf die Psyche des
Patienten auswirken und dadurch zu besseren Behandlungsergebnissen fithren konnen;

M. in der Erwidgung, dass festgestellt wurde, dass weniger gut informierte Personen haufiger zu Antibiotika greifen, und
dass umfassende Kenntnisse iiber Antibiotika die Biirgerinnen und Biirger dazu veranlassen konnten, verantwor-
tungsbewusster mit diesen Medikamenten umzugehen;

N.  inder Erwigung, dass 30 bis 50 Prozent der Patienten die vom Arzt verschriebenen Medikamente nicht oder nicht so,
wie vom Arzt verordnet, einnehmen;
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O. in der Erwidgung, dass in Bezug auf die Pharmaindustrie in Krankenhdusern und unter Allgemeinmedizinern, aber
auch bei Tierdrzten Interessenkonflikte bestehen;

P.  in der Erwidgung, dass therapieassoziierte Infektionen in den Mitgliedstaaten ein erhebliches Problem fiir die
offentliche Gesundheit darstellen (nach Angaben des Europiischen Zentrums fiir die Pravention und die Kontrolle von
Krankheiten (ECDC) leidet in der EU im Durchschnitt einer von zwanzig Krankenhauspatienten an einer
therapieassoziierten Infektion, das sind 4,1 Millionen Patenten pro Jahr, wihrend in der EU jedes Jahr iiber 37 000
Menschen an therapieassoziierten Infektionen sterben, obgleich bei 20 bis 30 % dieser Infektionen davon auszugehen
ist, dass sie durch intensive Hygiene- und Kontrollmafnahmen vermieden werden konnten) und dass dies fiir die
begrenzten Budgets der Gesundheitsdienste eine schwere Belastung bedeutet;

Q. in der Erwigung, dass die Erfahrungen und Hinweise der Patienten sich oft von denen des Gesundheitspersonals
unterscheiden und daher fiir die Ermittlung neuer Wege zur Verringerung und Verhinderung von Krankenhaus-
infektionen sehr wertvoll sein konnen;

R.  in der Erwdgung, dass durch multiresistente Erreger ausgeloste, therapieassoziierte Infektionen zunehmen;

S.  in der Erwigung, dass weltweit bei bakteriellen Pathogenen die Resistenz gegen mikrobielle Wirkstoffe zugenommen
hat, was zu einer steigenden Pravalenz therapieassoziierter Infektionen und Behandlungsversagen bei Menschen sowie
einem Anstieg infektioser Tierkrankheiten auf nationaler, europdischer und internationaler Ebene gefithrt hat;

T. in der Erwigung, dass bis 2050 weltweit jahrlich schitzungsweise 10 Mio. Menschen infolge antimikrobieller
Resistenzen sterben werden;

U.  in der Erwagung, dass die Resistenz gegeniiber uiblicherweise zur Bekdmpfung von Erregern eingesetzten Antibiotika
in mehreren Mitgliedstaaten mindestens 25% betrdgt; in der Erwidgung, dass die Liicke zwischen der
Antibiotikaresistenz und der Einfilhrung neuer Antibiotika in die klinische Praxis zunimmt und dass dies auf
wissenschaftliche, regulatorische und wirtschaftliche Schwierigkeiten zuriickzufithren ist;

V. in der Erwidgung, dass neuesten Studien zufolge die Antibiotikaresistenz in Krankenhdusern in den vergangenen
Jahren mit wenigen Ausnahmen in der EU insgesamt zugenommen hat;

W. in der Erwidgung, dass Schitzungen der EU zufolge jedes Jahr mindestens 25000 Menschen an durch resistente
Bakterien verursachten Infektionen sterben und fiir die Gesundheitssysteme gemafS den Daten, die das ECDC 2011
erfasst hat, mit zusitzlichen Kosten in Hohe von schitzungsweise 1,5 Mrd. Euro verbunden sind;

X. in der Erwdgung, dass sich die durch resistente Infektionen entstehenden Kosten Schitzungen zufolge auf 1,5 Mrd.
EUR jdhrlich belaufen, weil die Gesundheitsausgaben steigen und die Produktivitit sinkt; in der Erwdgung, dass mit
resistenten Erregern infizierte Patienten im Krankenhaus isoliert behandelt werden miissen, was zusitzliche Kosten in
Hohe von 900 Mio. EUR und 2,5 Mio. zusitzliche Krankenhaustage pro Jahr verursacht;

Y.  in der Erwégung, dass eine der Hauptursachen fur die Ausbreitung von Resistenzen gegen antimikrobielle Wirkstoffe
in Krankenhdusern in der mangelhaften Einhaltung der allgemein anerkannten Verfahren der Infektionspravention
und -kontrolle besteht;

Z. in der Erwidgung, dass die Wirkung von Arzneimitteln der ersten Wahl gegen bakterielle Erreger aufgrund von
Resistenzen zunehmend eingeschrankt ist, dass Arzneimittel der zweiten oder dritten Wahl nicht immer verfugbar
sind und oft stirker toxisch wirken, teurer sind und nicht so wirksam sind wie Arzneimittel der ersten Wahl;

AA. in der Erwidgung, dass eine der Hauptursachen der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe im Missbrauch
derartiger Wirkstoffe unter Einschluss von Antibiotika liegt, wobei hier insbesondere ihr systematischer und
tibermifiger Einsatz zu nennen ist;

AB. in der Erwidgung, dass der hohe Grad an Mobilitdt zwischen den europiischen Gesundheitssystemen sowie der immer
stirker zutage tretende grenziiberschreitende Charakter der Gesundheitsversorgung in Europa die Verbreitung
resistenter Mikroorganismen von einem Staat zum andern Vorschub leisten konnen; O. in der Erwdgung, dass die
Kluft zwischen der steigenden Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe und der Entwicklung neuer antimikrobieller
Wirkstoffe wichst;

AC. in der Erwidgung, dass Impfprogramme ein wirksames Instrument zur Bekimpfung von Antibiotikaresistenz sind, da
sie zur Beschrankung des Einsatzes von Antibiotika und somit der Entstehung antimikrobieller Resistenzen beitragen
konnen;

AD. in der Erwidgung, dass die Antibiotikaforschung und —entwicklung mit besonderen Herausforderungen konfrontiert
ist, da die notigen Erfahrungen langfristig gewonnen und unter Laborbedingungen getestet werden miissen; ferner in
der Erwigung, dass es bedauerlich ist, dass viele Wissenschaftler mit einschligigen Erfahrungen aufgrund des Mangels
sowohl an privaten als auch an offentlichen Mitteln in andere Forschungsbereiche gewechselt sind;
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AE. in der Erwidgung, dass die Verbreitung von Krankheitserregern begiinstigt werden kann, wenn die grundlegenden
Vorsorgemafinahmen im Bereich der personlichen Hygiene nicht eingehalten werden, sei es in den Krankenhausern
oder auferhalb;

AF. in der Erwidgung, dass sich die wissenschaftlichen Anhaltspunkte dafiir mehren, dass fiir eine gute Handhygiene in
medizinischen Versorgungseinrichtungen Verfahren zum Trocknen der Hinde notig sind, bei denen nicht die Gefahr
einer mikrobiellen Kreuzkontaminierung iiber die Luft oder durch Zerstdubung besteht;

AG. in der Erwidgung, dass auf den medizinischen Gerdten immer noch resistente Bakterien vorzufinden sind, auch wenn
diese nach den Anweisungen des Herstellers sterilisiert wurden;

AH. in der Erwigung, dass die Entstehung von Resistomen in der Umwelt durch den Antibiotikaeinsatz in der Human-
und Veterindrmedizin gefordert wird, und dass Resistome Ausgangspunkt fiir die Entstehung von Resistenzen bei
Mensch und Tier sein konnen; in der Erwidgung, dass in der Humanmedizin und der Veterindrmedizin dieselben
Antibiotikaklassen verwendet werden und in beiden Bereichen dhnliche Resistenzmechanismen entstanden sind;

AL in der Erwigung, dass Massentierhaltung bedeuten kann, dass in landwirtschaftlichen Betrieben Antibiotika
routinemafig als Wachstumsforderer an Vieh, Gefliigel und Fische verfiittert und massiv als Prophylaxe gegen die
Ausbreitung von Krankheiten eingesetzt werden, die auf die beengten und mit hohem Stress verbundenen
Bedingungen zuriickzufiihren sind, in denen die Tiere gehalten werden und die ihre Immunsysteme blockieren, sowie
als Kompensation fiir die unhygienischen Bedingungen, in denen sie aufgezogen werden;

AJ. in der Erwigung, dass in dem von der Weltgesundheitsorganisation (WHO) und der Weltorganisation fiir
Tiergesundheit unterstiitzten ,One-Health-Konzept® festgestellt wird, dass zwischen der Gesundheit von Mensch, Tier
und Okosystem ein Zusammenhang besteht; in der Erwigung, dass insbesondere Tiere und Lebensmittel tierischen
Ursprungs eine direkte Quelle resistenter Zoonoseerreger sein konnen; in der Erwidgung, dass der Einsatz von
Antibiotika bei Haustieren oder zum Verzehr bestimmten Tieren die Antibiotikaresistenz bei Menschen beeinflussen
kann;

AK. in der Erwigung, dass — vor dem Hintergrund des ,One-Health“-Konzepts — mit einem Ansatz, bei dem sowohl
human- als auch veterindrmedizinische Fachkrifte gezielt gegen Resistenzen vorgehen und den Antibiotikaeinsatz
verringern, nosokomiale Infektionen in und auflerhalb von Krankenhiusern verhindert werden kénnen;

AL. in der Erwdgung, dass laut Angaben der WHO der Einsatz von antimikrobiellen Wirkstoffen in der Tierhaltung in
einigen EU-Mitgliedstaaten sehr viel weiter verbreitet ist als der Einsatz bei Menschen (*);

AM. in der Erwigung, dass europdischen Verbraucherorganisationen zufolge tiber 70 % der Fleischerzeugnisse, die in sechs
EU-Mitgliedstaaten getestet wurden, mit gegen Antibiotika resistenten Bakterien verseucht waren, und solche
Bakterien in acht weiteren Mitgliedstaaten in 50 % der Proben vorhanden waren (%);

AN. in der Erwidgung, dass Campylobacter sich als sehr resistent gegen Fluorquinolone erwiesen haben, und dass ein grofSer
Teil der Campylobacter-Infektionen beim Menschen auf Manipulation, Zubereitung und Konsum von Gefliigelfleisch
zuriickzufithren ist; sowie in der Erwigung, dass eine solch hohe Resistenz die Zahl der wirksamen
Behandlungsmethoden bei Campylobacter-Infektionen beim Menschen verringern;

AO. in der Erwidgung, dass die subtherapeutische Dosierung von Antibiotika, bei der geringe Dosen des Produkts zur
Forderung des Wachstums der Tiere verabreicht werden, seit 2006 in der EU verboten ist;

AP. in der Erwigung, dass die allermeisten Arzneifuttermittel fir Nutztiere Antibiotika enthalten;

AQ. in der Erwigung, dass der Einsatz von antibakteriellen Wirkstoffen bei Heimtieren ein zusitzlicher Risikofaktor ist,
der zur Entwicklung und zur Ubertragung von Resistenzen gegen antibakterielle Wirkstoffe beim Menschen beitrigt,
und dass die in den Tierkliniken festgestellte Tendenz, dass die Resistenz gegen Antibiotika bei Heimtieren zunimmt,
einer analogen Tendenz in den Krankenhiusern folgt;

() ,Tackling antibiotic resistance from a food safety perspective in Europe, WHO Europe, 2011“ [Bekimpung der Antibiotikaresistenz
aus der Perspektive der Lebensmittelsicherheit in Europa, WHO Europa, 2011]
() ,Antibiotic use in livestock: Time to act* [Antibiotika in der Tierhaltung: Zeit zu handeln], Positionspapier des Europdischen

Verbraucherverbands (BEUC)
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AR. in der Erwigung, dass das Risiko der Ubertragung der antimikrobiellen Resistenz (AMR) von Heimtieren auf
Menschen nicht vollstindig quantifiziert werden kann, und dass in dieser Hinsicht noch weitere Untersuchungen
notwendig sind;

AS. in der Erwigung, dass bekannt ist, dass die geltenden Rechtsvorschriften tiber Tierarzneimittel keine ausreichenden
Instrumente vorsehen, um Menschen angemessen vor den gesundheitlichen Risiken zu schiitzen, die mit dem
Antibiotikaeinsatz bei Tieren verbunden sind;

AT. in der Erwigung, dass die nicht vorschriftsmifige Verwendung von Antibiotika sowohl in der Veterindrmedizin als
auch in der Humanmedizin besorgniserregend ist;

AU. in der Erwigung, dass pharmazeutische Unternchmen dazu neigen, neue Antibiotika einfach bereits vorhandenen
Antibiotikaklassen beizumischen, statt wirklich neue antibakterielle Wirkstoffe zu erfinden und zu entwickeln, was
dazu fithrt, dass sich gegen diese neuen Wirkstoffe schneller Resistenzen herausbilden, als dies im Fall eines wirklich
neuen Wirkmechanismus der Fall gewesen wire;

AV. in der Erwigung, dass die pharmazeutischen Unternehmen dazu animiert werden miissen, neue Antibiotika zu
entwickeln, und daher die Schaffung von Anreizen und alternativen wirtschaftlichen Modellen in Betracht gezogen
werden sollte, um Innovationen zu belohnen;

AW. in der Erwigung, dass pharmazeutische Unternehmen dringend fur die Fortsetzung ihrer Investitionstatigkeit und fiir
Investitionen in die Entwicklung von neuen Antibiotika gewonnen werden miissen, insbesondere von Antibiotika
gegen jene Krankheiten, bei denen antimikrobielle Resistenzen besonders problematisch sind, namlich:

— Krankheiten, die durch weit verbreitete multiresistente gramnegative Bakterien (wie etwa K. pneumoniae und
Acinetobacter oder E. coli) oder durch sonstige multiresistente Erreger, wie Staphylococcus aureus oder Tuberkulose
ausgelost werden;

— sonstige Krankheiten, die durch Viren (wie etwa HIV) oder Parasiten (wie etwa Malaria) verursacht werden;

sowie die Entwicklung anderer Methoden zur Bekdmpfung von therapieassoziierten Infektionen ohne Einsatz von
Antibiotika;

AX. in der Erwidgung, dass dies durch eine Beseitigung der wichtigsten wissenschaftlichen, regulatorischen und
wirtschaftlichen Schwierigkeiten, die der Entwicklung von antimikrobiellen Wirkstoffen entgegenstehen, erreicht
werden kann, und zwar insbesondere durch die Schaffung von Anreizen fiir Investitionen in Forschung und
Entwicklung und deren Ausrichtung auf den dringendsten Bedarf im offentlichen Gesundheitswesen bei gleichzeitiger
Wahrung der Tragfihigkeit der offentlichen Gesundheitssysteme;

AY. in der Erwigung, dass in Artikel 4 Absatz 2 der Richtlinie 2001/18/EG eine Frist fur die Einstellung der Verwendung
von Genen vorgesehen ist, die bei transgenen Pflanzen zu Antibiotikaresistenzen fithren konnen;

AZ. in der Erwigung, dass Produktspezialisten unter keinen Umstinden Behandlungsmafnahmen durchfithren diirfen,
sondern das medizinische Personal lediglich unterstiitzen sollten, wenn sie von diesem darum gebeten werden,
beispielsweise bei der Montage oder Demontage bestimmter Instrumente;

BA. in der Erwidgung, dass die Richtlinie 2011/24/EU iiber die Patientenmobilitit in der ganzen EU umgesetzt wird und es
daher angezeigt ist, die europdischen Patienten tiber die Patientensicherheit in den einzelnen Mitgliedstaaten zu
informieren;

BB. in der Erwigung, dass die Patientenrechte gewahrt und das Vertrauen der Offentlichkeit in die Gesundheitsdienste
sichergestellt werden miissen, indem die Mitgliedstaaten mit entsprechenden Systemen dafiir sorgen, dass im Fall einer
Fahrlassigkeit aufgrund fehlerhafter medizinischer Versorgung eine faire Wiedergutmachung geleistet wird;

BC. in der Erwigung, dass das Internet der grofite nichtreglementierte Arzneimittelmarkt der Welt ist, wobei 62 % der
online erworbenen Arzneimittel sich als gefdlscht oder nicht den Standards entsprechend erweisen, in der Erwdgung,
dass es zahlreiche Akteure in diesem Bereich gibt, die illegal im Internet Arzneimittel verkaufen, und dass der
weltweite Jahresumsatz durch den illegalen Online-Handel mit verschreibungspflichtigen Arzneimitteln auf etwa
200 Milliarden US-Dollar geschitzt wird;

BD. in der Erwidgung, dass nach Artikel 168 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union die Tatigkeit der
Union die Politik der Mitgliedstaaten erginzen und auf die Verbesserung der Gesundheit der Bevolkerung, die
Verhiitung von Humankrankheiten und die Beseitigung von Ursachen fiir die Gefdhrdung der koérperlichen und
geistigen Gesundheit gerichtet sein muss;
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Umsetzung der Empfehlungen des Rates zur Patientensicherheit

Feedback zum zweiten Umsetzungsbericht der Kommission

1. weist darauf hin, dass mit dem EU-Arzneimittelrecht das Ziel verfolgt wird, die Patientensicherheit zu gewahrleisten;
erinnert an seine vorgenannte EntschlieBung vom 22. Oktober 2013 zu dem Bericht der Kommission an den Rat auf der
Grundlage der Berichte der Mitgliedstaaten tiber die Umsetzung der Empfehlung (2009/C 151/01) des Rates zur Sicherheit
der Patienten unter Einschluss der Pravention und Eindimmung von therapieassoziierten Infektionen;

2. begriift die Verbesserungen am EU-Uberwachungssystem fiir Krankenhausinfektionen und die anderen jiingsten
Mafnahmen einzelner Mitgliedstaaten zur Verbesserung der allgemeinen Patientensicherheit und zur Reduzierung der Zahl
der Krankenhausinfektionen sowie insbesondere die Fortschritte der Mitgliedstaaten bei der Entwicklung von Strategien und
Programmen im Bereich der Patientensicherheit, darunter auch die Beriicksichtigung des Themas Patientensicherheit in
gesundheitsrechtlichen Vorschriften, sowie die Fortschritte bei der Entwicklung von Melde- und Schulungssystemen;

3. stellt jedoch fest, dass aus dem zweiten Umsetzungsbericht hervorgeht, dass die Mitgliedstaaten bei der
Patientensicherheit weiterhin unterschiedliche Fortschritte erzielen, und bedauert, dass sich unter anderem die Umsetzung
der Empfehlungen des Rates in einigen Mitgliedstaaten — maglicherweise infolge der durch die Wirtschaftskrise bedingten
finanziellen Zwinge — verzogert hat;

4. bedauert angesichts der wichtigen Rolle des Reinigungspersonals fiir hohe Hygienestandards, dass die
Sparmafinahmen europaweit einen Abbau des in Krankenhidusern beschiftigten Reinigungspersonals sowie Kiirzungen
in anderen Bereichen der Gesundheitsversorgung nach sich gezogen haben;

5. fordert die Mitgliedstaaten auf, in diesen Zeiten der Wirtschaftskrise dafiir zu sorgen, dass die Patientensicherheit nicht
durch Einsparmafinahmen beeintrichtigt wird und die Gesundheitssysteme weiterhin mit hinreichend finanziellen Mitteln
ausgestattet werden, und ferner insbesondere auf gravierendste Mafinahmen, wie kurzfristige Einsparungen, die mittel- bis
langfristig hohe Kosten verursachen wiirden, zu verzichten und statt dessen den Schwerpunkt auf den Ausbau
hochwertiger, hocheffizienter Gesundheitssysteme zu setzen; fordert die Mitgliedstaaten auf, im Interesse eines stirker
patientenbezogenen Ansatzes eine ausreichende Zahl an medizinischem, auf Infektionsprivention und -kontrolle sowie auf
Krankenhaushygiene spezialisiertem Fachpersonal sicherzustellen;

6. fordert die Mitgliedstaaten auf, konkrete und ehrgeizige quantitative Ziele zur Verringerung des Einsatzes von
Antibiotika festzulegen;

7. begriifét die Bemithungen der Arbeitsgruppe ,Patientensicherheit und Qualitit der Gesundheitsversorgung“ der EU, in
der Vertreter aller 28 Mitgliedstaaten, der EFTA-Linder, internationaler Organisationen und von EU-Einrichtungen
zusammenarbeiten, um die Patientensicherheit in der EU zu verbessern und konkrete Zielsetzungen fiir den Bereich der
Qualitit zu erarbeiten;

8.  fordert die Kommission auf, die Umsetzung der Vorschriften iiber die Patientensicherheit in den Mitgliedstaaten weiter
zu {iberwachen und gegebenenfalls entsprechende neue Leitlinien zu erarbeiten;

Anhaltspunkte fiir Verbesserungen

9.  begruflt die Arbeit der von der EU mitfinanzierten und von der OECD durchgefithrten Arbeiten zur Aufstellung
vergleichbarer Indikatoren zur Bewertung der Patientensicherheit; fordert die Mitgliedstaaten auf, sich bei der Bewertung der
Patientensicherheit auf solche Indikatoren zu stiitzen;

10.  weist darauf hin, dass im Rahmen der Ausbildungsprogramme, berufsbegleitenden Schulungen und Fortbildungen
fur Gesundheitspersonal und medizinischen Fachkrifte in allen Mitgliedstaaten auch auf das Thema Patientensicherheit
eingegangen werden muss;

11.  betont die potenziellen Vorteile von eHealth fir die Reduzierung von unerwiinschten Ereignissen mittels
Nachverfolgung von Informationsfliissen und Verbesserung des Verstindnisses medizinischer Prozesse sowie auch mittels
digitaler Verordnungen und Warnmeldungen zu Wechselwirkungen zwischen Medikamenten; fordert die Kommission und
die Mitgliedstaaten auf, die durch eHealth auf dem Gebiet der Patientensicherheit, etwa durch die Einfithrung elektronischer
Patientenakten, gebotenen Moglichkeiten weiter zu erkunden und die Zusammenarbeit durch einen Erfahrungs- und
Wissensaustausch sowie einen Austausch bewahrter Verfahren in diesem Bereich zu stirken;

12.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, zu priifen, welche Moglichkeiten mobile Gesundheitsdienste
(;mHealth“) mit Blick auf die Versorgungseffizienz, die Hospitalisierungsrate und die Reduzierung der jihrlichen Pro-Kopf-
Ausgaben im Gesundheitswesen bieten;
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13.  weist darauf hin, dass in Bezug auf den Antibiotikaeinsatz und das Auftreten antimikrobieller Resistenzen grofSe
Unterschiede zwischen den Mitgliedstaaten bestehen, und fordert die Mitgliedstaaten auf, auf bewihrte Verfahren
zuriickzugreifen;

14.  weist darauf hin, dass die veterinirmedizinische Forschung und Innovation sowohl auf EU-Ebene, als auch auf
nationaler Ebene dringend gefordert werden muss;

15.  fordert die Mitgliedstaaten zur Umsetzung oder Entwicklung folgender Mafnahmen auf:

a) Fortsetzung der Bemithungen um eine Verbesserung der Patientensicherheit, indem die Malnahmen getroffen werden,
die zur vollstindigen Umsetzung der Empfehlungen des Rates notwendig sind;

b) regelmiflige Erfassung von Daten iiber die Pravalenz und Inzidenz von Zwischenfillen in ihrem Hoheitsgebiet, die im
Zuge standardisierter Erhebungen gewonnen werden, Verbesserung der Frithwarnsysteme und wirksame Koordinierung
des Austauschs dieser Daten;

¢) Gewihrleistung, dass Manager im Gesundheitswesen auf der Basis ihrer Leistung und nicht ihrer politischen
Zugehorigkeit ernannt werden;

d) Sicherstellung stetiger Verbesserungen und Bewertungen der Arbeitsbedingungen fiir Gesundheitspersonal im Interesse
der Patientensicherheit;

e) Sicherstellung einer Grundausbildung des gesamten Gesundheitspersonals, auch jener Mitarbeiter, die keinen direkten
Kontakt zum Patienten haben, im Bereich Infektionspravention und -kontrolle vor Antritt ihrer Stelle in einem
Krankenhaus oder einer anderen Gesundheitsversorgungseinrichtung, einschlielich regelméifiger Auffrischungskurse;

f) Sicherstellung einer geeigneten und neuesten Kenntnissen entsprechenden Ausbildung fiir Arzte und sonstige
Angehorige der Gesundheitsberufe, Austausch bewiahrter Verfahren, um mit den neuesten Techniken und besten
Praktiken im Bereich der Krankenhaushygiene Schritt zu halten, sowie Einrichtung von Systemen zur Uberpriifung, ob
das Personal, insbesondere im Hinblick auf die Umsetzung der OP-Sicherheitscheckliste der WHO, iiber aktuelle
Kenntnisse verfugt; dies wiirde die Haufigkeit der &rztlichen Behandlungsfehler (auch bei therapieassoziierten
Infektionen) infolge unvollstindiger Kenntnisse und fehlender aktueller Informationen iiber technologische Neuerungen
reduzieren;

g) Gewihrleistung der Einfilhrung eines multidisziplindren Ansatzes bei medizinischen Behandlungen;

h) Mafnahmen zugunsten von mehr Kohirenz und Kontinuitit im Behandlungsverlauf mit Schwerpunkt auf den
Ubergingen zwischen den einzelnen Bereichen des Gesundheitswesens und auf dem Informationsfluss z. B. vom
Krankenhaus zur Erstversorgungsstelle;

i) Entlastung der Strukturen in der Gesundheitsversorgung, indem Anreize fiir Kuren und medizinische Behandlungen zu
Hause geboten werden;

j) Sicherstellung, dass medizinische Fachkrifte Patienten informieren, wenn ein Arzneimittel auferhalb des zugelassenen
Indikationsbereiches verwendet wird, und dass sie ihnen Angaben zu den moglichen Risiken wbermitteln, damit
Patienten ihre Einwilligung nach vorheriger Aufklirung (informed consent) erteilen konnen;

k) Austausch von bewidhrten Verfahren fiir die Verringerung der Antibiotikaresistenz, damit in ganz Europa der effektivste
Ansatz zur Anwendung kommt;

1) Sicherstellung eines gleichberechtigten Zugangs der Patienten zu Gesundheitsdiensten und medizinischer Versorgung
zum Abbau der diesbeziiglichen Ungleichheiten;

=S

Forderung von Informationskampagnen fiir die Patienten iiber die Risiken méglicher unerwiinschter Vorfille im Bereich
der Gesundheit und tiber mogliche Priventionsmaflnahmen, angefangen mit grundlegenden Hygienemafinahmen, und
Einleitung von Sensibilisierungskampagnen sowie Gesundheitserziehung in den Schulen iiber den rationellen Einsatz
nicht nur von Antibiotika, sondern von allen Arzneimitteln, und die mit einer zunehmenden Antibiotikaresistenz
einhergehenden Risiken; diese Kampagnen sollten sich an Eltern und Pflegeverantwortliche kleiner Kinder sowie alterer
Menschen wenden und stets von einer Beurteilung ihrer Ergebnisse begleitet werden;

n) Schwerpunktsetzung auf die Pravention von Krankenhausinfektionen im Gesundheitswesen durch Mafnahmen gegen
die Ubertragung durch Patienten und Kontaktiiberwachungs- sowie Infektionskontrollmafnahmen, fortwihrende
Forderung bewihrter Hygieneregeln (z. B. Hindewaschen);
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o) Erhohung der hygienischen Vorsorgemafinahmen, indem die Rolle des fir die Hygiene zustindigen Spezialisten
aufgewertet wird, damit er alle hygienischen Aspekte in der Gesundheitsversorgung, in den Gesundheitssystemen, von
Patienten, sowie zwischen Patienten und externen ,Gasten” kontrolliert;

p) aktive und formliche Einbeziehung von Patientenorganisationen in alle Phasen und auf allen Ebenen der Ausarbeitung
von Strategien und Programmen;

q) Ausarbeitung von EU-Leitlinien fir die Einbeziehung der Patienten in Strategien fiir die Patientensicherheit und fiir
Mafinahmen in Zusammenarbeit mit Interessentrdgern und insbesondere Patientenorganisationen;

r) Angemessene Unterstiitzung dieser Organisationen bei der Wahrnehmung von Tatigkeiten auf dem Gebiet der
Patientensicherheit;

16.  Einleitung von Untersuchungen seitens der Mitgliedstaaten bei Verdacht auf Missbrauch im Zusammenhang mit der
Umriistung oder Wiederverwendung von urspriinglich fir den einmaligen Gebrauch vorgesehenen und entsprechend
ausgewiesenen medizinischen Geriten;

17.  fordert die Mitgliedstaaten dringend auf, die Sensibilisierungsprogramme fiir medizinische Fachkrifte, anderes
Gesundheitspersonal, Veterindrmediziner und die breite Offentlichkeit zu verbessern, in denen es um den Einsatz von
Antibiotika und die Vermeidung von Infektionen geht;

18.  fordert die Europdische Arzneimittelagentur (EMA) auf, Leitlinien fur die Verwendung von Arzneimitteln aufferhalb
des zugelassenen Indikationsbereiches bzw. fur die nicht zugelassene Verwendung von Arzneimitteln aus medizinischer
Notwendigkeit zu erarbeiten und ein Verzeichnis von Arzneimitteln zu erstellen, die trotz zugelassener Alternativen
aufSerhalb des zugelassenen Indikationsbereiches eingesetzt werden;

19.  fordert die Kommission und das ECDC auf, fiir medizinische Fachkrifte, Patienten und deren Angehorige Leitlinien
fur griindliches Hindewaschen und —trocknen auszuarbeiten und die Verfahren zum Héndetrocknen zu fordern, bei denen
nicht die Gefahr einer mikrobiellen Kreuzkontaminierung iiber die Luft oder durch Zerstaubung besteht;

20.  hebt hervor, dass die Informations-, Ausbildungs- und Schulungsangebote sowohl fiir Veterindrmediziner als auch
fur Landwirte deutlich verbessert werden miissen;

21.  fordert die Kommission erneut auf, moglichst bald einen Legislativvorschlag vorzulegen, in dem verbindlich
vorgeschrieben wird, dass dem Beipackzettel eine ,Drug-Facts-Box“ hinzugefiigt werden muss; weist darauf hin, dass die
Informationen in der ,Drug-Facts-Box“ in klar leserlicher, sichtbarer und vom {iibrigen Text klar unterscheidbarer Form
darzustellen sind; weist darauf hin, dass die ,Drug-Facts-Box“ eine kurze Beschreibung der Angaben zu dem Arzneimittel
enthalten sollte, die der Patient bendtigt, um den Zweck und etwaige Risiken des Arzneimittels zu verstehen und das
Arzneimittel sicher und richtig anwenden zu konnen; weist darauf hin, dass dazu auch Empfehlungen fiir den richtigen und
angemessenen Einsatz von Antibiotika gehoren;

22, fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die in der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 699/2014
vorgesehene Einfihrung eines européischen Logos zu unterstiitzen, um zu erreichen, dass Online-Apotheken, die der
Offentlichkeit Medikamente zum Verkauf im Fernabsatz anbieten, leicht identifiziert werden kénnen und die Verbraucher
somit vor dem Kauf gefilschter Medikamente, die oft auch gesundheitsgefihrdend sind, geschiitzt werden;

23, weist darauf hin, dass die Mitgliedstaaten der Kommission nach Mafigabe des Beschlusses Nr. 1082/2013/EU zu
schwerwiegenden grenziiberschreitenden Gesundheitsgefahren aktualisierte Informationen zum Stand ihrer Bereitschafts-
und Reaktionsplanung auf nationaler Ebene zur Verfiigung stellen, und fordert die Mitgliedstaaten auf, diese Informationen
entsprechend dem im Beschluss festgelegten Zeitplan vorzulegen;

Meldepflichten und Rechenschafts- bzw. Haftungsfragen

24, fordert die Mitgliedstaaten nachdriicklich auf, darauf hinzuwirken, dass Angehorige von Gesundheitsberufen, die
Patienten dabei beraten, wie sie Gefahren fur ihre Sicherheit beim Kontakt mit Gesundheitseinrichtungen minimieren
konnen, regelmifiig Informationen liefern;

25.  fordert die Mitgliedstaaten zur Schaffung unabhingiger Organe auf, die mit den Fachkriften zusammenarbeiten, um
auf Gefahren fiir die Patientensicherheit aufmerksam zu machen und entsprechende Warnmeldungen zu verbreiten;

26.  fordert die Mitgliedstaaten auf, ihre Meldesysteme fur unerwiinschte Ereignisse und drztliche Behandlungsfehler
durch die Entwicklung von Mafinahmen zu verbessern, die eine prizise, schuldzuweisungsfreie, anonyme Meldung durch
Gesundheitspersonal und Patienten fordern, und die Einrichtung eines elektronischen Systems zu erwigen, das die Meldung
durch Patienten und erleichtern und verbessern konnte;
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27.  fordert die Mitgliedstaaten auf, Mafnahmen zur Erhéhung der Qualitdt — und nicht nur der Zahl — der Meldungen
iiber Zwischenfille zu ergreifen, damit die Meldungen belastbare Informationen enthalten, durch die die Patientensicherheit
tatsichlich verbessert wiirde, und ein System einzurichten, das den leichten Zugriff auf Daten ermdglichen und eine
umfassende und systematische Bewertung gewihrleisten wiirde;

28.  fordert die Kommission auf, standardisierte Umfragen zur Erfassung von Daten iiber Krankenhausinfektionen
auszuarbeiten;

29.  fordert die Mitgliedstaaten auf, bei der Uberpriifung und Durchsetzung des Verbotes der Durchfithrung
medizinischer Behandlungen durch nichtmedizinisches, externes Personal rigoroser vorzugehen;

30. fordert die Mitgliedstaaten auf, die Patienten iiber die Gefahren und Vorsorgemafnahmen in Bezug auf
therapieassoziierte Zwischenfille und tber die Beschwerdeverfahren und die moglichen Rechtsbehelfe im Fall eines
Zwischenfalls zu unterrichten, beispielsweise mittels eines Beauftragten fiir Patientenrechte;

31.  fordert die Mitgliedstaaten auf, die notwendigen Mafnahmen zu ergreifen, um Interessenkonflikte bei Arzten und
Tierdrzten im Zusammenhang mit der Verschreibung und dem Verkauf von Arzneimitteln zu verhindern;

32, fordert die Mitgliedstaaten auf sicherzustellen, dass Patienten, die Opfer von Krankenhausinfektionen oder érztlichen
Behandlungsfehlen geworden sind, problemlos umfassende Informationen iiber bestehende Beschwerde- und Ab-
hilfemechanismen erhalten konnen;

33.  fordert die Kommission auf, iiber nationale Praktiken beim kollektiven Rechtsschutz in Fillen, die mit
Krankenhausinfektionen in Zusammenhang stehen, Bericht zu erstatten;

34.  erkennt den Wert von Biirgerinitiativen an, wie der Europdischen Charta der Patientenrechte, die auf der Charta der
Grundrechte der Europdischen Union basiert, und des Europdischen Tages der Patientenrechte, der seit 2007 jedes Jahr am
18. April veranstaltet wird; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, den Europdischen Tag der Patientenrechte
auf lokaler, nationaler und europiischer Ebene zu unterstiitzen;

Bekimpfung der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe

Sachstand und vielversprechende Losungen

35.  begrifit die Arbeit der Kommission beziiglich der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe und der Pravention
und Einddimmung von Krankenhausinfektionen sowie die Koordinations- und Uberwachungsbemiihungen des ECDC,
insbesondere im Rahmen des Europdischen Netzes zur Uberwachung von Resistenzen gegen antimikrobielle Wirkstoffe
(EARS-Net), des Europdischen Netzes zur Uberwachung des Verbrauchs antimikrobieller Mittel (ESAC-Net) und des Netzes
zur Uberwachung von Krankenhausinfektionen (HAI-Net);

36.  begriiflt die gemeinsame Uberwachungs- und Koordinierungstitigkeit des ECDC, der EMA und der Europaischen
Behorde fiir Lebensmittelsicherheit (EFSA) beziiglich der Resistenz gegen antimikrobielle Wirkstoffe;

37.  stellt mit Besorgnis fest, dass zwischen 2010 und 2013 die prozentualen Anteile von K. pneumoniae mit Resistenzen
gegen Fluorquinolone, Cephalosporine der dritten Generation und Aminoglycoside sowie kombinierten Resistenzen gegen
alle drei Antibiotikagruppen und Resistenzen gegen Carbapeneme, eine Gruppe von Antibiotika der letzten
Verteidigungslinie, in vielen Mitgliedstaaten sowie auf EU-Ebene insgesamt erheblich zugenommen haben; stellt zudem
fest, dass im gleichen Zeitraum die Resistenz gegen Cephalosporine der dritten Generation in vielen Mitgliedstaaten und auf
EU-Ebene fiir E. coli zunahmen; stellt weiterhin fest, dass in bestimmten Regionen Europas 20 % aller Tuberkulose-
Neuerkrankungen auf multiresistente Tuberkulose (MDR-TB) entfallen und dass die Behandlungserfolge bei MDR-TB
besorgniserregend gering sind;

38.  weist besorgt darauf hin, dass in Lindern mit einem hohen Niveau an multiplen Arzneimittelresistenzen,
einschlielich der Resistenz gegen Carbapeneme, nur wenige Therapieoptionen zur Verfiigung stehen, zu denen die
Polymyxine zihlen; betont, dass in diesen Lindern das Auftreten von Bakterien, die gegen Polymyxine resistent sind, eine
wichtige Warnung ist, dass die Optionen fiir die Behandlung infizierter Patienten noch weiter abnehmen;

39.  weist darauf hin, dass Infektionen mit Bakterien, die gegen antimikrobielle Wirkstoffe resistent sind, mit groRer
Wahrscheinlichkeit kostspielige verlangerte Krankenhausaufenthalte und alternative und teurere Behandlungsmaflnahmen
erfordern werden, was zu stirkeren Belastungen fiir die Gesundheitssysteme der Mitgliedstaaten fithren wird;
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40.  bedauert, dass in den letzten 25 Jahren sowohl ein mangelndes Bewusstsein fur die Wichtigkeit eines verniinftigen
Einsatzes von mikrobiellen Wirkstoffen und insbesondere Antibiotika als auch eine Stagnation bei der Entwicklung von
Arzneimitteln auf dem Gebiet antimikrobieller Medikamente zu beobachten war, was insbesondere auf das Entstehen von
Hindernissen zuriickzufithren ist, die zugleich wissenschaftlicher, wirtschaftlicher und regulatorischer Art sind;

41.  weist darauf hin, dass sowohl beim Programm Horizont 2020 als auch beim dritten Gesundheitsprogramm der EU
ein Schwerpunkt auf Krankenhausinfektionen und antimikrobielle Resistenzen gelegt wurde;

42.  weist darauf hin, dass eine Reihe existierender und wirksamer Antibiotika in mehreren Mitgliedstaaten nicht
verfiigbar ist, was dazu fuhrt, dass ungeeignete Arzneimitteltherapien gewahlt werden, und fordert deshalb die
Mitgliedstaaten und die Kommission auf zu untersuchen, wie wirksame Antibiotika auf dem Markt gehalten werden
konnen;

43.  weist darauf hin, dass eine Antibiotikaresistenz haufig dazu fiihrt, dass sich die Einleitung einer geeigneten
Antibiotikatherapie verzogert, und dass eine ungeeignete oder zu spit eingeleitete Antibiotikatherapie bei Patienten, die an
schweren Infektionskrankheiten leiden, ernste Komplikationen verursacht und mitunter zum Tod fithren kann;

44.  weist mit grofer Sorge auf die grofSe Zahl von Tieren, die mit antibiotikaresistenten Bakterien infiziert sind, und auf
die Gefahr einer Ubertragung dieser Bakterien iiber infiziertes Fleisch auf die Verbraucher hin;

45.  weist mit grofer Sorge auf den Zusammenhang zwischen der Anwendung antimikrobieller Mittel in der Tiermedizin
und der Entstehung von Resistenzen gegen antimikrobielle Wirkstoffe bei Landwirten sowie auf die Gefahr der Verbreitung
dieser Resistenzen durch Krankenhausbehandlung hin;

46.  begrifit die von den Mitgliedstaaten, von Angehorigen der mit der Gesundheit von Tieren befassten Berufe und von
Tierhaltern ergriffenen Initiativen und Mafinahmen zur verantwortungsvollen Nutzung antimikrobieller Wirkstoffe bei
Tieren und zur Verringerung der Verwendung antimikrobieller Wirkstoffe bei der Tierzucht;

47.  hilt die Forschung auf dem Gebiet neuer antimikrobieller Medikamente fiir ausgesprochen wichtig und fordert die
Kommission auf, den Europdischen Fonds fiir strategische Investitionen (EFS]) fur die Forderung der Forschung zu nutzen,
indem beispielsweise bestehende Strukturen wie die Initiative Innovative Arzneimittel (Innovative Medicines Initiative —
IMI) unterstiitzt werden;

48.  fordert, den Schwerpunkt verstirkt auf die Entwicklung neuer antimikrobieller Wirkstoffe zu legen, die auf neue
Ziele gerichtet sind;

49.  begriifft und empfiehlt weitere Forschung auf dem Gebiet wirklich neuer antimikrobieller Medikamente und
insbesondere Antibiotika, die gegen pravalente, multiresistente, gramnegative Bakterien und gegen besonders fiir
antimikrobielle Resistenz anfillige Krankheiten wie K. pneumoniae, Acinetobacter, E. coli, HIV, Staphylococcus aureus,
Tuberkulose und Malaria wirksam sind; besteht jedoch darauf, dass es von vorrangiger Bedeutung ist, die
verantwortungsvolle und verniinftige Anwendung antimikrobieller Mittel sicherzustellen; begriifft und empfichlt weitere
Forschung nach alternativen Methoden zur Bekdmpfung von Krankenhausinfektionen ohne Antibiotikaeinsatz und zur
Bekdmpfung von MDR-TB;

50.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Forschungs- und Entwicklungstatigkeit zu beschleunigen,
damit neue Instrumente fiir den Kampf gegen bakterielle Infektionen, deren Haufigkeit in Europa zunimmt, zur Verfiigung
gestellt werden konnen;

51.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Anreize fiir die Zusammenarbeit zwischen dem offentlichen
und dem privaten Sektor auszubauen, um Forschung und Entwicklung in Bezug auf Antibiotika wieder stirker
anzukurbeln;

52.  fordert die Mitgliedstaten auf, die Zusammenarbeit in den Bereichen Patientensicherheit und Bekdmpfung der
antimikrobiellen Resistenz zu stirken, um die Verbreitung resistenter Mikroorganismen von einem Mitgliedstaat in andere
Mitgliedstaaten zu begrenzen und zu verringern;

53.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, Systeme ,adaptiver Pfade“ und andere Regulierungsinstrumente
anzuwenden, um den Patienten schneller Zugang zu innovativen Antibiotika zur Behandlung resistenter Infektionen zu
ermoglichen;
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54.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, vom Programm ,adaptive pathways“ der Europdischen
Arzneimittelagentur Gebrauch zu machen und alle ithnen zur Verfiigung stehenden Regulierungsinstrumente zu nutzen, um
einen schnelleren Zugang von Patienten zu innovativen antimikrobiellen Behandlungen zu ermaéglichen;

55.  hebt hervor, dass die Patienten stets im Mittelpunkt der Gesundheitspolitik stehen miissen, und tritt fur
Gesundheitskompetenz und die Einbeziehung der Patienten in Entscheidungen iiber Behandlungsmafinahmen ein;

56.  halt es fur duflerst wichtig, dass die Kommission die Fortsetzung des EU-Aktionsplans zur antimikrobiellen Resistenz
iber 2016 hinaus sicherstellt, mit dem Schwerpunkt darauf, wie die wissenschaftlichen, regulatorischen und
wirtschaftlichen Probleme im Zusammenhang mit antimikrobiellen Resistenzen tiberwunden werden konnen, und unter
Einschluss der Pravention und Einddimmung von Krankenhausinfektionen;

Empfehlungen beziiglich des Einsatzes von Antibiotika in der Humanmedizin

57.  weist erneut darauf hin, dass die Selbstmedikation mit Antibiotika streng verboten werden muss und dass es
notwendig ist, dass die zustdndigen nationalen Behorden der Mitgliedstaaten eine Politik der konsequenten Verschreibungs-
pflicht von Antibiotika durchsetzen;

58.  fordert die Mitgliedstaaten auf, durch geeignete Mafinahmen einen verantwortungsbewussten und verniinftigen
Einsatz samtlicher antimikrobieller Wirkstoffe in der Humanmedizin sicherzustellen, insbesondere von Antibiotika, die als
letztes Mittel fiir die Behandlung von Infektionen in Krankenhiusern zu betrachten sind, da ein nicht sachgemifSer Einsatz
von Antibiotika zu praventiven Zwecken (etwa in Krankenhdusern), eine der Hauptursachen fiir die Entstehung von
Antibiotikaresistenzen ist;

59.  fordert die Mitgliedstaaten auf, den Zugang zu hochwertigen Medikamenten und die Einhaltung der vollstindigen
Behandlungszyklen fiir alle Patienten zu foérdern und dabei die am stirksten gefihrdeten Gruppen besonders zu
unterstiitzen, um die Entstehung von Resistenzen zu verhindern;

60. fordert die Mitgliedstaaten auf, auch Forschungen zu den sogenannten ,vergessenen“ Antibiotika durchzufithren, um
die Auswahl an Arzneimitteln vergroern zu kénnen;

61. fordert die Kommission auf, sich im Rahmen der Tatigkeit der WHO zur Entwicklung eines neuen Wirtschafts-
modells zu engagieren, um die Probleme und Erfordernisse der offentlichen Gesundheit zu beriicksichtigen;

62.  fordert die Mitgliedstaaten und die Kommission auf, einen Prozess des Nachdenkens in Gang zu setzen, um ein neues
Wirtschaftsmodell zu entwickeln, durch das die Verkniipfung zwischen der Absatzmenge eines neuen Antibiotikums und
dem erzielten Gewinn gekappt wird und das den gesellschaftlichen Wert eines neuen Antibiotikums widerspiegelt und dem
Unternehmen eine hinreichende Kapitalrendite sichert, wihrend der Kdufer das Recht auf Verwertung des Erzeugnisses
erwerben und die vollstindige Kontrolle iiber die Mengen erlangen wiirde;

63.  fordert die Mitgliedstaaten zur Umsetzung oder Entwicklung folgender Maflnahmen auf:

a) Erinnerung der Arzte daran, dass es von iiberragender Bedeutung ist, dass die Verordnung von Antibiotika zu
Behandlungszwecken zweckmifig und verantwortungsvoll erfolgt;

b) Sicherstellung, dass vor der Verschreibung von Antibiotika, wenn moglich, systematisch eine korrekte Diagnose gestellt
wird, zum Beispiel mithilfe von neuen Diagnoseinstrumenten, die eine schnelle Diagnose an der Versorgungsstelle bzw.
Antibiogramme ermoglichen konnten, insbesondere bei Krankheiten mit hiufiger Rezidive, sowie Bemithungen um die
Beseitigung von Hindernissen, durch die insbesondere im ambulanten Bereich eine ordnungsgemife Diagnosestellung
verhindert wird;

¢) Regulierung der Verschreibung von Antibiotika zu Behandlungszwecken und insbesondere konsequente Durchsetzung
der Rechtsvorschriften, die die Bereitstellung von Antibiotika zu Behandlungszwecken ohne Verschreibung untersagen,
damit unter genauer Festlegung des therapeutischen Ziels und mittels Auswahl der jeweils angemessenen
medikamentosen Behandlung ein ordnungsgemifer Arzneimitteleinsatz sichergestellt wird;

d) konsequente Anwendung verantwortungsvoller Vermarktungspraktiken, durch die Interessenkonflikte zwischen
Herstellern und Arzneimittel verschreibenden Arzten verhindert werden;

¢) Forderung der Entwicklung neuer Einnahmemodelle, durch die die Verkniipfung zwischen den wirtschaftlichen
Ertrigen der Unternechmen und den verschriebenen Antibiotikamengen gekappt wird, wihrend gleichzeitig
pharmazeutische Innovationen geférdert und mit der Tragfihigkeit der Gesundheitssysteme in Einklang gebracht
werden;
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f) Regulierung des Verkaufs und des Vertriebs von Antibiotika, damit Patienten nur die von ihren Arzten verordnete,
bestimmte Menge an Antibiotika kaufen konnen, da es in einigen Mitgliedstaaten noch erlaubt ist, Antibiotika in
grofleren Packungsgroflen zu verkaufen, als es fiir eine bestimmte Behandlung erforderlich ist;

g) Sicherstellung, dass die Patienten die von medizinischen Fachkriften verordneten Antibiotikabehandlungen und
sonstigen einschligigen Behandlungen genauer beachten und einhalten, und Ausarbeitung von Strategien, die darauf
abzielen, das Verstindnis der Patienten fiir die Bedeutung des verantwortungsvollen Einsatzes von Antibiotika-
behandlungen und die Gefahren der zunehmenden antimikrobiellen Resistenzen zu vergroflern;

h) Durchfithrung einer Uberwachung der Antibiotikaresistenz und der Verwendung von Antibiotika in Krankenhiusern
und Sicherstellung, dass Antibiotika bei ihrer Anwendung in Krankenhdusern gemdf den Empfehlungen
evidenzbasierter Leitlinien nur fiir die korrekte Indikation, in der korrekten Dosierung und fiir die kiirzest maogliche
Dauer verwendet werden;

i) Intensivierung der Infektionskontrolle, insbesondere unter grenziibergreifenden Gesichtspunkten, und zwar vor allem
durch sorgfiltige Uberwachung potenzieller Triger multiresistenter Bakterien mittels eines angemessenen Screenings
von Patienten, die aus Landern/Regionen/Krankenhdusern mit bekannter hoher Privalenz multiresistenter Bakterien
verlegt werden und die Isolierung positiv getesteter Patienten in Einzelzimmern oder die Gewdhrleistung einer
Versorgung durch ein gesondertes Pflegeteam,

j)  Entwicklung einer Strategie fiir MDR-TB, bei der eine Vielzahl von Interessentrigern einbezogen wird, um grundlegende
Gesichtspunkte wie Privention, stirkere Sensibilisierung, Diagnostik, Eignung von Behandlungen und Beachtung und
Einhaltung verordneter Medikationen zu erfassen;

k) Verbesserung der Sicherheitsstandards, vorranging fiir medizinische Gerite, die nicht sterilisiert werden koénnen
(beispielsweise Endoskope), und Gewihrleistung dessen, dass medizinische Gerdte, die urspriinglich fiir eine einmalige
Verwendung vorgesehen sind und das entsprechende Konformititszeichen ,CE“ tragen, nach einer etwaigen
Aufbereitung allen Sicherheitsstandards entsprechen, sodass die Gesundheit der Verbraucher gewihrleistet ist;

1) Einleitung von Sensibilisierungskampagnen, die auf ein breites Publikum abzielen, darunter auch Gesundheits-
erzichungskurse in Schulen tber den rationellen Einsatz von Antibiotika und die mit einer zunehmenden
Antibiotikaresistenz einhergehenden Risiken sowie in Bezug darauf, dass bewihrte Verfahren fiir die Individualhygiene
erarbeitet werden miissen; diese Kampagnen sollten sich an Jung und Alt, an Eltern und Pfleger wenden und einer
anschlieBenden Ergebnisauswertung unterliegen, wobei die in dieser Hinsicht von Internet-Gesundheitsdiensten
gebotenen Moglichkeiten zu beriicksichtigen sind;

=

Erhohung der offentlichen Mittel und Schaffung neuer wissenschaftlicher Stellen mit dem Schwerpunkt auf der
Erkundung und Erprobung neuer Ansitze bei der Behandlung bakterieller Infektionen;

n) insbesondere Erhohung der Anreize fiir Forschung und Entwicklung im Bereich neuer antimikrobieller Mittel;

o) Aufforderung an das ECDC, Missionen vor Ort durchzufithren, um den Mitgliedstaaten wissenschaftliche und fachliche
Beratung und Schulung tber antimikrobielle Resistenzen bereitzustellen, wie in Artikel 9 der ECDC-Verordnung
(Verordnung (EG) Nr. 851/2004) vorgeschen; diejenigen Mitgliedstaaten, in denen dies bislang noch nicht geschehen ist
und insbesondere diejenigen, in denen ein hohes Mafd oder ein Anstieg an antimikrobiellen Resistenzen festzustellen ist,
sind besonders aufgerufen, das ECDC zu ersuchen, solche Vor-Ort-Missionen durchzufiihren;

p) offentlicher Zugang zu den Verzeichnissen der Krankenhiuser und Gesundheitseinrichtungen in Bezug auf
therapieassoziierte Infektionen, damit Patienten eine sachkundige Wahl treffen konnen;

64.  fordert die Kommission auf, iiber die Konsequenzen einer zunehmenden Mobilitdt nachzudenken, wie sie in der
Richtlinie 2011/24/EU vorgeschen ist, da Patienten, die zwecks einer Behandlung innerhalb Europas reisen, die
antimikrobielle Resistenz weiter verbreiten konnten;

Empfehlungen beziiglich des Antibiotikaeinsatzes in der Veterindrmedizin im Allgemeinen und der Landwirtschaft im
Besonderen

65.  bekundet seine Besorgnis dariiber, dass aus dem gemeinsamen Bericht der EFSA und des ECDC zur antimikrobiellen
Resistenz hervorgeht, dass bei Bakterien, die hauptsichlich fiir lebensmittelbedingte Infektionen verantwortlich sind, wie
Salmonellen und Campylobacter, betrachtliche Resistenzen gegen gewohnliche antimikrobielle Wirkstoffe zu beobachten sind;
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66.  wiederholt seine Forderung aus seiner EntschlieBung vom 27. Oktober 2011 zu dem Thema ,Antimikrobielle
Resistenz als Gefahr fiir die offentliche Gesundheit (") nach einer stufenweisen Abschaffung der prophylaktischen
Verwendung von Antibiotika in der Viehzucht und betont, dass es in der Viehhaltung und der Intensivfischzucht vor allem
darum gehen sollte, Krankheiten durch eine gute Hygiene, Unterbringung und Haltungspraxis sowie durch strenge
Biosicherheitsvorkehrungen zu vermeiden, statt prophylaktisch Antibiotika einzusetzen;

67.  ruft die Mitgliedstaaten zur Einfiihrung oder Entwicklung folgender Mafnahmen auf:

a) Forderung und Begiinstigung eines verantwortungsbewussten und verniinftigen Einsatzes simtlicher antimikrobieller
Wirkstoffe, einschlieflich Futterungsarzneimittel, in der Veterinirmedizin, indem diese nur nach einer medizinischen
Diagnose zur Behandlung eingesetzt werden diirfen, unter besonderer Beriicksichtigung von Antibiotika, die auf der
WHO-Liste antimikrobieller Wirkstoffe mit kritischer Bedeutung fiir die Humanmedizin aufgefithrt sind;

=

Einfithrung rechtlicher Instrumente zur Einschrankung des Antibiotikaeinsatzes bei Tieren, wenn ein erhebliches Risiko
fur die offentliche Gesundheit festgestellt wird;

¢) Durchfithrung strengerer Kontrollen zur Begrenzung des Einsatzes von Antibiotika in der Veterinirmedizin. Eine
Maglichkeit, dies zu erreichen, wire es, das Recht, Antibiotika zu verschreiben, approbierten Veterindren vorzubehalten
und die Rechte von Veteriniren, Antibiotika zu verschreiben und zu verkaufen, voneinander zu trennen, damit alle
wirtschaftlichen Anreize wegfallen;

&

Aufklarungskampagnen zum verantwortungsvollen Einsatz antimikrobieller Wirkstoffe fiir Tiere, einschlieflich
Haustieren;

) Reduzierung des Bedarfs an Antibiotika mittel der Verbesserung der Tiergesundheit durch Biosicherheitsmaffnahmen,
Krankheitsvorbeugung und bewahrte Managementverfahren sowie die Einfithrung einer besseren und klareren Methodik
und entsprechender Prioritdten bei der Bekimpfung der Entwicklung antimikrobieller Resistenzen;

f) Sicherstellung, dass es in der Viehhaltung und in der Aquakultur vor allem darum gehen sollte, Krankheiten durch gute
Hygiene, Unterbringung und Haltungspraxis sowie durch strenge Biosicherheitsvorkehrungen zu vermeiden, statt
prophylaktisch antimikrobielle Mittel einzusetzen; es ist bekannt, dass verniinftigere Verfahren der Verwaltung von
landwirtschaftlichen Betrieben und der Tierhaltung durch eine Uberpriifung der Bestimmungen zur maximalen
Tierdichte in der Tierhaltung erreicht werden konnen, da die derzeitige Herdengrofle oftmals ein Hindernis fiir die
Behandlung eines einzelnen Tieres oder kleinerer Tiergruppen darstellt, was Anreize dafiir bietet, antimikrobielle Mittel
vorbeugend einzusetzen;

Einschrinkung des Antibiotikaeinsatzes bei der Intensivtierhaltung und Forderung der okologischen oder extensiven
Tierhaltung;

©

h) Begrenzung des Antibiotikaeinsatzes bei Tieren, indem schrittweise der prophylaktische Einsatz abgeschafft wird, bei
dem Tieren vorbeugend Antibiotika verabreicht werden, und indem die Fille, in denen eine Metaphylaxe erforderlich ist,
d. h. die Verabreichung an ganze Gruppen von Tieren, um einzelne kranke Tiere zu behandeln und zu verhindern, dass
sich einzelne gesunde Tiere des Bestands infizieren, minimiert werden;

i) Entwicklung und Umsetzung nationaler Strategien oder Aktionspline zur Bekdmpfung der Antibiotikaresistenz, die
unter anderem Folgendes umfassen:

i) Umsetzung nationaler Leitlinien zur antimikrobiellen Behandlung von Tieren, damit eine verniinftige Verwendung
antimikrobieller Wirkstoffe auf der Grundlage spezifischer Erkenntnisse und Bedingungen,

ii) Umsetzung praventiver Manahmen fiir die Gesundheit von Tieren zur Verbesserung des Gesundheitszustands von
Tieren und zur Reduzierung der Notwendigkeit des Einsatzes von antimikrobiellen Wirkstoffen in der Tierhaltung;

iii) Definition der Aufgaben der Veterindre im Bereich der tiergesundheitlichen Uberwachung und der Entscheidungs-
findung hinsichtlich des Einsatzes antimikrobieller Wirkstoffe,

()  ABL C 131 E vom 8.5.2013, S. 116.
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iv) Umsetzung der fortlaufenden Schulung der mit der Gesundheit von Tieren befassten Berufe und von Tierhaltern;
j) Bestitigung des Verbots des Antibiotikaeinsatzes, insbesondere von wachstumsfordernden Mitteln, bei Tieren;

68.  fordert die Mitgliedstaaten dringend zur Regelung von Interessenkonflikten und finanziellen Anreizen bei Tierdrzten,
die Antibiotika sowohl verkaufen als auch verordnen, auf;

69. fordert die Europdische Arzneimittel-Agentur auf, eine Liste der Antibiotika zu erstellen, die Tieren verabreicht
werden und die nachweislich ein wesentliches Risiko fiir die 6ffentliche Gesundheit darstellen;

70.  fordert die nationalen Behorden und die EMA nachdriicklich auf, die folgenden Maflnahmen zu ergreifen bzw. zu
konzipieren;

a) Verbesserung der bestehenden Risikobewertung von neuen antimikrobiellen Wirkstoffen in der Veterindrmedizin durch
die Bestimmung der grofiten potenziellen Risiken fir die offentliche Gesundheit zu einem sehr frithen Zeitpunkt des
Genehmigungsverfahrens;

b) Uberwachung der Entwicklung von Resistenzen gegen bestimmte Bakterien geméf§ zwischen den Regulierungsbehérden
und Unternehmen vereinbarten Plinen bei der Erstzulassung eines neuen antimikrobiellen Wirkstoffs in der
Veterindrmedizin;

¢) Uberwachung der Verinderungen beim Einsatz von antimikrobiellen Wirkstoffen bei Tieren im Rahmen des Projekts des
Europiischen Netzes zur Uberwachung des Verbrauchs antimikrobieller Mittel (ESVAC) unter der Federfithrung von
EMA zur Messung der Auswirkungen der umgesetzten Maflnahmen;

71.  fordert den Mitgesetzgeber auf, bei der Verhandlung tiber den Vorschlag fiir eine Verordnung tiber Tierarzneimittel
(2014/0257(COD)), dem Eine-Gesundheit-Grundsatz entsprechende Maflnahmen zu ergreifen, und zwar im Einzelnen:

— Einfithrung von Bestimmungen zum Verbot des Einsatzes nur in der Humanmedizin zugelassener antimikrobieller
Mittel auflerhalb des zugelassenen Indikationsbereiches bei Tieren;

— Unterstiitzung der verpflichtenden Fithrung von Aufzeichnungen iiber die Mengen aller antimikrobiellen Wirkstoffe, die
in der Viehhaltung verwendet werden, wobei diese Aufzeichnungen den zustindigen nationalen Behérden zu
iibermitteln und von diesen jahrlich zu veroffentlichen sind;

— Sicherstellung, dass die Standards fiir die Qualitét, Sicherheit und Wirksamkeit von Tierarzneimitteln durch die neuen
Vorschriften in diesem Bereich nicht gesenkt werden und dass diese hohen Standards wiahrend des gesamten
Produktlebenszyklus des Tierarzneimittels gewéhrleistet sind;

— Einrichtung einer EU-Datenbank mit Informationen dariiber, wann, wo, wie und bei welchen Tieren antimikrobielle
Wirkstoffe verwendet werden;

— Verbot des Verkaufs antimikrobieller Wirkstoffe iiber das Internet;

72.  fordert den Mitgesetzgeber auf, bei den Verhandlungen iiber den Vorschlag fiir eine Verordnung tiber die Herstellung,
das Inverkehrbringen und die Verwendung von Arzneifuttermitteln sowie zur Authebung der Richtlinie 90/167/EWG des
Rates (2014/0255(COD)) sicherzustellen, dass diese Verordnung Bestimmungen enthilt, die zum Ziel haben, die
Verwendung von Arzneifuttermitteln, die antimikrobielle Wirkstoffe enthalten, bei zur Nahrungsmittelerzeugung genutzten
Tieren erheblich einzuschrinken und insbesondere die priventive Verwendung antimikrobieller Wirkstoffe, die in
Arzneifuttermitteln enthalten sind, streng zu verbieten;

73.  fordert die Kommission und das ECDC auf, Untersuchungen iiber die potenziellen unmittelbaren oder mittelbaren
Schidden durchzufithren, die sich aus dem Einsatz antimikrobieller Mittel bei Haustieren ergeben, und Mafinahmen
auszuarbeiten, um das Risiko, dass sich antimikrobielle Resistenzen moglicherweise von Haustieren auf den Menschen
iibertragen, zu begrenzen;

74.  weist darauf hin, dass in einigen EU-Mitgliedstaaten die prophylaktische Verwendung in landwirtschaftlichen
Betrieben erfolgreich abgeschafft wurde; fordert daher die Kommission auf, einen Gesetzgebungsvorschlag zur schrittweisen
Abschaffung der prophylaktischen Verwendung von Antibiotika vorzulegen;

Ansitze der Zusammenarbeit innerhalb der Europdischen Union

75.  fordert die Mitgliedstaaten auf, mit allen einschldgigen Interessentrigern, einschlieflich Patientenorganisationen, bei
der Festlegung von Mindeststandards fiir die Patientensicherheit und von Indikatoren fiir die Sicherheit und die Qualitat der
Gesundheitsversorgung auf EU-Ebene zusammenzuarbeiten;
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76.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten zum weiteren Dialog mit allen Interessentrigern und zur
Entwicklung einer abgestimmten, umfassenden und nachhaltigen Strategie der EU fiir die Sicherheit der Patienten auf sowie
dazu, konkrete Losungsansitze vorzuschlagen, die auf EU-weiter sowie nationaler, regionaler und lokaler Ebene sowie auf
Ebene der Erstversorgung umgesetzt werden sollen;

77.  fordert die Mitgliedstaaten und die Kommission auf, gemeinsam mit der WHO einen Prozess des Nachdenkens in
Gang zu setzen, um ein neues Wirtschaftsmodell zu entwickeln, durch das die Verkniipfung zwischen der Absatzmenge
eines neuen Antibiotikums und dem erzielten Gewinn gekappt und den Unternehmen eine angemessene Kapitalrendite
gesichert wird, bei gleichzeitiger Wahrung der Tragfihigkeit der nationalen Gesundheitssysteme;

78.  fordert die Kommission, die Mitgliedstaaten und die pharmazeutische Industrie auf, EU-Partnerschaften zwischen
den Hochschulen und der pharmazeutischen Industrie, wie zum Beispiel die Initiative Innovative Arzneimittel (Innovative
Medicines Initiative — IMI), zu optimieren;

79.  empfiehlt den pharmazeutischen Unternechmen, den Regierungen und den Hochschulen, mit ihren besten Mitteln
(Infrastruktur, Substanzen, Ideen und finanziellen Ressourcen) zu bahnbrechender Grundlagenforschung und vorwett-
bewerblichen gemeinsamen Projekten beizutragen; ist der Uberzeugung, dass der Initiative Innovative Arzneimittel (IMI)
Flexibilitit zur Erkundung neuer, aus diesen Projekten hervorgehender Erkenntnisse eingeraumt werden sollte;

80. fordert die Kommission auf, einen Legislativrahmen in Erwigung zu ziehen, um die Entwicklung neuer Antibiotika
zu fordern, zum Beispiel in Form eines Instruments, in dem Human-Antibiotika in dhnlicher Weise geregelt werden, wie in
dem vorgeschlagenen Rechtsakt fiir Antibiotika, die bei Tieren zum Einsatz kommen;

81. unterstiitzt die Fortsetzung der Zusammenarbeit zwischen dem privaten und dem offentlichen Sektor, wie zum
Beispiel die Programme ,New Drugs for Bad Bugs, COMBACTE, TRANSLOCATION, Drive AB und ENABLE im Rahmen der
Initiative Innovative Arzneimittel (IMI), damit diese Zusammenarbeit mehr Wirkung entfalten kann;

82.  begriiflt die gemeinsame Programminitiative zur antimikrobiellen Resistenz, die es den Mitgliedstaaten erlaubt, zur
Vermeidung von Duplizierungen Vereinbarungen iiber ihren Forschungsbedarf zu treffen; fordert, vermehrt Mittel fiir die
Entwicklung neuer Medikamente und anderer Alternativen zu Antibiotika bereitzustellen, um gegen antimikrobielle
Resistenzen vorzugehen;

83.  fordert die EU auf, sich zur Férderung der Grundlagenforschung dem Global Innovation Fund anzuschliefen, wie in
der im Vereinigten Kénigreich durchgefithrten Studie , Antibiotic Resistance Review* vorgeschlagen wird;

84.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, leicht einsetzbare Diagnoseinstrumente zu fordern, damit
sichergestellt ist, dass vor allem im ambulanten Bereich richtige Diagnosen gestellt werden kénnen, bevor ein Antibiotikum
verschrieben oder verabreicht wird;

85.  fordert die EU auf, simtliche globalen Initiativen zu unterstiitzen und sich daran zu beteiligen, die darauf abzielen,
die Mittel zur Bekdmpfung der Antibiotikaresistenz zu verstirken und die diesbeziigliche Forschung zu verbessern;

86.  fordert die Kommission auf, in Zusammenarbeit mit den Mitgliedstaaten Empfehlungen fiir Lebensmittelsicher-
heitsnormen auszuarbeiten, die im Zusammenhang mit dem Vorliegen (multi)resistenter Erreger und/oder bestimmter
Resistenzdeterminanten zur Anwendung kommen;

87.  betont, dass antimikrobielle Resistenzen ein ernstzunehmendes Problem geworden sind, dass dringend angegangen
werden muss; fordert die Kommission auf, Vorschlage fiir Rechtsvorschriften zur umsichtigen Anwendung von Antibiotika
zu erwagen, wenn in den Mitgliedstaaten innerhalb von funf Jahren nach der Veroffentlichung dieser Empfehlungen nur
geringfiigige oder keine Fortschritte erzielt werden;

(0] o

88.  beauftragt seinen Prisidenten, diese Entschliefung dem Rat, der Kommission, dem Ausschuss der Regionen und den
Mitgliedstaaten zu tibermitteln.
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P8 TA(2015)0198
Chancen fiir ein umweltvertrigliches Wachstum von KMU

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 19. Mai 2015 zu dem Thema ,Chancen fiir ein umwelt-
vertrigliches Wachstum von KMU“ (2014/2209(INI))

(2016/C 353/03)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 5. Februar 2013 zur Verbesserung des Zugangs von KMU zu
Finanzmitteln ('),

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 15. Januar 2014 iiber die Reindustrialisierung Europas zwecks der
Forderung von Wettbewerbsfihigkeit und Nachhaltigkeit (%),

— unter Hinweis auf seine EntschlieBung vom 27. November 2014 zu der Uberarbeitung der Leitlinien der Kommission
zur Folgenabschitzung und der Rolle des KMU-Tests (°),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission mit dem Titel ,Vorfahrt fiir KMU in Europa — Der ,Small Business
Act' fir Europa“ (COM(2008)0394),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission mit dem Titel ,Uberpriifung des ,Small Business Act' fiir Europa“
(COM(2011)0078),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission zum effizienten Ressourceneinsatz im Gebaudesektor (COM(2014)
0445),

— unter Hinweis auf die Eurobarometer-Erhebung titber KMU, Ressourceneffizienz und griine Mirkte (Flash Eurobarometer
381) und die Eurobarometer-Erhebung iiber die Rolle offentlicher Unterstiitzung bei der Kommerzialisierung von
Innovationen (Flash Eurobarometer 394),

— unter Hinweis auf die Stellungnahme des Ausschusses der Regionen zum Paket zur Industriepolitik (angenommen
wihrend der 109. Plenartagung am 3./4. Dezember 2014),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission mit dem Titel ,Griine Aktionsplidne fir KMU“ (COM(2014)0440),

— unter Hinweis auf die Grundsatzerklirung und die politischen Empfehlungen der Europdischen Plattform fiir
Ressourceneffizienz (EREP) vom Mirz 2014,

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission mit dem Titel ,Hin zu einer Kreislaufwirtschaft: Ein Null-
Abfallprogramm fiir Europa“ (COM(2014)0398),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission ,Innovationen fiir eine nachhaltige Zukunft — Aktionsplan fiir Oko-
Innovationen (Oko-Innovationsplan)“ (COM(2011)0899),

— gestitzt auf Artikel 52 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf den Bericht des Ausschusses fur Industrie, Forschung und Energie und die Stellungnahmen des
Haushaltsausschuss und des Ausschusses fiir regionale Entwicklung (A8-0135/2015),

D) Angenommene Texte, P7_TA(2013)0036.
Angenommene Texte, P7_TA(2014)0032.
Angenommene Texte, P8_TA(2014)0069.
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A. in der Erwigung, dass iiber 98 % der Unternehmen in Europa KMU sind und auf KMU tiber 67 % aller Arbeitsplatze in
der Union sowie 58 % der Bruttowertschopfung entfallen; in der Erwidgung, dass sie das Riickgrat der Wirtschaft der
Européischen Union und auf lange Sicht die wichtigste Triebkraft fiir Moglichkeiten fiir das Wirtschaftswachstum und
fiir nachhaltige Beschiftigung in den 28 Mitgliedstaaten sind; in der Erwdgung, dass die Beschiftigung in der Branche fiir
Umweltgiiter und -dienstleistungen in den Jahren 2007 bis 2011 trotz der Krise um 20 % gestiegen ist und fir KMU eine
Moglichkeit zur Steigerung der Wirtschaftstatigkeit und zur vermehrten Schaffung von Arbeitsplatzen bietet, und zwar
auch in Gebieten, die von Prozessen der Entvélkerung und Uberalterung betroffen sind; in der Erwigung, dass sie daher
gemeinsam mit mittelgrofen (,Mid Caps“) und multinationalen Unternehmen eine wichtige Rolle fir das industrielle
Okosystem spielen; in der Erwigung, dass neun von zehn KMU kleine Unternehmen mit bis zu zehn Arbeitsplitzen sind
und auf diese Kleinstunternehmen 53 % aller Arbeitsplitze in Europa entfallen;

B. in der Erwigung, dass der Weltmarkt fiir Umweltgiiter und -dienstleistungen auf ein Volumen von 1 000 Milliarden EUR
pro Jahr geschitzt wird und davon auszugehen ist, dass sich dieser Betrag bis 2020 verdoppeln oder gar verdreifachen
diirfte, woraus sich fur KMU in Europa enorme Moglichkeiten ergeben diirften und in der EU im Allgemeinen ein
erhebliches Wirtschaftswachstum entstehen diirfte; in der Erwidgung, dass die Europiische Union den Weltmarkt
anfithrt, was die Einfuhr und Ausfuhr von Umweltgiitern angeht; in der Erwigung, dass mit diesen Giitern zwar
untrennbar Dienstleistungen verbunden sind, fiir Anbieter von Umweltdienstleistungen allerdings viele nichttarifire
Handelshemmnisse bestehen;

C. in der Erwigung, dass sich die Europdische Union verpflichtet hat, Europa zu reindustrialisieren und zu diesem Zweck
in die Grundsitze Nachhaltigkeit, Wettbewerbsfiahigkeit und Innovation zu investieren und sie zu fordern, damit der
Anteil der industriellen Produktion bis 2020 mindestens 20 % des BIP der Mitgliedstaaten der Europdischen Union
ausmacht; in der Erwdgung, dass der Europdische Rat dafiir eingetragen ist, die heimischen Treibhausgasemissionen um
mindestens 40 % zu senken, den Anteil der Energie aus erneuerbaren Energietragern auf mindestens 27 % anzuheben
und die Energieeffizienz bis 2030 um mindestens 27 % zu steigern, wobei dieses Ziel auf 30 % angehoben werden soll;
in der Erwidgung, dass KMU ihren Teil dazu beitragen miissen, dass diese Ziele erreicht werden, wobei 93 % (") der KMU
bereits Schritte unternehmen, um zu einer verbesserten Ressourceneffizienz zu gelangen; in der Erwagung, dass der
Kommission zufolge mehr umweltgerechte Gestaltung, und Abfallvermeidung, Recycling und Wiederverwendung den
Unternehmen in der EU Nettoeinsparungen in einer geschitzten Hohe von bis zu 600 Mrd. EUR, d. h. 8 % ihres
Jahresumsatzes, bringen konnten, wodurch sich gleichzeitig die Treibhausgasemissionen insgesamt um 2—4 % verringern
wiirden;

D. in der Erwigung, dass ein Grundsatz des Small Business Act darin besteht, KMU zu befihigen, okologische
Herausforderungen im Rahmen nachhaltigen Handelns in Wirtschaftschancen zu verwandeln, wobei allerdings kein
wesentlicher Fortschritt in Bezug auf entsprechende Maffnahmen zu verzeichnen ist und KMU bei der Aufnahme ihrer
Geschiftstatigkeit und der Umsetzung von Umweltnormen oftmals mit uneinheitlichen Regelungen konfrontiert sind;

E. in der Erwdgung, dass die Einhaltung der zunchmenden Anzahl von Umweltnormen durch KMU sowohl seitens des
Marktes als auch aufgrund der Rechtsvorschriften gefordert werden wird; in der Erwdgung, dass die EU und die
Mitgliedstaaten den Verwaltungsaufwand im Rahmen der bestehenden und auch neuer Rechtsvorschriften verringern
und darauf hinarbeiten sollten, dass fiir Unternehmen durch die Einhaltung der entsprechenden Rechtsvorschriften keine
zusitzlichen Kosten entstehen; in der Erwigung, dass Vorschlige fir neue Initiativen vorgelegt wurden, um die
rechtlichen Auflagen fur KMU und andere Branchen zu verringern, und dass die Kommission und die Mitgliedstaaten
diese Vorschlage umsetzen sollten;

F. in der Erwdgung, dass 90 % der KMU Kleinstunternehmen sind; in der Erwagung, dass KMU und Kleinstunternehmen
trotz der Anstrengungen, die sie in letzter Zeit unternommen haben, noch immer vor Schwierigkeiten gegeniiberstehen,
was den Zugang zu Kompetenzen, Informationen und Finanzmitteln sowie zu einer ausreichenden Vielfalt an
Eigenkapitalinstrumenten oder Schuldtiteln angeht, die Unternehmen im Laufe ihrer Expansion benétigen; in der
Erwigung, dass die Programme der Union noch nicht wesentlich zu Innovationen beitragen; in der Erwigung, dass die
Verfahren zur Beantragung von EU-Fordermitteln fur KMU nach wie vor zu biirokratisch und daher fiir viele KMU
untragbar sind;

G. in der Erwigung, dass den Moglichkeiten des EU-Haushalts als investitionsorientiertem Haushalt Rechnung getragen
werden muss, wenn es darum geht, den Zugang von europiischen KMU zu Finanzierung durch eine Verringerung des
Verwaltungsaufwands und durch einschldgige Finanzinstrumente und die Aufstockung von Mitteln fiir regionale
Zentren zur Forderung des Unternehmertums (Local Enterprise Offices -LEO) zu vereinfachen; in der Erwdgung, dass
vermehrt nutzerfreundliche Verfahren fir die verschiedenen Formen der Forderung ausgearbeitet werden sollten;

H. in der Erwigung, dass kleine Unternehmen im Verhiltnis stirker von Mafinahmen zur Verbesserung der
Ressourceneffizienz profitieren als Groffunternehmen und von politischer Seite wichtiger genommen werden sollten;
in der Erwigung, dass sich der potenzielle Bruttogewinn aus der Verbesserung der Ressourceneffizienz je nach Branche
auf 10-17 % des Umsatzes belduft;

(") http://ec.europa.eu/public_opinion/flash/fl_381_en.pdf
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. in der Erwidgung, dass die digitale Technologien fiir KMU ein wichtiges Instrument sind, um die im Rahmen einer
optimalen Ressourcennutzung zu erwartenden Vorteile zu erzielen, und dass es sich dabei um einen Bereich handelt, der
die Entstehung und den Ausbau neuer KMU begiinstigt;

J. in der Erwigung, dass der Schwerpunkt vorrangig auf KMU der Hochtechnologie-Branche liegt, die 6kologische
Innovationen direkt generieren, dass allerdings auch andere Unternehmen bei der Einhaltung der Umweltvorschriften,
bei der Umsetzung von Mafinahmen der 6kologischen Innovation und bei der Verbesserung ihrer Umweltbilanz
unterstiitzt werden miissen; in der Erwdgung, dass okologische Innovationen eine Grundlage fiir die Griindung neuer
Unternehmen darstellen konnten, allerdings auch als Maf3stab fur die Verbesserung bereits bestehender Unternehmen im
Rahmen der umweltgerechten Wirtschaft dienen konnten;

K. in der Erwidgung, dass es zwar keine international anerkannte Definition des umweltvertraglichen Wachstums gibt,
allerdings ein Konsens dahingehend besteht, dass es sich um eine Kombination von Wirtschaftswachstum und
okologischer Nachhaltigkeit handelt; in der Erwdgung, dass der Ausbau von Kompetenzen und von Schulungsmaf3-
nahmen fir KMU eine wesentliche Herausforderung ist und insbesondere im Hinblick auf Innovationen und
Ressourceneffizienz besondere Aufmerksamkeit erfahren sollte; in der Erwigung, dass der unzureichende Zugang zu
Risikokapital, insbesondere in der Griindungsphase, noch immer eines der Haupthindernisse fiir die Griindung und
Expansion wachstumsorientierter Unternehmen ist;

L. in der Erwigung, dass Kleinstunternehmen in ganz Europa tausende Arbeitsplitze schaffen, auf sie ganze 53 % der
Beschiftigung in Europa entfallen und sie daher einen anderen Rahmen fiir ihre Tatigkeiten benotigen und der Begriff
Kleinstunternehmen dringend schliissig definiert werden muss; in der Erwigung, dass Kleinstunternehmen mit
erheblichen Problemen konfrontiert sind, beispielsweise mit Hindernissen im Rahmen der Vorschriften fiir die Vergabe
offentlicher Auftrige, einer iibermifigen Belastung durch Rechtsvorschriften und Problemen beim Zugang zu
Finanzmitteln;

Allgemeine Aspekte

1. unterstiitzt das Konzept des umweltvertraglichen Wachstums und der Kreislaufwirtschaft und stellt fest, dass die
Moglichkeiten, die sich daraus ergeben, mit verschiedenen wesentlichen Bereichen verkniipft sind, beispielsweise mit
erneuerbaren Energietrdgern — insbesondere der rentablen Nutzung von Wind- und Sonnenenergie sowie von Wasserkraft
und Erdwirme —, Energieeffizienz, Ressourceneffizienz und der Abfallbewirtschaftung, Emissionssenkung, Elektrifizierung
und dem Konzept ,Cradle to Cradle* (,Von der Wiege bis zur Wiege®); weist darauf hin, dass diesen Bereichen im Fall
mehrerer Branchen ein betrichtliches Wirtschafts- und Beschiftigungspotenzial innewohnt; stellt fest, dass das
umweltvertragliche Wachstum Teil einer breiter angelegten Strategie zur Forderung der Schaffung von Arbeitspldtzen
und des Wirtschaftswachstums von KMU sein sollte;

2. betont, dass das umweltvertrigliche Wachstum Teil einer groferen Perspektive sein und Bemithungen entlang der
gesamten Wertschopfungskette und auf der gesamten Bandbreite des ,unternehmerischen Okosystems* umfassen sollte,
darunter auch Bemithungen des produzierenden Gewerbes zur Verkleinerung des 6kologischen Fuffabdrucks seiner
Erzeugnisse, Herstellungsverfahren, Geschiftsgange und Dienstleistungen; verweist auf die Empfehlungen der Europiischen
Plattform fiir Ressourceneffizienz, in denen betont wurde, dass Ressourceneffizienz einen flexiblen Regelungsrahmen
erfordert, der Herstellern und Verbrauchern angemessene Signale dahingehend tibermittelt, dass die Produktbilanz wihrend
des gesamten Produktlebenszyklus verbessert werden muss; fordert die Kommission auf, einen umfassenden
Mafnahmenrahmen mit konkreten Zielen auszuarbeiten, in den die bestehenden Instrumente besser integriert und in
dessen Rahmen diese gebiindelt werden, damit dafiir gesorgt ist, dass sich KMU im Rahmen sie umweltvertriglichen
Wirtschaft und der Kreislaufwirtschaft Moglichkeiten eréffnen und dass sie sich an diesen Wirtschaftsformen beteiligen;

3. betont, dass die Weltwirtschaft einer wachsenden Bevélkerung Rechnung tragen muss — 2050 werden es
9 Milliarden Menschen sein — und dass unsere natiirlichen Ressourcen begrenzt sind und daher nachhaltig und sehr
effizient genutzt werden sollten; weist darauf hin, dass fur diese Herausforderungen neue innovative, umweltvertrigliche
und nachhaltige Losungen, beispielsweise neue Produkte, Herstellungsverfahren, Geschiftsmodelle und Dienstleistungen
benotigt werden, etwa indem innovative digitale Technologien integriert werden, sowie ein entsprechender neuer
Rechtsrahmen;

4. weist die Kommission und die Mitgliedstaaten erneut darauf hin, dass KMU europaweit sehr heterogen sind und von
sehr traditionellen Familienbetrieben iiber schnell wachsende Unternehmen, Hochtechnologieunternehmen, Kleinstunter-
nehmen, Sozialunternehmen bis hin zu Start-ups reichen und dass dementsprechend vielfiltige Formen der Unterstiitzung
erforderlich sind;

5. wvertritt die Auffassung, dass sich die Unternchmerkultur in der EU drastisch dndern muss, damit zum
Wirtschaftswachstum beigetragen wird, indem mehr Menschen ein eigenes Unternehmen griinden und mehr Geschifts-
moglichkeiten sondiert werden, insbesondere im Bereich umweltvertragliches Wachstum, und indem akzeptiert wird, dass
es auch zu Misserfolgen kommen kann und Risiken eingegangen werden miissen; betont, dass dies in den Mittelpunkt der
Politikgestaltung geriickt werden muss; fordert die Mitgliedstaaten auf, dafiir zu sorgen, dass unternehmerische Misserfolge
im Rahmen des einschldgigen Rechtsrahmens besser abgefedert werden, sodass Menschen rasch nach dem Scheitern eines
Projekts ein neues Unternehmen griinden kénnen, und zwar insbesondere in neuen, innovativen Branchen; fordert die
Mitgliedstaaten auf, die Angst vor dem Scheitern durch Sensibilisierungskampagnen und Bildungsmanahmen zu
verringern;
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6.  hebt den Mehrwert des EU-Haushalts bei der Unterstiitzung von KMU, Kleinstunternechmen, sozialen Unternechmen
und Genossenschaften hervor, durch die sie Zugang zu Finanzierung und den internationalen Mirkten erlangen kénnen,
insbesondere im Rahmen des Programms COSME, von ,Horizont 2020“ und des EU-Struktur- und -Investitionsfonds (ESI-
Fonds); betont, dass die einzelstaatlichen Regulierungsbehorden EU-weit fiir eine eindeutige und einheitliche Auslegung
sorgen miissen und dass es transparenter Vorschriften tiber die Vergabe offentlicher Auftrige bedarf;

7. stellt fest, dass viele europdische KMU heutzutage im internationalen Wettbewerb stehen, was Losungen angeht, die
sowohl Produkte als auch ,griine Dienstleistungen“ umfassen, beispielsweise im Bauwesen und in den Bereichen
Anlageneinbau, Instandsetzung und Management; stellt fest, dass diese Dienstleistungen fur die Konzipierung den Verkauf
und die Ausfuhr umweltvertriglicher Dienstleistungen von zentraler Bedeutung sind; fordert die Kommission auf,
umweltvertrigliche Dienstleistungen in die laufenden Verhandlungen iiber das Ubereinkommen iiber Umweltgiiter und in
bilaterale Handelsiibereinkommen wie die transatlantische Handels- und Investitionspartnerschaft (TTIP) aufzunehmen, um
die Hemmnisse fiir europdische KMU und Dienstleister, die international agieren mochten, abzubauen;

8.  betont, dass eine verantwortungsvolle Regierungsfithrung, ein unabhingiges Justizwesen, Transparenz und
Rechtsstaatlichkeit in der ganzen EU von Bedeutung sind, damit ein unternehmensfreundliches Klima entsteht und ein
Markt, auf dem fiir KMU einheitliche Wettbewerbsbedingungen herrschen;

Finanzierung umweltvertriglicher Initiativen

9.  weist darauf hin, dass der derzeit unzureichende Zugang zu angemessenen Risikokapitalquellen noch immer eines der
wesentlichen Hemmnisse fur wachstumsorientierte Unternehmen — insbesondere in ihrer Griindungs- und Ausbau-
phase — ist und deshalb nun im Aktionsplan der Kommission zur Verbesserung des Zugangs von KMU zu Finanzmitteln
grofler Wert auf Risikokapital als Moglichkeit zur Wachstumsfinanzierung gelegt wird; betont allerdings, dass diese Art der
Finanzierung nur fiir wenige KMU angemessen ist und Bankkredite immer noch die Hauptfinanzierungsquelle sind und der
Privatsektor Alternativen schaffen sollte; weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass alternative Formen der
Kreditvergabe an KMU, beispielsweise Kreditgenossenschaften, gefordert werden sollten; weist darauf hin, dass die
Finanzierungsmoglichkeiten, die im Rahmen des Europdischen Fonds fiir strategische Investitionen bestehen, sondiert
werden sollten;

10.  legt den Mitgliedstaaten nahe, sprachliche Hindernisse auszurdumen und so Anreize fiir Investoren aus dem Ausland
zu schaffen; stellt fest, dass die Annahme von Antrdgen und die Bereitstellung von Daten in der Amtssprache bzw. den
Amtssprachen eines Mitgliedstaats sowie dariiber hinaus in englischer Sprache ein Schritt in diese Richtung ist;

11.  betont, dass es keine allgemeingiiltigen Finanzierungslosungen gibt, und fordert die Kommission auf, die Interessen
von KMU im Rahmen aller bestehenden und moglichen kiinftigen Programme, Instrumente und Initiativen zu
berticksichtigen, insbesondere jene fir neue Geschiftsmodelle in der umweltvertriglichen Wirtschaft, die sich auf
Beteiligungskapital (beispielsweise Unternehmensengel, Crowd-Finanzierung und multilaterale Handelssysteme), Quasi-
Eigenkapital (beispielsweise Mezzanine-Finanzierungen) und Schuldtitel (beispielsweise Unternehmensanleihen iiber geringe
Betrige, Biirgschaftsgarantien und -plattformen) sowie Partnerschaften zwischen Banken und andere in die Finanzierung
von KMU eingebundene Akteure (Wirtschaftspriifer, Unternehmensverbinde, KMU-Verbinde oder Handelskammern)
erstrecken, um Unternehmen unter Beriicksichtigung ihrer Grofe, ihres Umsatzes und ihres Finanzierungsbedarfs in ihrer
Griindungs-, Wachstums- und Vermarktungsphase zu unterstiitzen; fordert die Mitgliedstaaten und die lokalen und
regionalen Behorden auf, fiir diese Finanzierungsmodelle angemessene Anreize bzw. steuerliche Anreize zu schaffen;
betont, dass die fiir KMU bereits bestehenden Forderinstrumente im Hinblick darauf gepriift werden miissen, fur weitere
umweltvertragliche Wachstumschancen zu sorgen;

12.  betont, dass die Koordinierung und Komplementaritit von Finanzinstrumenten im EU-Haushalt sichergestellt
werden muss, insbesondere im Rahmen der europdischen Struktur- und -Investitionsfonds (ESIF)-Fonds), des Europdischen
Programms fiir Beschiftigung und soziale Innovation (EaSI) und des Programms LIFE;

13.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Ergebnisse von KMU, die Zugang zu Fordermitteln fur
umweltvertragliche Innovationen erlangen, zu tiberwachen, damit die Wirksamkeit dieser Fordermittel gemessen werden
kann; fordert die Kommission auf, unverziiglich die Anderungen vorzunehmen, die notwendig sind um zu einer
wirksameren Finanzierung zu gelangen, falls sich herausstellen sollte, dass die Ergebnisse unbefriedigend sind;

14.  betont, dass unbedingt herausgestellt werden muss, dass standardisierte Risiko- und Renditemodelle notwendig sind
und neue Modelle fiir neue Herausforderungen und neue Branchen ausgearbeitet werden miissen, da viele umwelt-
vertragliche Investitionsplane hochtechnischer Natur sind;
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15.  weist erneut darauf hin, dass davon auszugehen ist, dass KMU in der Kreislaufwirtschaft eine wichtige Rolle spielen
werden, weil sie zwar nachhaltige, aber auch arbeitsintensive Dienstleistungen wie Reparaturen, Sanierungen und Recycling
umfasst; weist darauf hin, dass der Grundsatz der Verlagerung der Steuerlast von der Arbeit auf die Nutzung und den
Verbrauch natiirlicher Ressourcen bei der Kommission, der Organisation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung (OECD), dem Internationalen Wahrungsfonds (IWF), der Internationalen Arbeitsorganisation (IAO), dem
Europiischen Parlament und der Eurogruppe breite Zustimmung findet; fordert die Kommission auf, die Folgen einer
Verlagerung der Steuerlast von der Arbeit auf die Nutzung natiirlicher Ressourcen abzuschitzen;

16.  betont, dass Unternehmer, KMU, Unternechmensverbiande und Forderorganisationen sich besser mit Finanzierungs-
moglichkeiten fiir leistungsfihigere Technologien oder Vertragsdienstleistungen, beispielsweise Beratung, Coaching und
Schulungen im Bereich Okodesign, Ressourcenbewirtschaftung und umweltvertrigliches Unternehmertum, sowie in Bezug
auf die Verfugbarkeit umweltvertraglicher Technologien, Produkte und Dienstleistungen, die sich fiir ihr Unternehmen als
vorteilhaft erweisen konnten, auskennen sollten; fordert die Mitgliedstaaten auf, in diesen Bereichen vermehrt Dienste fiir
KMU bereitzustellen, und betont, dass in Bezug auf diese Produkte und Dienstleistungen einfache, leicht zugingliche
Informationsquellen und Datenbanken benétigt werden; weist die Kommission und die Mitgliedstaaten erneut darauf hin,
dass diese Informationen in einer Art und Weise vermittelt werden sollten, die der Logik und der Arbeitsweise von KMU am
besten entspricht;

17.  stellt fest, dass die Programme der EU nicht wesentlich zu Oko-Innovationen und zur Kreislaufwirtschaft beitragen
und dass die Kommission daher einen Schwerpunkt auf eine bessere Finanzierung im Rahmen der Programme COSME und
Horizont 2020 legen muss, um okoinnovative Losungen durch und fiir KMU auszuarbeiten und die Finanzierung fiir die
Verbesserung der Produktgestaltung und Prozessleistung zu fordern, wobei auf den positiven Erfahrungen im
vorangegangenen MFR aufgebaut werden sollte; ist insbesondere der Ansicht, dass das im Rahmen des Programms
Horizont 2020 bestehende KMU-Instrument vollstindig umgesetzt werden muss;

18.  fordert die Kommission und die EIB auf, dafiir Sorge zu tragen, dass KMU, darunter auch umweltvertraglich
agierende und innovative KMU, in der Umsetzungsphase des ,Investitionsplans fur Europa“ zu den wesentlichen
Begiinstigten der Unterstiitzung gehoren, die im Rahmen dieses Vorschlags bereitgestellt werden soll; verlangt, dass zur
Erreichung dieses Ziels eindeutige Kriterien, darunter auch das eines europiischen Mehrwerts, ausgearbeitet und verstarkt
an KMU gerichtete Beratungsleistungen fiir die Bereiche Ressourceneffizienz und 6kologische Innovationen angeboten
werden; fordert die EIB und die Kommission auf, dafiir zu sorgen, dass alle in der Empfehlung der Kommission zur
Definition der Kleinstunternehmen sowie der kleinen und mittleren Unternehmen (C(2003)1422) genannten Kategorien
ausreichend gefordert werden; weist darauf hin, dass die Programme Horizont 2020 und COSME fiir die Unterstiitzung von
KMU von Bedeutung sind, und darauf, dass das im Rahmen von Horizont 2020 bestehende KMU-Instrument vollstindig
umgesetzt werden muss;

19.  vertritt die Auffassung, dass die Komplementaritit der Finanzierungsregelungen fiir KMU nur dann sichergestellt
werden kann, wenn die im Rahmen der Kohésionspolitik und anderer Programme — wie zum Beispiel Horizont 2020 —
ergriffenen Maflnahmen auf nationaler und regionaler Ebene aufeinander abgestimmt werden; hilt es fiir wesentlich, dass
die Rechtsvorschriften so ausgestaltet werden, dass KMU ihre Wettbewerbsfahigkeit aufrechterhalten kénnen;

20. fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, zeitnah eine dauerhafte Losung fir die enormen
Zahlungsriickstinde im Bereich der Regionalpolitik und bei der Abwicklung der Fordermittel aus den ESIF fur die
vorherige Forderperiode zu ermitteln, damit KMU als Projektpartner nicht aufgrund von Verzogerungen bei der
Auszahlung von Fordergeldern von der Teilnahme an solchen Forderprogrammen und Projekten abgeschreckt werden;

Wissensmanagement

21.  betont, dass aktiv auf eine Zusammenarbeit hingearbeitet werden muss, die sich iiber die verschiedenen Branchen
und iber die gesamte Wertschopfungskette erstreckt sowie gebietsiibergreifend konzipiert ist, da eine solche
Zusammenarbeit das Potenzial bietet, Innovationen und neue Wachstumschancen entstehen zu lassen, indem in Bezug
auf Ideen und innovative Konzepte eine gegenseitige Bereicherung stattfindet; begriifSt die Manahme ,Cluster-Projekte fiir
neue industrielle Wertschopfungsketten® im Rahmen des Programms Horizont 2020, die der besseren Entfaltung des
Innovationspotenzials von KMU unter Einbeziehung der dkologisch innovativen, ressourceneffizienten Losungen, die KMU
bieten, dienen soll;

22, begriflt die Griindung eines europdischen Exzellenzzentrums fiir Ressourceneffizienz (European Resource Efficiency
Excellence Centre), das KMU beraten und unterstiitzen soll, die ihre Leistungsbilanz in Sachen Ressourceneffizienz
verbessern mochten; betont, dass dieses Zentrum in Form eines soliden Netzes mit Partnern in allen Regionen der EU
gebildet werden und auf den nachweislichen Erfahrungen der Mitgliedstaaten aufbauen muss; vertritt die Auffassung, dass es
KMU in Bezug auf europdische, nationale und regionale Programme in diesem Titigkeitsbereich anleiten und ihnen Zugang
zu Fachwissen, Netzen und Infrastrukturen verschaffen sollte;
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23.  betont, dass es unbedingt eines Wissenstransfers und eines Wissensaustauschs im Rahmen informeller Netze bedarf,
an dem verschiedene Interessentriger beteiligt sind, insbesondere in Bezug auf KMU und Kleinstunternehmen, um fiir
bereits bestehende und neue innovative Techniken, bewihrte Verfahren, Wege zur Erlangung von Eigenkapital, potenzielle
staatliche Forderprogramme und die einschligigen Rechtsrahmen zu sensibilisieren, die einen moglichst geringen
Verwaltungsaufwand mit sich bringen; weist darauf hin, dass die bestechenden nationalen Kontaktstellen fur die
Forderprogramme der EU und das Enterprise Europe Network (EEN) umfassend in die Unterstiitzung von KMU
eingebunden sein und KMU proaktiv informieren, anleiten und unterstiitzen miissen, was die Ermittlung von Moglichkeiten
der Finanzierung auf der Ebene der EU und auf einzelstaatlicher oder regionaler Ebene angeht; unterstiitzt die Durchfithrung
einer europdischen Kampagne fiir Ressourceneffizienz, in deren Rahmen KMU iiber die Vorteile und Moglichkeiten
informiert werden, die sich aus der Ressourceneffizienz ergeben, sowie dariiber, wie beim Recycling Synergieeffekte in der
Industrie geschaffen werden konnen; fordert die Kommission und das EEN auf, in Bezug auf Ressourceneffizienz mit
Industrieverbanden, Gewerkschaften, KMU, nichtstaatlichen Organisationen und der Wissenschaft sowie mit Initiativen auf
regionaler Ebene zusammenzuarbeiten; begriifit in dieser Hinsicht, dass die Kommission einen Schwerpunkt auf Symbiosen
und Cluster legt, und legt der Kommission nahe, Vorschldge fiir konkrete Initiativen vorzulegen, in deren Rahmen die
brancheniibergreifende Zusammenarbeit und Ressourcenbewirtschaftung vereinfacht werden;

24, fordert die Branchenverbinde auf, eine wichtigere Rolle zu spiclen, was die Bereitstellung angemessener
Informationen und einer entsprechenden Beratung tiber umweltvertrégliche Technologien, Finanzierungsmoglichkeiten
und einschldgige Verfahren betrifft; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Liicken zu fiillen, wo diese
Unterstiitzung fehlt und in Zusammenarbeit mit Branchenverbianden und Unternehmen niher zu untersuchen, welche
Moglichkeiten es gibt, sowie nachhaltige Losungen voranzutreiben und in umweltfreundliche Technologien, Ressource-
neffizienz und die Recyclingwirtschaft zu investieren; stellt fest, dass zwischen den Anforderungen von KMU und den
Kompetenzen ihrer Mitarbeiter eine zunehmende Diskrepanz besteht; stellt fest, dass 26 % der Arbeitgeber in Europa
Schwierigkeiten haben, Arbeitnehmer mit den erforderlichen Kompetenzen ausfindig zu machen;

Forschung, Entwicklung, Innovation und Kompetenzen

25.  betont, dass die grundlegende Forschung und Entwicklung (FuE) ausgebaut werden und KMU daran umfassend
beteiligt werden miissen und dass die weitere Umsetzung der entsprechenden Forschungsergebnisse in weitere
technologische Fortschritte aktiv gefordert werden muss; betont, dass Europa angesichts der Bedeutung des produzierenden
Gewerbes fur Forschung, Entwicklung und Innovation (FEI) und folglich fiir den kiinftigen Wettbewerbsvorteil der EU
reindustrialisiert werden muss; vertritt die Auffassung, dass auch nicht technologischen und organisatorischen Systemen
und Innovationen im offentlichen Sektor sowie technologiegetriebenen Losungen ausreichend Aufmerksamkeit gewidmet
werden muss;

26.  betont, dass die FuE-Ergebnisse europdischer Unternehmen vermarktet und verwertet werden miissen; fordert die
Kommission und die Mitgliedstaaten auf, einen solideren Rechtsrahmen zu schaffen und angemessene Finanzierungs-
instrumente bereitzustellen, in deren Rahmen wirtschaftliche Initiativen und das Unternehmertum gestirkt werden und sich
die Zeit verkiirzt, die insbesondere in der umweltvertriglichen Wirtschaft bis zur Vermarktung neuer Produkte,
Dienstleistungen und Geschiftsmodelle vergeht;

27.  betont, dass die neuen europdischen Raumfahrtinfrastrukturen Potenzial fir Innovation und umweltvertragliches
Wachstum bergen; fordert die Kommission auf, KMU darin zu foérdern, die Daten, die sich aus diesen Infrastrukturen
ergeben, in Griinderzentren und Unternehmensinkubatoren zu nutzen; fordert die Kommission auf, eine Regelung zu
schaffen, in deren Rahmen KMU beim Zugang zu den Daten, die aus diesen Infrastrukturen hervorgehen, in den Phasen der
Forschung, Entwicklung und Vermarktung begiinstigt werden;

28.  stellt fest, dass laut dem Innobarometer vom Mai 2014 nur 9 % der Unternehmen angeben, seit Januar 2011 fiir ihre
Titigkeiten im Bereich Forschung, Entwicklung und Innovation offentliche Finanzmittel erhalten zu haben; betont, dass fur
die verschiedenen Forderformen nutzerfreundliche Verfahren ausgearbeitet werden miissen;

29.  weist auf die Vorteile hin, die sich fiir KMU aus dem Europdischen Patent mit einheitlicher Wirkung insbesondere im
Bereich der umweltvertrdglichen Technologien ergeben; fordert alle Mitgliedstaaten auf, sich dem Vorhaben des
einheitlichen Patentschutzes anzuschliefen; fordert die Mitgliedstaaten auf, das Ubereinkommen {iber ein einheitliches
Patentgericht rasch zu ratifizieren, da dies fur die Anwendung des Europdischen Patents mit einheitlicher Wirkung
erforderlich ist; fordert die Kommission auf, im Hinblick auf KMU einen Vorschlag fiir ein vereinfachtes Verfahren
vorzulegen, was die Einreichung von Klagen wegen der Verletzung von Patenten vor dem einheitlichen Patentgericht angeht;

30. fordert einen verbesserten strategischen Rahmen fiir die Kreislaufwirtschaft, einschlieflich Annahme und
Umsetzung intelligenter Rechtsvorschriften, Normen und Verhaltenskodizes, die auf die Internalisierung externer Effekte
abzielen, Mafinahmen in Bezug auf ressourcenintensive Produkte, Schaffung gleicher Wettbewerbsbedingungen, Belohnung
von Vorreitern und Beschleunigung des Ubergangs zu einer ressourceneffizienten und nachhaltigen Wirtschaft;
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31. fordert die Kommission auf, das Oko-Design-Instrument im Rahmen des Pakets zur Kreislaufwirtschaft auf die
Dimension der Ressourceneffizienz auszuweiten; vertritt die Auffassung, dass eine dkologische Konzeption den Aspekten
Haltbarkeit, Reparaturfahigkeit und Recyclingfihigkeit von Produkten Rechnung tragen sollte, einschlieflich Normen fiir
eine garantierte Mindestlebensdauer und fiir die Demontage;

32, regt die Ausweitung innovativer Unterstiitzungsregelungen an, wozu auch Gutscheine fiir umweltvertragliche
Innovationen gehoren, mit denen die Einfithrung nachhaltiger Technologien und umweltfreundlicher und klimaresistenter
Losungen gefordert werden kann; vertritt die Ansicht, dass die Regelungen fuir die Antrage auf Fordermittel einfach und klar
sein miissen und keinen Verwaltungsaufwand verursachen sollten; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf,
nach innovativen Finanzierungslosungen fir KMU zu suchen und leicht zugingliche Finanzierungsinstrumente
bereitzustellen; weist darauf hin, dass das nachhaltige Wachstum und die Innovationsfahigkeit europiischer KMU zu den
wichtigsten Wettbewerbsvorteilen der EU auf den globalisierten Markten gehoren;

(De-)Regulierung als Wachstumsmotor

33.  fordert die Mitgliedstaaten auf, keine Hemmnisse fiir den Binnenmarkt zu schaffen und in diesem Sinne keine
Uberregulierung vorzunehmen sowie ihre vorhandenen Regulierungssysteme zu iiberpriifen und die iberfliissigen oder
nicht wirksamen Regelungen, die Markthemmnisse verursachen, abzuschaffen; fordert die Mitgliedstaaten auf, fiir eine
kohirente Umsetzung in das einzelstaatliche Recht zu sorgen; fordert die Kommission auf, dafiir zu sorgen, dass der KMU-
Test im Hinblick auf alle Folgenabschitzungen vollstindig durchgefithrt wird; fordert die Kommission auf, ihre
Bemiihungen zu intensivieren, der Uberregulierung durch einzelne Mitgliedstaaten entgegenzutreten; betont, dass die
einzelstaatlichen Regulierungsstellen EU-weit fiir eine eindeutige und einheitliche Auslegung sorgen miissen und dass es
eindeutiger, einheitlicher Bestimmungen iiber die Vergabe offentlicher Auftrige bedarf, wozu auch das umweltvertrigliche
und das elektronische Beschaffungswesen gehoren, da dies derzeit fur KMU, die international titig werden wollen, ein
wesentliches Hindernis ist, wihrend es firr die Mitgliedstaaten eine groffe Chance bietet, sich schon frith an den Wandel
anzupassen, und zwar auch in Bezug auf ressourcen- und energieeffiziente Produkte und Losungen;

34.  begriiflt die Entscheidung der Kommission, iiberholte Legislativverfahren oder Legislativverfahren, aus denen eine zu
grofler Verwaltungsaufwand entsteht, zuriickzunehmen; erwartet, dass die Kommission einen ehrgeizigeren Vorschlag zum
Abfallrecht vorlegt, wie es Vizeprasident Timmermans auf der Plenartagung im Dezember 2014 angekiindigt hat; fordert
die Kommission auf, von Legislativvorschldgen abzusehen, die fiir Unternchmen und KMU zu einem unnétig hohen
Verwaltungsaufwand fithren, und die bestehenden Rechtsvorschriften regelmifig mit dem Ziel zu priifen, den aktuellen
Verwaltungsaufwand zu senken, die Qualitit und Wirksambkeit der Rechtsvorschriften zu verbessern und eine Anpassungen
an neue Geschiftsmodelle vorzunehmen; betont allerdings, dass ehrgeizige Manahmen notwendig sind, die bestehenden
Rechtsvorschriften in angemessener Weise und ziigig umgesetzt werden miissen und die Interessentrager der einschligigen
Branchen und der KMU frithzeitig einbezogen werden miissen, auch in die Folgenabschitzung, damit die Umweltziele der
EU erreicht werden;

35.  weist darauf hin, dass es einer technologieneutralen, innovationsfreundlichen Rechtsetzung bedarf, in deren Rahmen
verschiedene neue Technologien gepriift und auf dem Markt bewertet werden konnen; begriiflt die Entwicklung des Systems
zur Verifizierung von Umwelttechnologien (Environmental Technology Verification — ETV), ein neues Instrument, mit dem
dazu beigetragen werden kann, dass innovative Umwelttechnologien Marktreife erlangen; fordert die Mitgliedstaaten auf,
marktbasierte Instrumente im Rahmen ihrer Modelle fur 6ffentliche Forderung ordnungsgemiaf$ zur Anwendung zu bringen
und keine Beihilfen zu gewéhren, durch die es zu umweltschddlichen Marktverzerrungen kommt; weist darauf hin, dass
offentliche Interventionen dazu genutzt werden sollten, dem Marktversagen, beispielsweise dem Phinomen, dass externe
Kosten nicht angelastet werden, entgegenzuwirken; fordert die Kommission auf, gemeinsame Leitlinien fiir einzelstaatliche
Modelle offentlicher Forderung fiir umweltvertragliche Investitionsvorhaben auszuarbeiten, damit das Regelwerk
einheitlicher wird;

36.  stellt fest, dass schlecht laufende Branchen und Technologien oft auf Mingel in den bestehenden Rechtsvorschriften
schliefen lassen; betont, dass die bestehenden Rechtsvorschriften und ihre Umsetzung stindig iiberwacht und aktualisiert
werden miissen, damit dafiir gesorgt ist, dass nachhaltige, 6kologisch innovative Technologien und neue technologische
Entwicklungen nicht auf Hindernisse stofSen;

Verschiedene FordermafSnahmen

37.  vertritt die Auffassung, dass die Entwicklung von unternehmerischen Kompetenzen und Programmen, in deren
Rahmen erlernt wird, wie der Markt, die Wirtschaft und das Finanzsystem funktionieren und interagieren, und die auf
Umweltbewusstsein abzielen und vermitteln, wie neue Technologien zu wirksamen, innovativen und ,griinen” Chancen
fihren konnen, in die Systeme der allgemeinen und der hoheren Bildung integriert werden und zudem durch
auflerschulische Aktivititen sowie das lebenslange Lernen gefordert werden sollten; vertritt die Auffassung, dass ein gut
ausgearbeiteter Geschiftsplan der erste Schritt zu einem besseren Zugang zu Finanzmitteln und in Richtung Tragfahigkeit
ist; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Vermittlung von unternehmerischem, finanziellem und
okologischem Wissen unverziiglich in ihre Lehrpline aufzunehmen; unterstiitzt in diesem Zusammenhang das Programm
,Erasmus fiir Jungunternehmer” zur Unterstiitzung einer Kultur des Unternechmergeistes und zur Weiterentwicklung des
Binnenmarktes und der Wettbewerbsfahigkeit;
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38.  betont, dass auch Kleinstunternehmen und Start-ups Unterstiitzung und Anleitung erhalten sollten, was die
Ausrichtung auf ein nachhaltiges, umweltvertragliches Wachstum angeht; fordert die Kommission auf, dafiir Sorge zu
tragen, dass diese Unternechmen im Rahmen der neuen Initiativen, deren Schwerpunkt auf Chancen von KMU fiir ein
umweltvertragliches Wachstum liegt, angemessen beriicksichtigt werden;

39.  stellt fest, dass es das Programm Erasmus Plus Studenten und jungen Menschen unter anderem durch die
Finanzierung von Praktika ermoglicht, unternehmerische Kompetenzen zu entwickeln; unterstiitzt das Programm ,Erasmus
fir Jungunternehmer®, das der Unterstiitzung einer Kultur des Unternehmergeistes und der Weiterentwicklung des
Binnenmarktes und der Wettbewerbsfahigkeit dient;

40.  stellt fest, dass die Muster eines nicht nachhaltigen Konsums durchbrochen werden miissen und ein Wandel im
Verhalten der Verbraucher geférdert werden muss; betont, dass die Verbraucher angemessen aufgeklart werden und Anreize
fur ein umweltvertraglicheres Verbrauchsverhalten geschaffen werden miissen; fordert die Kommission und die
Mitgliedstaaten auf, die Malinahmen auf der Nachfrageseite zu stirken, beispielsweise durch o6ffentliche Ausschreibungen
mit dem Ziel des Ausbaus der Inanspruchnahme von ressourcen- und energieeffizienten Produkten und Losungen; betont,
dass mit Angaben iiber Ressourceneinsatz in der Produktinformation und Umweltzeichen ein wertvoller Beitrag dazu
geleistet werden kann, Verbrauchern zu bewussten Entscheidungen zu verhelfen;

41.  betont, dass Start-ups und Spin-offs durch die Zusammenarbeit mit Technologieforschungsinstituten, Hochschulen
und Einrichtungen der beruflichen Bildung gefordert werden miissen;

42.  betont, dass der Export fur die Schaffung von Arbeitspldtzen und das Wachstum in Europa wichtig ist; fordert die
Kommission auf, den Abschluss der anstehenden Handelsiibereinkommen mit unseren Partnern zu beschleunigen, um
europdischen KMU den Zugang zu neuen Markten zu erdffnen;

43, wvertritt die Auffassung, dass das weibliche Unternechmertum im Hinblick auf das Wachstum und die
Wettbewerbsfihigkeit der EU einen bislang nur unzureichend ausgeschopften Reichtum birgt, der begiinstigt und gestarkt
werden sollte, und dass alle Hindernisse, mit denen Frauen auch in der umweltvertraglichen Wirtschaft konfrontiert sind,
beispielsweise Lohndiskriminierung, ausgerdumt werden sollten, damit Frauen und Minner gleichermaflen von ihr
profitieren; vertritt die Auffassung, dass eine regelmiflige Erhebung von harmonisierten Statistiken, auch zu den
geschlechterspezifischen Auswirkungen von Rechtsvorschriften und von nach Geschlechtern getrennten Arbeitsmarktdaten
eine verstirkt faktenbasierte Politikgestaltung und Uberwachung erméglichen und im ,griinen” Dialog eine Liicke schlieRen
wiirde;

44,  fordert die Kommission auf, zu untersuchen und zu ermitteln, in welchen Zweigen der europiischen Industrie und
in welchen Gegenden die Bedingungen fiir die Schaffung neuer Cluster und Wettbewerbszentren erfiillt sind, und fordert sie
auf, die Entwicklung dieser Cluster und Wettbewerbszentren zu fordern;

45.  fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Chancen und Herausforderungen fiir KMU, umwelt-
vertragliches Wachstum und Oko-Innovationen in lindlichen Gegenden besonders zur Kenntnis zu nehmen und darauf
einzugehen;

46.  fordert die Mitgliedstaaten (auf der Ebene der nationalen, regionalen und lokalen Entscheidungstriger und
Verwaltungsbehorden) auf, im Rahmen der Strategien fiir eine intelligente Spezialisierung und unter Einbeziehung der
wichtigsten Interessentriger kontinuierlich nachhaltiges Wachstum zu fordern, das Cluster-Bildung, Synergien und
Vernetzung im Bereich der umweltvertraglichen Wirtschaft begiinstigt werden; ersucht die Kommission, dem Parlament
iiber die Umsetzung der Strategien fiir eine intelligente Spezialisierung auf nationaler und/oder regionaler Ebene zu
berichten und dabei insbesondere auf die auf der Ebene der EU und der Mitgliedstaaten angewandten Konzepte fiir
nachgelagerte Maflnahmen einzugehen; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, Informationen iiber die
praktischen Mafinahmen bereitzustellen, die ergriffen wurden, um mittels der Vernetzung regionaler Innovationszentren
und der wichtigsten Unterstiitzungsnetze die Kompetenzen bei 6ko-innovativen KMU auszubauen;

47.  fordert die Kommission auf, im Rahmen der Regionalpolitik konkrete Programme auszuarbeiten, die alle wichtigen
Voraussetzungen fiir umweltvertrigliches Wachstum von KMU umfassen; hilt es fir wesentlich, dass das unternehmerische
Potenzial junger Menschen im Zusammenhang mit dem umweltvertraglichen Wachstum von KMU vollstiandig ausgeschopft
wird; fordert die Kommission auf, Mafnahmen, mit denen eine Verbindung zwischen Bildungseinrichtungen und den
europdischen Programmen hergestellt wird, und Mafnahmen zur Forderung der umweltvertriglichen Wirtschaft
vorzubereiten; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, alle verfiigbaren Mittel zu nutzen, um Arbeitnehmer
in KMU zu beraten, sie zu sensibilisieren und ihr Wissen und ihre Kompetenzen zu stirken; fordert, dass schwerpunktmafig
Ausbildungsmafinahmen fur junge Menschen und die am stirksten benachteiligten Bevolkerungsgruppen geférdert werden;

(6]
(0] (]

48.  beauftragt seinen Prasidenten, diese Entschliefung dem Rat und der Kommission zu iibermitteln.
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P8 _TA(2015)0205

Einwinde gegen einen delegierten Rechtsakt: Ausnahme fiir Cadmium fiir Anwendungen in
allgemeinen Beleuchtungen und Display-Beleuchtungen

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu der delegierten Richtlinie der Kommission vom
30. Januar 2015 zur Anderung — zwecks Anpassung an den technischen Fortschritt — des Anhangs III der

Richtlinie 2011/65/EU des Europidischen Parlaments und des Rates hinsichtlich einer Ausnahme fiir Cadmium fiir
Anwendungen in allgemeinen Beleuchtungen und Display-Beleuchtungen (C(2015)00383 — 2015/2542(DEA))

(2016/C 353/04)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf die delegierte Richtlinie (C(2015)00383) der Kommission ,
— gestiitzt auf Artikel 290 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2011/65/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2011 zur
Beschriankung der Verwendung bestimmter gefahrlicher Stoffe in Elektro- und Elektronikgeriten, insbesondere auf
Artikel 4, Artikel 5 Absatz 1 Buchstabe a und Artikel 22 (*),

— gestiitzt auf Artikel 105 Absatz 4 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwidgung, dass gemdfl Artikel 4 Absatz 1 der Richtlinie 2011/65/EU zur Beschrankung der Verwendung
bestimmter gefahrlicher Stoffe in Elektro- und Elektronikgerdten (,RoHS-Richtlinie“) unter anderem die Verwendung
von Cadmium in Elektro- und Elektronikgeriten (siche die Liste in Anhang I der RoHS-Richtlinie) beschrinkt ist;

B. in der Erwidgung, dass Anhang IIl der RoHS-Richtlinie Ausnahmen von den Beschrinkungen des Artikels 4 Absatz 1
vorsieht;

C. inder Erwidgung, dass in Anhang III Nummer 39 eine Ausnahme fiir ,Cadmium in farbkonvertierenden II-VI-basierten
LEDs (< 10 pg Cd je mm?” Licht emittierende Fliche) zur Verwendung in Halbleiter-Beleuchtungen oder Display-
Systemen® aufgefithrt ist, deren Giiltigkeit am 1. Juli 2014 abgelaufen ist;

D. in der Erwédgung, dass Artikel 5 die Anpassung der Anhangs IIl an den wissenschaftlichen und technischen Fortschritt
durch Aufnahme bzw. Streichung von Ausnahmen vorsieht;

E. in der Erwidgung, dass die Kommission mitgeteilt hat, sie habe im Dezember 2012 einen Antrag auf Erneuerung der
Ausnahme 39 und im Mai 2013 einen entsprechenden Antrag auf Gewihrung einer enger gefassten, spezifischeren
Ausnahme fiir cadmiumbhaltige Quantenpunkte in Display-Systemen erhalten;

F.  in der Erwdgung, dass gemif$ Artikel 5 Absatz 1 Buchstabe a Ausnahmen in Anhang III aufgenommen werden, sofern
durch diese Aufnahme der durch die Verordnung (EG) Nr. 1907/2006 gewiahrte Schutz von Umwelt und Gesundheit
nicht abgeschwicht wird und wenn eine der folgenden Bedingungen erfullt ist: ihre Beseitigung oder Substitution
durch eine Anderung der Geritegestaltung oder durch Werkstoffe und Bauteile, die keine der in Anhang II
aufgefithrten Werkstoffe oder Stoffe erfordern, ist wissenschaftlich oder technisch nicht praktikabel; die Zuverlassigkeit
von Substitutionsprodukten ist nicht gewihrleistet; die umweltschiddigenden, gesundheitsschidigenden und die
Sicherheit der Verbraucher gefihrdenden Gesamtauswirkungen der Substitution tiberwiegen voraussichtlich die
Gesamtvorteile fir die Umwelt, die Gesundheit und die Sicherheit der Verbraucher;

G. inder Erwagung, dass durch die delegierte Richtlinie der Kommission der Geltungszeitraum der Ausnahme 39 bis zum
30. Juni 2017 verlingert und diese Ausnahme in Ausnahme 39a umnummeriert sowie eine neue, spezifischere
Ausnahme 39b eingefiihrt wird, die sich auf ,Cadmium in cadmiumhaltigen Halbleiter-Nanokristall-Quantenpunkten
zur Wellenlingenwandlung in Anwendungen in Display-Beleuchtungen (< 0,2 ug Cd je mm?” Bildschirmfliche)*
bezieht und deren Giiltigkeit am 30. Juni 2018 ablauft;

()  ABLL 174 vom 1.7.2011, S. 88.
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H. in der Erwidgung, dass sowohl die Verlingerung der Giiltigkeit der Ausnahme 39 als auch die neue Ausnahme 39b
Cadmium-Quantenpunkte betreffen, eine spezifische Bezugnahme auf Quantenpunkte jedoch nur in Ausnahme 39b
gegeben ist;

. in der Erwigung, dass die Verlingerung der Ausnahme 39 zwei verschiedene Anwendungen von cadmiumhaltigen
Quantenpunkten betrifft, ndmlich zum einen die Verwendung in Halbleiter-Beleuchtungen (nachfolgend ,Beleuch-
tungen®), zum anderen Display-Systeme;

J.  in der Erwdgung, dass die neue Ausnahme 39b nur Display-Beleuchtungen betrifft;

K. in der Erwidgung, dass die Kommission ausdriicklich feststellt, dass LEDs mit (cadmiumhaltigen und cadmiumfreien)
Quantenpunkten fiir Beleuchtungen (Leuchten) noch nicht verfigbar sind, und einrdumt, dass deren positive
Umweltauswirkungen daher noch nicht nachgewiesen werden konnten; in der Erwédgung, dass die Kommission
dennoch die Giiltigkeit der allgemeinen Ausnahme fir cadmiumhaltige Quantenpunkte in Beleuchtungsan-
wendungen bis zum 30. Juni 2017 verldngert hat, damit die Beleuchtungsindustrie die Gewihrung einer spezifischen
Ausnahme beantragen kann, zumal sich derartige Anwendungen bereits in der Vorproduktionsphase befinden sollen;

L. in der Erwidgung, dass das Fazit der unabhingigen Berater, die die Anwendungen im Auftrag der Kommission bewertet
haben, lautet, die bereitgestellten Informationen lieen nicht den Schluss zu, dass eine Ausnahme fiir Beleuchtung
derzeit gerechtfertigt sei, und dass sie sich daher ausdriicklich dagegen ausgesprochen haben (*);

M. in der Erwidgung, dass sich durch die informellen Informationen, die von der Kommission am 12. Mai 2015 verbreitet
wurden, die Sachlage nicht dndert, da kein Nachweis tiber die Verfiigbarkeit derartiger Produkte auf dem Binnenmarkt
vorgelegt und keine Bewertung ihrer Eigenschaften anhand der Bedingungen des Artikels 5 Absatz 1 Buchstabe a
vorgenommen wurde;

N. in der Erwdgung, dass kein einschldgiges Beleuchtungsprodukt verfiigbar war und der Antragsteller daher nicht
nachweisen konnte, dass eine der Bedingungen des Artikels 5 Absatz 1 Buchstabe a fiir die Verwendung von
cadmiumhaltigen Quantenpunkten in Beleuchtungen erfullt ist; in der Erwdgung, dass es daher nicht gerechtfertigt ist,
die Giiltigkeit der Ausnahme fiir Beleuchtungen zu verlidngern;

O. inder Erwidgung, dass eine derartige Ausnahme in der Zukunft angebracht sein kann, aber nur auf der Grundlage einer
ordnungsgemifen Bewertung gewahrt werden darf, die bislang noch nicht durchgefihrt wurde;

P.  in der Erwigung, dass die Kommission in ihrer delegierten Richtlinie dariiber hinaus eine neue, spezifische Ausnahme
fur cadmiumhaltige Quantenpunkte in Display-Systemen mit der Begriindung gewihrt hat, sie wiirden bereits in
Displays verwendet, sie hitten aufgrund ihres niedrigen Energieverbrauchs tatsichlich eine positive Gesamtwirkung,
und cadmiumfreie Quantenpunkte seien technisch noch nicht verfiigbar;

Q. in der Erwigung, dass die unabhingigen Berater, die die Anwendungen im Auftrag der Kommission bewertet haben,
im April 2014 empfahlen, eine spezifische Ausnahme fir cadmiumhaltige Quantenpunkte in Displays fur einen
kiirzeren als den beantragten Zeitraum zu gewihren (bis zum 30. Juni 2017, also ein Jahr kiirzer als der von der
Kommission beschlossene Zeitraum), und zwar aufgrund der Erkenntnis, dass Anwendungen, die zu einer
Verringerung des Cadmiumgehalts fithren, und cadmiumfreie Substitutionsprodukte sich in der letzten Stufe der
Forschung befinden; in der Erwagung, dass die Empfehlung — anders gesagt — darauf beruhte, dass es seinerzeit keine
cadmiumfreien Quantenpunkte in Displays gab;

R. in der Erwigung, dass jedoch seither bedeutsame Marktentwicklungen eingetreten sind; in der Erwigung, dass
einerseits 2015 einer der weltweit fihrenden Fernsehgeratehersteller eine ganze Produktlinie neuer Fernsehgerite auf
dem Unionsmarkt in Verkehr gebracht hat und dass diese Gerite mit cadmiumfreien Quantenpunkten ausgestattet und
in groflen Einzelhandelsmérkten in mehreren Mitgliedstaaten (zumindest in Deutschland, Grof$britannien und Belgien)
erhiltlich sind;

S.  in der Erwdgung, dass andererseits offenbar auch keine Fernsehgerite mit cadmiumbhaltigen Quantenpunkten auf dem
Unionsmarkt mehr erhiltlich sind und dass es schwierig ist, einen Héindler zu finden, bei dem das einzige Notebook
erhiltlich ist, dessen Bildschirm mit cadmiumbhaltigen Quantenpunkten ausgestattet ist;

6] Oko-Institut, Fraunhofer, Eunomia (2014): Assistance to the Commission on technological socio-economic and cost-benefit
assessment related to exemptions from the substance restrictions in electrical and electronic equipment (S. 89) — http://rohs.
exemptions.oeko.info/fileadmin/user_upload/RoHS_IX/20140422_RoHS2_Evaluation_Ex_Requests_2013-1-5_final.pdf
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T. in der Erwigung, dass die Energiceinspareigenschaften cadmiumfreier Quantenpunkte wahrscheinlich mit den
entsprechenden Eigenschaften cadmiumhaltiger Quantenpunkte vergleichbar sein diirften; in der Erwdgung, dass
gemidf den Angaben im Zusammenhang mit dem Umweltzeichen beim Vergleich von Fernsehgeriten gleicher GrofSe
Bildschirme mit cadmiumfreien Quantenpunkten einen geringeren Energieverbrauch aufwiesen als Gerdte mit
cadmiumhaltigen Quantenpunkten; in der Erwdgung, dass Branchenangaben zufolge die Tests der Farbleistung nach
Maflgabe der einschlagigen Norm ergeben haben, dass die Farbleistung von Bildschirmen mit cadmiumfreien
Quantenpunkten gleich gut oder gar besser ist als bei Gerdten mit cadmiumbhaltigen Quantenpunkten;

U. in der Erwidgung, dass die Kommission die Gewahrung der neuen, spezifischen Ausnahme hauptsichlich damit
begriindet, cadmiumfreie Quantenpunkte seien technisch noch nicht verfiigbar;

V. in der Erwdgung, dass diese Begriindung offenkundig unrichtig ist, da cadmiumfreie Quantenpunkte nicht nur
technisch verfigbar sind, sondern inzwischen eine ganze Produktlinie von Fernsehgerdten mit dieser Technologie in
groffem Umfang auf dem Unionsmarkt erhaltlich ist und von bekannten groflen Einzelhdndlern angeboten wird;

W. in der Erwdgung, dass sich durch die informellen Informationen, die von der Kommission am 12. Mai 2015 verbreitet
wurden, die Sachlage nicht dndert; in der Erwigung, dass die von der Kommission aufgefiihrten Beispiele fiir Produkte
mit Bildschirmen mit cadmiumhaltigen Quantenpunkten entweder derzeit nicht (Fernsehgerat von TCL mit einer
Bildschirmdiagonale von 55 Zoll) oder nur in den USA erhaltlich sind (Notebook von ASUS, Fernsehgerite von Sony)
oder nur Produkte betreffen, deren Markteinfihrung ansteht (Konka, Philips, AOC);

X. in der Erwdgung, dass weder in Bezug auf die Verlangerung der Giiltigkeit der jetzigen Ausnahme 39 noch in Bezug
auf die Gewahrung der neuen Ausnahme 39b die Bedingungen des Artikels 5 Absatz 1 Buchstabe a erfiillt sind und
diese Maffnahmen daher nicht gerechtfertigt sind; in der Erwdgung, dass relativ kurze Zeitrdume bis zum Ablauf der
Giiltigkeit nicht als Rechtfertigung fiir die Nichteinhaltung der Bedingungen des Artikels 5 Absatz 1 Buchstabe a
angefithrt werden kénnen;

Y. in der Erwigung, dass gemafd Artikel 5 Absatz 5 der RoHS-Richtlinie die Ausnahme 39 so lange giiltig bleibt, bis die
Kommission iiber den Antrag auf Erneuerung entschieden hat;

Z. in der Erwidgung, dass gemaf Artikel 5 Absatz 6 der RoHS-Richtlinie in dem Fall, dass ein Antrag auf Erneuerung einer
Ausnahme abgelehnt oder eine Ausnahme widerrufen wird, die Ausnahme frithestens zwolf Monate und spatestens
18 Monate nach dem Datum der Entscheidung auslauft;

AA. in der Erwigung, dass durch die Ablehnung der delegierten Richtlinie cadmiumhaltige Quantenpunkte folglich nicht
etwa verboten werden, sondern lediglich eine neue Bewertung veranlasst wird; in der Erwédgung, dass keine
Marktverzerrungen gegeben sind, da die geltende Ausnahme bis zu ihrem Widerruf giltig bleibt, wobei anschlieend
eine zusitzliche Ubergangsfrist gewihrt wird;

AB. in der Erwigung, dass bedeutsame neue Entwicklungen eingetreten sind, was die Erhaltlichkeit von Produkten mit
cadmiumfreien Quantenpunkten im Handel betrifft, sodass eine neue Bewertung erforderlich ist;

1. erhebt Einwinde gegen die delegierte Richtlinie der Kommission;

2. beauftragt seinen Prasidenten, diese Entschliefung der Kommission zu tibermitteln und sie davon in Kenntnis zu
setzen, dass die delegierte Richtlinie nicht in Kraft treten kann;

3. vertritt die Auffassung, dass die delegierte Richtlinie der Kommission weder in Bezug auf die Ausnahme 39a noch auf
die Ausnahme 39b des Anhangs III der Richtlinie 2011/65/EU die Bedingungen des Artikels 5 Absatz 1 Buchstabe a der
Richtlinie 2011/65/EU erfiillt;

4. ist insbesondere der Ansicht, dass eine veraltete Sachlage als Begriindung fir die Ausnahme 39b herangezogen wurde,
was die Ersetzbarkeit von Cadmium in Quantenpunkten anbelangt; fordert daher, die geltende Ausnahme 39 des
Anhangs III der Richtlinie 2011/6 5/EU nach MafSgabe der Bedingungen des Artikels 5 Absatz 1 Buchstabe a jener Richtlinie
einer raschen Neubewertung zu unterziehen, um danach diese Ausnahme aufzuheben;

5. fordert die Kommission auf, einen neuen delegierten Rechtsakt vorzulegen, in dem dem Standpunkt des Parlaments
Rechnung getragen wird;

6.  beauftragt seinen Prisidenten, diese EntschlieBung dem Rat sowie den Regierungen und Parlamenten der
Mitgliedstaaten zu tibermitteln.
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P8 _TA(2015)0206

Einwinde gegen einen delegierten Rechtsakt: Einfuhrlizenz fiir Ethylalkohol landwirtschaft-
lichen Ursprungs

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu der delegierten Verordnung der Kommission

vom 20. Februar 2015 zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 376/2008 hinsichtlich der Verpflichtung zur

Vorlage einer Einfuhrlizenz fiir Ethylalkohol landwirtschaftlichen Ursprungs und zur Aufhebung der Verordnung

(EG) Nr. 2336/2003 mit Durchfithrungsbestimmungen zur Verordnung (EG) Nr. 670/2003 des Rates mit

besonderen Mafdnahmen fiir den Markt fiir Ethylalkohol landwirtschaftlichen Ursprungs ((C(2015)00861 — 2015/
2580(DEA))(DEA))

(2016/C 353/05)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf die delegierte Verordnung der Kommission (C(2015)00861),
— gestiitzt auf Artikel 290 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

— gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Européischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
iiber eine gemeinsame Marktorganisation fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Authebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 ("), insbesondere auf Artikel 177
Absatz 1 Buchstabe a, Artikel 223 Absatz 2 und Artikel 227 Absatz 5,

— unter Hinweis auf den EntschlieSungsantrag des Ausschusses fiirr Landwirtschaft und landliche Entwicklung,
— gestiitzt auf Artikel 105 Absatz 3 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwigung, dass die Uberwachung von Daten in Bezug auf Ethylalkohol landwirtschaftlichen Ursprungs sowohl
fur Transparenz als auch fir Wissen tiber die Entwicklung des Marktes sorgt, der noch instabil und einem starken
Wettbewerb ausgesetzt ist, insbesondere infolge von Einfuhren aus Drittlindern;

B. in der Erwigung, dass solche Informationen auch bei Verhandlungen iiber internationale Abkommen und bei
Antidumping-Ermittlungen sehr niitzlich sind;

C. in der Erwidgung, dass Eurostat nicht solche genauen Informationen liefert, was bedeutet, dass es fiir Betreiber,
Mitgliedstaaten und EU-Einrichtungen keine andere Moglichkeit gibt, sich umfassende Kenntnisse iiber die Lage auf dem
Markt zu verschaffen;

1. erhebt Einwinde gegen die delegierte Verordnung der Kommission;

2. beauftragt seinen Prasidenten, diese EntschliefSung der Kommission zu tibermitteln und sie darauf hinzuweisen, dass
die delegierte Verordnung nicht in Kraft treten kann;

3. beauftragt seinen Prasidenten, diese Entschliefung dem Rat sowie den Regierungen und Parlamenten der
Mitgliedstaaten zu tibermitteln.

() ABL L 347 vom 20.12.2013, S. 671.
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P8 TA(2015)0207
Mutterschaftsurlaub
Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zum Mutterschaftsurlaub (2015/2655(RSP))
(2016/C 353/06)

Das Europdische Parlament,

— gestiitzt auf Artikel 2 und Artikel 3 Absatz 3 Unterabsatz 2 des Vertrags iiber die Europdische Union (EUV) und
Artikel 8 und Artikel 294 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europaischen Union (AEUV),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 92/85/EWG des Rates vom 19. Oktober 1992 iiber die Durchfithrung von Mainahmen
zur Verbesserung der Sicherheit und des Gesundheitsschutzes von schwangeren Arbeitnehmerinnen, Wachnerinnen
und stillenden Arbeitnehmerinnen am Arbeitsplatz (') (Richtlinie {iber den Mutterschaftsurlaub),

— unter Hinweis auf den Vorschlag der Kommission fiir eine Richtlinie des Europdischen Parlaments und des Rates zur
Anderung der Richtlinie iber den Mutterschaftsurlaub (COM(2008)0637),

— unter Hinweis auf seinen am 20. Oktober 2010 in erster Lesung festgelegten Standpunkt im Hinblick auf den Erlass der
Richtlinie 2011/...[EU des Europdischen Parlaments und des Rates zur Anderung der Richtlinie tber den
Mutterschaftsurlaub (%),

— unter Hinweis auf die zahlreichen Erkldrungen des Parlaments zu dem Thema, darunter auch seine Entschlie@ung vom
10. Mérz 2015 mit dem Titel ,Gleichstellung von Frauen und Minnern in der Europdischen Union — 2013“(°),

— unter Hinweis auf die Interinstitutionelle Vereinbarung ,Bessere Rechtsetzung* (*) und die kiinftige Interinstitutionelle
Vereinbarung zum selben Thema,

— unter Hinweis auf die Anfragen an den Rat und die Kommission zum Mutterschaftsurlaub (0-000049/2015 — B8-
0119/2015 und 0-000050/2015 — B8-0120/2015),

— unter Hinweis auf das Urteil des Gerichtshofs vom 14. April 2015, unter anderem betreffend das Recht der
Kommission, Vorschlige zuriickzuziehen (Rechtssache C-409/13),

— gestiitzt auf Artikel 128 Absatz 5 und Artikel 123 Absatz 2 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwidgung, dass der Grundsatz der Gleichbehandlung von Minnern und Frauen bedeutet, dass keinerlei — direkte
oder indirekte — Diskriminierung, wozu auch Diskriminierung aufgrund von Mutterschaft, Vaterschaft oder der
Ubernahme von familidren Verpflichtungen gehort, stattfinden darf;

B. in der Erwagung, dass die Strategie Europa 2020 fiir intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum ehrgeizige
Ziele beinhaltet, zum Beispiel eine Beschiftigungsquote von 75 % und die Verringerung der Anzahl der von Armut und
sozialer Ausgrenzung betroffenen oder bedrohten Menschen um mindestens 20 Millionen bis 2020;

C. in der Erwadgung, dass mehr Frauen als Manner von Armut und Ausgrenzung betroffen sind, insbesondere altere Frauen,
die eine um durchschnittlich 39 % niedrigere Rente beziehen als Manner, und alleinerziehende Miitter; in der Erwagung,
dass Frauen héufiger als Minner auf Teilzeitbasis oder auf der Grundlage von befristeten Arbeitsvertrigen oder
Zeitarbeitsvertragen beschiftigt sind und dass die Frauenarmut grofitenteils auf prekire Arbeitsverhiltnisse zuriick-
zufiihren ist;

D. in der Erwidgung, dass der Riickgang der Geburtenraten in der EU durch die Krise noch verstirkt wird, da
Arbeitslosigkeit, prekdre Arbeitsverhaltnisse und Ungewissheit beziiglich der Zukunft und der wirtschaftlichen Lage
dazu fiihren, dass Paare, insbesondere jiingere Frauen, sich vorerst dagegen entscheiden, Kinder zu bekommen, wodurch
die Tendenz zur Uberalterung der Gesellschaft in der EU weiter verstirkt wird;

ABIL. L 348 vom 28.11.1992, S. 1.
ABIL. C 70 E vom 8.3.2012, S. 163.
Angenommene Texte, P8_TA(2015)0050.
ABIL. C 321 vom 31.12.2003, S. 1.
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E. in der Erwidgung, dass Frauen jede Woche dreimal so viel Zeit mit Tatigkeiten im Haushalt verbringen wie Manner (wozu
die Versorgung von Kindern, alteren Menschen und Menschen mit Behinderungen sowie Hausarbeit gehoren); in der
Erwigung, dass die Arbeitslosenquote der Frauen zu niedrig eingeschitzt wird, da viele Frauen nicht als arbeitslos erfasst
sind, insbesondere diejenigen, die sich ausschlieflich der Hausarbeit und der Kinderbetreuung widmen;

F. in der Erwidgung, dass es fur die Verwirklichung der Gleichstellung der Geschlechter unbedingt notwendig ist, dass
familidgre und hdusliche Verpflichtungen von Frauen und Minnern gemeinsam wahrgenommen werden; in der
Erwigung, dass in einem Viertel der Mitgliedstaaten kein Vaterschaftsurlaub vorgesehen ist;

G. in der Erwdgung, dass der Rat immer noch nicht offiziell auf den am 20. Oktober 2010 in erster Lesung festgelegten
Standpunkt des Parlaments zu dem Vorschlag fiir eine Richtlinie zur Anderung der Richtlinie tber den
Mutterschaftsurlaub geantwortet hat;

1. bedauert den Stillstand im Rat bei der Richtlinie iiber den Mutterschaftsurlaub; fordert die Mitgliedstaaten auf, die
Verhandlungen wieder aufzunehmen;

2. bedauert die interinstitutionelle Instabilitit infolge des Versdumnisses des Rates, zu handeln, vor dem Hintergrund,
dass das Parlament seine erste Lesung abgeschlossen hat, die Beratungen im Rat jedoch zum Stillstand gekommen sind,
wodurch das gesamte Legislativverfahren beeintrachtigt wird;

3. bekriftigt seine Bereitschaft, den Stillstand zu beenden, und fordert die Kommission auf, ihrer Rolle des ,ehrlichen
Vermittlers“ nachzukommen und auf konstruktive Weise mit den Mitgesetzgebern zu interagieren, um die Anndherung der
Standpunkte des Parlaments und des Rates unter Wahrung des interinstitutionellen Gleichgewichts und der ihr durch den
Vertrag iibertragenen Rolle zu fordern;

4. bedauert, dass die Kommission im Rahmen des REFIT den Vorschlag fiir die Uberarbeitung der Richtlinie
zuriickziehen konnte, und fordert, sollte dieser Fall eintreten, dass als unmittelbare Alternative unter dem luxemburgischen
Ratsvorsitz eine Gesetzgebungsinitiative zur Uberarbeitung der Richtlinie 92/85/EWG des Rates eingeleitet wird, um den
Gesundheitsschutz und die Sicherheit von schwangeren Arbeitnehmerinnen, Wochnerinnen und stillenden Arbeit-
nehmerinnen zu verbessern und so die demographischen Herausforderungen zu bewiltigen und gleichzeitig die
Ungleichheit zwischen Mannern und Frauen zu verringern;

5. verweist auf das Urteil des Gerichtshofs vom 14. April 2015 betreffend das Recht der Kommission, Vorschlige
zuriickzuziehen (Rechtssache C 409/13), in dem die besonderen Voraussetzungen bekriftigt werden, die die Kommission
erfiilllen muss, unter anderem die Verpflichtung, dem Parlament und dem Rat die Griinde fiir die Riicknahme zu erldutern
und die Grundsdtze der begrenzten Einzelermdachtigung, des institutionellen Gleichgewichts und der loyalen
Zusammenarbeit gemaff dem EUV einzuhalten;

6.  bekriftigt seine Bereitschaft, eine gesonderte Richtlinie zur Festlegung von bezahltem Vaterschaftsurlaub von
mindestens 10 Arbeitstagen und zur Forderung von legislativen und nicht legislativen Mafnahmen, die Minnern,
insbesondere Vitern, die Ausiibung ihres Rechts auf Verwirklichung der Vereinbarkeit von Berufs- und Privatleben
ermoglichen, auszuarbeiten;

7. erwartet die abschlieBende Bewertung der Richtlinie 2010/18/EU des Rates iiber den Elternurlaub und fordert vor
dem Hintergrund der verfiigbaren Zwischenstudien eine Uberarbeitung dieser Richtlinie, da damit das Ziel nicht erreicht
wird, beiden Elternteilen, insbesondere Frauen, die von der geschlechtsspezifischen Diskrepanz beim Einkommen, der Rente
und der Armut betroffen sind, die Vereinbarkeit von Berufs- und Privatleben zu erméglichen;

8.  beauftragt seinen Prisidenten, diese Entschliefung dem Rat und der Kommission zu iibermitteln.
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PS_TA(2015)0208
Ubereinkommen der Vereinten Nationen iiber die Rechte von Menschen mit Behinderungen

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu der vom Ausschuss fiir die Rechte von
Menschen mit Behinderungen der Vereinten Nationen angenommenen Fragenliste im Zusammenhang mit dem
urspriinglichen Bericht der Europiischen Union (2015/2684(RSP))

(2016/C 353/07)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf das Ubereinkommen iiber die Rechte von Menschen mit Behinderungen (CRPD) der Vereinten
Nationen, das gemafs dem Beschluss 2010/48/EG des Rates vom 26. November 2009 iiber den Abschluss des
Ubereinkommens der Vereinten Nationen iiber die Rechte von Menschen mit Behinderungen durch die Europaische
Gemeinschaft (') am 21. Januar 2011 in Kraft getreten ist,

— unter Hinweis auf den Verhaltenskodex zwischen dem Rat, den Mitgliedstaaten und der Kommission zur Festlegung
interner Regelungen fiir die Durchfithrung des Ubereinkommens der Vereinten Nationen iiber die Rechte von Menschen
mit Behinderungen durch die Europdische Union und fiir die Vertretung der Europdischen Union in Bezug auf das
Ubereinkommen (),

— unter Hinweis auf die Allgemeine Erklirung der Menschenrechte, die Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten und den Internationalen Pakt iiber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte,

— unter Hinweis auf das Arbeitsdokument der Kommissionsdienststellen mit dem Titel ,Bericht {iber die Umsetzung des
Ubereinkommens der VN iiber die Rechte von Menschen mit Behinderungen (CRPD) durch die Europdische Union*
(SWD(2014)0182),

— unter Hinweis auf die vom VN-Ausschuss fiir die Rechte von Menschen mit Behinderungen angenommenen Fragenliste
im Zusammenhang mit dem urspriinglichen Bericht der Europiischen Union (°),

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 15. November 2010 mit dem Titel ,Europaische Strategie
zugunsten von Menschen mit Behinderungen 2010-2020: Erneuertes Engagement fiir ein barrierefreies Europa“ (COM
(2010)0636),

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 25. Oktober 2011 zu der Mobilitdt und Integration von Menschen mit
Behinderungen und der Europdischen Strategie zugunsten von Menschen mit Behinderungen 2010-2020 (*),

— unter Hinweis auf den Jahresbericht 2013 des Europiischen Biirgerbeauftragten,
— unter Hinweis auf die Artikel 2, 9, 10, 19 und 168 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,
— unter Hinweis auf die Artikel 3, 15, 21, 23 und 26 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union,

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2000/78/EG des Rates vom 27. November 2000 zur Festlegung eines allgemeinen
Rahmens fiir die Verwirklichung der Gleichbehandlung in Beschiftigung und Beruf (),

— gestiitzt auf Artikel 123 Absatz 2 seiner Geschiftsordnung,

ABL L 23 vom 27.1.2010, S. 35.
ABL. C 340 vom 15.12.2010, S. 11.
CRPD/C/EU/Q/1.

ABL. C 131 E vom 8.5.2013, S. 9.
ABL. L 303 vom 2.12.2000, S. 16.
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A. in der Erwigung, dass Menschen mit Behinderungen als vollwertige Biirger gleiche Rechte geniefen und einen
unverduflerlichen Anspruch auf Wiirde, Gleichbehandlung, selbststindige Lebensfithrung und uneingeschrankte
Teilhabe am gesellschaftlichen Leben haben;

B. in der Erwigung, dass schitzungsweise 80 Millionen Menschen in der Européischen Union eine Behinderung aufweisen;

C. in der Erwigung, dass Erkenntnisse der Agentur der Europiischen Union fiir Grundrechte iibereinstimmend belegen,
dass Menschen mit Behinderungen auf Diskriminierung und Barrieren stoflen, wenn sie ihre Rechte gleichberechtigt
wahrnehmen wollen;

D. in der Erwigung, dass Menschen mit Behinderungen eine der schutzbediirftigsten Gruppen in unserer Gesellschaft sind
und ihre Integration in den Arbeitsmarkt eine der grofiten Herausforderungen fir die Sozial- und Beschaftigungspolitik
darstellt;

E. in der Erwigung, dass vollstindige Inklusion und gleichberechtigte Teilhabe von Menschen mit Behinderungen nur
erreichbar sind, indem auf allen Ebenen der EU-Politik, ihrer Umsetzung und Uberwachung, auch innerinstitutionell, ein
auf die Menschenrechte gestiitzter Ansatz zur Behinderung verfolgt wird und dass die Kommission dies in kiinftigen
Vorschlagen gebiihrend beriicksichtigen muss;

F. in der Erwidgung, dass nach Angaben der Agentur der Europdischen Union fiir Grundrechte in 21 der 28 Mitgliedstaaten
immer noch Einschrankungen der Rechts- und Geschiftsfahigkeit bestehen;

G. in der Erwigung, dass 2008 von der Kommission eine EU-Antidiskriminierungsrichtlinie vorgeschlagen wurde, die
jedoch im Rat nach wie vor blockiert wird;

H. in der Erwigung, dass die Grundsitze des CRPD weit iiber Diskriminierungsfragen hinausgehen, indem sie den Weg zu
einer uneingeschrankten Wahrnehmung der Menschenrechte durch alle Menschen mit Behinderungen in einer
inklusiven Gesellschaft weisen und darauf abzielen, den Schutz und die Unterstiitzung zu gewihren, die notwendig sind,
um es den Familien zu ermoglichen, zur uneingeschrinkten und gleichberechtigten Wahrnehmung der Rechte von
Menschen mit Behinderungen beizutragen;

I in der Erwidgung, dass die EU das CRPD offiziell ratifiziert hat, das auch von allen 28 Mitgliedstaaten der EU
unterzeichnet und von 25 ratifiziert wurde;

J. in der Erwigung, dass beim Petitionsausschuss des Parlaments Jahr fiir Jahr Petitionen eingereicht werden, in denen es
um Diskriminierung aufgrund einer Behinderung beim Zugang zur Beschaftigung, zu selbstandiger Berufstatigkeit, zu
offentlichen Versorgungsleistungen und zur Bildung geht;

K. in der Erwidgung, dass Menschen mit Behinderungen keine homogene Gruppe darstellen und dass die fir sie
vorgesehenen Strategien und Maffnahmen dieser fehlenden Homogenitit sowie dem Umstand Rechnung tragen sollten,
dass einige Gruppen wie Frauen, Kinder und Einzelpersonen, die intensiverer Unterstiitzung bediirfen, mit zusitzlichen
Schwierigkeiten und vielfiltigen Diskriminierungen konfrontiert sind;

L. in der Erwigung, dass das Parlament beriicksichtigen muss, dass die Bestimmungen des CRPD Mindeststandards sind,
tiber die die europdischen Organe hinausgehen diirfen, um Menschen mit Behinderungen zu schiitzen und
Diskriminierung zu bekdmpfen;

M. in der Erwigung, dass der Zugang zu Arbeit in Verbindung mit der Gleichbehandlung am Arbeitsplatz ein
grundlegender Bestandteil eines selbstbestimmten und unabhingigen Lebens ist; in der Erwidgung, dass trotz aller
bestehenden Programme, Initiativen und Strategien auf EU-Ebene die Beschiftigungsquote bei Menschen zwischen 20
und 64 Jahren iiber 70 %, bei Menschen mit Behinderungen jedoch unter 50 % liegt; in der Erwagung, dass die
Beschaftigungsquote von Frauen ohne Behinderung 65 %, im Vergleich dazu die von Frauen mit Behinderungen 44 %
betragt;

N. in der Erwdgung, dass eine Erwerbstitigkeit eine wesentliche Voraussetzung dafiir ist, dass Menschen mit
Behinderungen ein unabhingiges Leben fithren konnen, und dass die Mitgliedstaaten daher einen umfassenderen
Zugang zur Beschiftigung fiir Menschen mit Behinderungen anstreben sollten, damit sie zu der Gesellschaft, in der sie
leben, beitragen konnen, und dass die Mitgliedstaaten als Voraussetzung dafiir allen Kindern mit Behinderungen, auch
solchen mit Lernschwierigkeiten, inklusives Lernen ermdglichen sollten, damit sie von der Primarschule an ein gutes
Bildungsniveau erwerben und eine ihren Lernfihigkeiten entsprechende Laufbahn einschlagen konnen, wodurch sie sich
einen soliden Wissensstand erarbeiten konnen, der ihnen die Chance bietet, Karriere zu machen oder sich einen guten
Arbeitsplatz zu sichern, der ihnen spiter ein unabhingiges Leben ermoglicht;
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O. in der Erwigung, dass sich das Verstindnis von Behinderung stindig weiterentwickelt und aus der Wechselwirkung
zwischen Menschen mit Beeintriachtigungen und einstellungs- und umfeldbedingten Barrieren entsteht, die die
Betroffenen an der uneingeschrinkten und wirksamen Teilhabe an der Gesellschaft mit gleichen Rechten und gleicher
Wiirde hindern;

P. in der Erwdgung, dass insbesondere aufgrund von Artikel 7 der Verordnung mit gemeinsamen Bestimmungen
(Dachverordnung) die Barrierefreiheit fiir Menschen mit Behinderungen bei der gesamten Vorbereitung und Umsetzung
der Programme, die von den Europdischen Struktur- und Investitionsfonds finanziert werden, beriicksichtigt werden
muss und dass dieselben Fragen bei der Vorbereitung und Umsetzung anderer EU-Fonds Beriicksichtigung finden
sollten;

Q. in Erwidgung, dass die Nachfrage nach Sozialfiirsorge in einigen Mitgliedstaaten aufgrund demografischer und
gesellschaftlicher Verinderungen steigt, was mit erhohten Arbeitslosen- und Armutsquoten und verstirkter sozialer
Ausgrenzung einschliefSlich mangelnder Verfugbarkeit hochwertiger Versorgungsleistungen fiir Menschen mit
Behinderungen einhergeht, die sich nachteilig auf ihre Fihigkeit auswirkt, unabhingig, inklusiv und gleichberechtigt
mit anderen zu leben;

R. in der Erwigung, dass geltende Rechtsvorschriften der EU in Bezug auf die Rechte von Menschen mit Behinderungen
besser um- und durchgesetzt werden sollten, um EU-weit die Barrierefreiheit fiir alle Menschen mit Behinderungen zu
verbessern;

S. in der Erwigung, dass das Parlament Teil der EU-Struktur fiir die Forderung, den Schutz und die Uberwachung der
Durchfithrung des CRPD gemif$ Artikel 33 Absatz 2 des CRPD ist;

T. in der Erwidgung, dass mehrere Organisationen der Zivilgesellschaft dem CRPD-Ausschuss in Bezug auf die Fragenliste
Informationen unterbreitet haben;

U. in der Erwigung, dass die Kommission als Anlaufstelle gemaf8 Artikel 33 Absatz 1 CRPD damit beauftragt worden ist,
die vom CRPD-Ausschuss angenommene Fragenliste zu beantworten;

V. in der Erwigung, dass das Parlament das einzige unmittelbar gewéhlte Organ der Europiischen Union ist, das die
europdischen Biirger reprisentiert und daher vollkommen den Pariser Grundsitzen gemafs Artikel 33 CRPD entspricht;

1. versichert dem CRPD-Ausschuss, dass das Europdische Parlament ihm unmittelbar gestellte Fragen beantworten und
gleichzeitig die Kommission auffordern wird, bei der Formulierung ihrer eigenen Antworten an den Ausschuss den
Auffassungen des Parlaments Rechnung zu tragen;

2. erachtet es als bedauerlich, dass der Verhaltenskodes von der Kommission und vom Rat ohne Einbeziehung des
Parlaments angenommen wurde, was dazu gefihrt hat, dass das Parlament in Bezug auf die Uberwachung der
Durchfithrung des CRPD nur eingeschrankte Befugnisse besitzt;

3. fordert die Kommission auf, alle einschligigen Organe, Einrichtungen und sonstigen Stellen einschlieGlich des
Parlaments, des Europaischen Wirtschafts- und Sozialausschusses, des Ausschusses der Regionen, der Biirgerbeauftragten
und der Agentur der Européischen Union fiir Grundrechte offiziell mit ihrer Antwort auf die Fragenliste zu befassen;

4. ruft die Kommission dazu auf, die EU-Struktur offiziell zur Teilnahme am konstruktiven Dialog einzuladen;

5. betont, dass im Vorschlag fiir eine EU-Antidiskriminierungsrichtlinie angestrebt wird, Menschen mit Behinderungen
vor Diskriminierungen beim Sozialschutz, im Gesundheitswesen und bei der (Wieder-)Erlangung von Fahigkeiten, im
Bildungswesen und beim Zugang zu und der Bereitstellung von Waren und Dienstleistungen wie Wohnungen,
Verkehrsleistungen und Versicherungen zu schiitzen; bedauert, dass im Rat zu diesem Vorschlag keine Fortschritte erzielt
wurden, und fordert die Mitgliedstaaten auf, ohne weitere Verzogerung auf die Annahme eines gemeinsamen Standpunktes
hinzuarbeiten;

6.  stellt fest, dass die Formulierung geeigneter Strategien durch das Fehlen aufgeschliisselter Daten und Statistiken in
Bezug auf spezifische Behinderungsgruppen erschwert wird; fordert daher die Kommission auf, nach Alter und Geschlecht
aufgeschliisselte statistische Daten iiber Behinderung zu erheben und zu verbreiten, um die Lage von Menschen mit
Behinderungen in der gesamten EU in relevanten Bereichen des Alltagslebens und nicht nur im Bereich der Beschiftigung zu
verfolgen;
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7. stellt fest, dass mehrere Organisationen der Zivilgesellschaft dem CRPD-Ausschuss zu der Fragenliste Informationen
unterbreitet haben; fordert daher die Kommission auf, im Rahmen des Uberpriifungsprozesses einen strukturierten Dialog
zu fihren und Organisationen, die Menschen mit Behinderungen reprisentieren, zu konsultieren und mit ihnen
zusammenzuarbeiten, auch bei der Formulierung einer Antwort an den CRPD-Ausschuss auf seine Fragenliste und bei der
Entwicklung, Umsetzung und Uberwachung von EU-Strategien in diesem Bereich;

8.  fordert die Mitgliedstaaten auf, das CRPD unverziiglich zu ratifizieren, sofern sie dies nicht bereits erledigt haben;

9.  fordert die Kommission auf, unter uneingeschrinkter Beteiligung von Menschen mit Behinderungen wihrend des
gesamten Rechtsetzungszyklus einen ambitionierten Vorschlag fiir einen europdischen Rechtsakt zur Barrierefreiheit zu
unterbreiten, und betont, dass dieser Vorschlag das gesamte Spektrum der mit der Barrierefreiheit von Waren und
Dienstleistungen fiir alle EU-Biirger zusammenhéingenden Politikbereiche umfassen muss, um ein unabhingiges Leben und
die vollstandige Inklusion von Menschen mit Behinderungen zu férdern und ein stindiges, wirksames und unabhingiges
Uberwachungs- und Durchsetzungsinstrument zu schaffen;

10.  fordert die Mitgliedstaaten auf, die Pflichten, die sich aus Artikel 12 CRPD ergeben, in innerstaatliches Recht
umzusetzen und vor allem jegliche fur Menschen mit Behinderungen bestehenden Beschrinkungen des aktiven und
passiven Wahlrechts zu entschirfen;

11.  fordert den Rat auf, intensiver an dem Vorschlag fiir eine Richtlinie iiber den barrierefreien Zugang zu Websites
offentlicher Stellen zu arbeiten, um zu einem gemeinsamen Standpunkt zu gelangen und die Verabschiedung dieser
Rechtsvorschrift zu beschleunigen und damit die Zuginglichkeit von Dokumenten, Videos und Websites zu verbessern und
alternative Formate und Kommunikationsmittel bereitzustellen;

12.  empfiehlt, dass EU-Mittel dafiir eingesetzt werden, die Barrierefreiheit — auch in Bezug auf elektronische
Angebote — fiir Menschen mit Behinderungen zu fordern, einen Ubergang von der institutionellen zur gemeindenahen
Betreuung zu fordern, hochwertige Sozial- und Gesundheitsleistungen zu entwickeln und in den Kapazititsaufbau bei
Organisationen, die Menschen mit Behinderungen reprasentieren, zu investieren;

13.  stellt seine Antworten und Aktionen in Bezug auf die Fragenliste, die im Zusammenhang mit dem urspriinglichen
Bericht der Europdischen Union als Teil der CRPD-Uberpriifung aufgestellt wurde, fest:

a) das Parlament hat eine Arbeitsgruppe zur ausschussiibergreifenden Koordinierung gebildet, die aus Mitgliedern aller
betroffenen Ausschiisse besteht und Veranstaltungen zur Sensibilisierung fiir Bedienstete und Mitglieder organisiert,
unter anderem Kurse in Gebdrdensprache im Rahmen der beruflichen Fortbildung;

b) das Parlament hat in seiner EntschlieRung vom 5. Juli 2011 (*) und seiner Erklirung vom 17. November 2011 (%), die ein
Meilenstein bei der Entwicklung des bordeigenen eCall-Systems in Fahrzeugen war, auf die Notwendigkeit der
Barrierefreiheit beim Universaldienst und beim Notruf 112 hingewiesen;

¢) infolge der Wahl von 2014 hat das Europiische Parlament nun deutlich mehr Mitglieder mit Behinderungen;

d) das Parlament verpflichtet sich dazu, mit den betroffenen Akteuren tatkraftig zusammenzuarbeiten, um fiir den Beitritt
zum Vertrag von Marrakesch eine pragmatische Losung zu finden;

e) das Parlament betont, dass die Umsetzung des EU-Rechts verbessert werden muss, damit Menschen mit Behinderungen
mit allen Verkehrstragern einschlielich offentlicher Verkehrsmittel unabhingig reisen kénnen;

() ABL C 33 E vom 5.2.2013, S. 1.
()  ABL C 153 E vom 31.5.2013, S. 165.
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f) das Parlament fordert die Kommission auf, die geforderten Erlduterungen zu unterbreiten, wie sie in aktuellen und
kiinftigen Rechtsvorschriften sicherstellen kann, dass Menschen mit Behinderungen gemifl dem Grundsatz der
Gleichbehandlung und Diskriminierungsfreiheit Chancengleichheit, Grundrechte, gleicher Zugang zu Dienstleistungen
und zum Arbeitsmarkt und dieselben Rechte und Pflichten beim Zugang zu sozialer Sicherheit als Staatsangehorige des
Mitgliedstaats, in dem sie versichert sind, garantiert werden, sodass alle Menschen mit Behinderungen das Recht auf
Freizigigkeit, das allen EU-Biirgern zusteht, wahrnehmen kénnen;

g) das Parlament fordert die Mitgliedstaaten und die Kommission auf, den Zugang zur Justiz in Bezug auf das EU-Recht
gemifl dem CRPD zu gewihrleisten, sodass die Grundrechte fur alle durchsetzbar sind;

14.  betont die Notwendigkeit einer erweiterten politischen Zusammenarbeit innerhalb der EU-Struktur, einschliefSlich
der erforderlichen finanziellen und personellen Mittel, damit sie ihre Aufgaben gemiff dem genannten Beschluss des Rates
erfillen kann, und fordert die Akteure innerhalb der EU-Struktur auf, die fiir diese Aufgabe beantragten Mittel
bereitzustellen;

15.  begrifit die auf eine Initiative von Mitgliedern des Europdischen Parlaments zuriickgehende Forderung, als Antwort
auf die Empfehlungen des CRPD-Ausschusses regelmifSig einen gemeinsamen Bericht des Ausschusses fiir biirgerliche
Freiheiten, Justiz und Inneres, des Ausschusses fiir Beschiftigung und soziale Angelegenheiten und des Petitionsausschusses
auszuarbeiten;

16.  beauftragt seinen Prasidenten, diese EntschlieBung dem Rat, der Kommission, dem Ausschuss fiir die Rechte von
Menschen mit Behinderungen sowie den Regierungen und Parlamenten der Mitgliedstaaten zu tibermitteln.
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P8 TA(2015)0209
Massenhafter Befall von Olivenbdumen mit Xylella fastidiosa

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu dem massenhaften Befall von Olivenbiumen
mit dem Bakterium Xylella fastidiosa (2015/2652(RSP))

(2016/C 353/08)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2000/29/EG des Rates iiber Mafinahmen zum Schutz der Gemeinschaft gegen die
Einschleppung und Ausbreitung von Schadorganismen der Pflanzen und Pflanzenerzeugnisse (),

— unter Hinweis auf die am 26. November 2013 und am 6. Januar 2015 veroffentlichten wissenschaftlichen Gutachten
der Europdischen Behorde fiir Lebensmittelsicherheit (EFSA) zu den von Xylella fastidiosa ausgehenden Gefahren fiir die
Pflanzengesundheit auf dem Gebiet der EU und die Bewertung von Maoglichkeiten zur Verringerung der Risiken,

— unter Hinweis auf die Durchfithrungsbeschliisse der Kommission vom 13. Februar 2014, 23. Juli 2014 und 28. April
2015 iiber Mafnahmen zum Schutz der Union gegen die Einschleppung und Ausbreitung von Xylella fastidiosa,

— unter Hinweis auf die Berichte des Lebensmittel- und Veterinidramts iiber im Februar und im November 2014
durchgefiihrte Priifungen,

— unter Hinweis auf die Anfrage an die Kommission zu dem massenhaften Befall von Olivenbdumen mit dem Bakterium
Xylella fastidiosa (0-000038/2015 — B8-0117/2015),

— gestiitzt auf2 die Richtlinie 2009/128EG iiber einen Aktionsrahmen der Gemeinschaft fiir den nachhaltigen Einsatz von
Pestiziden (),

— gestiitzt auf Artikel 128 Absatz 5 und Artikel 123 Absatz 4 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwigung, dass Xylella fastidiosa in Stideuropa eine sehr grofle, unmittelbare Gefahr fiir die Erzeugung von
bestimmten Kulturen, einschlieBlich Oliven-, Mandel- und Pfirsichbdumen sowie Zierpflanzen, darstellt; in der
Erwigung, dass davon — je nach Art des Bakteriums — eine potenzielle Gefahr fur Rebflichen, Zitrusbaume und
weitere Kulturen ausgeht und es zu beispiellosen, verheerenden Verlusten mit dramatischen Folgen fiir Wirtschaft,
Umwelt und Gesellschaft fithren konnte; in der Erwégung, dass der Bakterienstamm, der Olivenbiume in der Region
Apulien befillt, ein anderer ist als jener, der bei Rebstocken oder Zitrusfriichten in anderen Teilen der Welt eine
Krankheit hervorruft;

B. in der Erwidgung, dass das Bakterium Olivenhainen in der siiditalienischen Region Apulien bereits schweren Schaden
zufiigt und eine potenzielle Gefahr fiir andere Kulturen und Regionen ist;

C. in der Erwégung, dass es sich bei der Erzeugung von Oliven um einen der wichtigsten landwirtschaftlichen Sektoren der
Region Apulien handelt, auf den 11,6 % (EUR 522 Millionen) des Gesamtwerts der landwirtschaftlichen Produktion in
der Region entfallen und der 2013 einen Anteil von 30 % am Gesamtwert der Olivenerzeugung in Italien hatte;

D. in der Erwagung, dass der Befall mit Xylella fastidiosa derzeit nicht nur Olivenbauern, sondern der gesamten
Produktionskette, einschliefSlich genossenschaftlicher und privater Olmiihlen, dem Tourismus und der Vermarktung
schweren wirtschaftlichen Schaden zufiigt;

E. in der Erwdgung, dass ein Befall mit Xylella fastidiosa erstmals am 21. Oktober 2013 von den italienischen Behorden
gemeldet wurde und seitdem eine besorgniserregende Anzahl von Biaumen befallen worden ist;

F. in der Erwidgung, dass die in Italien im Februar und November 2014 vom Lebensmittel- und Veteriniramt der
Generaldirektion Gesundheit und Lebensmittelsicherheit der Kommission durchgefithrten Untersuchungen ergeben
haben, dass sich die Lage dramatisch verschlechtert hat und dass eine weitere Ausbreitung des Bakteriums nicht
ausgeschlossen werden kann;

() ABLL 169 vom 10.07.2000, S. 1.
() ABL L 309 vom 24.11.2009, S. 71.
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G. in der Erwigung, dass es derzeit keine Behandlung fiir befallene Pflanzen in der freien Natur gibt und dass befallene
Pflanzen wihrend ihrer gesamten Lebensdauer krank bleiben oder rasch eingehen;

H. in der Erwigung, dass die Krankheit eine Vielzahl von unterschiedlichen Pflanzenarten in der Europdischen Union
befallen konnte, auch Wildpflanzen, bei denen keine Symptome auftreten;

I. in der Erwigung, dass die EFSA betont hat, dass aufgrund der Schwierigkeiten, die Ausbreitung von Xylella fastidiosa zu
verhindern, sobald es ein Anbaugebiet befallen hat, Praventionsmaffnahmen mit dem Schwerpunkt bei den Einfuhren
Vorrang haben sollten und zugleich die gemeinsame Nutzung von Forschungsergebnissen gestirkt werden sollte;

1. stellt fest, dass die Kommission in ihren vor April 2015 erlassenen Durchfithrungsbeschliissen den Schwerpunkt vor
allem auf interne Mafnahmen zur Bekdmpfung der Krankheit gelegt und nicht auch einschneidende Mafinahmen ergriffen
hat, um zu verhindern, dass die Krankheit aus Drittstaaten in die EU eingeschleppt wird;

2. fordert die Kommission auf, gezielte Malnahmen gegen Xylella fastidiosa zu ergreifen, um zu verhindern, dass
befallene Pflanzen in die EU eingefihrt werden; begriifft die Entscheidung der Kommission vom April 2015, die Einfuhr
von befallenen Kaffeepflanzen aus Costa Rica und Honduras zu unterbinden, wie auch die Einschrankungen, die in Bezug
auf Einfuhren von Pflanzen aus betroffenen Gebieten in anderen Drittlindern erlassen wurden; ersucht darum, dass
erforderlichenfalls schirfere MafSnahmen angewandt werden, u. a. dass nur Einfuhren aus schidlingsfreien Anbauorten
erlaubt werden;

3. bedauert, dass die Kommission sehr oft nicht rasch genug reagiert, um zu verhindern, dass Pflanzenkrankheiten aus
Drittstaaten in die EU eingeschleppt werden; fordert die Kommission daher auf, die Infektionsquelle auszumachen und das
offizielle System der EU fuir die Kontrolle der Pflanzengesundheit zu priifen, um das Gebiet der EU zu schiitzen;

4.  fordert die Kommission nachdriicklich auf, insbesondere mit Blick auf den nahenden Sommer wirksame Mafdnahmen
zu ergreifen, um die Ausbreitung von Xylella fastidiosa in der EU zu verhindern, und dabei vor allem die am stirksten
gefahrdeten Kulturen in Angriff zu nehmen, ohne jedoch andere Kulturen zu vernachldssigen, die von der Krankheit
ebenfalls schwer betroffen sein konnten, und betont die Bedeutung der in Artikel 9 des Durchfithrungsbeschlusses von
2015 hierzu vorgesehenen Bestimmungen;

5. fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, Erzeuger fiir Vernichtungsmafinahmen und Einkommen-
sverluste — die nicht nur in Bezug auf die landwirtschaftliche Erzeugung, sondern auch auf das kulturelle Erbe, die
Geschichte und tourismusbezogene Titigkeiten mit einem Verlust einhergehen — zu entschidigen;

6. fordert die Kommission und die zustindigen Behorden auf, simtliche zur Verfugung stehenden Mittel und
Instrumente zu nutzen, um die wirtschaftliche Erholung der betroffenen Gebiete zu unterstiitzen; fordert die Kommission
auf, zu prifen, welche Art von Anreizen Erzeugern gegeben werden konnen, damit sie Priventionsmafnahmen
durchfiihren;

7. fordert die Kommission auf, dafiir zu sorgen, dass ausreichend Finanzmittel und Personal zur Verfiigung gestellt
werden, um die jeweiligen Strategien umzusetzen, einschliefSlich einer finanziellen Unterstiitzung fiir Landwirte, damit sie
angemessene landwirtschaftliche Verfahren fiir den Umgang mit Xylella fastidiosa und seinen Ubertrigern anwenden
konnen; fordert die Kommission auf, unverziiglich eine verstirkte Forschungstitigkeit zu fordern, auch indem die
internationale Vernetzung verbessert wird und Mittel fur Forschungseinrichtungen bereitgestellt werden, um die
wissenschaftlichen Kenntnisse iiber Xylella fastidiosa zu erweitern und den Zusammenhang zwischen dem Krankheitserreger,
den Symptomen und dem Krankheitsverlauf zu entschliisseln;

8.  betont, dass es notwendig ist, in potenziell betroffenen Gebieten der EU Informationskampagnen durchzufithren, um
nicht nur in der Landwirtschaft, sondern auch im Gartenbau titige Personen auf die Problematik aufmerksam zu machen,
auch Hindler von Zierpflanzen sowie hauptberufliche Girtner und deren Kunden;

9.  ist der Auffassung, dass die Kommission und die Mitgliedstaaten, insbesondere im Hinblick auf den bevorstehenden
Sommer, Reisende dariiber informieren sollten, welche Risiken bestehen, wenn befallene Pflanzen aus von Xylella fastidiosa
betroffenen Lindern in die EU gebracht werden;

10.  fordert, dass mehr Mittel bereitgestellt werden, damit sichergestellt ist, dass schddliche Organismen an den Grenzen
zur EU entdeckt werden; fordert die Mitgliedstaaten auf, die Anzahl der regelmifigen Kontrollen zu erhohen, um die
Ausbreitung von Xylella fastidiosa auferhalb der abgegrenzten Gebiete zu verhindern;
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11.  fordert die Kommission auf, eine offene Datenbank mit einem Verzeichnis der Einrichtungen und zustindigen
offiziellen Stellen auf der Ebene der EU und der Mitgliedstaaten bereitzustellen, damit Informationen und Erfahrung,
einschlieSlich bewihrter Verfahren, ausgetauscht, die zustindigen offiziellen Stellen rasch alarmiert und die erforderlichen
Mafinahmen getroffen werden konnen;

12, fordert die Kommission auf, auf transparente Weise umfassende Leitlinien fir die Durchsetzung von vorbeugenden
Mafinahmen und von Mafinahmen zur Eindimmung der Krankheit auszuarbeiten, deren Umfang und Geltungsdauer auf
der Grundlage der bisherigen Erfahrung und bewihrter Verfahren klar festgelegt sind und die von den zustindigen
offiziellen Stellen und Diensten in den Mitgliedstaaten als unterstiitzendes Instrument herangezogen werden kénnen;

13.  fordert die Kommission auf, dem Parlament jéhrlich — bzw. jederzeit, falls sich die Lage verschérfen sollte — tiber
die Risiken Bericht zu erstatten, die Xylella fastidiosa und andere Organismen, die die landwirtschaftliche Produktion
bedrohen, fir Erzeuger in der EU mit sich bringen;

14.  beauftragt seinen Prisidenten, diese Entschliefung dem Rat und der Kommission zu iibermitteln.
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PS_TA(2015)0210
Simbabwe: der Fall des Menschenrechtsaktivisten Itai Dzamara

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zum Thema ,Simbabwe: der Fall des
Menschenrechtsverteidigers Itai Dzamara“ (2015/2710(RSP))

(2016/C 353/09)

Das Europdische Parlament,

— unter I;Iinweis auf seine fritheren Entschliefungen zu Simbabwe, insbesondere die Entschliefung vom 7. Februar
2013 (),

— unter Hinweis auf die am 11. Mdrz 2015 und am 9. April 2015 vor Ort abgegebenen Erklirungen der EU zu der
Entfithrung von Itai Dzamara,

— unter Hinweis auf die am 19. Februar 2014 im Namen der EU abgegebene Erklarung der Vizeprasidentin der
Kommission und Hohen Vertreterin der Union fiir Auen- und Sicherheitspolitik zur Uberpriifung der Beziehungen
zwischen der EU und Simbabwe,

— unter Hinweis auf den Beschluss 2014/98/GASP des Rates vom 17. Februar 2014 (*) und den Beschluss (GASP) 2015/
277 des Rates vom 19. Februar 2015 (*) zur Anderung des Beschlusses 2011/101/GASP iiber restriktive MaBnahmen
gegen Simbabwe,

— unter Hinweis auf die Stellungnahme des Sprechers des Amts des Hohen Kommissars fiir Menschenrechte (OHCHR)
vom 18. Januar 2013 zu den vor kurzem im Vorfeld der Wahlen erfolgten Angriffen auf Menschenrechtsverteidiger,

— unter Hinweis auf das 2008 von den drei grofiten Parteien — ZANU-PF, MDC-T und MDC — unterzeichnete
Umfassende Politische Abkommen,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen der Tagung des Rates der Europdischen Union vom 23. Juli 2012 zu
Simbabwe und den Durchfithrungsbeschluss 2012/124/GASP des Rates vom 27. Februar 2012 (%) iiber restriktive
Mafinahmen gegen Simbabwe,

— unter Hinweis auf die am 27. Juni 1981 angenommene Afrikanische Charta der Menschenrechte und der Rechte der
Volker, die Simbabwe ratifiziert hat,

— unter Hinweis auf die Verfassung von Simbabwe,
— unter Hinweis auf das Cotonou-Abkommen,
— gestiitzt auf Artikel 135 Absatz 5 und Artikel 123 Absatz 4 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwidgung, dass Itai Dzamara, ein bekannter simbabwischer Menschenrechtsaktivist, Leiter der Bewegung ,Occupy
Africa Unity Square” und Gegner des Prisidenten Mugabe, Berichten zufolge am 9. Marz 2015 in einem Vorort von
Harare von finf unbekannten bewaffneten Médnnern entfihrt wurde; in der Erwiagung, dass sein Aufenthaltsort
weiterhin unbekannt ist und grofe Sorge um seine Sicherheit und den Schutz seiner Rechte besteht;

B. in der Erwigung, dass Itai Dzamara in den Monaten vor seiner Entfithrung eine Reihe friedlicher Demonstrationen
gegen die sich verschlechternde politische und wirtschaftliche Lage in Simbabwe angefiihrt hatte; in der Erwdgung, dass
Itai Dzamara zwei Tage zuvor vor einer von der Oppositionspartei ,Movement for Democratic Change — Tsvangirai“
(MDC-T, Bewegung fiir einen demokratischen Wandel) abgehaltenen politischen Versammlung gesprochen und zu
Massendemonstrationen gegen die zunehmende Unterdriickung und die sich verschlechternde wirtschaftliche Lage in
dem Land aufgerufen, in einer Petition Prasident Mugabe zum Riicktritt aufgefordert und Reformen des Wahlsystems
gefordert hatte;

Angenommene Texte, P7_TA(2013)0059.
ABIL. L 50 vom 20.02.2014, S. 20.
ABIL. L 47 vom 20.02.2015, S. 20.
ABL. L 54 vom 28.02.2012, S. 20.
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C. in der Erwidgung, dass die Regierung zu dem Verschwinden von Itai Dzamara bislang geschwiegen hat, was in der
Offentlichkeit zu dem Verdacht gefiihrt hat, dass der Staat verantwortlich sein konnte; in der Erwidgung, dass die
Regierungspartei ZANU-PF seine Verschleppung abstreitet und sie als eine inszenierte Handlung der Oppositions-
parteien verurteilt;

D. in der Erwigung, dass die simbabwischen Behorden durch ein Urteil des Obersten Gerichts vom 13. Mirz 2015
angewiesen wurden, eine Suche nach Itai Dzamara einzuleiten und dem Gericht alle zwei Wochen iiber diesbeziigliche
Fortschritte zu berichten, bis sein Aufenthaltsort ermittelt wurde; in der Erwdgung, dass diese Anordnung des Obersten
Gerichts von den dafur zustindigen Behorden nicht beachtet wird und die Befolgung des Urteils durch die Behorden
noch aussteht;

E. in der Erwidgung, dass Itai Dzamara bereits mehrmals von Anhingern der Regierungspartei ZANU-PF und uniformierten
Polizisten angegriffen worden war; in der Erwdgung, dass im November 2014 etwa 20 uniformierte Polizisten Itai
Dzamara Handschellen anlegten und ihn bewusstlos schlugen und seinen Rechtsanwalt, Kennedy Masiye, angriffen;

F. in der Erwdgung, dass am 27. April 2015 in Harare elf Menschen festgenommen wurden, nachdem sie an einem Marsch
zur Bekundung ihrer Unterstiitzung fiir den vermissten Itai Dzamara teilgenommen hatten; in der Erwigung, dass die
Aktivisten festgenommen und sechs Stunden lang festgehalten wurden;

G. in der Erwidgung, dass seine Frau, Sheffra Dzamara, nach seiner Entfithrung das oberste Gericht in Harare ersucht hat,
anzuordnen, dass die Polizei und der zentrale Geheimdienst nach ihrem Mann suchen; in der Erwagung, dass die Polizei
und der zentrale Geheimdienst in der Verhandlung abstritten, etwas iiber Aufenthaltsort von Itai Dzamara zu wissen; in
der Erwigung, dass Sheffra Dzamara Anfang April meldete, dass sie unter stindiger Beobachtung durch unbekannte
Minner stehe und um ihr Leben bange;

H. in der Erwidgung, dass die Lage in Simbabwe im Hinblick auf die Menschenrechte und die Demokratie sich derzeit
verschlechtert und dass stindig von Beldstigungen und Menschenrechtsverletzungen gegeniiber Menschenrechtsver-
teidigern, Journalisten und Angehorigen der Zivilgesellschaft in Simbabwe berichtet wird;

I. in der Erwidgung, dass die Polizei oft geltende Gesetze missbraucht, zum Beispiel das Gesetz iiber offentliche Ordnung
und Sicherheit (Public Order and Security Act, POSA) oder das Gesetz iiber den Zugang zu Informationen und den
Schutz der Privatsphire (Access to Information and Protection of Privacy Act, AIPPA), um rechtmifSige offentliche
Zusammenkiinfte und Versammlungen zu verbieten;

J. in der Erwigung, dass Versammlungs-, Vereinigungs- und Meinungsfreiheit wesentliche Bestandteile einer jeden
Demokratie sind;

K. in der Erwigung, dass die EU ihre Hilfe fur Simbabwe im Februar 2015 in Form des 234 Millionen Euro schweren
Nationalen Richtprogramms wieder aufgenommen hat, mit dem Simbabwe dabei unterstiitzt werden soll, ein
demokratischeres und wohlhabenderes Land zu werden, der Europdische Rat allerdings beschlossen hat, einige der
Sanktionen gegen Simbabwe aufrechtzuerhalten; in der Erwagung, dass das Einfrieren von Vermogenswerten und die
Reisebeschrankungen nur noch fiir Prisident Mugabe, seine Frau und ein Riistungsunternehmen gelten; in der
Erwidgung, dass dariiber hinaus ein Waffenembargo der EU fortbesteht;

L. in der Erwigung, dass am 16. Mérz 2013 im Wege einer Volksabstimmung eine neue Verfassung angenommen wurde,
mit dem erkldrten Ziel politischer Verdnderungen, dass in der Praxis allerdings nur langsam Fortschritte erzielt werden
und die Menschenrechtslage weiterhin labil ist;

1. verurteilt die Verschleppung des Menschenrechtsverteidigers Itai Dzamara auf Schirfste und fordert seine sofortige
und bedingungslose Freilassung;

2. fordert die Regierung von Simbabwe auf, alle erforderlichen Malnahmen zu ergreifen, damit Itai Dzamara gefunden
wird und alle Verantwortlichen vor Gericht gebracht werden; fordert die Regierung auf, der Anordnung des Obersten
Gerichts, nach Itai Dzamara zu suchen, uneingeschrankt nachzukommen;

3. fordert die simbabwischen Behorden auf, fiir die Sicherheit der Ehefrau, der Familie sowie der Kollegen und
Unterstiitzer von Itai Dzamara zu sorgen;

4. ist zutiefst besorgt dariiber, dass Berichten von Menschenrechtsorganisationen zufolge die politisch motivierte Gewalt
und die Drangsalierung der Opposition zunimmt, und tber die starken Einschrinkungen und Einschiichterungen, mit
denen Menschenrechtsverteidiger konfrontiert sind, die oft von der Polizei geschlagen und aufgrund falscher
Beschuldigungen festgenommen werden; bedauert, dass seit den letzten Wahlen und der Annahme der neuen Verfassung
im Jahr 2013 im Hinblick auf die Rechtsstaatlichkeit und insbesondere die Reform des Bereichs Menschenrechte wenige
Fortschritte erzielt wurden;
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5. fordert den simbabwischen Staat auf, Behauptungen tiber exzessive Anwendung von Gewalt und weitere von der
Polizei und Staatsbediensteten begangene Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen und die Téter zur Rechenschaft zu
ziehen;

6.  verweist auf die Gesamtverantwortung des simbabwischen Staates, fiir die Sicherheit aller seiner Biirger zu sorgen;
fordert die simbabwischen Staatsorgane auf, die Bestimmungen der Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte, der
Afrikanischen Charta der Menschenrechte und Rechte der Vélker und der regionalen Menschenrechtsinstrumente, die
Simbabwe ratifiziert hat, durchzufiihren;

7. weist darauf hin, dass sich Simbabwe in dem Umfassenden Politischen Abkommen verpflichtet hat, dafiir zu sorgen,
dass seine Rechtsvorschriften, Methoden und Verfahren mit den international geltenden Menschenrechtsnormen und dem
Volkerrecht in Einklang stehen, wozu auch die Versammlungs-, Vereinigungs- und Meinungsfreiheit gehoren;

8.  wiirdigt, dass eine simbabwische Menschenrechtskommission eingesetzt wurde, ist jedoch besorgt dariiber, dass sie
nicht mit nennenswerten Kapazititen ausgestattet wurde, die eine unabhingige Tatigkeit und die Erfiillung ihrer Ziele in
Bezug auf die dringlichen Menschenrechtsbelange in dem Land ermdglichen;

9.  fordert daher ein abgestimmtes Vorgehen der internationalen Gemeinschaft, insbesondere der Entwicklungsgemein-
schaft des Stdlichen Afrika (SADC); vertritt die Auffassung, dass dieser regionalen Organisation eine wichtige Rolle als
Garant dafiir zukommt, dass das Umfassende Politische Abkommen eingehalten wird, indem sie u. a. darauf besteht, dass
das Abkommen, und insbesondere Artikel 13 des Abkommens, eingehalten wird, um dafiir zu sorgen, dass die Polizei und
andere Sicherheitskrifte parteienunabhingig agieren;

10.  fordert die Regierung Simbabwes und Prasident Mugabe auf, ihren internationalen Verpflichtungen nachzukommen
und die internationalen Vertrdge einzuhalten, die Simbabwe unterzeichnet hat und in denen die Achtung des Rechtsstaats
und der biirgerlichen und politischen Rechte garantiert werden;

11.  fordert die EU auf, ihren politischen Dialog iber die Menschenrechte auf der Grundlage von Artikel 8 des Cotonou-
Abkommens zu intensivieren und insbesondere der Regierung nahe zu legen, das Gesetz iiber 6ffentliche Ordnung und
Sicherheit und das Gesetz iiber den Zugang zu Informationen und den Schutz der Privatsphire aufzuheben oder auf
geeignete Weise zu dndern, um dem Missbrauch dieser Gesetze ein Ende zu bereiten;

12.  bedauert, dass dem vorldufigen Wirtschaftspartnerschaftsabkommen (WPA), das mit vier Staaten des ostlichen und
des sudlichen Afrika, darunter Simbabwe, abgeschlossen wurde, eine belastbare Menschenrechtsklausel fehlt;

13.  nimmt die von der EU beschlossene Authebung der Sanktionen zur Kenntnis und unterstiitzt die gezielten
Mafnahmen, die derzeit gegen den Prasidenten und seine Frau aufrechterhalten werden, und das Waffenembargo, da diese
Mafinahmen eine Reaktion auf die politische Lage und die Menschenrechtslage in Simbabwe sind;

14.  vertritt die Auffassung, dass die Forderung der Demokratie und der Schutz der Menschenrechte und des Rechtsstaas
unbedingt erforderlich sind, wenn Simbabwe ein freies und wohlhabendes Land werden soll;

15.  fordert die EU-Delegation in Harare auf, Simbabwe weiterhin ihre Unterstiitzung anzubieten, um die Menschen-
rechtslage zu verbessern; besteht darauf, dass die EU dafiir sorgt, dass die Entwicklungsfinanzierung fiir Simbabwe wirksam
auf die Beduirfnisse der Bevolkerung ausgerichtet ist, insbesondere tiber zivilgesellschaftliche Organisationen, und dass
durch sie finanzierte politische und wirtschaftliche Reformen umgesetzt werden;

16.  beauftragt seinen Prasidenten, diese EntschlieSung der Vizeprisidentin der Kommission und Hohen Vertreterin der
Union fur Auflen- und Sicherheitspolitik, dem Rat, der Kommission, den Regierungen und Parlamenten der Mitgliedstaaten,
dem EAD, der Regierung und dem Parlament Simbabwes, den Regierungen der Entwicklungsgemeinschaft des Siidlichen
Afrika, der Kommission der Afrikanischen Union, dem Panafrikanischen Parlament, der Parititischen Parlamentarischen
Versammlung AKP-EU und dem Generalsekretir des Commonwealth zu tibermitteln.
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PS_TA(2015)0211
Die Notlage der Rohingya-Fliichtlinge — Massengriber in Thailand

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zu der Notlage der Rohingya-Fliichtlinge und den
Massengribern in Thailand (2015/2711(RSP))

(2016/C 353/10)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf seine vorangegangenen Entschliefungen zu Myanmar/Birma und zu den Rohingya, insbesondere vom
20. April 2012 ('), 13. September 2012 (%), 22. November 2012 (*) und 13. Juni 2013 (*, und seine EntschlieRung vom
23. Mai 2013 zur Wiedereinfiihrung der Allgemeinen Zollpriferenzen fiir Waren aus Myanmar/Birma (°),

— unter Hinweis auf seine EntschlieRung vom 5. Februar 2009 zur Lage der birmanischen Fliichtlinge in Thailand (%),

— unter Hinweis auf die Erkldrung des Fliichtlingskommissariats der Vereinten Nationen (UNHCR) vom 6. Mai 2015 zu
den Rohingya-Massengribern in Thailand,

— unter Hinweis auf die Allgemeine Erklirung der Menschenrechte vom 10. Dezember 1948,
— unter Hinweis auf den Internationalen Pakt tiber biirgerliche und politische Rechte von 1966,

— unter Hinweis auf das Ubereinkommen der Vereinten Nationen iiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge von 1951 und
das Protokoll von 1967 zu diesem Ubereinkommen,

— unter Hinweis auf die Menschenrechtserklarung des Verbands Siidostasiatischer Staaten, insbesondere die Artikel 13,
15, 16 und 18,

— unter Hinweis auf den Appell des UNHCR vom 15. Mai 2015 an die Regierungen in der Region, Such- und
Rettungseinsitze zu veranlassen, und die darin formulierte Warnung vor einer mdglichen humanitiren Katastrophe,

— gestiitzt auf Artikel 135 Absatz 5 und Artikel 123 Absatz 4 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwigung, dass sich vermutlich immer noch Tausende Rohingya und andere Fliichtlinge infolge einer Krise, die
sich ausweitet und von der die gesamte Region erfasst ist, auf Booten in der Andamanensee und in der Strafe von
Malakka befinden und dass sie mitunter von ihren Schleusern mit minimalen Lebensmittel- oder Wasservorrdten im
Stich gelassen werden und auf das offene Meer zuriickgeschickt werden, wenn ihre Boote in Hoheitsgewésser einlaufen;

B. in der Erwdgung, dass die Militdrpolizei am 1. und 4. Mai 2015 die Leichen von mindestens 30 Menschen aus der
muslimischen Volksgruppe der Rohingya in einem mutmafSlichen Schleuserlager im Bezirk Sadao der Provinz Songkhla
nahe der thailindisch-malaysischen Grenze entdeckt hat und wenige Tage spiter ein anderes Lager mit mindestens fiinf
weiteren Grabern ausfindig gemacht wurde;

C. in der Erwdgung, dass die Rohingya nach wie vor unter Verfolgung und Diskriminierung leiden und ihnen willkiirlich
die Staatsangehorigkeit in Myanmar/Birma vorenthalten wird, weshalb sie immer noch staatenlos sind; in der Erwigung,
dass ihre vorldufigen Personalausweise am 1. April 2015 von der Regierung von Myanmar/Birma fiir ungiiltig erklart
wurden und sie damit ihres Wahlrechts beraubt wurden; in der Erwigung, dass Verbrechen und Graueltaten, die an
ihnen begangen werden, nach wie vor meist ungestraft bleiben;

ABI. C 258 E vom 7.9.2013, S. 79.

ABIL. C 353 E vom 3.12.2013, S. 145.
Angenommene Texte, P7_TA(2012)0464.
Angenommene Texte, P7_TA(2013)0286.
Angenommene Texte, P7_TA(2013)0228.
ABL. C 67 E vom 18.3.2010, S. 144.
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D. in der Erwidgung, dass die Rohingya Myanmar/Birma seit einem Gewaltausbruch 2012, bei dem ganze Wohnviertel dem
Erdboden gleichgemacht wurden und Hunderte Menschen starben, in groler Zahl verlassen; in der Erwigung, dass viele
der Menschen, die entkommen konnten, in die Hinde von Schleuserbanden fielen, die im Golf von Bengalen aktiv sind;

E. in der Erwidgung, dass dem regelmifigen Bericht des UNHCR vom 8. Mai 2015 zufolge von Januar bis Mdrz 2015 etwa
25 000 Rohingya und Personen aus Bangladesch Schleuserboote bestiegen, also fast doppelt so viele wie in demselben
Zeitraum 2014;

F. in der Erwdgung, dass mehrere tausend Rohingya auf dem Seeweg vor Verfolgung geflohen, dabei aber Hunderte ums
Leben gekommen sind, weil ihr Boot gesunken ist oder sie auf das offene Meer zuriickgeschickt wurden;

G. in der Erwidgung, dass die Menschenhdndler auf die Seewege ausweichen, seit gegen sie vorgegangen wird, und immer
mehr Migranten auf hoher See von ihren Schleusern im Stich gelassen werden;

H. in der Erwigung, dass die Angehorigen der Volksgruppe der Rohingya und andere Migranten weiterhin zu Tausenden
von Menschenhidndlern — zu denen mitunter korrupte lokale thailindische Staatsbedienstete zdhlen — durch Thailand
und aus anderen Lindern in die Region gebracht und unter unmenschlichen Bedingungen in Dschungellagern in
Sidthailand gefangen gehalten werden, wo ihre Entfiihrer sie foltern, aushungern und totschlagen, um Losegeld von
ihren Familien und Angehorigen zu erpressen, oder als Sklaven verkaufen;

. in der Erwdgung, dass das UNHCR nach der Entdeckung der Rohingya-Massengraber in Thailand eine gemeinsame
Reaktion gefordert und die Lander in der Region aufgefordert hat, dringend ihre Zusammenarbeit bei Mafnahmen
gegen die Schleusung und den Menschenhandel zu verstirken und zugleich den Opfern Schutz zu bieten;

J. in der Erwigung, dass auf dem 26. ASEAN-Gipfeltreffen, das unlingst vom 26. bis 28. April 2015 in Malaysia
stattgefunden hat, nicht tiber die Rohingya gesprochen wurde;

K. in der Erwdgung, dass die Generaldirektion Humanitire Hilfe und Katastrophenschutz der Kommission (ECHO)
zwischen 2010 und 2015 humanitire Hilfe in Hohe von etwa 57,3 Mio. EUR fiir schutzbediirftige Menschen im
Rakhaing-Staat bereitgestellt hat; in der Erwidgung, dass die ECHO 2015 im Rakhaing-Staat Projekte finanziert, mit
denen einige der dringendsten Bediirfnisse der Rohingya in den nérdlichen Gemeinden gedeckt werden sollen, indem sie
mit Nahrungsmitteln, grundlegenden Gesundheitsleistungen und elementaren Haushaltsgegenstinden versorgt werden,
und mit denen die Rohingya unterstiitzt werden, die seit 2012 Vertriebene sind;

L. in der Erwdgung, dass die ECHO seit 2013 der Internationalen Organisation fiir Migration (IOM) 325000 EUR zur
Verfiigung gestellt hat, damit sie etwa 3 000 in Thailand festgehaltene Rohingya — Manner, Frauen und Kinder — mit
Lebensmitteln und elementaren Haushaltsgegenstinden versorgt und ihnen Gesundheitsversorgung und Schutz bietet;

1. ist zutiefst besorgt iiber die Notlage der Rohingya-Fliichtlinge und die humanitire Krise, die sich derzeit auf hoher See
und in den Hoheitsgewéssern zwischen Myanmar/Birma, Bangladesch, Thailand und Indonesien abspielt, und ist entsetzt
tiber die Untersuchungsergebnisse im Anschluss an die unlingst erfolgte Exhumierung Dutzender Leichen aus
Massengriabern in der Ndhe von Menschenhindlerlagern in Siidthailand; spricht den Familien der Opfer sein Mitgefiihl aus;

2. fordert die Staatsorgane Thailands auf, umgehend eine umfassende und glaubhafte strafrechtliche Untersuchung in
Bezug auf die Massengriber der Rohingya-Muslime — notfalls mit Unterstiitzung der Vereinten Nationen —
durchzufithren, damit die Verantwortlichen zur Rechenschaft gezogen werden;

3. begriifdt, dass die thailindische Regierung einrdumt, dass es Menschenhandel in Thailand und in der Region gibt und
dass einige korrupte Staatsbedienstete in die Schleuserkriminalitit verwickelt sind; fordert die thailindische Regierung und
die thailandischen Beamten auf, mit den Verbrecherbanden, die Menschenhandel mit Angehérigen der Rohingya und
anderen Migranten in Thailand treiben, keine gemeinsame Sache mehr zu machen;

4. fordert alle Lander der Region auf, ihre Zusammenarbeit bei Mafinahmen gegen die Schleusung und den
Menschenhandel zu verstirken und zugleich den Opfern Schutz zu bieten; hebt hervor, dass der ASEAN in diesem
Zusammenhang eine wichtige Aufgabe tibernehmen kann; legt den Regierungen der Staaten in der Region nahe, an dem
bevorstehenden Regionaltreffen zur Lage der Migranten teilzunehmen, das Thailand am 29. Mai 2015 in Bangkok
ausrichtet; begriifit den Entwurf einer ASEAN-Konvention gegen Menschenhandel, insbesondere Frauen- und Kinderhandel,
die von den Staatschefs der ASEAN-Linder im Laufe dieses Jahres gebilligt werden sollte;
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5. fordert alle Lander in der Region auf, das Abkommen der Vereinten Nationen tiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge
zu unterzeichnen und zu ratifizieren, Asylsuchende der Rohingya-Volksgruppe zumindest voriibergehenden Schutz zu
bieten und derweil die Regierung von Myanmar/Birma dabei zu unterstiitzen, die Ursachen auf Dauer zu beseitigen und
dabei Gerechtigkeit walten zu lassen;

6.  fordert die Regierung von Myanmar/Birma auferdem auf, ihre Politik zu dndern und alle Malnahmen zu ergreifen,
die erforderlich sind, um der Verfolgung und Diskriminierung der Rohingya-Minderheit ein Ende zu setzen; bekriftigt seine
fritheren Forderungen nach einer Novellierung oder Aufhebung des Staatsbiirgerschaftsgesetzes von 1982, damit die
Rohingya gleichberechtigte Staatsbiirger von Myanmar/Birma werden konnen;

7. begrift die langst tberfillige Stellungnahme eines Sprechers der Oppositionspartei Aung San Suu Kyis, der
Nationalen Liga fir Demokratie (NLD), vom 18. Mai 2015, der zufolge die Regierung von Myanmar/Birma der Rohingya-
Minderheit das Recht auf Staatsbiirgerschaft einrdumen sollte;

8.  fordert die fihrenden Politiker von Indonesien, Malaysia und Thailand nachdriicklich auf, die Rettung der Migranten
und Fliichtlinge, die auf Schiffen im Golf von Bengalen und in der Andamanensee ausharren, zu einer Angelegenheit
hochster Dringlichkeit zu machen, und begriifét die Erklarung von Malaysia und Indonesien vom 20. Mai 2015, in der diese
Lander zusagen, dass sie aus Seenot geretteten Migranten voriibergehend Zuflucht gewahren;

9. begriiflt die Hilfe der Europdischen Union und internationaler Organisationen wie des UNHCR fiir die Rohingya in
Myanmar/Birma und Thailand sowie die humanitire Hilfe der EU fiir Binnenvertriebene im Rakhaing-Staat (ehemals
Arakan), fur Rohingya ohne Papiere und schutzbediirftige Bevolkerungsgruppen in Bangladesch, die diese Rohingya bei sich
aufgenommen haben, und fiir Migranten der Rohingya-Volksgruppe und aus Bangladesch, die derzeit in Fliichtlingsinter-
nierungszentren (Manner) oder Sozialfursorgezentren (Frauen und Kinder) in Thailand festgehalten werden;

10.  fordert die Vizeprasidentin der Kommission/Hohe Vertreterin der Union fiir Auffen- und Sicherheitspolitik auf,
dieses Thema auf moglichst hoher politischer Ebene mit ihren Ansprechpartnern in Thailand und Myanmar/Birma und mit
anderen ASEAN-Mitgliedstaaten zu erortern;

11.  beauftragt seinen Prisidenten, diese EntschlieSung dem Rat, der Kommission, der Vizeprasidentin der Kommission/
Hohen Vertreterin der Union fir Auffen- und Sicherheitspolitik, den Regierungen und Parlamenten der Mitgliedstaaten, der
Regierung und dem Parlament von Myanmar/Birma, der Regierung und dem Parlament von Thailand, dem Generalsekretar
des Verbands Siidostasiatischer Staaten (ASEAN), der zwischenstaatlichen ASEAN-Menschenrechtskommission, dem
Sonderbeauftragten der Vereinten Nationen fiir Menschenrechte in Myanmar, dem Hohen Fliichtlingskommissar der
Vereinten Nationen, dem Menschenrechtsrat der Vereinten Nationen und den Regierungen und Parlamenten anderer Staaten
in der Region zu tibermitteln.
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PS_TA(2015)0212
Swasiland: der Fall der Menschenrechtsaktivisten Thulani Maseko und Bheki Makhubu

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zu Swasiland und dem Fall der Menschen-
rechtsaktivisten Thulani Maseko und Bheki Makhubu (2015/2712(RSP))

(2016/C 353/11)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf das Abkommen von Cotonou,

— unter Hinweis auf die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte,

— unter Hinweis auf den Internationalen Pakt tiber biirgerliche und politische Rechte,

— unter Hinweis auf die Afrikanische Charta der Menschenrechte und der Rechte der Volker,

— unter Hinweis auf das gednderte Gesetz von 2000 iiber Sozialpartnerbezichungen (Industrial Relations Act) von
Swasiland;

— unter Hinweis auf das Landesprogramm fiir menschenwiirdige Arbeit der Internationalen Arbeitsorganisation (IAO) fur
Swasiland,

— unter Hinweis auf die allgemeine regelméRige Uberpriifung Swasilands durch den Menschenrechtsrat der Vereinten
Nationen, die am 4. Oktober 2011 stattfand,

— unter Hinweis auf das Allgemeine Priferenzsystem (ASP) der EU, das am 31. Oktober 2012 vom Parlament gebilligt
wurde,

— unter Hinweis auf die Erkldrung der Union auf der 103. Tagung der Internationalen Arbeitskonferenz vom 6. Juni 2014
in Genf,

— unter Hinweis auf die Erklarung der Sprecherin der Vizeprasidentin der Kommission und Hohen Vertreterin der Union
fur Aufen- und Sicherheitspolitik vom 30. Juli 2014 zu den Urteilen gegen den Redakteur der Zeitschrift The Nation
Bheki Makhubu und den Menschenrechtsanwalt Thulani Maseko,

— unter Hinweis auf die Resolution 286 der Afrikanischen Kommission fiir die Rechte der Menschen und Vélker (ACHPR)
zur Meinungsfreiheit im Koénigreich Swasiland,

— unter Hinweis auf die vor Ort abgegebene Erklirung der EU vom 1. April 2014 zu der Verhaftung und fortgesetzten
Inhaftierung des Redakteurs der Zeitschrift The Nation Bheki Makhubu und des Menschenrechtsanwalts Thulani Maseko,

— unter Hinweis auf die Presseerklarung der Sonderberichterstatterin der ACHPR fiir Meinungsfreiheit und Zugang zu
Informationen in Afrika vom 28. Mérz 2014 zu den Inhaftierungen von Thulani Rudolf Maseko und Bheki Makhubu,

— gestiitzt auf Artikel 135 Absatz 5 und Artikel 123 Absatz 4 seiner Geschiftsordnung,

A. in der Erwigung, dass Swasiland eine absolute Monarchie unter dem Koénig Mswati IIL ist, der 1973 einen
Ausnahmezustand verhingte, der jetzt, nach 41 Jahren, noch immer gilt, dass der Konig die uneingeschrinkte Macht
gegeniiber dem Kabinett, dem Parlament und der Justiz innehat und dass sich wihrend seiner Herrschaft die
Menschenrechtslage und der Lebensstandard spiirbar verschlechtert haben und die chronische Armut zugenommen hat,
wahrend der Rechtsstaat an Substanz verloren hat, was vor allem durch das Verbot politischer Parteien zum Ausdruck
kommt; in der Erwégung, dass Verletzungen der Grundrechte von Arbeitnehmern zu einer systematischen Erscheinung
geworden sind und dass die Regierung des Landes in den letzten zehn Jahren die gewerkschaftlichen Rechte und die
Menschenrechte verletzt und Interventionen der IAO im Zusammenhang mit der Anwendung des IAO-Uberein-
kommens 87 nicht beachtet hat;
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B. in der Erwidgung, dass Thulani Maseko, ein Anwalt, der fir den Gewerkschaftskongress von Swasiland titig war, am
17. Mdrz 2014 verhaftet wurde, nachdem er in einem Artikel die fehlende Unabhingigkeit der Justiz in Swasiland
kritisiert hatte; in der Erwdgung, dass er am 19. Marz 2015 nach der Verdffentlichung eines Briefs aus dem Gefingnis, in
dem er seine Haftbedingungen beanstandete, ohne Beisein eines Anwalts vor einen Disziplinarausschuss des
Gefingnisses gebracht wurde und danach zwangsweise in Einzelhaft eingewiesen wurde; in der Erwigung, dass er diese
Entscheidung zwar angefochten hat, jedoch bislang noch kein Termin fiir seine Anhérung im High Court anberaumt
worden ist;

C. in der Erwidgung, dass Bheki Makhubu, Kolumnist und Chefredakteur von ,The Nation®, die als einzige unabhingige
Zeitung des Landes gilt, nach der Veroffentlichung eines Artikels mit Kritik an der Justiz unter dem Vorwurf der
,Verunglimpfung der Justiz“ und der ,Missachtung eines Gerichts“ verhaftet wurde;

D. in der Erwdgung, dass Thulani Maseko und Bheki Makhubu am 17. Juli 2014 vom High Court of Swaziland der
Missachtung eines Gerichts schuldig gesprochen und zu zwei Jahren Haft verurteilt wurden, eine Entscheidung, die
unverhiltnisméfig erscheint, wenn in dhnlichen Fillen eine Strafe von 30 Tagen mit der Option einer Geldbufe tiblich
ist; in der Erwdgung, dass der Vorsitzende Richter, Mpendulo Simelane, in einem der Artikel in Masekos Zeitung
namentlich genannt wurde, was einen eindeutigen Interessenkonflikt und ein Hindernis fur einen fairen Prozess
bedeutet;

E. in der Erwidgung, dass die gerichtliche Verfolgung kritischer Personen in Swasiland nicht auf die Fille Maseko und
Makhubu beschrinkt ist, sondern von einer beunruhigenden Tendenz zeugt, die Meinungsfreiheit in diesem Land zu
unterdriicken, in dem 32 Gesetze die Meinungsfreiheit und den Zugang zu Informationen beschranken und politische
Parteien seit 1973 verboten sind;

F. in der Erwigung, dass die Machthaber in Swasiland iiber die Anwendung von Anklagen wegen Missachtung eines
Gerichts gegen ihre Kritiker hinaus das Gesetz gegen den Terrorismus (Suppression of Terrorism Act — STA) von 2008
und das Gesetz gegen Verhetzung und Subversion (Sedition and Subversive Activities Act — SSA Act) bewusst dazu
nutzen, politisch aktive Personen einzuschiichtern und die Wahrnehmung der Meinungsfreiheit, der Vereinigungs-
freiheit und des Rechts auf friedliche Versammlung einzuschrinken, und dass die Machthaber zudem im September
2014 ein Gerichtsverfahren aufgrund des SSA Act gegen Thulani Maseko einleiteten, wobei er, wie zuvor im Jahr 2009
der Verhetzung beschuldigt wurde; in der Erwidgung, dass internationale Organisationen die Bestimmungen des STA mit
mehrfacher Begriindung fir unvereinbar mit den menschenrechtsbezogenen Verpflichtungen von Swasiland erklart

haben;

G. in der Erwigung, dass im April 2014 sieben Personen verhaftet und terroristischer Handlungen beschuldigt wurden, nur
weil sie T-Shirts mit politischen Aussagen getragen hatten; in der Erwidgung, dass der Premierminister von Swasiland,
Barnabas Sibusiso Dlamini, am 7. August 2014 in einer Parlamentsrede erklirte, zwei Gewerkschaftsfithrer, die am
Afrika-Gipfel in Washington teilgenommen hatten, sollten wegen Kritik an der Regierung stranguliert werden und nur
anerkannte Gewerkschaften diirften den Tag der Arbeit begehen;

H. in der Erwidgung, dass die Ministerin des Landes fiir Arbeit und soziale Sicherheit, Winnie Magagula, am 8. Oktober
2014 mit sofortiger Wirkung die Rechte aller Arbeitnehmervertretungen aufhob und dabei folgende Vereinigungen
aufloste: Trade Union Congress of Swaziland (Tucoswa), Amalgamated Trade Unions of Swaziland (Atuswa), Federation
of Swaziland Employers and Chamber of Commerce (FSE&CC) sowie mehrere weitere gesetzmafiige Gremien, und in
der Erwdgung, dass in Artikel 5 des von der Regierung Swasilands ratifizierten IAO-Ubereinkommens 87 iiber die
Vereinigungsfreiheit das Recht von Arbeitnehmerorganisationen anerkannt wird, sich in eigener Entscheidung
Verbinden und Zusammenschliissen anzuschliefen;

. in der Erwigung, dass die Regierung Swasilands alle Empfehlungen und wiederholten Appelle der internationalen
Gewerkschaftsbewegung ignoriert hat, wonach sie die Rechte achten sollte, die durch die von Swasiland ratifizierten
internationalen Ubereinkommen garantiert werden, insbesondere das IAO-Ubereinkommen 87, und dass sie stattdessen
das Recht der Arbeitnehmer zur freien Bildung von Vereinigungen und zur Ausiibung gewerkschaftlicher Tatigkeiten
vollstindig ausgesetzt hat;

J. in der Erwidgung, dass im Anschluss an eine vom Internationalen Gewerkschaftsbund veranstaltete Sondierungsreise
nach Swasiland vom 14. bis 16. Mai 2015, auf der die Fortschritte beziiglich der Vereinigungsfreiheit begutachtet und
politisch engagierte Personen und Menschenrechtsaktivisten besucht wurden, der Gewerkschaftskongress Tucoswa
endlich wieder registriert worden ist; in der Erwdgung, dass die Machthaber trotzdem nicht zugesichert haben, sie
wiirden nicht in die Fithrung und Organisation von Gewerkschaften eingreifen, und dass auf Gewerkschaftstreffen sogar
Polizei zugegen war;



27.9.2016 Amtsblatt der Europdischen Union C 353/57

Donnerstag, 21. Mai 2015

K. in der Erwdgung, dass die EU am 15. Juli 2014 die Verhandlungen tiber ein Wirtschaftspartnerschaftsabkommen (WPA)
mit der WPA-Gruppe der SADC, der Swasiland angehort, abschloss und dass das Abkommen in der zweiten Jahreshalfte
2015 dem Europdischen Parlament zur moglichen Zustimmung unterbreitet werden soll;

L. in der Erwigung, dass Swasiland im November 2014 sein Priferenzhandelsabkommen mit den USA, das auf dem
Gesetz ,African Growth and Opportunity Act“ beruhte, einbiifite, nachdem die Regierung Reformmafinahmen nicht
getroffen hatte, zu denen sie sich 2013 freiwillig verpflichtet hatte und die Mafnahmen gegen Einschrinkungen der
Vereinigungs-, Versammlungs- und Meinungsfreiheit, wie beispielsweise die Inhaftierung von Maseko und Makhubu,
sowie die Anderung des Gesetzes gegen den Terrorismus, des Gesetzes iiber die offentliche Ordnung und des Gesetzes
tiber Sozialpartnerbeziehungen umfassten;

M. in der Erwégung, dass die Europdische Union im Rahmen des 11. Europaischen Entwicklungsfonds 62 Mio. EUR fiir das
Nationale Richtprogramm im Zeitraum 2014-2020 vorgeschen hat, dessen Priorititen sich auf die Forderung von
verantwortungsvoller Staatsfilhrung, Transparenz, Rechenschaftspflicht, Unabhingigkeit der Justiz, Rechtsstaatlichkeit
und Verbesserung der Sicherheit beziehen;

1. verlangt die unverziigliche bedingungslose Freilassung von Thulani Maseko und Bheki Makhubu, weil ihre Haftstrafen
unmittelbar mit der rechtmifigen Wahrnehmung ihrer Meinungsfreiheit zusammenhingen; verlangt zudem die
unverziigliche bedingungslose Freilassung aller aus weltanschaulichen und politischen Griinden inhaftierten Personen, zu
denen Mario Masuku, Prisident der People’s United Democratic Movement, und Maxwell Dlamini, Generalsekretdr des
Swaziland Youth Congress, gehoren; verurteilt die harten Haftbedingungen der beiden Hiftlinge und fordert die
Staatsorgane von Swasiland auf, unter allen Umstdnden ihre korperliche und seelische Unversehrtheit zu gewéhrleisten;

2. verweist auf die von Swasiland im Rahmen des Abkommens von Cotonou eingegangenen Verpflichtungen zur
Achtung der Demokratie, der Rechtsstaatlichkeit und der Menschenrechtsgrundsitze, zu denen die Meinungsfreiheit und die
Freiheit der Medien zahlen; bringt seine grofle Besorgnis iiber die Schwichung der Demokratie und der Grundrechte in
Swasiland sowie iiber die zunehmend brutale Art zum Ausdruck, in der die Regierung auf ihre Kritiker reagiert;

3. weist darauf hin, dass die Urteile gegen Maseko und Makhubu viel hirter ausfallen als andere Urteile in dhnlichen
Fillen, und betrachtet dies als eindeutigen Versuch, die politisch aktiven Personen zum Schweigen zu bringen, was als
Abschreckung fiir andere dienen soll, wie der zustindige Richter gedufert hat; verlangt, dass die Regierung Swasilands
unverziiglich der behordlichen Einschiichterung von Journalisten, Anwalten, unabhingig eingestellten Richtern, Gewerks-
chaftern und Parlamentariern ein Ende bereitet, nachdem die genannten Personen als Folge ihres Eintretens fur die
Menschenrechte, den Rechtsstaat oder politische Reformen mit Gewalthandlungen, Verhaftung, strafrechtlicher Verfolgung
oder sonstigen Formen der Unterdriickung bedroht wurden;

4. fordert die Regierung Swasilands auf, in einen echten Dialog mit Gewerkschaften tiber Rechtsreformen einzutreten,
die die Achtung der Arbeitnehmerrechte entsprechend den internationalen Verpflichtungen sicherstellen;

5. fordert die staatlichen Organe von Swasiland auf, konkrete Mafnahmen zur Achtung und Forderung der
Meinungsfreiheit zu treffen, Demokratie und Pluralismus zu garantieren und einen gesetzlichen Rahmen zu schaffen, der
politischen Parteien die Registrierung, die Betitigung und die volle Teilhabe am politischen Leben ermoglicht, und zwar
entsprechend den auf die Menschenrechte bezogenen Verpflichtungen des Landes, die auf internationalem und regionalem
Recht und seiner Verfassung, besonders deren Artikel 24, beruhen;

6.  betont, dass die Unabhingigkeit der Justiz ein grundlegendes demokratisches Prinzip ist, das geachtet werden muss;

7. betrachtet die Inhaftierung von politisch engagierten Personen und das Verbot von Gewerkschaften als eindeutige
Verletzungen der Verpflichtungen Swasilands aufgrund des Abkommens von Cotonou zur Achtung der Demokratie, der
Rechtsstaatlichkeit und der Menschenrechte sowie aufgrund des auf die nachhaltige Entwicklung bezogenen Kapitels des
Wirtschaftspartnerschaftsabkommens mit der SADC, dessen Unterstiitzung durch das Europiische Parlament von der
Einhaltung der eingegangenen Verpflichtungen, einschlielich der Verpflichtung zur Befolgung internationaler Uberein-
kiinfte und insbesondere der TAO-Kernnormen wie der Ubereinkommen 87 und 98, abhingen wird;

8.  weist darauf hin, dass die Europaische Union Swasiland Handelspriferenzen im Rahmen des APS einrdumt, um im
Hinblick auf die Einhaltung elementarer Menschenrechte und Arbeitnehmerrechte und auf verantwortungsvolles staatliches
Handeln handelspolitische Anreize zu setzen; vertritt die Auffassung, dass das Verbot von Gewerkschaften und die
Inhaftierung politischer Gegner den genannten Zielen zuwiderlaufen;
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9.  fordert aus diesem Grund die Kommission auf, ihrer Verpflichtung nachzukommen, die Achtung der Menschenrechte
und die Einhaltung der auf Arbeitsrecht und Umweltschutz bezogenen Ubereinkiinfte im Rahmen des APS durch Swasiland
zu iiberwachen, und eine Untersuchung dariiber einzuleiten, ob es zu erheblichen, systematischen Verletzungen der im
Rahmen des APS geschiitzten Arbeitnehmerrechte gekommen ist;

10.  beauftragt seinen Prasidenten, diese Entschliefung dem Rat, der Kommission, der Vizeprasidentin der Kommission
und Hohen Vertreterin der Union fiir Aulen- und Sicherheitspolitik, der Regierung von Swasiland, den Regierungen der
Mitgliedstaaten der Entwicklungsgemeinschaft des Siidlichen Afrika, der Internationalen Arbeitsorganisation, der
Afrikanischen Union und dem Generalsekretdr der Vereinten Nationen zu iibermitteln.
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PS_TA(2015)0213
Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik

Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zur Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und
Verteidigungspolitik (nach dem Jahresbericht des Rates an das Europiische Parlament zur Gemeinsamen Auflen-
und Sicherheitspolitik) (2014/2220(INI))

(2016/C 353/12)
Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf die Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik (GSVP) (nach dem
Jahresbericht des Rates an das Europdische Parlament zur Gemeinsamen Auflen- und Sicherheitspolitik)

— unter Hinweis auf den Jahresbericht der Vizeprisidentin der Kommission/Hohen Vertreterin der Union fur Aufen- und
Sicherheitspolitik an das Europdische Parlament iiber die Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik (12094/2014),
insbesondere die die Europiische Sicherheits- und Verteidigungspolitik (ESVP) betreffenden Abschnitte des Berichts,

— gestiitzt auf Artikel 2 und 3, Titel V und insbesondere Artikel 21, 24 und 36 des Vertrags iiber die Europdische Union
(EUV),

— gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union (AEUV),
— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Europaischen Rates vom 19.-20. Dezember 2013,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen der Interparlamentarischen Konferenz zur Gemeinsamen Auflen- und
Sicherheitspolitik und zur Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik vom 4. April 2014 und vom
7. November 2014,

— unter Hinweis auf die Européische Sicherheitsstrategie mit dem Titel ,Ein sicheres Europa in einer besseren Welt*, die
vom Europdischen Rat am 12. Dezember 2003 angenommen wurde, und den Bericht iiber ihre Umsetzung mit dem
Titel ,Sicherheit schaffen in einer Welt im Wandel“, der vom Européischen Rat am 11./12. Dezember 2008 gebilligt
wurde,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 25. November 2013 und vom 18. November 2014 zur
Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik,

— unter Hinweis auf den Fortschrittsbericht der Vizeprasidentin/Hohen Vertreterin und des Leiters der Europdischen
Verteidigungsagentur vom 7. Juli 2014 iber die Umsetzung der Schlussfolgerungen des Europdischen Rates vom
Dezember 2013,

— unter Hinweis auf die gemeinsame Mitteilung der Vizeprasidentin/Hohen Vertreterin und der Kommission iiber ein
Gesamtkonzept der EU fiir externe Konflikte und Krisen und die diesbeziiglichen Schlussfolgerungen des Rates vom
12. Mai 2014,

— unter Hinweis auf die gemeinsame Mitteilung mit dem Titel: ,Cybersicherheitsstrategie der Europdischen Union: ein
offener, sicherer und geschiitzter Cyberraum®, sowie unter Hinweis auf die darauf bezogenen Schlussfolgerungen des
Rates vom 25. Juni 2013 und den am 18. November 2014 angenommenen EU-Politikrahmen fiir die Cyberabwehr,

— unter Hinweis auf die EU-Strategie fiir maritime Sicherheit vom 24. Juni 2014 und den Aktionsplan der EU-Strategie fiir
maritime Sicherheit vom Dezember 2014,
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— unter Hinweis auf den Beschluss des Rates vom 24. Juni 2014 iiber die Vorkehrungen fiir die Anwendung der
Solidaritdtsklausel durch die Union,

— unter Hinweis auf den am 18. November 2014 angenommenen politischen Rahmen fiir die systematische und
langfristige Verteidigungszusammenarbeit,

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 24. Juli 2013 mit dem Titel ,Auf dem Weg zu einem
wettbewerbsfahigeren und effizienteren Verteidigungs- und Sicherheitssektor” (COM(2013)0542) und unter Hinweis auf
den Fahrplan fur die Umsetzung vom 24. Juni 2014 (COM(2014)0387),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2009/43/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 zur
Vereinfachung der Bedingungen fiir die innergemeinschaftliche Verbringung von Verteidigungsgiitern ('),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2009/81/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 iiber die
Koordinierung der Verfahren zur Vergabe bestimmter Bau-, Liefer- und Dlenstlelstungsauftrage in den Bereichen
Verteidigung und Sicherheit und zur Anderung der Richtlinien 2004/17/EG und 2004/18[EG (%),

— unter Hinweis auf seine Entschliefungen zur Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik, insbesondere auf die
EntschlieRungen vom 21. November 2013 zur Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik (*)
und zur technologischen und industriellen Basis der europiischen Verteidigung ( ), sowie vom 12. September 2013 zur
maritimen Dimension der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik () und zu den Militirstrukturen der EU:
aktueller Stand und kiinftige Perspektiven (°),

— unter Hinweis auf seine EntschlieRung vom 22. November 2012 zu Cybersicherheit und Verteidigung (),

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 3. Apr1l 2014 zu dem umfassenden Ansatz der EU und seinen Folgen fiir die
Kohirenz des auswirtigen Handelns der EU (%),

— unter Hinweis auf seine Empfehlung vom 13. Juni 2013 an die Vizepréasidentin der Kommission/Hohe Vertreterin der
Union fur Aufen- und Slcherheltspohtlk den Rat und die Kommission zu der 2013 anstehenden Uberpriifung von
Organisation und Arbeitsweise des EAD (%) und unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 17. Dezember
2013 zur 2013 erfolgten Uberpriifung des EAD (*°),

— unter Hinweis auf die Charta der Vereinten Nationen,
— gestiitzt auf Artikel 132 Absatz 1 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf den Bericht des Ausschusses fur auswartige Angelegenheiten (A8-0054/2015),

Allgemeiner Sicherheitskontext

1. ist der Auffassung, dass das Sicherheitsumfeld der EU und ihrer 6stlichen und siidlichen Nachbarn aufgrund der vielen
lang andauernden und neuen sicherheitspolitischen Herausforderungen immer instabiler und unbestindiger wird; ist der
Ansicht, dass der Konflikt in der Ostukraine, die Konflikte in Syrien und im Irak mit dem Aufstieg der terroristischen
Organisation ISIS, die Krise in Libyen und die terroristische Bedrohung in Afrika (insbesondere in der Sahelzone, in Libyen
und am Horn von Afrika) die Sicherheit der Union unmittelbar bedrohen; stellt aufSerdem fest, dass angesichts der
amerikanischen Hinwendung zum asiatisch-pazifischen Raum und der Auswirkungen der Finanzkrise auf die
Verteidigungshaushalte und -kapazititen der Mitgliedstaaten augenfillig wird, dass die Union und die Mitgliedstaaten die
Verantwortung fiir ihre eigene Sicherheit und Verteidigung unbedingt in stirkerem Mafle wahrnehmen miissen; betont, dass
die EU den oben genannten neuen sicherheitspolitischen Herausforderungen nur dann wirksam begegnen kann, wenn ihre
Strukturen und ihre Mitgliedstaaten im Rahmen der GASP/GSVP zusammenarbeiten, und zwar gemeinsam und wirklich
koordiniert;

—
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2. halt die Lage an den Grenzen und in der niaheren Nachbarschaft der EU — seit Einfithrung der GSVP Ende der 1990er
Jahre — fiir so instabil wie nie zuvor; ist beunruhigt dariiber, dass die Union womoglich nicht in der Lage sein konnte, die
Antwort auf diese Bedrohungen mafigeblich mitzugestalten, und sich allzu hiufig darauf beschrinken miisste, sich auf
Initiativen eines Mitgliedstaats oder weniger Mitgliedstaaten oder auf spontane Allianzen zu verlassen, bei denen sie nur am
Rande mitwirken oder nur im Hintergrund agieren konnte;

3. ist der Ansicht, dass die Union und ihre Mitgliedstaaten sich dringendst an diese neuen Sicherheitsherausforderungen
anpassen miissen, insbesondere dadurch, dass sie das bereits vorhandene GSVP-Instrumentarium effektiv anwenden und es
besser mit den auflenpolitischen Instrumenten, der humanitiren Hilfe und der Entwicklungspolitik der EU verkniipfen, und
zwar durch eine verstirkte Koordination der nationalen Mafnahmen und eine stirkere Biindelung der Ressourcen,
gegebenenfalls auch durch eine pragmatische und flexible Anwendung neuer Mechanismen zum Ausdruck der
europdischen Solidaritit; weist mit Nachdruck darauf hin, dass die Grenzen zwischen der duferen Sicherheit und der
inneren Sicherheit immer mehr verschwimmen; fordert daher mehr Kohidrenz zwischen externen und internen
Instrumenten sowie eine verstirkte Zusammenarbeit und Koordinierung zwischen den Mitgliedstaaten unter Fithrung der
Vizeprisidentin/Hohen Vertreterin, insbesondere in den Bereichen Terrorismusbekdmpfung, organisierte Kriminalitat,
Cyberabwehr und Migration;

4. unterstreicht, dass die Stirke und Bedeutung der Union in ihrer Fahigkeit liegen, Ressourcen zu mobilisieren und
gleichzeitig ein grofles Spektrum an diplomatischen, sicherheits-, verteidigungs-, wirtschafts-, handels- und entwicklungs-
politischen sowie humanitiren Instrumenten unter Einhaltung der Bestimmungen der Charta der Vereinten Nationen
aufzubieten; betont, dass die militarischen und zivilen Instrumente der GSVP integrale Bestandteile dieser umfassenden
Herangehensweise darstellen;

Ratstagungen vom Dezember 2013 bis Juni 2015: die GSVP, eine tatsichliche Prioritiit?

5. begriifSt die Schlussfolgerungen des Rats vom Dezember 2013, in denen folgende prioritire Mafnahmen fiir
vorrangig erachtet werden: Erhohung der Wirksamkeit, der offentlichen Wahrnehmung und der Wirkung der GSVP,
Intensivierung der Fahigkeitenentwicklung und Starkung der europdischen Verteidigungsindustrie;

6.  bedauert insbesondere vor dem Hintergrund der zunehmend instabilen auflenpolitischen Lage, dass der 2013
gegebene politische Impuls weder zu einer intensiveren Zusammenarbeit, noch zu einer substanziellen und raschen
Durchfithrung konkreter Mafnahmen gefithrt hat, die den erkldrten Ambitionen entsprechen; stellt fest, dass die Union
derzeit kaum iber die operationellen, kapazitiven und industriellen Mittel verfugt, die es ihr erlauben wiirden, auf
entscheidende Art und Weise zur Privention und zur Bewiltigung internationaler Krisen beizutragen und ihre eigene
strategische Autonomie und ihre eigenen strategischen Interessen zu bekraftigen, im Einklang mit den Werten und Normen
von Artikel 21 des Vertrags von Lissabon; fordert die Mitgliedstaaten auf, jetzt dringend konkrete Mafnahmen zu ergreifen;

7. begrifit die Nominierung der neuen Vizeprisidentin der Kommission/Hohen Vertreterin fiir Auflen- und
Sicherheitspolitik, Federica Mogherini; ist erfreut tiber ihre ersten Erklarungen und ihre Entscheidung, den bei den
Tagungen des Rats ,Auswirtige Angelegenheiten und Verteidigung* den Vorsitz zu ibernehmen, was ihr Interesse an der
GSVP zeigt; hofft, dass ihre Stellungnahmen zu einem positiven Impuls fiir die Entwicklung der GSVP fiihren werden;
fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin auf, mafgeblich an der weiteren Umsetzung der GSVP und an der Biindelung
und gemeinsamen Nutzung europdischer Verteidigungskapazititen mitzuwirken; fordert die Kommission auf, die Arbeit der
Task Force Verteidigung unter der Leitung der Vizeprasidentin/Hohen Vertreterin auf Ebene der Kommissionsmitglieder
fortzusetzen, als Garant fiir die politische Fithrung und Kontrolle;

8.  geht davon aus, dass die Mitgliedstaaten und die europiischen Institutionen bis zur Tagung des Europdischen Rats im
Juni 2015, der sich erneut mit Fragen der Verteidigung befassen wird, in der Lage sein werden, konkrete Mafsnahmen im
Sinne der Zusagen vom Dezember 2013 anzunehmen; nimmt mit Genugtuung zur Kenntnis, dass die Staatschefs bestatigt
haben, dass die Tagung des Rates der Verteidigungsminister am 25./26. Juni 2015 stattfinden wird, und fordert sie auf, die
schleppende Durchfithrung kritisch zu priffen und den Druck auf die Verteidigungsbiirokratie zu erhohen, damit die auf
hochster politischer Ebene im Dezember 2013 getroffenen Entscheidungen umgesetzt werden; weist mit Nachdruck darauf
hin, dass der Europiische Rat auf seiner Tagung im Juni 2015 den sich noch straubenden Mitgliedstaaten nahelegen muss,
mehr in die Verteidigung zu investieren, und dass er seine Bemiihungen zudem schwerpunktmafSig auf die Bereiche der
Krisenbewiltigung ausrichten muss, in denen die EU einen echten Mehrwert schaffen kann;

9.  ist der Meinung, dass auf der bevorstehenden Tagung des Europiischen Rates Verteidigung Entscheidungen getroffen
werden sollten, mit denen nicht nur eine Verbesserung der Kapazitit der Union und der Mitgliedstaaten zur territorialen
Verteidigung als Ergdnzung zur NATO bewirkt wird, sondern auch der Kapazitit zur Reaktion auf innere Sicherheits-
herausforderungen und zur Entwicklung der notwendigen Kapazititen fiir einen mafigeblichen Beitrag der EU zum
Krisenmanagement; findet auflerdem, dass die Europiische Verteidigungsagentur und die verteidigungstechnologische und
industrielle Basis Europas gestirkt werden miissen und die Ausarbeitung eines umfassenden Sicherheitskonzepts, das die
inneren und dufSeren Sicherheitsdimensionen zusammentfiihrt, angestofSen werden muss;
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Einsiitze und Operationen der GSVP

10.  hegt die Befiirchtung, dass die vor Kurzem durchgefiihrten zivilen und militirischen Operationen der GSVP nach wie
vor unter den seit Jahren bekannten strukturellen Defiziten leiden, namentlich unter mangelnder Effizienz bei der
unmittelbaren Reaktion auf zivile und militirische Vorfille, langwierigen und starren Entscheidungsprozessen, zumal eine
grofere Solidaritdt zwischen den Mitgliedstaaten hinsichtlich der Finanzierung der Einsitze dringend geboten ist, einem
Missverhiltnis zwischen den Einsatzmandaten und ihrem Entwicklungsumfeld, dem Problem der Krifteaufstellung,
fehlender logistischer Reaktionsfahigkeit und fehlender finanzieller Mittel;

11.  stellt fest, dass die Frage der Finanzierung der Einsitze und Operationen der GSVP entscheidend ist, wenn man die
Zukunft dieser Politik sichern will; bedauert, dass die im Dezember 2013 auf der Tagung des Rats angestofsene Debatte zu
diesem Thema im Moment zu keinerlei konkreten Vorschldgen fithrt; fordert, dass der Athena-Mechanismus systematisch
zur Finanzierung der Ausgaben im Zusammenhang mit der Durchfiihrung der Operationen und Einsitze der GSVP
eingesetzt wird, insbesondere im Zusammenhang mit dem Einsatz der Gefechtsverbiande der EU, den Infrastrukturen fiir die
Unterbringung der Streitkrafte, den Ausgaben im Zusammenhang mit der Einrichtung der Zugangspunkte, tiber die die
Truppen zu den Einsatzorten gelangen, und den Sicherheitsvorriten an Lebensmitteln und Treibstoff, sofern erforderlich;
fordert, dass bei der Verwaltung der bilateral von den Mitgliedstaaten, von Drittstaaten oder anderen internationalen
Organisationen beigesteuerten Mittel nach demselben Mechanismus verfahren wird, damit sie sich an der Finanzierung
einer Operation beteiligen konnen, sowie — in hinreichend begriindeten Fillen — die Beteiligung von Drittstaaten an
Kriseneinsdtzen und -operationen der EU unterstiitzt wird;

12.  befurwortet weitere Anstrengungen, zwecks schnellerer Bereitstellung von Finanzmitteln fiir zivile Einsitze und zur
Vereinfachung der Entscheidungsverfahren und der Durchfihrung; ist in diesem Zusammenhang der Meinung, dass die
Kommission iiber delegierte Rechtsakte und gemif§ Artikel 210 der Haushaltsordnung spezielle Vergaberichtlinien fiir die
Krisenmanagementmaflnahmen unter der GSVP einfithren sollte, um eine schnelle und flexible Durchfithrung von
Operationen zu ermoglichen;

13.  fordert die Einrichtung eines Vorfinanzierungsmechanismus, der die Mitgliedstaaten, die sich an einem Einsatz der
GSVP beteiligen mochten, bei der Ubernahme der Kosten eines solchen Einsatzes unterstiitzt und auf diese Weise die
Entscheidung zur Durchfithrung des Einsatzes erleichtert;

14.  halt den Beitrag, den die EU durch ihre zivilen und militirischen Einsitze und Operationen zur internationalen
Sicherheit, zum Krisenmanagement und zur Friedenssicherung leistet, fiir einen wichtigen Bestandteil des umfassenden
Ansatzes der Union; merkt an, dass die zivilen und militdrischen Einsitze, die seit 2009 von der Europiischen Union
durchgefithrt wurden, zu hiufig darauf abzielen, das Profil der Union angesichts einer Krise zu schirfen, anstatt als
strategisches Instrument zur Durchfithrung griindlicher Analysen und sorgfaltiger Planung zu fungieren; ist der Auffassung,
dass diese Einsdtze — bei denen die Professionalitit und das Engagement der Einsatzkrifte vor Ort hervorzuheben und zu
begriiffen ist — als erwiesenermaflen wirksame politische Instrumente auf verantwortungsvolle Weise eingesetzt werden
sollten, zumal sie Bestandteil einer Gesamtstrategie fiir die Aktionen der EU sind, insbesondere in ihrer Nachbarschaft;
unterstiitzt die laufende Uberpriifung der Krisenbewiltigungsstrukturen des EAD; fordert die Vizeprisidentin/Hohe
Vertreterin auf, die bestechenden Strukturen (unter anderem durch die Reduzierung der Zahl paralleler Strukturen) viel
effizienter zu gestalten, damit sie schneller und in angemessenerer Form auf sich abzeichnende Krisen reagieren konnen;

15.  halt geeignetes und qualifiziertes Personal hinsichtlich Ausbildung, Kenntnissen und Fithrungsqualititen fir einen
wichtigen Aspekt bei erfolgreichen Einsitzen;

16.  bezweifelt beispielsweise, ob es sinnvoll ist, eine Hilfsmission an die libyschen Grenzen (EUBAM Libyen) zu
entsenden und auf Dauer zu stationieren, in einem institutionellen und sicherheitspolitischen Umfeld, in dem es nie moglich
war, die fur dieses Gebiet festgelegten elementaren Ziele zu erfiillen; fordert eine Neubewertung vorzunehmen, was die
Notwendigkeit einer Mission in Libyen betrifft, zumal in Anbetracht der besorgniserregenden jiingsten Entwicklungen die
Sicherheitsbedenken angemessen beriicksichtigt werden miissen, auch in Verbindung mit den laufenden Bemiihungen gegen
den Terrorismus in Mali und in der Sahelzone;

17.  ist der Auffassung, dass die 17 laufenden europdischen Auslandseinsitze auf ihre Effizienz bewertet werden sollten;

18.  bedauert auch, dass in Anbetracht der Situation im Gazastreifen die Diskussionen im Rat iiber den Hilfseinsatz an
den Grenzen von Rafah (EUBAM Rafah) noch immer keine Ergebnisse gezeitigt haben; fordert die Reaktivierung des
Einsatzes sowie eine Neubewertung seines Mandats, der Personalstirke und Mittel, damit er an der Kontrolle der Grenzen
des Gazastreifens mit Agypten und Israel mitwirken kann;

19.  begrifit das umfassende Engagement der EU am Horn von Afrika, auch im Wege der GSVP-Einsitze und
Operationen EUTM Somalia, EUNAVFOR Atalanta und EUCAP Nestor; stellt in diesem Zusammenhang fest, dass die
Aktivititen von EUCAP Nestor in einem komplexen institutionellen und operationellen Umfeld mit internationalen
Akteuren stattfinden, zu denen auch die EU gehort; fordert den Rat und den EAD in diesem Zusammenhang auf, die
Einsatzziele zu rationalisieren;
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20.  hofft, dass die beiden in diesem Jahr eingeleiteten zivilen Einsitze — der Beratungseinsatz im Zusammenhang mit
der Reform des zivilen Sicherheitssektors in der Ukraine (EUAM Ukraine) und der Einsatz zur Unterstiitzung der internen
Sicherheitskrifte Malis (EUCAP Sahel Mali) — ihren jeweiligen Auftrag de facto erfiillen und sich auf klar festgelegte,
messbare und nachhaltige Ziele konzentrieren;

21.  merkt an, dass seit Juni 2013 ein Lager eingerichtet ist, das der schnellen Bereitstellung von benétigten Mitteln fiir
zivile Einsitze der GSVP dienen soll; findet, dass dieses Lager den jeweiligen Einsatzleitern nach Bedarf zur Verfiigung stehen
und nicht von Entscheidungen der Kommission abhingig sein sollte, wenn es effektiv von Nutzen sein soll; fordert die
Ausarbeitung eines jahrlichen Tatigkeitsberichts iiber dieses Lager, um konkret seinen Mehrwert fiir die Schnelligkeit ziviler
Einsitze beurteilen zu konnen;

22, begriflt die laufenden Studien zur Griindung eines gemeinsamen Zentrums, in dem die Mittel fiir zivile Einsitze der
GSVP gebiindelt werden und mit dem eine effizientere Abwicklung der Einsitze erfolgen kann; fordert die Griindung eines
gemeinsamen Zentrums fur die Durchfithrung von Dienstleistungen; halt es fiir die effektivste Losung, wenn es eine
einheitliche institutionelle Struktur beim EAD gibe, bei der die Dienste fiir zivile Einsdtze (Personalressourcen, Informatik,
Logistik usw.), die heute separat fiir die einzelnen Einsdtze organisiert sind, zentral zusammenlaufen und rationalisiert
wiirden;

23, stellt fest, dass es sich bei den militirischen Operationen der GSVP immer mehr um Einsitze zur Ausbildung von
Streitkraften handelt (EUTM Mali und EUTM Somalia); ist erfreut tiber die Entscheidung, diese Operationen durchzufiihren,
fordert jedoch, dass das einzelne Mandat an die Umstdnde der jeweiligen Situation angepasst wird; ist der Auffassung, dass
die gebildeten Einheiten voll funktionsfahig sein miissen, d. h. mit Offensivkapazititen; bedauert, dass Einsitze mit
Exekutivmandat nur noch selten in Betracht gezogen werden; findet, dass die Europdische Union es sich angesichts der
Bedrohungen in unserer Nachbarschaft nicht erlauben kann, sich nur auf die Instrumente zu konzentrieren, mit denen eine
Handhabe fiir die Folgezeit nach einer Krise oder zur Bewiltigung einer Krise verbunden ist, sondern dass sie im gesamten
Spektrum des Krisenmanagements, in Ubereinstimmung mit der Charta der Vereinten Nationen, eingreifen kénnen muss;

24. st bestiirzt Giber die andauernden Probleme bei der Krifteaufstellung, die sich bei militdrischen Einsitzen zeigen;
stellt fest, dass mit Ausnahme der EUTM Mali, an der sich 23 Mitgliedstaaten effektiv beteiligen, bei keiner der aktuellen
Militdroperationen der Union mehr als sechs Mitgliedstaaten beteiligt sind; fordert die Mitgliedstaaten auf, mehr Streitkrafte
fir die Operationen bereitzustellen, wenn die hierzu erforderlichen nationalen Kapazititen verfiigbar sind; halt einen
gemeinsamen, kooperativen Ansatz bei der Losung von Problemen bei der Krifteaufstellung fiir notwendig; begriifit die
Beteiligung von Drittstaaten, die die Vitalitit von im Rahmen der GSVP gebildeten Partnerschaften widerspiegelt; fordert die
Mitgliedstaaten auf, eine grofere Bereitschaft zur Teilnahme an Militiroperationen der EU an den Tag zu legen und
entsprechend einen Beitrag zu den Mitteln und Kapazititen fir solche Einsdtze zu leisten;

25. st angesichts der Tatsache, dass die Missionen der Union, ob zivil (EUCAP) oder militdrisch (EUTM), sich an der
Ausbildung orientieren, der Ansicht, dass mit einer strukturellen Politik eine dauerhafte Basis geschaffen werden sollte,
wobei die Durchfithrung solcher Missionen mit effektiven Mandaten und Zielen zu versehen ist, die an die entsprechende
Situation angepasst sind, und mit finanziellen Mitteln und Ausriistungen auszustatten ist; ist der Ansicht, dass durch diese
neue Politik im Rahmen der Kooperation und Entwicklung die Arbeiten im Rahmen der Initiativen ,Train and Equip“ und
,E2I“ umgesetzt werden konnen, mit denen langfristig die Kapazititen von Drittstaaten gestirkt werden sollen (Ausriistung,
Gerite, Infrastruktur, Gehilter), damit diese iiber einsatzfihige Streitkrifte verfiigen; fordert die Kommission in diesem
Zusammenhang auf, innovative Finanzierungsmoglichkeiten zu priifen;

26.  weist darauf hin, dass der Rat im November 2013 willens war, die Modularitit und die Flexibilitit der
Gefechtsverbande zu verbessern, damit sie fur jede Art von Aufgaben im Krisenmanagement einsetzbar sind; merkt
gleichwohl an, dass bis heute der einzige — sehr begrenzte — Fortschritt in diesem Bereich darin besteht, zu planen, dass
der strategische Transport der Gefechtsverbidnde zu den Einsatzorten unter den Athena-Mechanismus fillt; erkennt an, dass
der Einsatz der Gefechtsverbinde politisch und operationell dadurch behindert wird, dass es den Mitgliedstaaten an einer
konstruktiven Haltung gebricht;

27.  begriflt die positive Botschaft des letzten informellen Rates ,Verteidigung, das Potenzial des Artikels 44 EUV zu
pritfen; bedauert jedoch, dass die Uneinigkeit bei diesem Thema im Moment keine Fortschritte in Bezug auf die
Anwendungsmodalititen von Artikel 44 zuldsst; glaubt, dass mit Anwendung von Artikel 44 die Flexibilitit und die
Schnelligkeit des Handelns der Union deutlich verbessert wiirde und damit auch ihre Fahigkeit, den Bedrohungen in ihrem
Umfeld zu begegnen; fordert die Mitgliedstaaten, die nicht daran interessiert sind oder nicht iiber die Mittel verfuigen, sich an
den GSVP-Operationen zu beteiligen, auf, sich konstruktiv zu verhalten und den anderen zu erméglichen, zu handeln, wenn
sie dies wiinschen;

28.  fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin auf, das Potenzial anderer relevanter Artikel des Vertrags von Lissabon
und hier insbesondere die Artikel iiber den Anschubfonds (Art. 41 EUV), die stindige verstirkte Zusammenarbeit (Art. 46
EUV), die Solidaritatsklausel (Art. 222 AEUV) und die Klausel iiber die gegenseitige Verteidigung (Art. 42 EUV) zu priifen;
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29.  fordert, dass die Moglichkeit, auf multilateral aufgestellte Stabe, die ihre Effizienz unter Beweis gestellt haben (wie das
Eurokorps aus Stralburg) zuriickgreifen zu konnen, ernsthaft gepriift wird;

30.  ist verwundert dartiber, dass es auf europdischer Ebene immer noch keine gemeinsame Strategie gibt, mit der den
neuen Herausforderungen im Hinblick auf die Sicherheit der Union begegnet werden kann; begriif$t die Absicht des Rates
sowie die Zusage der Vizeprisidentin/Hohen Vertreterin, einen Prozess strategischer Reflexionen iiber die Heraus-
forderungen und Chancen fiir die AufSen- und Sicherheitspolitik einzuleiten; weist erneut darauf hin, dass am Ende dieses
Prozesses eine neue europdische Sicherheitsstrategie stehen sollte, mit der die inzwischen entstandenen neuen
geostrategischen Szenarien, Bedrohungen und globalen Herausforderungen definiert werden, und dass in diesem
Zusammenhang die Maffnahmen festgelegt werden sollten, die die EU als Reaktion darauf ergreifen konnte, insbesondere im
Rahmen der GASP und der GSVP; fordert die Vizeprasidentin/Hohe Vertreterin aufSerdem auf, ein weitreichendes Verfahren
zur Erstellung eines noch ehrgeizigeren Weifbuchs iiber europiische Sicherheit und Verteidigung einzuleiten, um die
strategischen Ziele der EU und ihre Verfahren fiir die Fahigkeitenentwicklung zu vereinheitlichen; wartet auf die
angekiindigte Mitteilung der Vizeprasidentin/Hohen Vertreterin, in der die Auswirkungen der Veranderungen auf das
globale Umfeld bewertet und die sich daraus fur die EU ergebenden Herausforderungen und Chancen bestimmt werden
sollen;

31.  begriift den am 18. November 2014 angenommenen EU-Politikrahmen fiir die Cyberabwehr, in dem funf
Prioritdten fur die Cyberabwehr im Rahmen der GSVP festgelegt und die Rollen verschiedener Akteure geklart werden;
begriifSt, dass darin als Ziel genannt wird, die Entwicklung der nationalen Fahigkeiten zur Cyberabwehr zu stirken und den
Schutz der fir die GSVP-Instrumente verwendeten Kommunikationsnetze zu verbessern; halt es fir dufSerst wichtig, in den
Mitgliedstaaten ein einheitliches Niveau auf dem Gebiet der Cybersicherheit zu erreichen, um die Zusammenarbeit bei der
Cyberabwehr entsprechend voranzutreiben, und unsere Fihigkeiten zu verbessern, uns gegen Cyberangriffe und
Cyberterrorismus zu wappnen, und hofft, dass dieser Aktionsplan sowohl zu einer systematischeren Einbeziehung von
Fragen der Cyberabwehr in die nationalen Sicherheitsstrategien der Mitgliedstaaten als auch zu einer Sensibilisierung fir die
Herausforderungen der Cyberabwehr bei den EU-Organen fithrt; fordert aulerdem eine koharente europiische Strategie zur
Sicherung kritischer (digitaler) Infrastrukturen gegen Cyberangriffe, wobei gleichzeitig die digitalen Rechte und Freiheiten
der Biirgerinnen und Biirger geschiitzt und gestirkt werden miissen; weist erneut darauf hin, dass mehr Klarheit und ein
geeigneter Rechtsrahmen notwendig sind, zumal es schwierig ist, Cyberangriffe zuzuordnen und eine angemessene und
notwendige Reaktion in allen Kontexten erforderlich ist;

32, verweist auf die unmittelbare Bedrohung im Cyber-Bereich und hilt es fiir dringend geboten, dass die EU Resilienz in
diesem Bereich entwickelt gewappnet ist, auf Cyberkrisen — auch im Kontext der GSVP — zu reagieren; fordert daher alle
Mitgliedstaaten auf, ihre Cyberabwehr-Kapazititen unverziiglich erheblich zu erhohen; weist mit Nachdruck darauf hin,
dass Investitionen in hoch qualifiziertes Humankapital und in F+I notwendig sind, ist der Auffassung, dass es zwischen dem
zivilen und militdrischen Bereich der Cybersicherheit und Cyberabwehr in der EU Synergieeffekte geben muss und sich diese
Bereiche ergdnzen miissen; hélt eine verstirkte Zusammenarbeit mit der NATO im Bereich Cyberabwehr fiir dringend
notwendig;

33.  hebt die Bedeutung der Zusammenarbeit zwischen der Europaischen Union und den internationalen Institutionen
im Bereich Sicherheit und Verteidigung, insbesondere mit der UNO, der NATO, der AU und der OSZE, hervor; begriifit die
Erklirung des NATO-Gipfels in Wales vom September 2014, in der die Organisation ihre Unterstiitzung fur die
Entwicklung der GSVP bekriftigt; fordert, dass Mafnahmen eingefithrt werden, die auf eine Stirkung der beiden
Organisationen abzielen;

Kapazititen

34.  stellt fest, dass die Auswirkungen der Wirtschafts- und Finanzkrise 2008 eine Kiirzung der nationalen
Verteidigungshaushalte zur Folge hatten, und dass diese Einschnitte ohne Koordination zwischen den Mitgliedstaaten
vorgenommen wurden, wodurch die strategische Autonomie der Union und die Fihigkeit der Mitgliedstaaten, den
Kapazititsbedarf ihrer Streitkrifte zu decken, gefihrdet wird, — zum Nachteil fiir die Aufgabe und das Potenzial der Union,
global fiir Sicherheit zu sorgen; hilt es fir wichtig, die strategische Investition in den Erwerb und die Erneuerung von
Materialien zwischen den Mitgliedstaaten im Voraus zu planen;

35. st iiberzeugt, dass die EU ein grundlegendes Interesse daran hat, dass die Weltmeere allen zuginglich und sauber
sind, damit Waren und Personen ohne Behinderungen transportiert und ihre Ressourcen friedlich, legal, fair und nachhaltig
genutzt werden konnen; ist der Ansicht, dass der institutionelle Rahmen der EU sowohl im zivilen als auch im militarischen
Bereich daher zur Umsetzung der EU-Strategie fiir maritime Sicherheit weiter entwickelt werden sollte; weist darauf hin,
dass die meisten strategischen Anlagen, kritischen Infrastrukturen und Kapazititen von Mitgliedstaaten kontrolliert werden
und dass deren Bereitschaft zur Verstirkung der Zusammenarbeit von entscheidender Bedeutung fiir die europiische
Sicherheit ist;
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36.  begriiflt, dass der Rat am 18. November 2014 einen politischen Rahmen zur systematischen Zusammenarbeit
angenommen hat, der langfristig auch fur die Verteidigung gilt und auf der Abstimmung der Kapazititenplanungen und auf
dem Austausch von Informationen beruht; betont, dass die Mitgliedstaaten hierzu den Verhaltenskodex der EDA im Bereich
der Biindelung und gemeinsamen Nutzung der Ausriistung weiter umsetzen miissen, um kiinftigen Defiziten bei den
Fahigkeiten effizienter vorzubeugen und fir eine systematische Zusammenarbeit im Sinne der Fahigkeitenentwicklung zu
sorgen; fordert die Vizeprisidentin/Hohe Vertreterin auf, Belege fur besondere Mafinahmen zur Stirkung der
Zusammenarbeit im Bereich Verteidigung zu liefern; fordert die Mitgliedstaaten angesichts der Zunahme unkoordinierter
bi- und multilateraler Kooperationen im Bereich Verteidigung auf, die Stindige Strukturierte Zusammenarbeit (PESCO) fiir
eine bessere Koordination einzufithren und EU-Finanzmittel fiir eine Zusammenarbeit in Friedenszeiten zu nutzen; fordert
die Vizeprasidentin/Hohe Vertreterin auf, realistische Pline fiir eine erfolgreiche Einfithrung der PESCO vorzulegen;

37.  begriifft die Annahme des Plans zur Fahigkeitenentwicklung (CDP) 2014 der EDA durch den Rat im November
2014, in dem 16 Priorititen fur die Fahigkeitenentwicklung festgelegt sind; begriiflt auch die Arbeit, die die EDA fiir die
kooperative Datenbank geleistet hat, in der die Moglichkeiten zur Zusammenarbeit zwischen Mitgliedstaaten erfasst werden,
wodurch der Weg zu diversen Formen der Zusammenarbeit geebnet wird; fordert die Mitgliedstaaten mit Nachdruck auf,
diese Instrumente bei der Entwicklung ihrer militdrischen Fihigkeiten gebithrend zu beriicksichtigen; fordert, dass
Initiativen, die bereits anderweitig durchgefithrt werden, auf gar keinen Fall ein zweites Mal eingeleitet werden sollten, um
Doppelarbeit zu vermeiden; fordert aufferdem, dass verstarkt Moglichkeiten ermittelt werden sollten, mit denen ein echter
Mehrwert geschaffen werden kann;

38.  ist verwundert dartiber, dass auf EU-Ebene noch immer keine steuerlichen Anreize fiir die Zusammenarbeit und
Kriftebiindelung geboten werden; nimmt den Aufruf des Rats im Dezember 2013 zur Kenntnis, solche Moglichkeiten
auszuloten, und bedauert, dass die Diskussionen nach einem Jahr immer noch zu konkreten Malnahmen in diesem Bereich
gefuhrt haben; merkt an, dass die belgische Regierung bereits spontan zugestimmt hat, Mehrwertsteuerbefreiungen in
Vorbereitungsphasen bestimmter Projekte der EDA wie Satcom zu genehmigen; findet, dass diese Ausnahmen nach dem
Vorbild des bei der NATO oder bei der EU fiir die zivile Forschungsinfrastruktur existierenden Mechanismus systematisch
auf Infrastruktur- und konkrete kapazitive Programme erweitert werden sollten;; fordert die Schaffung weiterer Anreize, die
geeignet sind, die Zusammenarbeit zwischen den Europiern zu stirken;

39. st erfreut iiber die bestehenden Modelle der Zusammenarbeit wie das europdische Lufttransportkommando (EATC)
und seine Ausweitung auf neue Mitgliedstaaten; bedauert, dass dieses Modell, das seit Jahren besteht, nicht auch auf andere
Formen der Verteidigungskapazititen angewandt wird; ladt dazu ein, das Modell des EATC auch in anderen Bereichen der
operationellen Unterstiitzung anzuwenden, um die groffen Defizite bei den Kapazititen auszugleichen;

40.  stellt fest, dass in Bezug auf die Projekte zur Biindelung und zur gemeinsamen Nutzung nur geringe Fortschritte
erzielt wurden; begriif$t insbesondere den Fortschritt im Bereich der Versorgung aus der Luft mit der Anschaffung einer
Flotte von Multifunktions-Tank- und Transportflugzeugen; bedauert, dass sich bisher nur sehr wenige Mitgliedstaaten an
diesem Projekt beteiligt haben, und ruft die Mitgliedstaaten, denen es in diesem Bereich an Kapazititen fehlt, dazu auf, sich
zu beteiligen; ist der Ansicht, dass die Mitgliedstaaten die Projekte zur Biindelung und gemeinsamen Nutzung
weiterverfolgen und sich dabei auf die 16 zusammen mit der EDA und dem Militdrstab der Europaischen Union im Rahmen
der GSVP ermittelten Fahigkeitsbereiche konzentrieren sollten;

41. nimmt die Bereitschaft des Rats zur Kenntnis, Projekte zur Stirkung der Kapazititen der EU voranzutreiben,
darunter ferngesteuerte Flugsysteme und staatliche Satellitenkommunikation; halt es fiir notwendig, fiir die ferngesteuerten
Flugsysteme einen Regelungsrahmen zu erarbeiten, damit sie bis 2016 erstmals in das europdische Luftfahrtsystem
integriert werden konnen, wobei die zivilen und militarischen Bediirfnisse zu beriicksichtigen sind und das internationale
Recht eingehalten werden muss; fordert die Kommission auf, zu beschreiben, wie Horizont-2020-Fordermittel fiir die zivil-
militarische Forschung zur Integration ferngesteuerter Flugsysteme in das europaische Luftfahrtsystem eingesetzt werden
konnen;

42. st erfreut iiber die Fortschritte bei den Satellitendiensten der Europdischen Union (Galileo, Copernicus, EGNOS); ist
der Ansicht, dass diese Weltraumdienste, insbesondere Copernicus, betriebsfahig gemacht werden sollten, um den Bedarf
bei Einsitzen und Operationen der GSVP an Satellitenbildern mit hoher Auflosung zu decken; begriift den Start des
Projekts Ariane 6; bedauert, dass die Union aus technischen und kommerziellen Griinden weiterhin russische Tragerraketen
erwirbt, im Widerspruch zu ihrem Ziel, eine gewisse strategische Unabhingigkeit zu erreichen, und unterstreicht deshalb
die Notwendigkeit, die Entwicklung von Technologien mit zivilen sowie militirischen Anwendungen voranzutreiben, die
unsere Unabhingigkeit sicherstellen;

43.  fordert die Union auf, ihre Mitgliedstaaten dazu anzuhalten, die kapazitiven Ziele der NATO einzuhalten, die
Mindestausgaben von 2 % des BIP fiir die Verteidigung und 20 % des Verteidigungshaushalt fiir wichtige Ausriistungen,
einschlieflich Forschung und Entwicklung, erfordern;
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44.  begrifit den Vorschlag der Kommission, der darauf abzielt, den KMU einen besseren Zugang zu den Mirkten im
Bereich Verteidigung zu verschaffen, die derzeit aus mehreren Griinden schr spezifische Merkmale aufweisen, da die
Nachfrage niamlich quasi ausschlieflich aus offentlichen Auftriagen besteht, die Anzahl von Unternehmen auf dem Markt
begrenzt ist, die Entwicklungs- und Laufzeiten der Produkte lang sind und einige Technologien einen strategischen
Charakter haben;

45.  nimmt die Mitteilung der Kommission vom Juli 2013 mit dem Titel ,Auf dem Weg zu einem wettbewerbsfahigeren
und effizienteren Verteidigungs- und Sicherheitssektor” sowie den Fahrplan zur Umsetzung vom Juni 2014 und die darin
enthaltenen Vorschlige zur Kenntnis, insbesondere diejenigen fiir eine bessere Umsetzung der Richtlinien 2009/81/EG und
2009/43/EG zum Binnenmarkt, unbeschadet der sich aus Artikel 346 AEUV ergebenden Souverdnititsrechte der
Mitgliedstaaten;

46.  ist davon tberzeugt, dass fir diese Mafnahmen im Vorfeld gemeinsam der Umfang der technologischen und
industriellen Basis der europdischen Verteidigung (EDTIB)definiert werden muss, um festlegen zu koénnen, welche
Unternehmen oder Aktivititen davon profitieren konnten, unter gebithrender Beriicksichtigung der unterschiedlichen
Potenziale der Verteidigungsindustrie in den Mitgliedstaaten; ist der Ansicht, dass sich diese Definition insbesondere auf
bestimmte Kriterien stiitzen konnte, wie etwa die Entwicklung von Ausriistung und Technologie innerhalb der EU,
Kontrolle der Eigentums- und Nutzungsrechte an der Ausriistung und Technologie durch das Unternehmen, das diese
entwickelt hat, und im Falle von auslindischen Anteilseignern die Gewiéhr, dass deren Stimmrechte nicht so umfangreich
sind, dass die Gefahr besteht, dass das Unternechmen die Kontrolle iiber seine Geschiftstitigkeiten einbiiflt; hélt es fiir
notwendig, zu definieren, was kritische Verteidigungsanlagen der EU (d. h. wichtige industrielle Kapazititen und kritische
Technologien) sind;

47.  erinnert daran, dass mit Inkrafttreten des Vertrages von Lissabon die Industrie-, die Raumfahrt- und die
Forschungspolitik der EU um eine verteidigungspolitische Dimension erweitert wurde; weist darauf hin, dass Programme
der Union in anderen Bereichen wie der inneren Sicherheit, der Sicherung der Grenzen, des Katastrophenschutzes und der
Entwicklung wichtige Perspektiven fiir den gemeinsamen Aufbau einschligiger Fihigkeiten fiir diese Politikbereiche sowie
fur die Durchfithrung von Missionen im Rahmen der GSVP bieten; fordert die Kommission auf, dauerhaft Verfahren fiir die
Zusammenarbeit zwischen der Kommission, dem EAD, der EDA und den Mitgliedstaaten im Bereich des gemeinsamen
Marktes, der Industrie, der Raumfahrt, der Forschung und der Entwicklung festzulegen; fordert die Kommission auf, eine
standige Verbindung zwischen den EU-Organen und -Agenturen in den Bereichen innere Sicherheit (Frontex, Europol,
ENISA) und duflere Sicherheit und Verteidigung (Europdische Verteidigungsagentur, EAD) zu schaffen;

48.  weist auf die Vorschldge der Kommission fiir eine bessere Umsetzung der Richtlinien 2009/81/EG (Beschaffung von
Verteidigungsgiitern) und 2009/43/EG (Verbringung von Verteidigungsgiitern innerhalb des Binnenmarkts) hin; halt es fir
erforderlich, ebenfalls festzulegen, welche Ausriistungen und Technologien unter die Ausriistungen und Technologien mit
hohem strategischen Wert fallen, die weder von der Richtlinie 2009/81/EG (Ausriistung fiir den Verteidigungsbereich, die
auch anderweitige Verwendung finden kann) noch von der Richtlinie 2004/18/EG (Ausriistung, die im Zusammenhang
mit, jedoch nicht spezifisch im Verteidigungsbereich genutzt wird) erfasst werden; ist der Ansicht, dass die Unternehmen in
der EU, die in diesem Sektor titig sind, eines speziellen rechtlichen und finanziellen Regelungsrahmens bediirfen, der es
ihnen ermdglicht, wettbewerbsfahig zu sein, und dadurch der EU strategische Autonomie sichert;

49.  stellt fest, dass der Rat beabsichtigt, eine europiische Regelung zur Sicherheit umzusetzen, wonach sich die
Mitgliedstaaten zu gegenseitiger Unterstiitzung verpflichten, um so schnell auf ihre jeweiligen Erfordernisse im Bereich der
Verteidigung zu reagieren; wartet auf den Fahrplan der Kommission, der Optionen zur Umsetzung dieser Regelung liefern
soll, sowie auf das auszuarbeitende Griinbuch tiber die Kontrolle auslindischer Investitionen in strategisch wichtige
Verteidigungsunternehmen; begriifit die Annahme der verbesserten Rahmenvereinbarung fiir Versorgungssicherheit der
EDA zwischen den Mitgliedstaaten als wichtigen freiwilligen, rechtlich nicht bindenden Mechanismus fiir die Mitgliedstaaten
zur Verbesserung der gegenseitigen Unterstiitzung und Hilfe im Bereich Versorgungssicherheit; fordert die EDA und die
Kommission auf, gemeinsam weitere Mittel und Initiativen zu entwickeln fir eine EU-weite Versorgungssicherheit und zur
Unterstiitzung der Mitgliedstaaten bei der Umsetzung der neuen Rahmenvereinbarung;

50. fordert die Kommission auf, EU-Finanzmittel und -instrumente, die dabei helfen sollen, einen gemeinsamen
europdischen Markt fiir die Rustungsindustrie zu schaffen, klar zu bestimmen und zu mobilisieren;

51.  begriit, dass an den Listen des Wassenaar-Abkommen fiirExportkontrollen hinsichtlich Uberwachungs- und
Intrusionstechnologie Anderungen vorgenommen wurden, die kiirzlich auch auf EU-Ebene umgesetzt wurden; hilt es
jedoch fir notwendig, dass mehr getan werden muss, um die unkontrollierte Herstellung und Ausfuhr von Technologien zu
unterbinden, die dazu verwendet werden konnen, kritische Infrastrukturen der EU anzugreifen und Menschenrechte zu
verletzen; fordert die Kommission daher auf, so bald wie méglich einen Vorschlag zur Uberarbeitung der Regelungen fiir die
Ausfuhr von Giitern mit doppeltem Verwendungszweck vorzulegen;
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52. st der Auffassung, dass keine Regierung allein groffangelegte F&T-Programme auf den Weg bringen kann; erinnert
an die Erklirung des Rats vom Dezember 2008 zur Verstirkung der Kapazititen und an die Verpflichtung der
Mitgliedstaaten, das gemeinsame Ziel, 2 % der Verteidigungsausgaben zur Forschungsfinanzierung zu verwenden, zu
erreichen; fordert die Vizeprasidentin/Hohe Vertreterin und den Leiter der EDA auf, Daten iiber den aktuellen Stand in
diesem Bereich vorzulegen; begriifSt daher die Vorschlige der Kommission zur Entwicklung von Synergien zwischen ziviler
Forschung und verteidigungsbezogener Forschung; betont in diesem Zusammenhang, dass das Sicherheitsforschungs-
programm von Horizont 2020 erhebliche Moglichkeiten bietet, Kapazititen in dieser Hinsicht zu schaffen; fordert die
Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die Forschungsmission zur Unterstiitzung der AufSenpolitik der Union zu
unterstiitzen, zu der auch die technische Entwicklung auf dem Gebiet der Technologien mit doppeltem Verwendungszweck
gehort, zur Verbesserung der Interoperabilitit zwischen dem Zivilschutz und den Militdrstreitkraften, wie in dem
spezifischen Programm fiir Horizont 2020 dargelegt wird; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf,
entsprechende Forschungsaktivititen in die jahrlichen Arbeitsprogramme aufzunehmen; begriifft auch die Einleitung
,vorbereitender Mafinahmen“ und hofft, dass diese im Bereich der GSVP zur Finanzierung eines Forschungsthemas im
nichsten mehrjahrigen Finanzrahmen fithren konnen; halt es fiir wichtig, ein Pilotprojekt zur GSVP-Forschung einzufiihren,
das von der Kommission und der EDA — wie vom Parlament im Haushalt 2015 vorgeschlagen — gemeinsam durchgefiihrt
werden soll, im Hinblick auf die Umsetzung der Ziele der Union durch die Agentur und die Inanspruchnahme von
Unionsmitteln; bedauert in diesem Zusammenhang, dass die Kommission dem Parlament keine Bewertung der Frage
vorgelegt hat, welche Moglichkeiten Artikel 185 AEUV bietet, wie in der EntschlieSung vom 21. November 2013 zur
verteidigungstechnologischen und -industriellen Basis Europas gefordert wurde;

53.  ruft zu hochster Wachsamkeit auf, sei es in Fragen der Governance, der Rechte des geistigen Eigentums, der
Kofinanzierung oder der Regeln zur Teilnahme an diesen vorbereitenden Mafinahmen zur Verteidigung; fordert, dass die
Mitgliedstaaten uneingeschriankt am Entscheidungsprozess beteiligt werden, damit es nicht zu biirokratischen Auswiichsen
kommt und damit die Programme den strategischen Bediirfnissen der GSVP und der Mitgliedstaaten entsprechen;

54.  erinnert an die hoch sensible und strategische Natur der Forschung im Bereich der Verteidigung sowohl mit Blick auf
die Wettbewerbsfihigkeit der Unternehmer als auch mit Blick auf die strategische Autonomie und fordert die Entwicklung
einer geeigneten Politik in Bezug auf das geistige Eigentum im Bereich Sicherheit und Verteidigung, um die
Forschungsergebnisse zu schiitzen; erwartet diesbeziigliche Vorschlige der Kommission, aber auch der Verteidigungs-
industrie;

55.  stellt fest, dass die Vorschlidge der Kommission der Einfithrung gemeinsamer Standards und Bescheinigungsverfahren
fur Verteidigungsausriistung zu forderlich sein sollten; erwartet in dieser Hinsicht den Fahrplan der EDA und der
Kommission fiir die Ausarbeitung von Industriestandards im Bereich Verteidigung sowie die Vorschldge der EDA und der
EASA zur Verbesserung der gegenseitigen Anerkennung der militdrischen Zertifizierung in der Europdischen Union;
bedauert die Zuriickhaltung der europdischen Normungsorganisationen, Normungskennzeichen fiir Verteidigungsprodukte
zu liefern;

(0] o

56.  beauftragt seinen Prasidenten, diese EntschlieBung dem Prasidenten des Europdischen Rates, der Vizeprisidentin der
Kommission/Hohen Vertreterin der Union fiir AufSen- und Sicherheitspolitik, dem Rat, der Kommission, den Regierungen
und Parlamenten der Mitgliedstaaten, dem Generalsekretir der NATO, dem Prisidenten der Parlamentarischen
Versammlung der NATO, dem Generalsekretdr der Vereinten Nationen, dem amtierenden Vorsitzenden der Organisation
fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE), dem Prasidenten der Parlamentarischen Versammlung der OSZE,
dem Vorsitzenden der Versammlung der Afrikanischen Union und dem Generalsekretdr des Verbands Siidostasiatischer
Nationen (ASEAN) zu tibermitteln.



C 353/68 Amtsblatt der Europdischen Union 27.9.2016

Donnerstag, 21. Mai 2015

PS_TA(2015)0214
Finanzierung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik

Entschliefung des Europdischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zur Finanzierung der Gemeinsamen Sicherheits-
und Verteidigungspolitik (2014/2258(INI))

(2016/C 353/13)

Das Europdische Parlament,

— gestiitzt auf Titel V des Vertrags iiber die Europdische Union (EUV), insbesondere auf die Artikel 21, 24, 41, 42, 43, 44,
45 und 46,

— gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europaischen Union (AEUV),

— unter Hinweis auf die Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des
mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die Jahre 2014-2020 ('),

— gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europdischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfithrung (%),

— gestiitzt auf die Verordnung (EU, Euratom) Nr. 966/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober
2012 iiber die Haushaltsordnung fiir den Gesamthaushaltsplan der Union und zur Aufhebung der Verordnung (EG,
Euratom) Nr. 1605/2002 des Rates (*) und ihre nachfolgenden Anderungen,

— unter Hinweis auf den Sonderbericht Nr. 18/2012 des Europiischen Rechnungshofs mit dem Titel ,Rechtsstaatlich-
keitshilfe der Europdischen Union fur das Kosovo®,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Europiischen Rates vom 18. Dezember 2013,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 25. November 2013 und vom 18. November 2014 zur
Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik,

— unter Hinweis auf den Fortschrittsbericht der Vizeprisidentin/Hohen Vertreterin (VP/HV) und Leiterin der Europdischen
Verteidigungsagentur vom 7. Juli 2014 iber die Umsetzung der Schlussfolgerungen des Europdischen Rates vom
Dezember 2013,

— unter Hinweis auf die gemeinsame Mitteilung der VP/HV und der Kommission iiber ein EU-Gesamtkonzept fiir externe
Konflikte und Krisen und die diesbeziiglichen Schlussfolgerungen des Rates vom 12. Mai 2014;

— unter Hinweis auf den Jahresbericht 2014 und den Finanzbericht der Europdischen Verteidigungsagentur 2013,

— unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 3. April 2014 zu dem umfassenden Ansatz der EU und seinen Folgen fuir die
Kohirenz des auswirtigen Handelns der EU (*),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Vorsitzes, die vom Européischen Rat in Helsinki am 11. Dezember 1999
angenommen wurden (Planziel 2003), und auf das Planziel 2010, das am 17. Mai 2004 vom Rat gebilligt wurde,

— unter Hinweis auf das Zivile Planziel 2010, das von der Ministerkonferenz tiber die Verbesserung der zivilen Fahigkeiten
verabschiedet und vom Rat ,Allgemeine Angelegenheiten und Aufenbeziehungen am 19. November 2007 zur
Kenntnis genommen wurde,

ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884.
ABIL. C 373 vom 20.12.2013, S. 1.

ABL L 298 vom 26.10.2012, S. 1.
Angenommene Texte, P7_TA(2014)0286.
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— gestiitzt auf Artikel 52 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die gemeinsamen Beratungen des Ausschusses fur auswirtige Angelegenheiten und des
Haushaltsausschusses gemafs Artikel 55 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf den Bericht des Ausschusses fiir auswartige Angelegenheiten und des Haushaltsausschusses (A8-
0136/2015),

A. in der Erwidgung, dass die GSVP angesichts der zunehmend schwierigen Sicherheitslage innerhalb und auferhalb der
Union, die von neuen Gefahren und Bedrohungen gekennzeichnet ist, gegen die kein Mitgliedstaat im Alleingang
ankommen kann, gestarkt werden muss, damit sie ein wirksameres politisches Instrument und ein wirklicher Garant fur
die Sicherheit der EU-Biirger und die Forderung der europiischen Interessen und Werte wird; in der Erwagung, dass die
Union die Sicherheit an ihren Auflengrenzen stirken muss;

B. in der Erwigung, dass die Finanzierung von GSVP-Missionen und —Operationen angesichts von Haushaltskiirzungen bei
den Verteidigungsausgaben und bestehenden Uberschneidungen iiberdacht werden muss, damit die Mittelzuweisungen
besser und kostenwirksamer genutzt werden, wihrend auf der institutionellen Ebene der EU die ordnungsgemifie
demokratische Kontrolle sowohl der zivilen als auch der militdrischen Missionen und Operationen sicherzustellen ist;

C. in der Erwigung, dass der Europdische Rat im Dezember 2013 beschlossen hat, die finanziellen Aspekte der Missionen
und Operationen der EU zu priifen, einschlieBlich der Uberpriifung des Mechanismus ATHENA, damit die Verfahren
und Regeln der Union ein ziigigeres, flexibleres und effizienteres Vorgehen bei der Durchfithrung von zivilen Missionen
und militarischen Operationen ermoglichen;

D. in der Erwigung, dass die Hohe Vertreterin der EU nach den Bestimmungen des Vertrags von Lissabon auch
Vizeprisidentin der Kommission und Leiterin der Europdischen Verteidigungsagentur ist und die Tagungen des Rates
~Auswirtige Angelegenheiten” leitet; in der Erwigung, dass die Europdische Verteidigungsagentur nach Artikel 45 EUV
yihre Aufgaben erforderlichenfalls in Verbindung mit der Kommission [versieht];

1. stellt fest, dass die EU und ihre Mitgliedstaaten wichtige Geldgeber fiir die verschiedenen weltweiten Friedens-
missionen und Operationen zur Krisenbewiltigung sind, wihrend auf die zivilen und militirischen Missionen und
Operationen der GSVP ein sehr geringer Anteil der Mittel entfillt; weist darauf hin, wie wichtig GSVP-Einsdtze als
friedensschaffende Malnahmen sind, und fordert die Mitgliedstaaten auf; sich stirker fiir die Verhiitung von Konflikten, den
Wiederaufbau in der Konfliktfolgezeit und die Bewahrung eines dauerhaften Friedens in von Konflikten betroffenen
Gebieten einzusetzen; ist der Uberzeugung, dass die EU es sich nicht leisten kann, den Schwerpunkt allein auf jene
Instrumente zu setzen, die nach einer Krisensituation zum Einsatz kommen oder Auswege aus der Krise unterstiitzen;

2. fordert die VP/HV und die Mitgliedstaaten auf, das gesamte Potenzial des Vertrags von Lissabon, insbesondere von
dessen Artikel 44 zur Durchfihrung der GSVP-Missionen von einer Gruppe von Mitgliedstaaten und Artikel 46 zur
Stindigen Strukturierten Zusammenarbeit mit Blick auf eine schnellere und flexiblere Nutzung der GSVP-Missionen und
-Operationen zu nutzen;

3. stellt besorgt fest, dass die Mitgliedstaaten trotz eines gemeinsamen jahrlichen Verteidigungshaushalts von insgesamt
rund 190 Mrd. EUR die Planziele von Helsinki aus dem Jahr 1999 immer noch nicht erfiillen konnen; verweist auf die
ehrgeizigen zivilen Planziele, die sich die EU gesetzt hat; fordert, dass die EU als wirklicher Akteur bei der Verteidigung
innerhalb der NATO gestirkt wir, und bedauert das Fehlen einer Doktrin, mit der in Artikel 43 EUV genannten Aufgaben
(die erweiterten ,Petersberg-Aufgaben) operationalisiert werden; befiirwortet nachdriicklich eine engere Abstimmung und
Zusammenarbeit im Bereich Sicherheit und Verteidigung zwischen den Mitgliedstaaten und auf EU-Ebene innerhalb der
NATO und insbesondere die Biindelung und gemeinsame Nutzung von Ressourcen, Kapazititen und Mitteln; fordert die
Kommission auf, dringend eine Analyse der Herausforderungen und des Bedarfs im Bereich Sicherheit und Verteidigung
durchzufiihren;

4. stellt fest, dass die Hohe der Finanzierung fiir zivile GSVP-Missionen im GASP-Kapitel des EU-Haushaltsplans in den
letzten Jahren abgenommen hat und als Teil des mehrjahrigen Finanzrahmens 2014-2020 stabil bleiben soll; bedauert, dass
zivile Missionen von den allgemeinen Deckungsliicken bei den Mitteln fiir Zahlungen betroffen waren, wodurch die
Kommission gezwungen war, als Abhilfemaffnahme die Zahlung von 22 Mio. EUR auf 2015 zu verschieben; begriifit
jedoch, dass maogliche Einsparungen in Hohe von 16 Mio. EUR ermittelt wurden, sodass weitere Missionen finanziert
werden konnen, falls sich dies in naher Zukunft als notwendig erweisen sollte;
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Initiativen zur Kosteneinsparung/Steigerung der Effizienz

5. begriifét die konkreten Mafinahmen und pragmatischen Losungen, die von der Kommission vor kurzem innerhalb der
bestehenden Finanzvorschriften eingefithrt wurden, um die Finanzverfahren bei zivilen GSVP-Missionen zu beschleunigen;
bedauert jedoch die immer noch betrachtlichen Verzogerungen, die bei der Beschaffung wichtiger Ausriistungen und
Dienstleistungen fiir GSVP-Missionen im Rahmen der GASP — teilweise aufgrund des oft langsamen Beschlussfassungsver-
fahrens durch den Rat, aber auch aufgrund gewisser Mingel bei der einheitlichen Anwendung der Finanzregeln bei GSVP-
Missionen — auftreten, und die negativen Auswirkungen, die sich dadurch fiir den Ablauf der Missionen und fiir die
Mitarbeiter ergeben sowie fur die Sicherheit der Missionen ergeben konnen;

6.  fordert die Kommission mit Nachdruck auf, diese Madngel abzubauen, indem sie eine Vorlage fiir die fur zivile GSVP-
Missionen geltenden Finanzregeln erarbeitet und die bestehenden Leitlinien dem Bedarf entsprechend anpasst, damit
Missionen rasch, flexibel und effizienter durchgefiihrt werden konnen, gleichzeitig aber auch fiir einen der wirtschaftlichen
Haushaltsfihrung entsprechenden Einsatz der EU-Mittel und einen angemessenen Schutz der finanziellen Interessen der EU
gesorgt ist; vertritt die Ansicht, dass der Haushaltsplan dem Zivilen Operationskommandeur tibertragen werden sollte, wie
das auch bei den Leitern der EU-Delegationen der Fall war;

7. fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, jahrlich eine Bewertung der Gesamtkosten vorzunehmen, die fiir
sicherheits- und verteidigungspolitische Mafinahmen anfallen, und dabei auch eine transparente Aufstellung der
Beschaffungsmafinahmen vorzulegen, damit die fir diesen Bereich vorgesehenen Haushaltsmittel kiinftig moglichst
effizient genutzt werden;

8.  befurwortet nachdriicklich die Einrichtung eines gemeinsamen Dienstleistungszentrums sowie eines Systems zur
integrierten Verwaltung von Ressourcen als Weg, die Geschwindigkeit der Bereitstellung und die Kostenwirksamkeit ziviler
Missionen zu steigern; bedauert, dass bei dieser Initiative bislang keine Fortschritte erzielt worden sind; stellt fest, dass eine
Unterstiitzungsplattform fiir Missionen derzeit erértert wird, fordert die Kommission und den EAD jedoch auf, weitere
Schritte zur Schaffung eines wirklichen gemeinsamen Dienstleistungszentrums zu unternehmen;

9. st der Ansicht, dass die chronische Knappheit des Verwaltungshaushalts des EAD/des Zivilen Planungs- und
Durchfiihrungsstabs behoben werden sollte, da die jahrliche Budgetzuweisung weiterhin zu gering ist, um alle Planungs-,
Durchfithrungs- und Unterstiitzungsaufgaben abzudecken, insbesondere zu einer Zeit, wenn mehrere Missionen fast
zeitgleich eingeleitet werden;

10. st der Ansicht, dass das stindige GSVP-Lager, aus dem derzeit nur neue zivile GSVP-Missionen versorgt werden,
rasch vergrofert werden sollte, sodass auch laufende Missionen versorgt werden konnen, indem die Verfiigbarkeit der
gelagerten Ausriistung und die Vielfalt der erforderlichen Ausriistung verbessert werden; schligt vor, dass das GSVP-Lager
von dem zukiinftigen gemeinsamen Dienstleistungszentrum verwaltet wird;

11.  betont, dass die Missionen im Einklang mit den verschiedenen von den Mitgliedstaaten diesbeziiglich eingegangenen
Verpflichtungen (z. B. das Zivile Planziel 2010 oder der mehrjihrige Plan zur Entwicklung der zivilen Fahigkeiten) personell
angemessen ausgestattet werden miissen; bedauert jedoch die Schwierigkeiten, wenn es darum geht, ausreichend
qualifiziertes Personal fiir GSVP-Missionen anzuwerben und zu halten; befiirwortet den verbreiteten Einsatz von schnell
entsendbaren zivilen Krisenreaktionsteams, da die EU dadurch schneller reagieren und Missionen ziigig organisieren konnte
und die Wirksamkeit der Krisenbewiltigungsmaffnahmen der EU dadurch verbessert werden konnte;

12.  bedauert, dass das Auswahlverfahren fur private Unternehmen, die die Sicherheit des Personals bei zivilen GSVP-
Missionen sicherstellen sollen, intransparent und teuer ist; fordert, dass im Bereich Sicherheit speziell fur zivile GSVP-
Missionen ein Rahmenvertrag eingefithrt wird, um die hohen Entgeltforderungen privater Sicherheitsunternehmen zu
senken und das Auswahlverfahren transparenter zu gestalten; ist der Ansicht, dass europdischen Unternehmen in diesem
Zusammenhang Vorrang eingeraumt werden sollte;
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Kohirenz und Komplementaritit

13. st der Ansicht, dass die GSVP ein Teil der weiter gefassten aufSenpolitischen Dimension der GASP und der EU-
AufSenpolitik insgesamt sowie der innenpolitischen Dimension der binnenmarkt-, industrie-, raumfahrt-, forschungs- und
entwicklungspolitischen Strategien ist; ist davon iiberzeugt, dass fiir Kohdrenz und Komplementaritit zwischen den
verschiedenen Instrumenten gesorgt werden sollte, um Grofenvorteile zu erzielen und die Wirkung der EU-Ausgaben zu
maximieren; ist davon iiberzeugt, dass die EU iiber mehr Instrumente und potenzielle Hebelwirkung verfiigt als jede andere
supranationale Organisation, da ihre Sicherheits- und Verteidigungspolitik durch einen umfassenden Ansatz mit anderen
Arten von EU-Instrumenten und Finanzierungsmechanismen gestiarkt werden kann; ist daher der Ansicht, dass die GASP-
Ressourcen intelligenter eingesetzt werden sollten — vor allem durch eine bessere Abstimmung der GSVP-Instrumente und
der verschiedenen von der Kommission verwalteten EU-Finanzierungsprogramme;

14.  fordert, dass dort, wo das moglich ist, Synergieeffekte zwischen dem militdrischen und dem zivilen Bereich stirker
genutzt und dass sie vor allem bereits zu Planungsbeginn beriicksichtigt werden, insbesondere im Bereich der Anlagen, der
medizinischen Dienste, der Logistik, des Transports und der Sicherheit fiir bzw. bei Missionen, wobei die jeweilige
Befehlskette einzuhalten ist und aufgrund der Art, der Ziele und der Abliufe klar zwischen zivilen und militirischen
Operationen unterschieden werden muss;

15.  hebt hervor, dass im militdrischen Bereich, einschlieflich Transport, Ausbildung und medizinische Hilfe, auf EU-
Ebene durch die Forderung von Synergieeffekten Einsparungen erzielt werden konnten; betont, dass die Europiische
Verteidigungsagentur eine wichtige Rolle spielt, da sie darauf hinarbeitet, die Kompatibilitit von Militdrausriistung und
Einsatzkapazititen der EU-Mitgliedstaaten sowie entsprechende Synergieeffekte zu fordern, bedauert jedoch zutiefst, dass
die Agentur, deren Vorsitzende die VP[HV ist, nach wie vor in die Zustindigkeit des Rates fillt, vollstindig auflerhalb des
Haushalts der Europdischen Union finanziert wird und damit nicht der europdischen demokratischen Kontrolle unterliegt;

16.  begriilt die 2013 vereinbarte Uberarbeitung der Krisenbewiltigungsverfahren (CMP), da die Planung und Einleitung
von GSVP-Missionen dadurch verbessert wurde; betont jedoch, dass deutlich mehr unternommen muss, um die
fortbestehende Abgrenzung der einzelnen Bereiche im Aufbau der EU-Auf8enpolitik zu tiberwinden;

17.  fordert die Kommission auf, fiir die Zusammenarbeit zwischen Kommission, EAD, EDA, ESA und Mitgliedstaaten im
Bereich der GSVP dauerhafte Verfahren der Finanzierung sowie gemeinsame markt-, industrie-, raumfahrt-, forschungs- und
entwicklungspolitische Strategien festzulegen; fordert die Kommission und den Rat auf, dauerhafte Regelungen der
Finanzierung einzufithren, um Beziehungen zwischen den EU-Akteuren im Bereich innere Sicherheit (z. B. Frontex, Europol,
ENISA) und jenen im Bereich Verteidigung (z. B. EDA, EAD) festzulegen;

18.  begriiflt, dass die Kommission und der EAD gemeinsam ein Pilotprojekt zur GSVP-Forschung durchfithren und
damit dem Vorschlag gefolgt sind, den das Parlament im Haushalt 2015 mit Blick auf die Umsetzung der Ziele der Union
und der Verwendung von EU-Mitteln durch die Agentur unterbreitet hat; bedauert in diesem Zusammenhang, dass die
Kommission der Forderung des Parlament in der EntschlieSung vom 21. November 2013 zur verteidigungstechnologischen
und -industriellen Basis Europas () nicht nachgekommen ist, sodass das Parlament nicht die Moglichkeit hat, die nach
Artikel 185 AEUV bestehenden Moglichkeiten zu priifen;

19.  begriifSt den Fahrplan, den die Kommission am 24. Juni 2014 zur Umsetzung der Mitteilung zum europiischen
Verteidigungs- und Sicherheitssektor angenommen hat; fordert die Kommission in diesem Zusammenhang auf, durch
Einholung der Meinungen der Interessentriger festzustellen, inwiefern potenzielle Begiinstigte sowie nationale und
regionale Behorden bereit wiren, die genannten Maflnahmen von ESIF, EFRE, ESF oder Interreg V zu nutzen; bedauert in
diesem Zusammenhang, dass die Vorschlige der Kommission moglicherweise zu spit kommen, um Einfluss auf die
laufende Mittelzuweisung durch die nationalen und regionalen Behorden oder um eine Umverteilung von EU-Mitteln im
Interesse einer stirkeren technologischen und industriellen Basis der europiischen Verteidigung zu bewirken;

20.  begriiflt die Initiative ,Train & Equip“ (Ausbilden und ausriisten), mit der im Rahmen einer Ubergangs- oder
Ausstiegsstrategie fiir den Aufbau von Kapazititen bei Partnern gesorgt wiirde, indem Moglichkeiten der Finanzierung
diverser Geridte und nichtletaler Ausriistungsgegenstande fur Sicherheits- und Streitkrafte in Drittlindern vorgesehen und
ein diesbeziigliches gemeinsames Vorgehen von EAD und Kommission geférdert wird; unterstiitzt die Schaffung von
Projektzellen, zu denen interessierte Mitgliedstaaten oder Drittlinder beitragen konnten und die dabei behilflich wiren,
sicherzustellen, dass den Sicherheitsbediirfnissen der Aufnahmeldnder durch ziigige Lieferungen und Zukédufe im Rahmen
projektbezogener Hilfeleistungen entsprochen wird; ist der Ansicht, dass von solchen Projektzellen systematisch Gebrauch
gemacht werden sollte;

6] Angenommene Texte, P7_TA(2013)0514.
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21.  begriiflt die Vorschlige der Kommission fiir eine bessere Umsetzung der Richtlinie 2009/81/EG (Vergabe von
offentlichen Auftriagen) und der Richtlinie 2009/43/EG (Vereinfachung der Bedingungen fiir die innergemeinschaftliche
Verbringung von Verteidigungsgiitern); fordert die Kommission auf, zu beriicksichtigen, dass die im Verteidigungsbereich
titigen europdischen Unternehmen einen spezifischen Rechts- und Finanzrahmen benétigen, um wettbewerbsfahig sein zu
konnen, und fordert die Kommission zudem auf, die nationalen Anstrengungen zur Konsolidierung der Verteidigungs-
fahigkeiten zu unterstiitzen;

Finanzierung von militirischen Operationen

22, stellt fest, dass militdrische Operationen von den Mitgliedstaaten auferhalb des EU-Haushalts finanziert werden und
dass ihre gemeinsamen Kosten unter den Mechanismus ATHENA fallen; hebt hervor, dass ATHENA entscheidend fiir die
Durchfithrung dieser Operationen und ein Instrument der Solidaritit zwischen den Mitgliedstaaten ist, mit dem vor allem
auch jene Mitgliedstaaten dafiir gewonnen werden, einen Beitrag zu GSVP-Operationen zu leisten, denen es an finanziellen
und operativen Mitteln mangelt; bedauert jedoch, dass der derzeitige Anteil der gemeinsamen Kosten weiterhin sehr gering
ist (Schatzungen zufolge etwa 10-15 % aller Kosten) und dass der hohe Kostenanteil sowie die grofse Verantwortung, die die
Staaten bei militdrischen Operationen gemifs dem Grundsatz, dass Kosten dort iibernommen werden sollen, wo sie
anfallen, zu tragen haben, nicht den Grundsitzen der Solidaritit und der Lastenverteilung entspricht und die Mitgliedstaaten
zusitzlich davon abhalt, eine aktive Rolle im Rahmen von GSVP-Operationen zu iibernehmen; ist besorgt, dass durch diese
Gemengelage, vor allem aufgrund der mangelnden Bereitschaft der Mitgliedstaaten, zur Krifteaufstellung fiir die
Operationen beizutragen, die ziigige Durchfithrung von GSVP-Operationen behindert und die Effizienz dieser Operationen
insgesamt gefiahrdet wird; ist der Uberzeugung, dass die langfristige Finanzierung militarischer Missionen gesichert werden
sollte;

23.  bedauert in diesem Zusammenhang, dass die Uberpriifung des Mechanismus ATHENA, die bis Ende 2014
durchgefiihrt werden sollte, nur zu schr begrenzten Ergebnissen gefithrt hat, etwa zur Organisation einer Form der
Vorfinanzierung bestimmter Kosten, um die Durchfithrung zu beschleunigen; bedauert, dass der Rat keine Einigung tiber
die Einbeziehung der Finanzierung der Kosten des strategischen Einsatzes der EU-Gefechtsverbinde in die Liste der
gemeinsamen Kosten erzielen konnte, die systematisch von ATHENA getragen werden, und stattdessen lediglich einen
Beschluss mit einer Geltungsdauer zwei Jahren angenommen hat, der verlingert werden kann; fordert den nichsten
Europdischen Rat zu Verteidigungsfragen auf, eine weitere Ausweitung der im Rahmen von ATHENA forderfihigen
allgemeinen Kosten zu priifen, etwa die automatische Finanzierung von Ausgaben fiir GSVP-Operationen und -Missionen
(Infrastruktur fir die Unterbringung der Einsatzkrifte, Ausgaben fiir die Einrichtung von Zugangspunkten, iiber die die
Einsatzkrifte an die Einsatzorte gelangen, sowie gegebenenfalls Sicherheitsvorrite an Lebensmitteln und Treibstoff);

24, unterstiitzt Initiativen zur Priifung der Moglichkeit, finanzielle Beitrige von Drittlindern oder internationalen
Organisationen innerhalb von ATHENA anzuziehen oder zu verwalten; unterstiitzt auch die Option der ,gemeinsamen
Finanzierung®, wobei eine kleinere Anzahl teilnehmender Lander unter der Bedingung, dass ihre Beitrige von ATHENA
verwaltet werden und die gemeinsamen Kosten erginzen und nicht ersetzen, einige operative Kosten der Mission
finanzieren wiirde;

25.  verweist darauf, dass der Vertrag von Lissabon neue Bestimmungen zur GSVP fiir die EU enthilt, die noch nicht
genutzt werden; legt dem Rat nahe, von Artikel 44 EUV Gebrauch zu machen, der es einer Gruppe dazu bereiter
Mitgliedstaaten ermdglicht, die Umsetzung einer GSVP-Aufgabe in Angriff zu nehmen; vertritt die Auffassung, dass der
Entscheidungsprozess dringend beschleunigt werden muss; ist der Ansicht, dass die Ad-hoc-Finanzierungsmechanismen fiir
eine militdrische Operation mehr abdecken sollten als die herkommlichen gemeinsamen Kosten, die durch ATHENA
erstattet werden;

26.  fordert den Rat auf, die Einrichtung des Anschubfonds (gemafs Artikel 41 Absatz 3 EUV) fir die dringende
Finanzierung der Anfangsphasen militdrischer Operationen im Laufe dieses Haushaltsjahrs einzuleiten, was auch als starkes
Instrument fiir die Kapazititsentwicklung dienen konnte; fordert den Rat zudem auf, einen Vorschlag zu unterbreiten, in
dem dargelegt wird, wie erreicht werden soll, dass das Europdische Parlament im Fall einer Krise ziigig konsultiert werden
kann; stellt fest, dass zivile Missionen zwar in den Genuss eines eigenstindigen Haushaltsausschusses fiir vorbereitende
Mafinahmen kommen, dass die Entsendung und Wirksamkeit militdrischer Missionen jedoch strukturell behindert wird,
solange diese Moglichkeit nicht genutzt wird; legt den Mitgliedstaaten mit Nachdruck nahe, die Stindige Strukturierte
Zusammenarbeit gemdfl Artikel 46 EUV einzuleiten, wodurch auch die dringend erforderliche Verbesserung der
Krisenreaktionsfahigkeit der EU deutlich schneller erreicht wiirde; bedauert in diesem Zusammenhang die inhaltliche
Substanzlosigkeit des politischen Rahmens fuir die systematische und langfristige Verteidigungszusammenarbeit, der am
18. November 2014 vom Rat angenommen wurde, da in dem Dokument lediglich die derzeitigen Verfahren beschrieben
werden; fordert die Kommission deshalb auf, einen notwendigen Vorschlag zu unterbreiten, in dem klargestellt wird, wie
mit Mitteln aus dem EU-Haushalt eine Stindige Strukturierte Zusammenarbeit aufgebaut und die militirische
Zusammenarbeit in Friedenszeiten im Rahmen der Stindigen Strukturierten Zusammenarbeit finanziert werden kann;
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27.  dufSert sein Befremden angesichts der Tatsache, dass es auf europdischer Ebene nach wie vor keine steuerlichen
Anreize fur die Zusammenarbeit und Kraftebiindelung gibt; nimmt den Aufruf des Rates vom Dezember 2013 zur
Kenntnis, wonach es solche Moglichkeiten zu erkunden gilt, und bedauert, dass die Gespriche auch nach einem Jahr
diesbeziiglich zu keinen konkreten Mafnahmen gefiihrt haben; weist darauf hin, dass die belgische Regierung bereits dazu
iibergegangen ist, in der Vorbereitungsphase bestimmter EDA-Vorhaben, beispielsweise fiir Satellitenanlagen, in Einzelféllen
MwSt.-Befreiungen zu gewiahren; ist der Auffassung, dass diese Steuerbefreiungen systematisch zur Anwendung kommen
und — wie im Fall der einschligigen Mechanismen der NATO oder der EU-Mechanismen fur zivile Forschungs-
infrastruktur — auf Infrastrukturvorhaben und bestimmte Programme zum Ausbau der Kapazitdten ausgedehnt werden
sollten; fordert, dass weitere Anreize geschaffen werden, die der Forderung der Zusammenarbeit der Européer im Bereich
des Kapazititenausbaus dienen konnten;

Transparenz und Rechenschaftspflicht

28.  betont, dass Transparenz und Rechenschaftspflicht wesentliche Voraussetzungen nicht nur fur demokratische
Kontrolle, sondern auch fur den angemessenen Ablauf und die Glaubwiirdigkeit der unter der EU-Flagge durchgefithrten
Missionen sind; bekriftigt, welche Bedeutung das Parlament der Kontrolle dariiber beimisst, auf welche Weise die
unterschiedlichen GSVP-Missionen und -Operationen finanziert werden; begriilt die Mechanismen zur Berichterstattung,
die in der Interinstitutionellen Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 vorgesehen sind, wie die Quartalsberichte tiber den
GASP-Haushalt und die gemeinsamen Beratungssitzungen zur GASP; begriiflt, dass die VP/HR sich dafiir einsetzt, den
Beratungssitzungen neues Lebens einzuhauchen und in Bezug auf den Gegenstand der Sitzungen fiir das gebotene Maf an
Flexibilitit zu sorgen, damit das Parlament iiber militdrische Missionen sowie iiber die Arbeit und den Arbeitsplan des
Politischen und Sicherheitspolitischen Komitees stets umfassend informiert ist; weist darauf hin, dass Verbesserungen im
Sinne einer flexibleren und effizienteren Finanzierung und Durchfithrung von Missionen und Operationen nicht auf Kosten
der positiven Veranderungen gehen diirfen, die hinsichtlich der Transparenz und Rechenschaftspflicht bei GSVP-Einsitzen
erzielt wurden; fordert die Kommission auf, Artikel 49 Absatz 1 Buchstabe g der Haushaltsordnung weit auszulegen und
spezifische Posten fiir jede zivile GSVP-Mission im GASP-Kapitel vorzuschlagen, und verlangt, dass die Kommission in den
jahrlichen Tatigkeitsbericht automatisch eine Aufschliisselung der einzelnen Missionen anhand der daran Beteiligten und der
damit verbundenen Kosten aufnimmt;

29.  sieht Initiativen erwartungsvoll entgegen, mit denen Klarheit und Kohirenz beziiglich der fiir zivile Missionen
geltenden Finanzierungsregeln und operativen Regeln geschaffen wird; begriifft angesichts der laufenden Diskussionen zu
Flexibilitit in den Finanzvorschriften die Zusage der Kommission, ein spezielles Muster fiir alle GSVP-Missionen zu
erarbeiten und die bestehenden Leitlinien auf ihre Bediirfnisse anzupassen;

Worten Taten folgen lassen

30. fordert die VP[HV auf, bei der GSVP eine Fithrungsposition zu ibernehmen und beim Aufbrechen der ,Abgrenzung*
eine tragende Rolle zu spielen, indem sie fiir eine Koordinierung zwischen dem Rat, der Kommission und dem EAD und fiir
Kohdrenz innerhalb der beiden zuletzt genannten Organe sorgt; schligt vor, dass EU-Sonderbeauftragten ein Mandat
iibertragen werden konnte, den Dialog und die Zusammenarbeit zwischen den verschiedenen EU-Akteuren vor Ort zu
verbessern, um die Kohdrenz der EU-Mafinahmen zu steigern und die Herausforderung der Vielzahl verschiedener
Finanzierungsquellen in einen Vorteil zu verwandeln;

31.  vertritt die Ansicht, dass der nichste Europdische Rat zu Verteidigungsfragen die Gelegenheit nutzen sollte, eine
eingehende Diskussion zu fithren und konkrete Vorschlige fiir eine Reform der Finanzierung von GSVP-Missionen und
-Operationen vorzulegen, damit diese effizienter und erfolgreicher werden; fordert die Mitgliedstaaten eindringlich auf, die
auf der Tagung des Europdischen Rates im Dezember 2013 gemachten Zusagen umzusetzen; vertritt die Auffassung, dass
auf der nichsten Tagung des Europdischen Rates zu Verteidigungsfragen als Ergidnzung zur NATO konkrete Mainahmen
zur Verbesserung der Verteidigungskapazititen der EU sowie zur Unterstiitzung und Konsolidierung der Europiischen
Verteidigungsagentur und zur Forderung einer gemeinsamen industriellen und technologischen Basis beschlossen werden
miisser;

32.  fordert die Kommission auf, die Anstrengungen zu unterstiitzen, die die Mitgliedstaaten zur Umsetzung der
Beschliisse des Europdischen Rates unternehmen, was die Konsolidierung der Verteidigungskapazititen angeht, und dabei
den haushaltspolitischen Zwingen Rechnung zu tragen, mit denen einige Mitgliedstaaten konfrontiert sind;

(6]
(0] o

33.  beauftragt seinen Prisidenten, diese EntschlieSung dem Prisidenten des Europdischen Rates, der Hohen Vertreterin/
Vizeprisidentin, dem Rat, der Kommission, den Regierungen und Parlamenten der Mitgliedstaaten, dem Generalsekretir der
NATO und dem Prasidenten der Parlamentarischen Versammlung der NATO zu iibermitteln.
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PS_TA(2015)0215
Sicherheits- und Verteidigungskapazititen in Europa

Entschlieffung des Europdischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zu den Auswirkungen der Entwicklungen auf den
europiischen Verteidigungsmirkten auf die Sicherheits- und Verteidigungskapazititen in Europa (2015/2037(INI))

(2016/C 353/14)

Das Europdische Parlament,
— gestiitzt auf Titel V des Vertrags iiber die Europiische Union (EUV),

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Europdischen Rates vom 19./20. Dezember 2013 zur Gemeinsamen
Sicherheits- und Verteidigungspolitik,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen des Rates vom 18. November 2014 zur Gemeinsamen Sicherheits- und
Verteidigungspolitik,

— unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 24. Juli 2013 mit dem Titel ,Auf dem Weg zu einem
wettbewerbsfahigeren und effizienteren Verteidigungs- und Sicherheitssektor* (COM(2013)0542) sowie den ent-
sprechenden Fahrplan zur Umsetzung vom 24. Juni 2014 (COM(2014)0387),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2009/43/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 zur
Vereinfachung der Bedingungen fiir die innergemeinschaftliche Verbringung von Verteidigungsgiitern ('),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 2009/81/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 iiber die
Koordinierung der Verfahren zur Vergabe bestimmter Bau-, Liefer- und Dienstleistungsauftrige in den Bereichen
Verteidigung und Sicherheit und zur Anderung der Richtlinien 2004/17/EG und 2004/18[EG (),

— unter Hinweis auf den Gemeinsamen Standpunkt 2008/944/GASP des Rates vom 8. Dezember 2008 betreffend
gemeinsame Regeln fiir die Kontrolle der Ausfuhr von Militdrtechnologie und Militirgiitern,

— unter Hinweis auf den politischen Rahmen fiir die systematische und langfristige Verteidigungszusammenarbeit, den der
Rat am 18. November 2014 angenommen hat,

— unter Hinweis auf die aktualisierte Rahmeniibereinkunft zur Versorgungssicherheit zwischen den teilnehmenden
Mitgliedstaaten, die vom Lenkungsausschuss der Europdischen Verteidigungsagentur im November 2013 angenommen
wurde, und den zugehorigen Verhaltenskodex iiber Priorisierung, der im Mai 2014 vom Lenkungsausschuss der
Europdischen Verteidigungsagentur angenommen wurde,

— unter Hinweis auf seine Entschlieungen vom 21. November 2013 zur verteidigungstechnologischen und -industriellen
Basis (°) und vom 14. Dezember 2011 zu den Auswirkungen der Finanzkrise auf den Verteidigungssektor in den EU-
Mitgliedstaaten (*),

— gestiitzt auf Artikel 52 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf den Bericht des Ausschusses fiir auswirtige Angelegenheiten und die Stellungnahme des Ausschusses
fur Binnenmarkt und Verbraucherschutz (A8-0159/2015),

ABL L 146 vom 10.6.2009, S. 1.

ABL L 216 vom 20.8.2009, S. 76.
Angenommene Texte, P7_TA(2013)0514.
ABL C 168 E vom 14.6.2013, S. 9.
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A.in der Erwidgung, dass mit dem ,Verteidigungspaket 2009“ neue Rechtsvorschriften zu den europiischen
Verteidigungsmarkten eingefithrt wurden und alle 28 Mitgliedstaaten die neuen Vorschriften in ihre einzelstaatlichen
Rechtsordnungen umgesetzt haben; in der Erwigung, dass Kern dieser neuen Rechtsvorschriften die Einfithrung eines
Rechtsrahmens ist, der auf Transparenz, Nichtdiskriminierung und Wettbewerb beruht und der auf die Besonderheiten
des Verteidigungssektors abgestimmt ist;

B. in der Erwidgung, dass die Mitgliedstaaten tibereingekommen sind, dass es der Entwicklung eines europdischen Marktes
fur Verteidigungsgiiter und -dienstleistungen bedarf; in der Erwdgung, dass der Europaische Rat sogar die Schaffung
eines EU-weiten Systems der Versorgungssicherheit gefordert hat; in der Erwidgung, dass angemessene Kapazititen, die
Bereitstellung von Ausriistung und die strategische Autonomie der EU von herausragender Bedeutung fiir die Sicherheit
der Union und die ihrer Nachbarschaft ist;

C. in der Erwdgung, dass der Erfolg der Friedens- und Sicherheitsmissionen der GSVP in hohem Mafe von ihrer schnellen
und unmittelbaren Reaktionsfahigkeit abhingt und daher der Schaffung eines wirklichen europdischen Verteidigungs-
marktes zur Beseitigung von Uberschneidungen und zur Verringerung von Verwaltungsvorgingen mafgebliche
Bedeutung zukommt;

D. in der Erwidgung, dass die fehlende Konsolidierung, Kosteneffizienz und Transparenz auf den europiischen
Verteidigungsmarkten bedeutet, dass externe Abhingigkeiten im europiischen Verteidigungssektor weiter zunehmen
konnten, und dies in einer Zeit der vielfiltigen und unmittelbaren Gefahren fiir die europdische Sicherheit, die ohne
Beispiel seit dem Ende des Kalten Krieges sind;

E. in der Erwidgung, dass sowohl die Investitionen in Forschung und Technologie im Verteidigungssektor aller
Mitgliedstaaten als auch die gemeinsamen Investitionen in Forschung und Technologie im Verteidigungssektor im
Rahmen der europdischen Zusammenarbeit in den letzten Jahren in alarmierendem MafSe zuriickgegangen sind;

Entwicklungen auf den Verteidigungsmirkten stellen ein Risiko fiir die europdische Autonomie dar

1. ist nach wie vor tief besorgt iiber die weit verbreiteten und im Wesentlichen unkoordinierten Kiirzungen in den
Verteidigungshaushalten der meisten Mitgliedstaaten; unterstreicht, dass die Verringerung des Verteidigungshaushalts zur
Schwichung des Verteidigungspotentials der Mitgliedstaaten und der EU futhrt und das Niveau ihrer Bereitschaft zur
Garantie der mitgliedstaatlichen und europdischen Sicherheit in Frage stellt; ist der Ansicht, dass diese unkoordinierten
Kiirzungen in Verbindung mit strukturellen Problemen sowie unfairen und undurchsichtigen Praktiken durch die Aufgabe
strategischer Ressourcen und Kapazititen sowie den Verlust der Moglichkeiten, die die Koordinierung der Verteidigungs-
politik sowie die Biindelung und gemeinsame Nutzung von militdrischen Mitteln bringen konnte, was die Verwirklichung
von Wohlstand und Frieden der EU im Einklang mit Artikel 21 des Vertrags von Lissabon, ihre Versorgungssicherheit und
die Verteidigung ihrer Biirger und Interessen anbelangt, eine Gefahr fiir die Union darstellen;

2. ist tief besorgt iiber die Zunahme der bewaffneten Konflikte, Krisen niedriger Intensitit, hybriden Kriege und
Stellvertreterkriege, Scheitern von Staaten, Instabilitit und weit verbreiteter Menschenrechtsverletzungen in der
unmittelbaren Nachbarschaft der EU sowie die Terrorismusgefahr innerhalb und auflerhalb der EU; ist der Ansicht, dass
die derzeitigen Gefahren fur die Sicherheit fiir die gesamte EU bestehen und ihnen in einheitlicher und koordinierter Weise
unter Biindelung und gemeinsamer Nutzung ziviler und militirischer Ressourcen entgegengetreten werden sollte; ist in
dieser Hinsicht entschieden der Ansicht, dass es zwingend erforderlich ist, keine Ressourcen zu verschwenden, und es
wesentlich ist, die Gelder der Steuerzahler besser zu nutzen, und Fortschritte bei der Entwicklung eines europdischen
Marktes fiir Verteidigungsgiiter und einer wettbewerbsfahigen, technologischen und industriellen Basis der europiischen
Verteidigung Europas zu erreichen, die in der Lage ist, durch eine bessere grenziibergreifende Koordinierung Synergien zu
schaffen und die fiir die GSVP erforderlichen Kapazititen bereitzustellen; ist dariiber hinaus der Ansicht, dass dies
ausschlaggebend ist, um die Wirksamkeit und Kosteneffizienz der europiischen Mafinahmen im Rahmen der NATO-
Einsitze zu erh6hen und dadurch die Sicherheit und die Stabilitit in Europa und seiner Nachbarschaft zu gewahrleisten;

3. ist daher besorgt tiber die langsame und inkohdrente Umsetzung der Richtlinien des ,Verteidigungspakets 2009
durch die Mitgliedstaaten und fordert die Kommission auf, spezifische Mafinahmen zu ergreifen, um — mit dem Ziel der
Verhinderung von Marktverzerrungen — die ordnungsgemifle Umsetzung der Richtlinien sicherzustellen, indem die
Umsetzung durch die Mitgliedstaaten iiberwacht wird; erkennt an, dass die Einfithrung neuer Rechtsvorschriften ein
langwieriger Prozess ist, warnt aber, dass eine inkorrekte und ungenaue Anwendung schlechte Standards in der Praxis
hervorzubringen droht, so dass das Erreichen der Ziele der Richtlinien und somit die Schaffung des europdischen Marktes
fur Verteidigungsgiiter gefahrdet sowie die Entwicklung einer verteidigungstechnologischen und -industriellen Basis Europas
geschwicht wird; unterstreicht, dass das Verteidigungspaket auch dazu beitragen sollte, Anreize fiir die Verteidigungs-
zusammenarbeit in Europa zu schaffen, und ruft die Kommission und die Europdische Verteidigungsagentur in diesem
Zusammenhang zu einer engen Zusammenarbeit auf; verweist mit Bedauern darauf, dass die gemeinsame Beschaffung im
Verteidigungssektor stagniert und in den letzten Jahren sogar riicklaufig war;
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4. warnt vor den Risiken externer Abhidngigkeiten im europiischen Verteidigungssektor in einer Zeit eines zunehmend
komplexen und herausfordernden Sicherheitsumfelds; warnt insbesondere vor der Kombination unkoordinierter
Verteidigungshaushalte der Mitgliedstaaten, fortdauernder Marktfragmentierung trotz neuer Binnenmarktregeln, wachsen-
der Abhingigkeit der Verteidigungsindustrie von Exporten auf Mirkte auerhalb der EU und zunehmender auslindischer
Investitionen im Verteidigungssektor der EU in einigen Landern, was zu fehlender Transparenz und zur Kontrolle tiber
strategische einzelstaatliche und europiische Verteidigungsindustrien, -ressourcen und -technologien fithren konnte;

5. ist der Ansicht, dass der Wirkung bestimmter Projekte auf die Autonomie und Unabhingigkeit der EU besondere
Aufmerksamkeit gewidmet werden sollte, etwa in Bezug auf die Zusammenarbeit mit Russland in sensiblen Bereichen wie
Satellitenstarts mit Sojus-Raketen und strategischer Lufttransport; unterstreicht die Notwendigkeit, dass die Mitgliedstaaten
in Bezug auf ihre Verteidigungsindustrien eine vorrangige Uberpriifung durchfithren und im Rahmen des EU-Rechts
zulidssige Anreize fiir deren Entwicklung schaffen;

6. Dbetont, dass eine Strategie fiir eine in hohem Mafle wettbewerbsfahige, moderne und integrierte europaische
Verteidigungsindustrie von wesentlicher Bedeutung ist, um die europdische Verteidigungsfdhigkeit sicherzustellen und
indirekte positive Auswirkungen auf andere damit zusammenhingende Wirtschaftssektoren zu erzielen; weist darauf hin,
dass eine stirkere Zusammenarbeit im Bereich der wirtschaftlichen Ressourcen und des Humankapitals unbedingt
erforderlich ist, um die Forschung auf dem Geiet der dualen Nutzung voranzubringen, durch die unsere Einfuhrabhingigkeit
minimiert und — insbesondere die kritischen — Lieferungen und Rohstoffe fur die Industrie sichergestellt werden;

7. stellt fest, dass der Europiische Rat im Dezember 2013 zwar keine angemessene Antwort auf diese Situation gegeben
hat, er aber eine Reihe von Handlungslinien zur Verbesserung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik
dargelegt und zugesagt hat, im Juni 2015 die Fortschritte zu tiberpriifen; bedauert, dass trotz der weiteren Verschlechterung
des Sicherheitsumfelds sowohl innerhalb als auch im Osten und Siiden der EU, wodurch Sicherheitsrisiken fir die EU
entstehen, keine wirklichen Fortschritte bei der Bewiltigung der derzeitigen Herausforderungen und Gefahren fiir die
Sicherheit erzielt wurden;

8.  fordert den Europiischen Rat mit Nachdruck auf, die notwendigen Schlussfolgerungen zu ziehen und konkrete
Mafinahmen zu ergreifen, um die Fragmentierung des europdischen Verteidigungsmarktes zu iiberwinden; fordert den
Europdischen Rat auf, spezifische Leitlinien fiir die Verteidigungspolitik und den europidischen Verteidigungsmarkt zu
erlassen und dabei die Besonderheiten des Verteidigungssektors zu beriicksichtigen, damit seine Transparenz und
Wettbewerbsfahigkeit verbessert werden und die Verfiigbarkeit von Verteidigungskapazititen, die benotigt werden, um die
europdische Sicherheit zu gewihrleisten und die Ziele der GSVP zu erreichen, gewahrleistet ist;

Riickgang der europdischen Nachfrage wegen Haushaltskiirzungen: Notwendigkeit weiterer Zusammenarbeit

9. ist der Ansicht, dass die Jahre der unkoordinierten nationalen Verteidigungshaushalte in Europa durch verstirkte
Zusammenarbeit und Koordinierung zwischen den Mitgliedstaaten ausgeglichen werden miissen, auch durch die
Verbindung der Haushaltspolitik im Verteidigungsbereich und die Koordinierung der strategischen Entscheidungen iiber die
Anschaffung von militdrischer Ausriistung und Giitern mit doppeltem Verwendungszweck im Einklang mit den
Transparenzanforderungen des 6ffentlichen Beschaffungswesens; unterstreicht die Notwendigkeit, strategische Investitionen
in den Erwerb und die Erneuerung von Ausriistung unter den Mitgliedstaaten im Voraus zu planen; bekraftigt seine
Forderung nach Nachfragekonsolidierung in der EU zur Forderung und Unterstiitzung einer wettbewerbsfahigen und
unabhingigen verteidigungstechnologischen und -industriellen Basis Europas; betont, dass die Entwicklung einer effizienten
und transparenten europdischen verteidigungstechnologischen und -industriellen Basis Europas ein Schliisselelement fiir die
Fahigkeit Europas ist, im Einklang mit den Zielen des Vertrags seine Biirger, Interessen und Werte zu verteidigen, und seiner
Verantwortung nachzukommen, fir Sicherheit zu sorgen; ruft die Kommission auf, eine industriepolitische Strategie zu
entwickeln, in der wesentliche Kapazititen als mogliche Grundlage fur die europiische verteidigungstechnologische und
-industrielle Basis Europas festgelegt werden;

10.  verweist darauf, dass die 28 EU-Mitgliedstaaten sowohl hinsichtlich der Riistungsausgaben als auch der
Waffenausfuhren weltweit nach wie vor an zweiter Stelle stehen; ist der Ansicht, dass dies ein Beleg dafur ist, dass die
Union und ihre Mitgliedstaaten immer noch eine wichtige Rolle bei den weltweiten Waffenverkiufen und der
Verteidigungsbeschaffung spielen; hilt gemeinsame jahrliche Verteidigungsausgaben in Hohe von 190 Milliarden EUR fiir
einen enorm hohen Betrag an Steuergeldern; verweist ebenso auf zahlreiche aktuelle Studien, in denen die sehr ineffizienten
Ausgabeverfahren in vielen der 28 Mitgliedstaaten als Hauptursache des Problems genannt werden, die lange
Verzogerungen und hoheren Kosten verursachen und vielfach dazu fithren, dass Helikopter, Kampfjets und sonstige
Technologie trotz ihres Neuzustands nicht betriebsbereist sind; betont die Notwendigkeit, das Verhiltnis zwischen den
nationalen Verteidigungsbehorden und der Riistungsindustrie grundlegend neu zu strukturieren und strenge Qualitits-
kriterien fiir die Leistungen von Beschaffungsprojekten einzufiihren;
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11.  ist der Ansicht, dass die gegenwirtigen Haushaltszwinge in den EU-Mitgliedstaaten eine Gelegenheit zur vermehrten
und besseren Zusammenarbeit bei der Beschaffung von Verteidigungsgiitern sein sollte, um die Steuergelder
kosteneffizienter zu nutzen und angemessene militdrische Kapazititen innerhalb der EU sowie ein nachhaltiges System
der Versorgungssicherheit zu gewihrleisten; ist der Auffassung, dass die Mitgliedstaaten vor der Wahl stehen, entweder
wirksam zusammenzuarbeiten, um gemeinsame Aufgaben zu bewaltigen, oder strategische Kapazititen zu verlieren und die
Biirger und Interessen des eigenen Landes und Europas nicht zu verteidigen;

12.  verweist auf die Notwendigkeit einer groferen Angleichung zwischen den nationalen Verteidigungsplanungen und
begriifft in diesem Zusammenhang die Annahme des politischen Rahmens fiir die systematische und langfristige
Verteidigungszusammenarbeit durch den Rat; bedauert jedoch, dass dieser nicht verbindlich ist und kein klares und
strukturiertes Verfahren eingefithrt hat; betont, dass dieses Dokument vom Europdischen Rat begriifit werden sollte, um zu
einer treibenden Kraft zu werden; ermutigt die Mitgliedstaaten, die Unterstiitzung der Europaischen Verteidigungsagentur
bei der Priffung ihrer nationalen Verteidigung anzufordern und Informationen iiber nationale Investitionspline und
Prioritdten innerhalb des Militdrausschusses der EU auszutauschen; ruft die Mitgliedstaaten auf, eine Stindige Strukturierte
Zusammenarbeit als Mittel fir eine bessere Koordinierung einzufithren und EU-Mittel fiir die Zusammenarbeit in
Friedenszeiten zu nutzen; fordert die Vizeprisidentin der Kommission/Hohe Vertreterin der Union fiir Auflen- und
Sicherheitspolitik auf, realistische Planungen fiir die erfolgreiche Einfithrung der Stindigen Strukturierten Zusammenarbeit
vorzulegen;

13.  fordert, dass der Zusammenarbeit und der Biindelung und gemeinsamen Nutzung von Initiativen Vorrang
eingerdumt wird und Anreize geschaffen werden, um dies zu erreichen; ruft die Europdische Kommission auf, einen
Vorschlag zu unterbreiten, um zu verdeutlichen, wie nicht marktverzerrende Steueranreize fiir diese Ziele eingesetzt werden
konnten; nimmt Kenntnis von dem Beschluss Belgiens, Ad-hoc-Projekte der Europdischen Verteidigungsagentur von der
Mehrwertsteuer zu befreien, und ist der Ansicht, dass diese Mehrwertsteuerbefreiung auf alle Kooperationstatigkeiten der
Europdischen Verteidigungsagentur ausgeweitet werden sollte; begriifit die Arbeit der Europdischen Verteidigungsagentur an
einem gemeinsamen Beschaffungsverfahren und erwartet, dass es Mafinahmen zur Schaffung von Anreizen fir die
gemeinsame Beschaffung und Unterstlitzung fiir Verteidigungsgiiter enthalt;

14.  erinnert daran, dass im Rahmen von ,Horizont 2020, COSME und der Europiischen Struktur- und
Investitionsfonds Unternehmen der Verteidigungsindustrie, insbesondere KMU, die Forderung von Projekten mit
doppeltem Verwendungszweck und anderer Projekte beantragen konnen; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten
auf, Unternehmen, insbesondere KMU, dabei zu unterstiitzen, europdische Finanzierungsmoglichkeiten fiir verteidigungs-
bezogene Projekte angemessen wahrzunehmen;

15.  weist darauf hin, dass die EU in letzter Zeit immer hiufiger mit Gefahren und Herausforderungen im Cyber-Raum
konfrontiert worden ist, was eine grofle Gefahr fur die Sicherheit einzelner Mitgliedstaaten und der gesamten EU birgt; ist
der Meinung, dass diese Gefahren angemessen bewertet und auf EU-Ebene Schritte zur Sicherstellung technischer und
anderer sicherheitsbezogener Mafinahmen in den Mitgliedstaaten eingeleitet werden miissen;

16.  fordert den Europiischen Rat auf, sich anldsslich seiner Tagung im Juni 2015 mit der Notwendigkeit einer
Vereinfachung der Verfahren des offentlichen Auftrags- und Beschaffungswesens im Zusammenhang mit der Netzsicherheit
und der stirkeren Koordinierung zwischen den Mitgliedstaaten zu befassen, um der EU zu ermdglichen, auf die grofSen
globalen Herausforderungen wie Cyber-Terrorismus und Cyber-Angriffe schnell zu reagieren;

17.  bekriftigt seine Forderung an die VP/HR und den Rat, einen gemeinsamen Standpunkt der EU zum Einsatz
bewaffneter Drohnen auszuarbeiten und dabei der Einhaltung der Menschenrechte und des humanitdren Volkerrechts
besondere Bedeutung beizumessen und Themen wie den Rechtsrahmen, die VerhaltnismifSigkeit, die Rechenschaftspflicht
sowie den Schutz von Zivilpersonen und Transparenz zu behandeln;

Zunehmende externe Abhingigkeiten: Notwendigkeit eines gemeinsamen Ansatzes

18.  warnt, dass die im Bereich der Verteidigung titigen europidischen Unternehmen ihren verringerten Umsatz in Europa
zunehmend durch Exporte auf Markte auflerhalb der EU ersetzen; ist wegen der moglichen negativen Auswirkungen
besorgt, wie die Ubertragung sensibler Technologien und Immaterialgiiterrechte an zukiinftige Konkurrenten und die
Verlagerung der Produktion auflerhalb der EU, wodurch die Versorgungssicherheit Europas gefihrdet wird; ist der Ansicht,
dass es ein schwerer strategischer Fehler ist, die EU dem Risiko auszusetzen, dass die verteidigungstechnologische und
-industrielle Basis Europas von Kunden in Drittstaaten mit anderen strategischen Interessen abhingig ist;
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19.  verweist darauf, dass mit dem Gemeinsamen Standpunkt der EU zu Waffenexporten eine gemeinsame Grundlage fiir
die Kontrolle der Ausfuhr von Militartechnologie und Militdrgiitern festgelegt wird, um so die Koordinierung von
nationalen Ausfuhrkontrollsystemen zu erméglichen; ist der Ansicht, dass die kohirentere Anwendung seiner acht Kriterien
notwendig ist, so dass nicht nur sichergestellt wird, dass tibergreifende Ziele der Aufen- und Sicherheitspolitik Vorrang vor
kurzfristigen wirtschaftlichen Gewinnen haben, sondern auch, dass gleiche Wettbewerbsbedingungen fiir europdische
Unternehmen bestehen;

20.  fordert die Mitgliedstaaten nachdriicklich auf, die Grundsitze des gemeinsamen Standpunkts einzuhalten und im
Rahmen der Jahresberichte umfassend iiber den Stand ihrer Exporte von Verteidigungsgiitern an Drittstaaten zu berichten;
fordert den Rat und die VP/HV auf, Wege zu suchen, die die Einhaltung der Berichterstattungspflicht verbessern und den
Ausfuhrkontrollrahmen transparenter und offentlich besser wiberpriifbar machen konnten; erinnert daran, dass die
Einhaltung des gemeinsamen Standpunkts wesentlich fiir die Verwirklichung der Grundsitze und Werte der EU,
insbesondere in den Bereichen der internationalen Menschenrechtsnormen und des humanitiren Voélkerrechts sowie der
Verantwortung in Bezug auf die Sicherheit auf lokaler, regionaler und globaler Ebene ist;

21.  nimmt die Mitteilung der Kommission zur Uberarbeitung der Politik zur Ausfuhrkontrolle von Giitern mit
doppeltem Verwendungszweck zur Kenntnis und betont in diesem Zusammenhang die Notwendigkeit, daftir zu sorgen,
dass die Kontrollmechanismen nicht den freien Verkehr von Waren und Technologien innerhalb des Binnenmarktes
behindern und unterschiedliche Auslegungen von EU-Vorschriften verhindert werden; fordert die Kommission
nachdriicklich auf, ziigig einen neuen Vorschlag fiir einen Rechtsakt zur Aktualisierung des Systems der Ausfuhrkontrolle
von Giitern mit doppeltem Verwendungszweck vorzulegen, um dessen Kohdrenz, Wirksamkeit, Transparenz und
Auswirkungen auf die Einhaltung der Menschenrechte zu verbessern und zugleich faire Wettbewerbsbedingungen zu
gewihrleisten; unterstreicht, dass dieser Vorschlag den verdnderten Sicherheitsanforderungen und den raschen
technologischen Entwicklungen insbesondere in den Bereichen Uberwachung, Intrusion-Software und -ausriistung sowie
Handel mit Softwareschwachstellen Rechnung tragen muss;

22, stellt fest, dass die wachsende Bedeutung der Technologien mit doppeltem Verwendungszweck zwar Vorteile im
Hinblick auf Synergien zwischen Verteidigungssektor und kommerzieller Produktion bietet, sie jedoch auch Abhingigkeiten
von zivilen Versorgungsketten schafft, die hdufig auflerhalb Europas ihre Produktionsstandorte haben; fordert von der
Kommission und der Europdischen Verteidigungsagentur Informationen iiber mogliche Risiken der wachsenden
Internationalisierung und iiber die méglichen Auswirkungen, die Anderungen der Eigentiimerstruktur im Verteidigungs-
sektor auf die Versorgungssicherheit haben konnen, und iiber die erhohten Risiken fiir die européische und einzelstaatliche
Sicherheit einschlieflich der digitalen Infrastruktur der EU; fordert die Kommission auf, das Parlament rechtzeitig tiber den
Stand des Griinbuchs tiber die Kontrolle der Industriekapazititen in den Bereichen Verteidigung und sensible
Sicherheitsfragen, das sie fiir Ende 2014 angekiindigt hatte, zu unterrichten, und fordert Informationen ber die
Ergebnisse der angekiindigten Konsultationen mit Interessentragern;

23.  begriiflt die Arbeit der Europdischen Verteidigungsagentur und der Kommission an einem EU-weiten Mechanismus
der Versorgungssicherheit, wie er vom Europiischen Rat in Auftrag gegeben wurde, und siecht dem Fahrplan mit
spezifischen Schritten, der im Juni 2015 zur Billigung durch die Staats- und Regierungschefs vorgelegt werden soll,
erwartungsvoll entgegen; fordert die Kommission und die Europiische Verteidigungsagentur auf, detaillierte Auskiinfte
dariiber zu erteilen, in welchem Mafle der Vorschlag des Parlaments fiir ein ,EU-weites umfassendes und ambitioniertes
System zur Gewihrleistung der Versorgung (...), das auf gegenseitigen Garantien und einer Analyse der Risiken und
Anforderungen begriindet ist und fiir das unter Umstinden der rechtliche Rahmen der stindigen strukturierten
Zusammenarbeit genutzt werden kann“ (), in die Vorarbeiten einbezogen wurde; ist der Ansicht, dass die von der
Kommission bislang verwendeten Verfahren wie Aufzeichnung und Uberwachung unzureichend waren; unterstreicht die
Notwendigkeit, sich auf neue Ansitze zu konzentrieren, mit denen der freie Verkehr von militarischer Ausriistung fiir die
Streitkrifte der 28 Mitgliedstaaten gewihrleistet wird;

24. st der Ansicht, dass die gegenseitige Absicherung der Versorgungssicherheit zwischen den Mitgliedstaaten ein
wesentliches Element beim Aufbau eines integrierten europiischen Verteidigungsmarktes ist; begriifSt die aktualisierte
Rahmeniibereinkunft der Europdischen Verteidigungsagentur iiber Versorgungssicherheit als Instrument zur Stirkung des
gegenseitigen Vertrauens und der Solidaritit, bedauert aber, dass es keine rechtlichen Verpflichtungen schafft; ist der
Ansicht, dass der EU-weite Mechanismus der Versorgungssicherheit auf der Umsetzung bestehender Rechtsvorschriften
gegriindet sein sollte, insbesondere auf der vollstindigen Umsetzung der Richtlinie iiber die innergemeinschaftliche
Verbringung von Verteidigungsgiitern, um Hindernisse fiir den Verkehr von Verteidigungsgiitern in der EU zu beseitigen;

Volle Ausschépfung des Potenzials der Regeln des Binnenmarktes

25.  hebt hervor, dass das von der Kommission in die Wege geleitete ,Verteidigungspaket” die Wettbewerbsfahigkeit des
europdischen Verteidigungssektors unterstiitzen soll und dass eines seiner Ziele die Begrenzung der Probleme ist, die auf die
Zersplitterung des europdischen Verteidigungsmarktes, bestimmte protektionistische Verhaltensweisen bei der Vergabe von
Verteidigungsauftragen und die fehlende Koordinierung zwischen den einzelnen Mitgliedstaaten bei der Kontrolle von
Mechanismen zur Verbringung von Verteidigungsgiitern zuriickzufithren sind;

6] Angenommene Texte, P7_TA(2013)0514.
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26.  hebt hervor, dass die Verwirklichung eines Binnenmarktes fiir die Verteidigung uneingeschrinkte Transparenz
gewihrleisten und Doppelarbeit vorbeugen wiirde, die zu Marktverzerrungen fithren konnte; weist darauf hin, dass der
Erfolg der Friedens- und Sicherheitsmissionen der GSVP weitgehend von ihrer Fihigkeit abhingt, sofort zu reagieren, und
dass eine bessere Integration ein Schliisselfaktor bei der Straffung von Prozessen und der Reduzierung der Kosten ist;

27.  stellt fest, dass die Vollendung eines europdischen Marktes fiir Verteidigung eine in hohem MafSe wettbewerbsfahige,
auf Innovation und Technologie gestiitzte industrielle Basis erfordert, die durch eine engere grenziibergreifende
Zusammenarbeit Synergien erzeugen kann, und dass die Erzielung von Fortschritten im Bereich der dualen Forschung von
zentraler Bedeutung ist, um unsere Unabhingigkeit sowie Versorgungssicherheit, insbesondere in Bezug auf kritische Giiter,
zu gewdhrleisten;

28.  weist darauf hin, dass Europa zur Stirkung der europdischen Verteidigung, zur Forderung des technologischen
Fortschritts, zur Erzielung deutlicher Einsparungen sowie zur Forderung einer modernen, integrierten und wettbewerbs-
fahigen europdischen Verteidigungsindustrie Grofenvorteile erzielen und einen gemeinsamen europdischen Markt fiir die
Vergabe von Auftragen im Bereich der Verteidigung schaffen muss; hebt hervor, dass die Regeln des Binnenmarkts durch
eine engere grenziibergreifende Zusammenarbeit voll ausgeschopft werden sollten, um der fortlaufenden Zersplitterung des
europdischen Verteidigungs- und Sicherheitssektors entgegenzuwirken, die zu der Verdopplung von Verteidigungsgiit-
erprogrammen und zu fehlender Transparenz in den Beziehungen zwischen nationalen Verteidigungsverwaltungen und der
Verteidigungsindustrie fithrt; fordert die Mitgliedstaaten mit Nachdruck auf, einzelstaatliche Vorschriften, die nicht mit den
Richtlinien 2009/43/EG und 2009/81/EG vereinbar sind und den Binnenmarkt fiir Auftrdge im Bereich der Verteidigung
beeintrichtigen, abzuschaffen und die Richtlinie 2009/81/EG iiber die Vergabe von Auftrigen in den Bereichen
Verteidigung und Sicherheit und die Richtlinie 2009/43/EG tiber die Verbringung von Verteidigungsgiitern ordnungsgemafd
umzusetzen und durchzufithren; fordert die Kommission auf, spezifische Mafnahmen zu ergreifen, um die
ordnungsgemifle Anwendung der Richtlinien zu gewihrleisten, und die Umsetzung durch die Mitgliedstaaten zu
iiberpriifen und zu iiberwachen, um Marktverzerrungen vorzubeugen;

29.  fordert die Kommission auf, den Mitgliedstaaten die gemeinsame Beschaffung durch zentrale Beschaffungsstellen,
z. B. die Europiische Verteidigungsagentur, nahezulegen, wie dies in der Richtlinie 2009/81/EG vorgesehen ist, um eine
bestmogliche Nutzung der Ressourcen sicherzustellen;

30.  fordert die Kommission nachdriicklich auf, ihre Bemithungen um die Schaffung fairer Wettbewerbsbedingungen auf
den europdischen Verteidigungsmirkten zu verstirken, um gegen protektionistische Praktiken der Mitgliedstaaten
vorzugehen, indem sie die grenziibergreifende Zusammenarbeit und einen besseren Zugang zur Wertschopfungskette der
Verteidigungsindustrie fordert und ferner Verhéltnissen entgegenwirkt, in denen einige Mitgliedstaaten lediglich Lieferanten
von Verteidigungstechnologie und andere dagegen lediglich deren Abnehmer sind; ist diesbeziiglich der Ansicht, dass die
Gewihrung von Ausnahmen, wie in der Richtlinie 2009/81/EG festgelegt, ordnungsgemif$ begriindet sein muss; fordert die
Kommission auf, das Parlament tiber die Auswirkungen der sieben Leitfiden (Anwendungsbereich, Ausnahmen, Forschung
und Entwicklung, Versorgungssicherheit, Informationssicherheit, Unterauftrige, Kompensationsgeschifte), die bereits
veroffentlicht wurden, zu unterrichten, und weist darauf hin, dass die Kommission beabsichtigt, im Jahr 2015 zwei weitere
Leitfaden zu verdffentlichen; ist der Ansicht, dass diese Leitfiden die ideale Gelegenheit fiir die Kommission darstellen, mit
den Mitgliedstaaten einen Dialog iiber Themen einzuleiten, die noch nie zuvor auf strukturierte und offene Weise behandelt
wurden, und ersucht um Auskunft iiber das Ergebnis eines solchen Dialogs mit den Mitgliedstaaten;

31.  weist darauf hin, dass Artikel 346 AEUV — in seiner aktuellen Formulierung und in der Praxis — den
Mitgliedstaaten noch immer einen erheblichen Ermessensspielraum fiir dessen Umsetzung einrdumt und somit von der
Anwendung der Rechtsvorschriften der EU zur Vergabe von Auftrigen im Bereich der Verteidigung in Verteidigungsver-
tragen abweicht; fordert die Mitgliedstaaten daher auf, Artikel 346 AEUV in korrekter und effektiver Weise umzusetzen, die
den Bestimmungen in Vorschriften der EU, den Binnenmarktrichtlinien und den Vorschriften iiber die Vergabe von
Auftrigen im Bereich der Verteidigung entspricht; bekriftigt, dass gemaf8 der stindigen Rechtsprechung des Gerichtshofs
der Europdischen Union Mafinahmen nach Artikel 346 auf auergewohnliche und klar festgelegte Flle beschrankt sein
sollten und nicht dartiber hinaus gehen dirfen; warnt, dass ein fehlerhafter Riickgriff auf die Einschrinkung der
Binnenmarktvorschriften den EU-Wettbewerb aktiv behindert, die Transparenz verringert, Korruption erleichtert und
folglich schadlich fur die Entwicklung eines EU-Verteidigungsmarktes, einer industriellen und technischen Verteidigungs-
basis Europas und glaubwiirdiger militdrischer Fahigkeiten ist;

32.  weist darauf hin, dass der uncingeschrinkte Abbau von Kompensationen langfristig zu einem besseren
Funktionieren des Binnenmarkts im europdischen Verteidigungssektor beitragen wird; fordert die Kommission daher auf,
auch kiinftig zu uiberpriifen, ob die Mitgliedstaaten Kompensationsgeschifte, die nicht ordnungsgemif auf der Grundlage
von Artikel 346 des Vertrags begriindet sind, abbauen; halt dies fiir notwendig, um das reibungslose Funktionieren und die
Transparenz des Binnenmarktes im europdischen Verteidigungssektor sowie gleiche Bedingungen fiir Anbieter,
insbesondere fur KMU, zu gewihrleisten;



C 353/80 Amtsblatt der Europdischen Union 27.9.2016

Donnerstag, 21. Mai 2015

33.  bekriftigt, dass Rahmenvereinbarungen, die Vergabe von Unterauftragen und die Aufteilung in Lose den Zugang zu
bereits etablierten Lieferketten fiir KMU ermdglichen sollten; weist jedoch darauf hin, dass die Grundsitze der Transparenz
in der Kette der Unterauftragsvergabe und der gemeinsamen Haftung sichergestellt werden miissen; fordert die
Mitgliedstaaten, die Europdische Verteidigungsagentur und die Kommission auf, zusammenzuarbeiten und eine
Zusammenarbeit mit grofen Auftragnehmern anzustreben, um dafiir Sorge zu tragen, dass KMU vollstindig mit den
einzelnen Gliedern der Wertschopfungskette vertraut sind, da dies ihren Konsolidierungsbemithungen zutréglich ist, ihnen
den Zugang zur Vergabe von Auftrigen im Bereich der Verteidigung erleichtert und auflerdem der geografisch
unausgeglichenen Entwicklung der militdrischen und technologischen Kapazititen in Europa entgegenwirkt;

34.  stellt fest, dass die wichtigsten in der Richtlinie iber die Verbringung von Verteidigungsgiitern vorgesehenen
Instrumente, insbesondere allgemeine Lizenzen und die Zertifizierung von Unternehmen der Verteidigungsindustrie, nur
zdgernd von der Industrie angenommen werden, und dass es Regelungsliicken bei der administrativen Zusammenarbeit fiir
angemessene Kontrollmafnahmen zwischen Mitgliedstaaten gibt, um Verstoffen gegen die Bedingungen von Trans-
ferlizenzen vorzubeugen; fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten nachdriicklich auf, die wirksame Anwendung der
Instrumente in der Praxis sicherzustellen, und begrifit daher die Initiative der Kommission zur Einsetzung einer
Arbeitsgruppe mit den Mitgliedstaaten zur Harmonisierung der Richtlinie iiber EU-internen Handel;

35.  Dbegriift den 2014 veroffentlichten Fahrplan der Kommission mit dem Titel ,Auf dem Weg zu einem
wettbewerbsfahigeren und effizienteren Verteidigungs- und Sicherheitssektor” und das darin festgelegte Engagement, zu
untersuchen, wie die negativen Folgen der Entschadigungsforderungen von Drittlindern abgemildert werden konnen und
wie diese sich auf den Binnenmarkt und die europiische Industrie auswirken; hebt die Bedeutung der fristgerechten
Umsetzung des Fahrplans hervor und betont, dass zusitzliche Mafnahmen ergriffen werden miissen; unterstiitzt
uneingeschrankt die Anstrengungen der Kommission, KMU praktische Unterstiitzung durch die Inanspruchnahme
europidischer Fonds fiir Projekte mit doppeltem Verwendungszweck bereitzustellen;

36.  bekriftigt, dass die Mitgliedstaaten die im Verteidigungssektor angewandten Vergabeverfahren gegeniiber der
Kommission und den EU-Agenturen dringend transparenter gestalten miissen; unterstreicht, dass spezifische Verga-
beverfahren, wie das Verhandlungsverfahren, ohne die vorherige Veroffentlichung einer Auftragsbekanntmachung auf
auflergewohnliche Fille beschrinkt und nur durch zwingende Griinde von allgemeinem Interesse in Verbindung mit der
Verteidigung und Sicherheit unter Einhaltung der Richtlinie 2009/81/EG begriindet sein sollten; fordert die Kommission mit
Nachdruck auf, eine angemessene Uberwachung sicherzustellen, um 2016 wie geplant eine umfassende Berichterstattung
im Hinblick auf beide Richtlinien an das Parlament und den Rat zu ermdglichen;

37.  erinnert daran, wie wichtig es ist, dass die zustindigen Aufsichtsbeh6rden Sicherheits- und Verteidigungsgiiter wie
auch deren ordnungsgemifSe Erfassung regelmifig kontrollieren;

38.  unterstreicht, dass die Zusammenarbeit zwischen den strategischen Partnern von wesentlicher Bedeutung fiir die
europdische Versorgungssicherheit ist, und ermutigt daher die Kommission und die Mitgliedstaaten, die Vergabe von
Auftragen im Bereich der Verteidigung bei der Aushandlung internationaler Handelsabkommen zu beriicksichtigen;

Uberarbeitung des Pakets fiir die Vergabe von Auftrigen im Bereich der Verteidigung

39.  fordert die Kommission auf, in ihren Berichten iiber die Umsetzung der Richtlinien 2009/81/EG und 2009/43/EG,
die sie dem Parlament und dem Rat im Jahr 2016 iibermitteln wird, eingehend zu beurteilen, ob und in welchem Maf ihre
Vorschriften korrekt durchgesetzt und ob ihre Ziele erreicht worden sind, und dementsprechend Legislativvorschlage
einzubringen, sofern die Ergebnisse dieses Berichts in diese Richtung weisen;

40.  hebt hervor, dass den Mitgliedstaaten weitere besondere Berichtspflichten, die mit angemessenen Maflnahmen zur
Gewdahrung der Vertraulichkeit verkniipft sind, auferlegt werden sollten;

41.  bekraftigt, dass mit der Modernisierung der EU-Vorschriften zur Vergabe offentlicher Auftrige, die in den 2014
erlassenen Richtlinien 2014/24/EU und 2014/25/EU enthalten sind, fur Transparenz in der Kette der Unterauftragsvergabe
und die Einhaltung des Umwelt-, Sozial- und Arbeitsrechts gesorgt wird; betont, dass die neuen Richtlinien mit strafferen
Verfahren einhergehen konnten, wie elektronische Vergabeverfahren, der Zusammenfithrung der Nachfrage und dem
wirtschaftlich giinstigsten Angebot, die auf die besonderen Eigenschaften des Verteidigungs- und Sicherheitssektors
zugeschnitten werden konnten;
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42.  fordert, dass das neue Verfahren der ,Innovationspartnerschaften” im Interesse der Konsolidierung einer innovativen
und wettbewerbsfahigen europiischen Industrie und zur Maximierung der Sicherheit und der Verteidigungshaushalte in die
Vergabe von Auftriagen im Bereich der Verteidigung eingefithrt wird, wodurch es den Auftraggebern ermoglicht wird, dieses
Verfahren fir die Entwicklung und den spéteren Erwerb von neuen, innovativen Produkten, Dienst- oder Bauleistungen zu
etablieren, die notigen Marktanreize zu setzen und die Entwicklung innovativer Losungen zu unterstiitzen, ohne den Markt
zu verbauen;

43.  betont, dass bei der Auftragsvergabe im Bereich Verteidigungs- und Sicherheitsgiiter ein Hochstmafl an Schutz und
Sicherheit fiir die Bevolkerung sichergestellt werden muss;

o (0]

44, beauftragt seinen Prisidenten, diese EntschlieSung dem Prisidenten des Europiischen Rates, der Vizeprisidentin der
Kommission/Hohen Vertreterin der Union fiir Aufen- und Sicherheitspolitik, dem Rat, der Kommission, den Parlamenten
der Mitgliedstaaten, der Parlamentarischen Versammlung der NATO und dem Generalsekretir der NATO zu iibermitteln.
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P8 TA(2015)0216

Beihilferegelung fiir die Abgabe von Obst und Gemiise, Bananen und Milch in
Bildungseinrichtungen (Beschluss iiber die Aufnahme von interinstitutionellen Verhandlun-

gen)

Beschluss des Europiischen Parlaments vom 27. Mai 2015 zur Aufnahme von interinstitutionellen Verhandlungen
iiber den Vorschlag fiir eine Verordnung des Europiischen Parlaments und des Rates zur Anderung der
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 sowie der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 hinsichtlich der Beihilferegelung fiir
die Abgabe von Obst und Gemiise, Bananen und Milch in Bildungseinrichtungen, und zur Erteilung des
entsprechenden Mandats (COM(2014)0032 — C8-0025/2014 — 2014/0014(COD))

(2016/C 353/15)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf den Vorschlag des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung,

— gestiitzt auf Artikel 73 Absatz 2 und Artikel 74 seiner Geschiftsordnung,

beschliefSt, auf der Grundlage des folgenden Mandats interinstitutionelle Verhandlungen aufzunehmen:
MANDAT

Anderungsantrag 1

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 2

Vorschlag der Kommission

Die bei der Umsetzung der derzeitigen Programme
gemachten Erfahrungen verbunden mit den Ergebnissen
der externen Bewertungen und der anschlieRenden
Analyse der verschiedenen Handlungsoptionen, legen
den Schluss nahe, dass die Griinde, die zur Einfiihrung
der beiden Schulprogramme gefiihrt haben, nach wie vor
Bestand haben. In Anbetracht des derzeit riickldufigen
Verbrauchs von Obst und Gemiise, einschlieRlich Bana-
nen, und Milcherzeugnissen, unter anderem verstirkt
durch die modernen Ernihrungstrends hin zu stark
verarbeiteten Nahrungsmitteln, die zudem oftmals hohe
Beimengungen von Zucker, Salz und Fett aufweisen, sollte
daher die Unionsbeihilfe zur Finanzierung der Abgabe
ausgewihlter landwirtschaftlicher Erzeugnisse an Kinder
in Bildungseinrichtungen beibehalten werden.

Gednderter Text

Die bei der Umsetzung der derzeitigen Programme
gemachten Erfahrungen verbunden mit den Ergebnissen
der externen Bewertungen, der anschlieenden Analyse
der verschiedenen Handlungsoptionen und die sozialen
Schwierigkeiten in den Mitgliedstaaten legen den
Schluss nahe, dass die Fortsetzung und Stirkung der
beiden Schulprogramme von grofSter Wichtigkeit sind.
In Anbetracht des derzeit riicklaufigen Verbrauchs von
frischem Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen, und
Milcherzeugnissen, insbesondere bei Kindern, und der
Zunahme der Zahl fettleibiger Kinder aufgrund von
Erndhrungstrends, bei denen in erster Linie stark verar-
beitete Nahrungsmittel verzehrt werden, die zudem
oftmals hohe Beimengungen von Zucker, Salz, Fett
und/oder Zusatzstoffen aufweisen, sollte daher die
Unionsbeihilfe zur Finanzierung der Abgabe ausgewahlter
landwirtschaftlicher Erzeugnisse an Kinder in Bildungs-
einrichtungen stdrker zur Forderung gesunder Ernih-
rungsgewohnheiten und des Verzehrs lokaler
Erzeugnisse beitragen.
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Kompromissinderungsantrag 6 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung. Bei diesem Kompromiss wird betont, wie
wichtig die Schulprogramme sind und weshalb sie fortgesetzt und gestdrkt werden sollten. Nachdem die Kommission beschlossen hat, den
Vorschlag erneut zu bewerten, ist es dariiber hinaus wichtig, dass das Parlament einen starken Standpunkt fiir die Fortsetzung der

Programme einnimmt.

Anderungsantrag 2

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 3

Vorschlag der Kommission

Die Analyse der verschiedenen Handlungsoptionen zeigt,
dass durch ein einheitliches Konzept innerhalb eines
gemeinsamen rechtlichen und finanziellen Rahmens die
spezifischen Ziele, die mit der Gemeinsamen Agrarpolitik
durch die Schulprogramme verfolgt werden, besser und
wirksamer erreicht werden konnen. Dadurch kénnten die
Mitgliedstaaten bei gleichbleibendem Mitteleinsatz die
Wirkung der Verteilung erhohen und die Effizienz der
Verwaltung steigern. Um jedoch den Unterschieden
zwischen Obst und Gemiise, einschlieBlich Bananen,
und Milcherzeugnissen sowie den betreffenden Lieferket-
ten Rechnung zu tragen, sollten bestimmte Komponen-
ten, wie die jeweilige Mittelausstattung, getrennt bleiben.
Angesichts der Erfahrungen mit den bestehenden Pro-
grammen sollte die Teilnahme an dem Programm fiir die
Mitgliedstaaten weiterhin freiwillig sein. Unter Beriick-
sichtigung der unterschiedlichen Verbrauchsmuster in
den Mitgliedstaaten sollten die teilnehmenden Mitglied-
staaten selbst entscheiden konnen, ob sie alle oder
lediglich eines der fir die Abgabe an Kinder in
Bildungseinrichtungen in Betracht kommenden Erzeug-
nisse verteilen wollen.

Gednderter Text

Die Analyse der verschiedenen Handlungsoptionen zeigt,
dass durch ein einheitliches Konzept innerhalb eines
gemeinsamen rechtlichen und finanziellen Rahmens die
spezifischen Ziele, die mit der Gemeinsamen Agrarpolitik
durch die Schulprogramme verfolgt werden, besser und
wirksamer erreicht werden kénnen. Dadurch konnten die
Mitgliedstaaten bei gleichbleibendem Mitteleinsatz die
Wirkung der Verteilung erhohen und die Effizienz der
Verwaltung steigern. Um jedoch den Unterschieden
zwischen Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
und Milcherzeugnissen sowie den betreffenden Lieferket-
ten Rechnung zu tragen, sollten bestimmte Komponen-
ten, wie die jeweilige Mittelausstattung, getrennt bleiben.
Angesichts der Erfahrungen mit den bestehenden Pro-
grammen sollte die Teilnahme an dem Programm fiir die
Mitgliedstaaten weiterhin freiwillig sein. Unter Beriick-
sichtigung der unterschiedlichen Verbrauchsmuster in
den Mitgliedstaaten sollten die teilnehmenden Mitglied-
staaten in Abstimmung mit den betroffenen Regionen
selbst entscheiden konnen, ob sie alle oder lediglich eines
der fiir die Abgabe an Kinder in Bildungseinrichtungen in
Betracht kommenden Erzeugnisse verteilen wollen. Die
Mitgliedstaaten konnten aufSerdem gezielte MafSnah-
men in Erwigung ziehen, um den zuriickgehenden
Verbrauch von Milch bei Jugendlichen zu begegnen.
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Anderungsantrag 3

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwagung 4

Vorschlag der Kommission

Insbesondere bei frischem Obst und Gemiise, einschlief-
lich Bananen, sowie bei Trinkmilch wurde ein riick-
laufiger Verbrauch ermittelt. Daher ist es angezeigt, sich
bei der Verteilung im Rahmen der Schulprogramme auf
diese Erzeugnisse zu konzentrieren. Dies wiirde auch
dazu beitragen, den Organisationsaufwand fur die
Schulen zu verringern und trotz begrenzter Haushalts-
mittel die Wirkung der Verteilung zu steigern, und
entspriche der derzeitigen Praxis, da diese Erzeugnisse am
haufigsten verteilt werden.

Begriindung

Gednderter Text

Insbesondere bei frischem Obst und Gemiise, einschlief-
lich Bananen, sowie bei Trinkmilch wurde ein riick-
laufiger Verbrauch ermittelt. Daher ist es angezeigt, sich
bei der Verteilung im Rahmen der Schulprogramme
vorrangig auf diese Erzeugnisse zu konzentrieren. Dies
wiirde auch dazu beitragen, den Organisationsaufwand
fur die Schulen zu verringern und trotz begrenzter
Haushaltsmittel die Wirkung der Verteilung zu steigern,
und entspriache der derzeitigen Praxis, da diese Erzeug-
nisse am héufigsten verteilt werden. Um jedoch den
Ernihrungsempfehlungen hinsichtlich der Aufnahme
von Kalzium gerecht zu werden und den zunehmenden
Problemen im Zusammenhang mit der Intoleranz
gegeniiber der in Milch enthaltenen Laktose zu
begegnen, sollten die Mitgliedstaaten weitere Milcher-
zeugnisse wie Joghurt und Kdse verteilen diirfen, da
unbestritten ist, dass sie fiir die Gesundheit von
Kindern forderlich sind. Des Weiteren sollten An-
strengungen unternommen werden, um die Verteilung
von lokalen und regionalen Erzeugnissen sicherzu-
stellen.

Kompromissinderungsantrag 1 — Teil 3 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung.
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Anderungsantrag 4
Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwiagung 5
Vorschlag der Kommission Gednderter Text
(5)  Die Verteilung flankierende pidagogische Mafnahmen (5)  Begleitende, die Verteilung flankierende pddagogische

sind erforderlich, damit die kurz- und langfristigen Ziele
des Programms, d. h. die Ankurbelung des Verbrauchs
ausgewdhlter landwirtschaftlicher Erzeugnisse und die
Herausbildung  gesiinderer  Erndhrungsgewohnheiten,
wirksam erreicht werden konnen. Aufgrund ihrer Bedeu-
tung sollte durch diese Maflnahmen die Verteilung
sowohl von Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
als auch von Milch gefordert werden. Diese Erzeugnisse
sollten fiir eine Unterstiitzung durch die Union in
Betracht kommen. Da unterstiitzende Mafsnahmen ein
wichtiges Instrument sind, um Kindern die Landwirt-
schaft und ihre verschiedenen Erzeugnisse niherzubrin-
gen und die mit dem Programm verfolgten Ziele zu
erreichen, sollte es den Mitgliedstaaten gestattet werden,
ihre thematischen Mafnahmen auf eine grofere Palette
landwirtschaftlicher Erzeugnisse auszuweiten. Um jedoch
gesunde Erndhrungsgewohnheiten zu fordern, sollten die
nationalen Gesundheitsbehorden eingebunden werden
und die Liste dieser Erzeugnisse sowie der zwei fur die
Verteilung in Frage kommenden Erzeugnisgruppen ge-
nehmigen und iber deren erndhrungsphysiologische
Eigenschaften befinden.

Begriindung

Mafinahmen sind erforderlich, damit die kurz- und
langfristigen Ziele des Programms, d. h. die Ankurbelung
des Verbrauchs ausgewéhlter landwirtschaftlicher Erzeug-
nisse und die Herausbildung gestinderer Ernahrungsge-
wohnheiten, wirksam erreicht werden konnen. Aufgrund
ihrer Bedeutung sollte durch diese Mafnahmen die
Verteilung sowohl von Obst und Gemiise, einschlieflich
Bananen, als auch von Milch und Milcherzeugnissen
gefordert werden. Diese Erzeugnisse sollten fur eine
Unterstiitzung durch die Union in Betracht kommen. Da
begleitende pidagogische Mafnahmen ein wichtiges
Instrument sind, um Kindern die Landwirtschaft und
die Vielfalt der landwirtschaftlichen Erzeugnisse der
Union, insbesondere die in ihren Regionen erzeugten
Erzeugnisse niherzubringen, wofiir zum Beispiel die
Hilfe von Ernihrungsexperten und Landwirten in
Anspruch genommen werden kann, und um die mit
dem Programm verfolgten Ziele zu erreichen, sollte es
den Mitgliedstaaten gestattet werden, ihre thematischen
Mafinahmen auf eine grofere Palette landwirtschaftlicher
Erzeugnisse wie zum Beispiel aus verarbeitetem Obst
und Gemiise und ohne Zusatz von Zucker, Salz, Fett
oder SiifSungsmitteln hergestellte Erzeugnisse und an-
dere lokale, regionale oder nationale Spezialititen wie
Honig, Tafeloliven, Olivendl oder Trockenfriichte aus-
zuweiten. Um jedoch gesunde Erndhrungsgewohnheiten
zu fordern, sollten die nationalen fiir Erndhrung und/
oder Gesundheit zustindigen Behérden eingebunden
werden und die Liste dieser Erzeugnisse sowie der zwei
fur die Verteilung in Frage kommenden Erzeugnisgrup-
pen genehmigen und iiber deren erndhrungsphysiologi-
sche Eigenschaften befinden.

Kompromissinderungsantrag 2 — Teil 5 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung.
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Anderungsantrag 5

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 6

Vorschlag der Kommission

Um eine wirtschaftliche Haushaltsfithrung zu gewéhrleis-
ten, sollte eine Obergrenze fiir die Unionsbeihilfe fiir die
Verteilung von Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
und Milch, fur padagogische Mafnahmen und damit
verbundene Kosten festgesetzt werden. Diese Obergrenze
sollte sich an der derzeitigen Situation orientieren. In
Anbetracht der gewonnenen Erfahrungen und mit Blick
auf die Verwaltungsvereinfachung sollten die Finanzie-
rungsmodelle angeglichen und in Bezug auf die Hohe des
Finanzbeitrags der Union einheitlich gehandhabt werden.
Daher ist es angezeigt, die Hohe der Unionsbeihilfe fiir die
Kosten von Erzeugnissen sowohl bei Obst und Gemiise,
einschliefSlich Bananen, als auch bei Milch durch einen
EU-Hochstbetrag pro Portion zu begrenzen und bei Obst
und Gemiise, einschliefllich Bananen, den Grundsatz
der obligatorischen Kofinanzierung abzuschaffen. Ange-
sichts der Preisschwankungen bei den betreffenden
Erzeugnissen sollte der Kommission die Befugnis iiber-
tragen werden, bestimmte Rechtsakte fir Mafinahmen zu
erlassen, durch die die Hohe der Unionsbeihilfe fir die
Kosten einer Portion eines Erzeugnisses festgelegt und
der Begriff ,,Portion* definiert wird.

Gednderter Text

Um eine wirtschaftliche Haushaltsfithrung zu gewéhrleis-
ten, sollte eine Obergrenze fiir die Unionsbeihilfe fiir die
Verteilung von Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
und Milch, fiir begleitende pidagogische Malnahmen
und damit verbundene Kosten festgesetzt werden. Diese
Obergrenze sollte sich an der derzeitigen Situation
orientieren. In Anbetracht der gewonnenen Erfahrungen
und mit Blick auf die Verwaltungsvereinfachung sollten
die Finanzierungsmodelle angeglichen und in Bezug auf
die Hohe des Finanzbeitrags der Union einheitlich
gehandhabt werden. Daher ist es angezeigt, die Hohe
der Unionsbeihilfe fiir die Kosten von Erzeugnissen
sowohl bei Obst und Gemiise, einschliefllich Bananen,
als auch bei Milch durch einen EU-Hochstbetrag pro Kind
und pro Abgabe zu begrenzen und bei Obst und Gemiise,
einschlieflich Bananen, den Grundsatz der obligatori-
schen Kofinanzierung abzuschaffen. Angesichts der Preis-
schwankungen bei den betreffenden Erzeugnissen sollte
der Kommission im Einklang mit Artikel 290 des
Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdiischen Union
die Befugnis iibertragen werden, bestimmte Rechtsakte
fiir Manahmen zu erlassen, durch die die Obergrenze fiir
die Unionsbeihilfe festgelegt wird.
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Anderungsantrag 6
Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 7
Vorschlag der Kommission Gednderter Text
7) Im Hinblick auf eine effiziente und gezielte Nutzung der 7) Im Hinblick auf eine effiziente und gezielte Nutzung der

Unionsmittel sollte der Kommission die Befugnis iiber-
tragen werden, bestimmte Rechtsakte fir Mafnahmen zu
erlassen, durch die die vorldufigen Zuweisungen der
Unionsmittel an die einzelnen Mitgliedstaaten und die
Verfahren zur Umverteilung der Beihilfe zwischen Mit-
gliedstaaten auf der Grundlage der eingegangenen
Antrige festgelegt werden. Die vorldufigen Mittelzuwei-
sungen sollten fiir Obst und Gemiise, einschlielich
Bananen, und Milch unter Beriicksichtigung der Frei-
willigkeit der Verteilung getrennt festgelegt werden Der
Verteilungsschliissel fiir Obst und Gemiise, einschlieflich
Bananen, sollte die derzeitigen Mittelzuweisungen durch
die Mitgliedstaaten beriicksichtigen, die auf dem objekti-
ven Kriterium der Zahl der Kinder in der Altersgruppe der
Sechs- bis Zehnjahrigen als Anteil an der Gesamtbe-
volkerung beruhen, wobei auch der Entwicklungsstatus
der betreffenden Regionen beriicksichtigt wird. Damit die
Mitgliedstaaten ihre Programme in der derzeitigen
Grofenordnung beibehalten und andere Mitgliedstaaten
ermutigt werden konnen, die Verteilung von Milch
aufzunehmen, sollte eine Kombination aus zwei Schliis-
seln fiir die Verteilung der Mittel fur Milch herangezogen
werden, und zwar die bisherige Nutzung von Mitteln im
Rahmen des Schulmilchprogramms durch die Mitglied-
staaten und das fiir Obst und Gemiise, einschlieflich
Bananen, genutzte objektive Kriterium der Zahl der
Kinder in der Altersgruppe der Sechs- bis Zehnjdhrigen
als Anteil an der Gesamtbevolkerung. Um diese beiden
Schliissel in das richtige Verhiltnis zu setzen, sollte der
Kommission die Befugnis iibertragen werden, bestimmte
Rechtsakte zu erlassen, mit denen zusitzliche Vorschrif-
ten fiir das Gleichgewicht zwischen den beiden Kriterien
verabschiedet werden. Angesichts der Veranderungen bei
Demografie oder Entwicklungsstatus von Regionen in
den Mitgliedstaaten sollte der Kommission die Befugnis
iibertragen werden, bestimmte Rechtsakte zu erlassen,
durch die alle drei Jahre iiberpriift wird, ob die auf der
Grundlage dieser Kriterien erfolgenden Zuweisungen der
Mitgliedstaaten noch aktuell sind.

Unionsmittel sollte der Kommission im Einklang mit
Artikel 290 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der
Europdischen Union die Befugnis iibertragen werden,
bestimmte Rechtsakte fiir Malnahmen zu erlassen, durch
die die vorldufigen Zuweisungen der Unionsmittel an die
einzelnen Mitgliedstaaten und die Verfahren zur Umver-
teilung der Beihilfe zwischen Mitgliedstaaten auf der
Grundlage der eingegangenen Antrige festgelegt werden.
Die vorliufigen Mittelzuweisungen sollten fiir Obst und
Gemiise, einschlieSlich Bananen, und Milch unter Be-
riicksichtigung der Freiwilligkeit der Verteilung getrennt
festgelegt werden Der Verteilungsschliissel fiir Obst und
Gemise, einschlieflich Bananen, sollte die derzeitigen
Mittelzuweisungen durch die Mitgliedstaaten beriicksich-
tigen, die auf dem objektiven Kriterium der Zahl der
Kinder in der Altersgruppe der Sechs- bis Zehnjihrigen
als Anteil an der Gesamtbevolkerung beruhen, wobei
auch der Entwicklungsstatus der betreffenden Regionen
beriicksichtigt wird. Damit die Mitgliedstaaten ihre Pro-
gramme in der derzeitigen Grofenordnung beibehalten
und andere Mitgliedstaaten ermutigt werden kénnen, die
Verteilung von Milch aufzunehmen, sollte eine Kombina-
tion aus vier Schliisseln fiir die Verteilung der Mittel fuir
Milch herangezogen werden, und zwar die bisherige
Nutzung von Mitteln im Rahmen des Schulmilchpro-
gramms durch die Mitgliedstaaten — mit Ausnahme von
Kroatien, fiir das auf der Grundlage dieser Verordnung
ein gesonderter Pauschalbetrag festgelegt werden soll —,
das fiir Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
genutzte objektive Kriterium der Zahl der Kinder in der
Altersgruppe der Sechs- bis Zehnjdhrigen als Anteil an
der Gesamtbevolkerung, der Entwicklungsstand der
Regionen innerhalb eines Mitgliedstaats sowie die
Festlegung eines Mindestbetrags fiir die Ausgabe der
Unionsbeihilfe pro Kind und pro Jahr. Um diese vier
Schliissel in das richtige Verhiltnis zu setzen, sollte der
Kommission die Befugnis tibertragen werden, bestimmte
Rechtsakte zu erlassen, mit denen zusitzliche Vorschrif-
ten fiir das Gleichgewicht zwischen den vier Kriterien
verabschiedet werden. Angesichts der Verinderungen bei
Demografie oder Entwicklungsstatus von Regionen in
den Mitgliedstaaten sollte der Kommission im Einklang
mit Artikel 290 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der
Europdischen Union die Befugnis iibertragen werden,
bestimmte Rechtsakte zu erlassen, durch die alle drei
Jahre iiberpriift wird, ob die auf der Grundlage dieser
Kriterien erfolgenden Zuweisungen der Mitgliedstaaten
noch aktuell sind. Da in Gebieten in dufSerster Randlage
die landwirtschaftliche Diversifizierung beschrinkt ist
und oft nicht die Maglichkeit besteht, bestimmte
Erzeugnisse in der Region zu finden, sodass die
Transport- und Lagerkosten hoher sind, sollte fiir die
Durchfiihrung des Programms in diesen Gebieten die
Unionsbeihilfe um 5 % aufgestockt werden.
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Begriindung

Kompromissinderungsantrag 4 — Teil 3 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung.

Anderungsantrag 7

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 8

Vorschlag der Kommission

Damit Mitgliedstaaten mit einer geringen Bevolkerungs-
grofe ein kosteneffizientes Programm einfithren konnen,
sollte der Kommission die Befugnis iibertragen werden,
bestimmte Rechtsakte zu erlassen, durch die eine
Mindesthohe der Unionsbeihilfe fiir Obst und Gemiise,
einschlieflich Bananen, und Milch festgelegt wird, auf die
die Mitgliedstaaten Anspruch haben.

Anderungsantrag 8

Gednderter Text

Damit Mitgliedstaaten mit einer geringen Bevolkerungs-
grofe ein kosteneffizientes Programm einfithren konnen,
sollte der Kommission im Einklang mit Artikel 290 des
Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdiischen Union
die Befugnis iibertragen werden, bestimmte Rechtsakte zu
erlassen, durch die eine Mindesthohe der Unionsbeihilfe
fir Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen, sowie
Milch und Milcherzeugnisse festgelegt wird, auf die die
Mitgliedstaaten Anspruch haben.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 9

Vorschlag der Kommission

Im Interesse einer ordnungsgemiffen Verwaltung und
Haushaltsfuhrung sollten die Mitgliedstaaten, die an der
Verteilung von Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
und/oder Milch teilnehmen wollen, jedes Jahr die Unions-
beihilfe beantragen. Um die Verfahren und die Verwal-
tung zu vereinfachen, sollte dieser Antrag auf der
Grundlage getrennter Beihilfeantrdge gestellt werden.
Nach Eingang der Antrage der Mitgliedstaaten sollte die
Kommission iiber die endgiiltigen Zuweisungen fiir Obst
und Gemiise, einschlieBlich Bananen, und Milch ent-
scheiden und dabei die im Haushalt verfigbaren Mittel
und in begrenztem Umfang Ubertragungen zwischen den
Zuweisungen beriicksichtigen, wodurch die Festlegung
von Priorititen bei der Verteilung ausgehend von den
Erndhrungsbediirfnissen gefordert wird. Der Kommission
sollte die Befugnis iibertragen werden, bestimmte Rechts-
akte fiir Mafnahmen zu erlassen, mit denen die
Bedingungen und Grenzen solcher Ubertragungen fest-
gelegt werden.

Gednderter Text

Im Interesse einer ordnungsgemiffen Verwaltung und
Haushaltsfuhrung sollten die Mitgliedstaaten, die an der
Verteilung von Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
undfoder Milch und Milcherzeugnissen teilnehmen
wollen, jedes Jahr die Unionsbeihilfe beantragen. Um
die Verfahren und die Verwaltung zu vereinfachen, sollten
diese Antrige auf der Grundlage getrennter Beihilfean-
trage gestellt werden. Nach Eingang der Antrige der
Mitgliedstaaten sollte die Kommission iiber die end-
giiltigen Zuweisungen fiir Obst und Gemiise, einschlie3-
lich Bananen, und/oder Milch und Milcherzeugnisse
entscheiden und dabei die im Haushalt verfiigbaren Mittel
und in begrenztem Umfang Ubertragungen zwischen den
Zuweisungen berticksichtigen, wodurch die Festlegung
von Priorititen bei der Verteilung ausgehend von den
Erndhrungsbediirfnissen gefordert wird. Der Kommission
sollte im Einklang mit Artikel 290 des Vertrags iiber die
Arbeitsweise der Europdischen Union die Befugnis
tibertragen werden, bestimmte Rechtsakte fiir Mafnah-
men zu erlassen, mit denen die Bedingungen und
Grenzen solcher Ubertragungen festgelegt werden.
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Anderungsantrag 9

Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 9 a (neu)
Vorschlag der Kommission Gednderter Text
(9a) Um die administrativen und organisatorischen Verfah-
ren fiir die an den beiden Programmen teilnehmenden
Schulen zu vereinfachen, sollte der Kommission im
Einklang mit Artikel 290 des Vertrags iiber die
Arbeitsweise der Europdischen Union die Befugnis
iibertragen werden, bestimmte Rechtsakte iiber ein-
heitliche Verfahren fiir die Beantragung der Teilnahme
durch die Schulen und fiir die Kontrollen zu erlassen.
Begriindung

Verwaltungslasten miissen abgebaut werden, da sie die Schulen von der Teilnahme abhalten. Insbesondere sollten Schulen, die an beiden
Programmen  teilnehmen mdachten, nicht verpflichtet sein, zwei Formularsitze auszufillen, und sich nicht einer Vielzahl von

Kontrollverfahren unterziehen miissen.

Anderungsantrag 10 und 57

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwiagung 10

Vorschlag der Kommission

Die nationale Strategie sollte Voraussetzung fiir die
Teilnahme der Mitgliedstaaten an dem Programm sein
und als mehrjihriges Strategiedokument gelten, in dem
die von den Mitgliedstaaten zu erreichenden Ziele und
deren Priorititen festgelegt werden. Den Mitgliedstaaten
sollte gestattet werden, diese regelmifig zu aktualisieren,
insbesondere hinsichtlich der Bewertungen und gein-
derter Priorititen oder Ziele.

Gednderter Text

Die nationale Strategie sollte Voraussetzung fiir die
Teilnahme eines Mitgliedstaats an dem Programm sein.
Die Mitgliedstaaten, die teilnehmen mochten, sollten
verpflichtet sein, ein Strategiedokument fiir einen Zeit-
raum von sechs Jahren vorzulegen, in dem das
bestehende Problem quantifiziert wird und die von den
Mitgliedstaaten zu erreichenden Ziele, die dem angege-
benen Problem entsprechenden Methoden und die
jeweiligen Priorititen festgelegt werden. Den Mitglied-
staaten sollte gestattet werden, dieses regelmifig zu
aktualisieren, insbesondere vor dem Hintergrund der
Bewertungen und gednderter Priorititen oder Ziele sowie
des Erfolgs ihrer Programme. Wenn die Mitgliedstaaten
ihre nationale Strategie aktualisieren, sollten sie zu
einer formellen Konsultation der Interessentriger ver-
pflichtet sein.
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Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 11
Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 11 a (neu)

Gedinderter Text

Begriindung

(11a) Um das Programm bei denjenigen bekannt zu machen,

denen es in der gesamten Union zugute kommt, sollten
fiir das Programm ein gemeinsames Erkennungsmerk-
mal geschaffen und ein Unionslogo entworfen werden,
die zwingend auf allen Aushingen im Zusammenhang
mit der Teilnahme von Schulen und auf dem Informa-
tionsmaterial, das den Schiilern im Rahmen der
begleitenden pidagogischen MafSnahmen zur Verfii-
gung gestellt wird, aufgedruckt sein miissen. Der
Kommission sollte daher im Einklang mit Artikel 290
des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdiischen
Union die Befugnis iibertragen werden, delegierte
Rechtsakte iiber die Festlegung spezifischer Kriterien
fiir die Prisentation, den Inhalt, die Grifle und das
Erscheinen des gemeinsamen Erkennungsmerkmals und
des Unionslogos zu erlassen.

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromiss 5 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung.
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Anderungsantrag 12
Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwiagung 12
Vorschlag der Kommission Gednderter Text
(12)  Um zu gewdhrleisten, dass sich die Hohe der gewahrten (12)  Um zu gewdhrleisten, dass sich die Hohe der gewahrten

Beihilfe im Preis fiir die im Rahmen des Programms an
die Kinder verteilten Erzeugnisse niederschligt und die
subventionierten Erzeugnisse nicht vorschriftswidrig
einem anderen Bestimmungszweck zugefuhrt werden,
sollte der Kommission die Befugnis iibertragen werden,
bestimmte Rechtsakte zu erlassen, mit denen im Rahmen
des Programms eine Preisiiberwachung eingefiihrt wird.

Begriindung

Beihilfe im Preis fiir die im Rahmen des Programms an
die Kinder verteilten Erzeugnisse niederschligt und die
subventionierten Erzeugnisse nicht vorschriftswidrig
einem anderen Bestimmungszweck zugefihrt werden,
sollte der Kommission im Einklang mit Artikel 290 des
Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union
die Befugnis iibertragen werden, bestimmte Rechtsakte zu
erlassen, mit denen im Rahmen des Programms eine
Preisiiberwachung eingefithrt wird. Diese Rechtsakte
sollten die Mitgliedstaaten nicht davon abhalten, lokale
Erzeugnisse zu beziehen.

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromiss 5 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung.

Anderungsantrag 13

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 12 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

(12) Um die Wirksamkeit der Programme in den Mit-

gliedstaaten zu priifen, sollten Mafinahmen zur Uber-
wachung und Bewertung der erzielten Ergebnisse
finanziert werden, wobei insbesondere darauf geachtet
werden sollte, ob sich das Konsumverhalten mittelfristig
dndert.

Anderungsantrag 14

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 13 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

(13a) Diese Verordnung sollte nicht die Aufteilung der

regionalen oder lokalen Zustindigkeiten in den Mit-
gliedstaaten, zu denen auch die regionale und lokale
Selbstverwaltung gehort, beriihren.
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Anderungsantrag 15
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Uberschrift

Vorschlag der Kommission Gednderter Text
Beihilfe fiir die Abgabe von Obst und Gemiise, Bananen und Beihilfe fiir die Abgabe von Obst und Gemiise, Bananen, Milch
Milch, unterstiitzende pidagogische Mafnahmen und damit und bestimmten Milcherzeugnissen, begleitende pidagogische
verbundene Kosten Mafnahmen und damit verbundene Kosten

Begriindung

Kompromissinderungsantrag 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung — Teil 1

Anderungsantrag 16
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 1 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission Gednderter Text

a) fiir die Abgabe von Obst und Gemiise, Bananen und Milch; a) fur die Abgabe von Obst und Gemiise, einschliefSlich
Bananen, und Milch und Milcherzeugnissen gemiifS Absatz 2;

Begriindung

Kompromissinderungsantrag 1 — Teil 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung. Mit diesem Kompromiss wird
der Vorschlag der Kommission unterstiitzt, dass es allen Mitgliedstaaten weiterhin gestattet sein sollte, frische Erzeugnisse zu verteilen.
Die Formulierung ,Obst und Gemiise“ umfasst frische und gekiihlte Erzeugnisse und fiir den Verzehr vorbereitete Portionen (z. B.
geschdlte/geschnittene Karotten in kleinen Beuteln) und gestattet es den Schulen auch, die Erzeugnisse zu frischen Sdften zu pressen. Es
obliegt den Mitgliedstaaten, zu beschliefSen, welche (und wie) frische Produkte verteilt werden, und dies in ihre Strategie aufzunehmen.
Anderungsantrag 17
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013

Artikel 23 — Absatz 1 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission Gednderter Text

b) fiir unterstiitzende pidagogische Mafinahmen; und b) fiir begleitende pidagogische Mafinahmen; und
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Begriindung

Kompromissinderungsantrag 2 — Teil 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung. Indem ,unterstiitzende® durch
Lbegleitende” ersetzt wird, soll klargestellt werden, dass die von der EU im Rahmen der Schulprogramme unterstiitzten padagogischen
Mafnahmen nicht von Schullehrern, sondern von externen Rednern wie z. B. Erndhrungswissenschaftlern oder Landwirten durchgefiihrt
werden.
Anderungsantrag 18
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013

Artikel 23 — Absatz 1 — Buchstabe ¢

Vorschlag der Kommission

¢) fir die Deckung damit zusammenhdngender Kosten fiir

Logistik und Verteilung, Ausriistung, Offentlichkeitsarbeit,
Uberwachung und Bewertung.

Gednderter Text

¢) fir die Deckung damit zusammenhingender Kosten fiir
Logistik und Verteilung, Ausriistung, Kommunikation und
Offentlichkeitsarbeit, Uberwachung und Bewertung und
sonstige MafSnahmen, die unmittelbar mit der Durch-
fiihrung des Programms verbunden sind.

Anderungsantrag 19

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

(2)  Mitgliedstaaten, die sich an dem in Absatz 1 angefiihrten
Programm (nachfolgend ,Schulprogramm?®) beteiligen mochten,
konnen entweder Obst und Gemiise, einschlieSlich Bananen,
oder unter den KN-Code 0401 fallende Milch oder beides
verteilen.

Gednderter Text

(2)  Mitgliedstaaten, die sich an dem in Absatz 1 angefiihrten
Programm (nachfolgend ,Schulprogramm®) beteiligen mochten,
konnen folgende Erzeugnisse verteilen:

a) Obst und Gemiise, einschlieBlich Bananen, und/oder

b) Milch und Milcherzeugnisse der folgenden Kategorien
(nachfolgend ,,Milcherzeugnisse*):

i) unter den KN-Code 0401 fallende Milch und Sahne;

ii) Buttermilch, Sauermilch, Joghurt, Kefir und andere
fermentierte oder gesiuerte Milchprodukte (einschliefS-
lich Sahne), die unter den KN-Code 0403 fallen, mit
Ausnahme von Produkten, die Aromastoffe oder
milchfremde Zusatzstoffe enthalten und die unter die
KN-Codes 0403 10 51 bis 99 und 0403 90 71 bis 99
fallen;

iii) unter den KN-Code 0406 fallender Kise und Quark;

iv) unter den KN-Code 0404 fallende laktosefreie Milch,
die aus Milch besteht, deren natiirliche Zusammenset-
zung mit Blick auf den Laktosegehalt geindert wurde
und die keine weiteren milchfremden Zusatzstoffe
enthilt.
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Begriindung

Kompromissinderungsantrag 1 — Teil 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung. Der Zweck dieser Programme
besteht darin, den Verzehr von landwirtschaftlichen Erzeugnissen zu fordern und gesunde Erndhrungsgewohnheiten herbeizufiihren. Des
Weiteren verfiigt der Ausschuss iiber konkrete Argumente, die den Riickgang des Verbrauchs von Trinkmilch erkldren; Kdse und

Naturjoghurt sind wegen Laktoseintoleranzen die beste Alternative.

Anderungsantrag 20

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 3

Vorschlag der Kommission

(3)  Als Voraussetzung fiir die Teilnahme am Schulprogramm
miissen die Mitgliedstaaten vor Beginn ihrer Teilnahme am
Schulprogramm und danach alle sechs Jahre auf nationaler oder
regionaler Ebene eine Strategie fiir die Durchfihrung des
Programms ausarbeiten. Der betreffende Mitgliedstaat kann die
Strategie insbesondere aufgrund von Uberwachung und Bewer-
tung indern. In der Strategie miissen zumindest der zu deckende
Bedarf, die Priorisierung der einzelnen Erfordernisse, die
Zielgruppe, die erwarteten Ergebnisse und die zu erreichenden
quantitativen Ziele im Vergleich zur Ausgangssituation sowie die
geeignetsten Instrumente und Mafinahmen zur Erreichung dieser
Ziele festgelegt sein.

Begriindung

Gednderter Text

(3)  Als Voraussetzung fiir die Teilnahme am Schulprogramm
miissen die Mitgliedstaaten vor Beginn ihrer Teilnahme am
Schulprogramm und danach alle sechs Jahre auf nationaler oder
regionaler Ebene eine Strategie fiir die Durchfithrung des
Programms ausarbeiten. Der betreffende Mitgliedstaat oder eine
regionale Behorde kann die Strategie insbesondere aufgrund von
Uberwachung, Bewertung und der erzielten Ergebnisse indern,
um die Unionsmittel optimal zu nutzen. In der Strategie miissen
mindestens der zu deckende Bedarf, die Priorisierung der
einzelnen Erfordernisse, die Zielgruppe, die erwarteten Erge-
bnisse und die zu erreichenden quantitativen Ziele im Vergleich
zur Ausgangssituation sowie die geeignetsten Instrumente und
Mafnahmen zur Erreichung dieser Ziele festgelegt sein.

Subnationalen Behorden soll mehr Spielraum bei der Verwaltung des Programms im Einklang mit der verfassungsgemdfien Aufteilung
der Zustandigkeiten in den einzelnen Mitgliedstaaten eingerdumt werden. In diesem Anderungsantrag kommt dariiber hinaus der

Standpunkt des Ausschusses der Regionen zum Ausdruck.

Anderungsantrag 21

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 4

Vorschlag der Kommission

(4)  Fir eine wirksame Umsetzung des Schulprogramms sehen
die Mitgliedstaaten auch die entsprechenden unterstiitzenden
padagogischen Mafnahmen vor, wie beispielsweise Mafsnahmen
und Titigkeiten mit dem Ziel, Kindern die Landwirtschaft und
eine grifSere Palette landwirtschaftlicher Erzeugnisse niherz-
ubringen und iber damit zusammenhingende Fragen wie
gesunde Erndhrungsgewohnheiten, die Bekdmpfung der Lebens-
mittelverschwendung, lokale Nahrungsmittelketten oder okolo-
gische Landwirtschaft aufzukliren.

Gednderter Text

(4)  Fir eine wirksame Umsetzung des Schulprogramms sehen
die Mitgliedstaaten auch die entsprechenden begleitenden
padagogischen Mafnahmen vor, wie beispielsweise Mafinahmen
und Titigkeiten mit dem Ziel, Kindern die Landwirtschaft — z. B
mit Besuchen landwirtschaftlicher Betriebe — niherzubringen,
und die Verteilung einer grifSeren Palette von landwirtschaft-
lichen Erzeugnissen wie beispielsweise von Erzeugnissen, die
aus verarbeitetem Obst und Gemiise hergestellt werden, und
anderen lokalen, regionalen oder nationalen Spezialititen, wie
Honig, Oliven und Olivenol und Trockenfriichten. Dies wird
zur Aufklirung iber damit zusammenhingende Fragen wie
gesunde Erndhrungsgewohnheiten, die Bekdmpfung der Lebens-
mittelverschwendung, lokale Nahrungsmittelketten, 6kologische
Landwirtschaft und nachhaltige Erzeugung beitragen.
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Kompromissanderungsantrag 2 — Teil 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung. Da pddagogische
Mafnahmen die gelegentliche Verteilung anderer Erzeugnisse ermaglichen, umfasst der Kompromiss hier Anderungen im Hinblick auf
lokale, regionale und nationale Spezialititen wie Honig, Oliven, Olivendl und Trockenfriichte.

Anderungsantrag 50

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 5

Vorschlag der Kommission

5. Bei der Ausarbeitung ihrer Strategie erstellen die Mit-
gliedstaaten eine Liste landwirtschaftlicher Erzeugnisse, die
neben Obst und Gemiise, Bananen und Milch gelegentlich
Bestandteil der wunterstiitzenden pidagogischen Mafinahmen
sein diirfen.

Begriindung

Gednderter Text

5.  Bei der Ausarbeitung ihrer Strategie erstellen die Mit-
gliedstaaten eine Liste landwirtschaftlicher Erzeugnisse, die
neben Obst und Gemiise, Bananen und Milch und Milcher-
zeugnissen gelegentlich Bestandteil der Verteilung im Rahmen
der begleitenden pidagogischen Mafnahmen sein diirfen.
Erzeugnisse aus verarbeitetem Obst und Gemiise, denen Zuk-
ker, Fett, Salz, SiifSungsmittel und/oder kiinstliche Geschmack-
verstirker  (kiinstliche Lebensmittelzusatzstoffe der E-
Nummern E 620 bis E 650) zugesetzt wurden, sind nicht
zuldssig.

Lebensmittelzusatzstoffe der E-Nummern E 620 bis E 650 schaden der Gesundheit der Verbraucher, wenn sie in grofen Mengen
konsumiert werden. Da mit dem Programm eine gesunde Erndhrung gefordert werden soll, wiirde eine Zulassung von Zusatzstoffen mit
zweifelhaften Auswirkungen auf die Gesundheit den Zielen des Programms zuwiderlaufen.

Anderungsantrag 23

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 6

Vorschlag der Kommission

(6)  Die Mitgliedstaaten wihlen die Erzeugnisse, die verteilt
oder in unterstiitzende pidagogische Mafnahmen aufgenom-
men werden sollen, auf der Grundlage objektiver Kriterien aus,
zu denen Gesundheits- und Umwelterwigungen, das jahreszeit-
liche Angebot, die Vielfalt oder die Verfiigbarkeit lokaler
Erzeugnisse zdhlen kénnen, wobei sie, soweit durchfiihrbar,
Erzeugnissen mit Ursprung in der Union, insbesondere lokalen
Ankdufen, okologischen Erzeugnissen, kurzen Versorgungsket-
ten oder dem Okologischen Nutzen Vorrang einrdumen.

Begriindung

Gednderter Text

(6)  Die Mitgliedstaaten wihlen die Erzeugnisse, die verteilt
oder in begleitende pidagogische Mafnahmen aufgenommen
werden sollen, auf der Grundlage objektiver Kriterien aus, zu
denen Gesundheits- und Umwelterwigungen sowie ethische
Gesichtspunkte, das jahreszeitliche Angebot, die Vielfalt oder die
Verfuigbarkeit lokaler Erzeugnisse zihlen, wobei sie Erzeugnissen
mit Ursprung in der Union, insbesondere lokaler oder regionaler
Erzeugung und regionalen oder lokalen Ankiufen, kurzen
Versorgungsketten, okologischen Erzeugnissen oder dem 6ko-
logischen Nutzen und hochwertigen Produkten gemifS der
Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 Vorrang einrdumen. Bei
Bananen darf Erzeugnissen aus fairem Handel aus Drittlin-
dern nur Vorrang eingerdumt werden, wenn keine gleich-
werteigen Erzeugnisse aus der Union verfiigbar sind.

Kompromissinderungsantrag 3 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung
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Anderungsantrag 24

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 3
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 — Absatz 7

Vorschlag der Kommission

(7)  Im Interesse der Forderung gesunder Erndhrungsgewohn-
heiten tragen die Mitgliedstaaten dafiir Sorge, dass ihre
zustindigen Gesundheitsbehorden die Liste aller im Rahmen
des Schulprogramms abgegebenen Erzeugnisse genehmigen und
tiber deren erndhrungsphysiologische Eigenschaften befinden.

Gednderter Text

(7)  Im Interesse der Forderung gesunder Erndhrungsgewohn-
heiten, auch bei Kindern mit Laktoseintoleranz, tragen die
Mitgliedstaaten dafiir Sorge, dass ihre fiir Erndhrung und/oder
Gesundheit zustindigen Behdrden die Liste der im Rahmen des
Schulprogramms abgegebenen Erzeugnisse genehmigen und
tiber deren ernihrungsphysiologische Eigenschaften befinden.

Anderungsantrag 25

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 1 — Unterabsatz 1 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

(1) Unbeschadet der Bestimmungen von Absatz 4 darf die im
Rahmen des Schulprogramms gewihrte Beihilfe fiir die Vertei-
lung von Erzeugnissen, fiir die unterstiitzenden pidagogischen
Mafinahmen und die damit zusammenhingenden Kosten gemaf§
Artikel 23 Absatz 1 folgende Obergrenzen nicht iibersteigen:

Begriindung

Gednderter Text

(1) Unbeschadet der Bestimmungen von Absatz 4 dieses
Artikels darf die im Rahmen des Schulprogramms gewihrte
Beihilfe fiir die Verteilung von Erzeugnissen, fiir die begleitenden
padagogischen Maflnahmen und die damit zusammenhingen-
den Kosten gemdfs Artikel 23 Absatz 1 folgende Obergrenzen
nicht tibersteigen:

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromissinderungsantrag 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung.

Anderungsantrag 26

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 1 — Unterabsatz 1 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

b) fur Milch: 80 Mio. EUR je Schuljahr.

Begriindung

Gednderter Text

b) fiir Milch und Milcherzeugnisse: 100 Mio. EUR je Schuljahr.

Kompromissinderungsantrag 4 — Teil 4 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung. Eine Aufstockung um
20 Mio. EUR ist fiir die Mittelzuweisung fiir Milch vorgesehen, um die Einfiihrung von Mindestausgaben pro Kind und pro Jahr fiir alle
Mitgliedstaaten zu ermdglichen und sicherzustellen, dass die Einfiihrung der neuen Kriterien nicht zulasten der Mitgliedstaaten geht.
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Anderungsantrag 27

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 1 — Unterabsatz 2

Vorschlag der Kommission

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, gemiifS
Artikel 227 delegierte Rechtsakte zu erlassen, mit denen die
Hahe der Unionsbeihilfe fiir die Kosten einer verteilten Portion
Obst und Gemiise, einschliefSlich Bananen, bzw. Milch
festgelegt und der Begriff ,Portion“ definiert wird. Zudem
wird der Kommission die Befugnis iibertragen, gemdifS Arti-
kel 227 delegierte Rechtsakte zu erlassen, mit denen ein
Mindest- und ein Hochstbetrag fiir die Finanzierung unter-
stiitzender pddagogischer MafSnahmen aus den jihrlichen
endgiiltigen Zuweisungen der Mitgliedstaaten festgelegt wer-
den.

Begriindung

Gednderter Text

entfillt

Im Interesse der Kohdrenz des Texts wird die Befugnisiibertragung nach Artikel 24 Absatz 1a verschoben.

Anderungsantrag 28

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 2 — Unterabsatz 1 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission

a) fir Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen: objektive
Kriterien auf der Grundlage

i) der Zahl der sechs- bis zehnjahrigen Kinder als Anteil an
der Gesamtbevilkerung;

ii) des Entwicklungsstands der Regionen innerhalb eines
Mitgliedstaats, um zu gewihrleisten, dass weniger entwik-
kelte Regionen im Sinne von Artikel 3 Absatz 5 der
vorliegenden Verordnung, Regionen in dufSerster Randla-
ge gemils Artikel 349 AEUV und kleinere dgdische Inseln
im Sinne von Artikel 1 Absatz 2 der Verordnung (EU)
Nr. 229/2013 hohere Unterstiitzung erhalten;

Gednderter Text

a) fir Obst und Gemiise, einschlieBlich Bananen: objektive
Kriterien auf der Grundlage

i) der Zahl der sechs- bis zehnjdhrigen Kinder als Anteil an
der Gesamtbevolkerung des betreffenden Mitgliedstaats;

ii) des Entwicklungsstands der Regionen innerhalb eines
Mitgliedstaats, um zu gewihrleisten, dass weniger entwik-
kelte Regionen im Sinne von Artikel 3 Absatz 5 der
vorliegenden Verordnung, Regionen in duf8erster Randla-
ge gemils Artikel 349 AEUV und/oder kleinere dgiische
Inseln im Sinne von Artikel 1 Absatz 2 der Verordnung
(EU) Nr. 229/2013 hohere Unterstiitzung erhalten;

iii) eine zusitzliche Aufstockung der Unionsbeihilfe um
5% fiir die Regionen in dufSerster Randlage und eine
weitere Aufstockung um 5%, wenn diese Regionen
Erzeugnisse von anderen nahe gelegenen Regionen in
duferster Randlage einfiihren; und
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Begriindung

Kompromissinderungsantrag 4 — Teil 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung. Die objektiven Kriterien auf
der Grundlage der Zahl der Sechs- bis Zehnjahrigen als Anteil der Gesamtbevilkerung und auf der Grundlage des Entwicklungsstands
der Regionen innerhalb eines Mitgliedstaats sollten beibehalten werden, da es ein gerechtes System zu sein scheint, das den Bediirfnissen

der Mitgliedstaaten Rechnung tragt.

Anderungsantrag 29

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 2 — Unterabsatz 1 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

b) fur Milch: die bisherige Nutzung von Mitteln im Rahmen
fritherer Programme fiir die Abgabe von Milch und
Milcherzeugnissen an Kinder und objektive Kriterien
ausgehend vom Anteil der sechs- bis zehnjihrigen Kinder.

Begriindung

Gednderter Text

b) fiir

Milch und Milcherzeugnisse eine Kombination der

folgenden Kriterien, die fiir die Dauer einer mit der
Durchfiihrung des neuen Programms beginnenden Uber-
gangszeit von sechs Jahren gelten:

i)

ii)

die Zahl der sechs- bis zehnjihrigen Kinder als Anteil
an der Gesamtbevilkerung des betreffenden Mitglied-
staats;

der Entwicklungsstand der Regionen innerhalb eines
Mitgliedstaats, um zu gewihrleisten, dass weniger
entwickelte Regionen im Sinne von Artikel 3 Absatz 5
der vorliegenden Verordnung, Regionen in duflerster
Randlage gemifS Artikel 349 AEUV und/oder kleinere
dgiische Inseln im Sinne von Artikel 1 Absatz 2 der
Verordnung (EU) Nr. 229/2013 hohere Unterstiitzung
erhalten;

iii) die bisherige Nutzung von Mitteln im Rahmen

iv

~

fritherer Programme fiir die Abgabe von Milch und
Milcherzeugnissen an Kinder, mit der Ausnahme von
Kroatien, fiir das ein auf Pauschalbetrigen beruhendes
System eingefiihrt werden soll; um fiir eine gerechte
Verteilung der Mittel zwischen den Mitgliedstaaten zu
sorgen, wird dieses Kriterium durch die Einfiihrung
eines jahrlichen Mindestbetrags der Unionsbeihilfe pro
Kind der unter Ziffer i genannten Altersgruppe
ausgeglichen und auf der Grundlage der durchschnitt-
lichen Nutzung der Mittel pro Kind und pro Mitglied-
staat festgelegt;

eine zusitzliche Aufstockung der Unionsbeihilfe um
5% fiir die Regionen in duflerster Randlage und eine
weitere Aufstockung um 5%, wenn diese Regionen
Erzeugnisse von anderen nahe gelegenen Regionen in
dufSerster Randlage einfiihren;

Kompromissanderungsantrag 4 — Teil 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung. Mit diesem Kompromiss, bei
dem die eingereichten Anderungsantrige bemckstchttgt werden, insbesondere diejenigen, in denen die bisherigen Kriterien in Bezug auf
Milch gestrichen werden, wird das Ziel verfolgt, ein gerechteres System der Zuweisung festzulegen, ohne die Mitgliedstaaten zu
benachteiligen, die das Schulmilchprogramm bisher wirksam eingesetzt haben und héhere Beihilfebetrige erhalten haben. Dieser
Kompromiss beruht auf Berechnungen, die die GD Landwirtschaft und landliche Entwicklung auf Ersuchen des Berichterstatters

vorgenommen hat.
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Anderungsantrag 30
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 2 — Unterabsatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission Gednderter Text

Nach Ablauf der Ubergangszeit gemiifS Buchstabe b gelten fiir
Milch- und Milcherzeugnisse die unter Buchstabe a Ziffer i
und Ziffer ii festgelegten Kriterien.

Begriindung
Kompromissinderungsantrag 4 — Teil 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung.

Anderungsantrag 31
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 2 — Unterabsatz 2

Vorschlag der Kommission

Die Kommission {iberpriift mindestens alle drei Jahre, ob die
vorldufigen Mittelzuweisungen fiir Obst und Gemiise, ein-
schlieSlich Bananen, und Milch noch mit den in diesem Absatz
angefithrten objektiven Kriterien im Einklang stehen.

Begriindung

Gednderter Text

Die Kommission iiberpriift mindestens alle drei Jahre, ob die
vorldufigen Mittelzuweisungen fiir Obst und Gemiise, ein-
schlieflich Bananen, und Milch und Milcherzeugnisse noch
mit den in diesem Absatz angefiihrten objektiven Kriterien im
Einklang stehen.

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromissinderungsantrag 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung.

Anderungsantrag 32

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Begriindung

Gednderter Text

(2a)  Die Mitgliedstaaten sorgen dafiir, dass mindestens
10 % und hochstens 20 % der ihnen jihrlich im Rahmen des
Schulprogramms zugewiesenen Mittel fiir begleitende pidago-
gische MafSnahmen aufgewendet werden.

Kompromissinderungsantrag 2 — Teil 4 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung. Gemdf diesem Kompromiss
wird der grundlegenden Bedeutung der pddagogischen Mafnahmen im Rahmen des neuen Programms und den eingereichten
Anderungsantrigen Rechnung getragen und ein Mindestanteil von 10 % und ein Hichstanteil von 20 % fiir die Finanzierung von
padagogischen Mafnahmen festgelegt.
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Anderungsantrag 33

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 4

Vorschlag der Kommission

(4)  Unter Einhaltung der Obergrenze von insgesamt
230 Mio. EUR, die sich aus den in Absatz 1 Buchstaben a und
b genannten Betrige ergibt, konnen die Mitgliedstaaten unter
den von der Kommission im Wege von delegierten Rechtsakten
gemafl Artikel 227 festzulegenden Bedingungen bis zu 15 %
ihrer vorldufigen Mittelzuweisungen fiir Obst und Gemiise,
einschlieflich Bananen, oder fiir Milch auf den jeweils anderen
Sektor iibertragen.

Begriindung

Gednderter Text

(4)  Unter Einhaltung der Obergrenze von insgesamt
250 Mio. EUR, die sich aus den in Absatz 1 Buchstaben a und
b genannten Betrigen ergibt, konnen die Mitgliedstaaten unter
den von der Kommission im Wege von delegierten Rechtsakten
gemdfd Artikel 227 festzulegenden Bedingungen bis zu 10 %
ihrer vorldufigen Mittelzuweisungen fiir Obst und Gemiise,
einschlieflich Bananen, oder fiir Milch und Milcherzeugnisse auf
den jeweils anderen Sektor iibertragen, und diese Ubertragung
kann im Falle der Gebiete in dufSerster Randlage bis auf 20 %
erhoht werden.

Kompromissinderungsantrag 4 — Teil 5 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung. Eine Aufstockung um
20 Mio. EUR ist fiir die Mittelzuweisung fiir Milch vorgesehen, um die Einfiihrung von Mindestausgaben pro Kind und pro Jahr fiir alle
Mitgliedstaaten zu ermdglichen und sicherzustellen, dass die neuen Kriterien nicht zulasten der Mitgliedstaaten gehen. Was die
Mitteliibertragungen betrifft, ist der Kompromiss ein Mittelweg zwischen den zu diesem Thema eingereichten Anderungsantrigen.

Anderungsantrag 34
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 5 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Begriindung

Gednderter Text

(5a4) Die gemifS Absatz 1 bereitgestellte Unionsbeihilfe
wird nicht dazu verwendet, die Finanzierung bestehender
nationaler Schulobst- oder Schulmilchprogramme, in deren
Rahmen Obst und Gemiise, verarbeitetes Obst und Gemiise,
Bananen, Milch und Milcherzeugnisse abgegeben werden, oder
sonstiger fiir Schulen eingerichteter Verteilungsprogramme, in
deren Rahmen diese Erzeugnisse verteilt werden, zu ersetzen.
Mit der Unionsbeihilfe werden die von den Einzelstaaten
aufgewandten Mittel erginzt.

Wiederaufnahme von Artikel 23 Absatz 6 aus der GMO: Um einen Mitnahmeeffekt zu verhindern, sollten die EU-Mittel die

Aufwendungen der Mitgliedstaaten wirklich erganzen.
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Anderungsantrag 35

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 6 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

(6a)  Die Mitgliedstaaten kénnen im Einklang mit ihren
jeweiligen Strategien beschliefen, die beantragte Beihilfe nicht
zu gewdhren, wenn der Betrag der beantragten Beihilfe unter
dem von dem betreffenden Mitgliedstaat festgelegten Mindest-
betrag liegt.

Anderungsantrag 36

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 7

Vorschlag der Kommission

(7)  Die Union kann gemafl Artikel 6 der Verordnung (EU)
Nr. 1306/2013 auch Informations-, Uberwachungs- und
BewertungsmafSnahmen im Zusammenhang mit dem Schul-
programm, einschlieflich Mafinahmen zur Sensibilisierung der
Offentlichkeit und entsprechende Netzwerkmafnahmen, finan-
zieren.

Gednderter Text

(7)  Die Union kann gemdfl Artikel 6 der Verordnung (EU)
Nr. 1306/2013 auch Mafnahmen der Information, Kommu-
nikation, Offentlichkeitsarbeit, Uberwachung und Bewertung
im Zusammenhang mit dem Schulprogramm, einschlieflich
insbesondere auf Eltern und Lehrende ausgerichtete Malinah-
men zur Sensibilisierung der Offentlichkeit fiir die Ziele des
Programms, und entsprechende Netzwerkmafinahmen sowie
weitere Mafinahmen, die in unmittelbarem Zusammenhang
mit der Durchfiihrung des Schulprogramms stehen, finanzie-
ren.

Anderungsantrag 37

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 4
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 23 a — Absatz 8

Vorschlag der Kommission

(8)  Mitgliedstaaten, die das Schulprogramm in Anspruch
nehmen, machen an den Orten, an denen die Lebensmittel
verteilt werden, ihre Teilnahme am Programm bekannt und
weisen darauf hin, dass das Programm von der Union
bezuschusst wird. Die Mitgliedstaaten garantieren den Mehrwert
und die Auflenwirkung des Schulprogramms der Union im
Vergleich zur Bereitstellung anderer Mahlzeiten in Bildungs-
einrichtungen.

Gednderter Text

(8)  Mitgliedstaaten, die das Schulprogramm in Anspruch
nehmen, machen an den Orten, an denen die Lebensmittel
verteilt werden, ihre Teilnahme am Programm bekannt und
weisen durch entsprechende Aushinge an den Eingingen der
Schulen darauf hin, dass das Programm von der Union
bezuschusst wird. Die Mitgliedstaaten kénnen zusdtzlich jedes
geeignete Kommunikationsmittel einsetzen, z. B. entsprechen-
de Websites, grafisches Informationsmaterial und Informa-
tions- und Sensibilisierungskampagnen. Auf dem fiir die
Empfinger bestimmten Informationsmaterial werden ein
gemeinsames Erkennungsmerkmal und ein Unionslogo plat-
ziert. Die Mitgliedstaaten garantieren den Mehrwert und die
Auflenwirkung des Schulprogramms der Union im Vergleich zur
Bereitstellung anderer Mahlzeiten in Bildungseinrichtungen.
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Begriindung

Kompromissinderungsantrag 5 — Teil 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung. Die Mitgliedstaaten, die die
Unionsbeihilfe verteilen, sollten an den Schuleingingen Aushdnge aufhdngen, um wie in den bestehenden Durchfithrungsverordnungen
fiir die Programme vorgesehen eine bessere Sichtbarkeit der Mafnahme der EU sicherzustellen. Angesichts des EU-Mehrwerts des
Programms ist es wichtig, seine Sichtbarkeit und die Sensibilisierung der Offentlichkeit fiir das Programm zu steigern, insbesondere in

einer Zeit zunehmender Enttduschung iiber Europa.

Anderungsantrag 38

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 1 — Buchstabe ¢

Vorschlag der Kommission

¢) die Ausarbeitung nationaler oder regionaler Strategien und
unterstiitzender pidagogischer Manahmen.

Begriindung

Gednderter Text

¢) die Ausarbeitung nationaler oder regionaler Strategien und
begleitender pidagogischer Mafnahmen.

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromissinderungsantrag 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung.

Anderungsantrag 39

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 2 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

(2)  Um die effiziente und gezielte Nutzung der europdischen
Finanzmittel sicherzustellen, wird der Kommission die Befugnis
ibertragen, gemidfl Artikel 227 delegierte Rechtsakte zu
Folgendem zu erlassen:

Gednderter Text

(2)  Um die effiziente und gezielte Nutzung der Unionsmittel
und ihre ausgewogene Aufteilung unter den Mitgliedstaaten
sicherzustellen und den Verwaltungsaufwand fiir die an dem
Programm teilnehmenden Schulen und die Mitgliedstaaten
gering zu halten, wird der Kommission die Befugnis iibertragen,
gemdfl Artikel 227 delegierte Rechtsakte zu Folgendem zu
erlassen:

Anderungsantrag 40

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 2 — Buchstabe -a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

-a) der Obergrenze des Beitrags der Unionsbeihilfe pro Kind
und pro Abgabe zu den Kosten des abgegebenen Obsts und
Genmiises, einschliefllich Bananen, und der abgegebenen
Milch und Milcherzeugnisse;
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Begriindung

Im Interesse der Kohdrenz des Texts wird die Befugnisiibertragung von Artikel 23a Absatz 1 nach Artikel 24 verschoben. Um eine
effiziente Verwaltung der fiir das Programm bereitgestellten Finanzmittel sicherzustellen, sollte eine Obergrenze der Beihilfe pro Abgabe
anstatt pro Portion — die kaum zu kontrollieren wire — festgelegt werden. Siehe hierzu auch den Anderungsantrag zu Erwdgung 6.

Anderungsantrag 41
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 2 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission

a) den vorldufigen Mittelzuweisungen an die Mitgliedstaaten fiir

Obst und Gemiise, einschlieSlich Bananen, und Milch und
gegebenenfalls deren Uberpriifung infolge der Bewertung
nach Artikel 23a Absatz 2 Unterabsatz 2, den Mindest-
betrigen der Unionsbeihilfe fiir jeden Mitgliedstaat, dem
Verfahren zur Umverteilung der Beihilfe zwischen den
Mitgliedstaaten auf der Grundlage der eingegangenen Bei-
hilfeantrage und den zusdtzlichen Vorschriften dariiber, wie
die in Artikel 23a Absatz 2 Unterabsatz 1 genannten Kriterien
bei der Zuweisung der Mittel zu beriicksichtigen sind,

Gednderter Text

a) den vorldufigen Mittelzuweisungen an die Mitgliedstaaten fiir

Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen, Milch und
Milcherzeugnisse, der Mindestbetrag der jihrlichen Unions-
beihilfe pro Kind gemdfS Artikel 23a Absatz 2 Buchstabe b,
den Mindestbetrigen der Unionsbeihilfe fiir jeden Mitglied-
staat, dem Verfahren zur Umverteilung der Beihilfe zwischen
den Mitgliedstaaten auf der Grundlage der eingegangenen
Beihilfeantrdge und den zusitzlichen Vorschriften dartiber,
wie die in Artikel 23a Absatz 2 Unterabsatz 1 genannten
Kriterien bei der Zuweisung der Mittel zu beriicksichtigen
sind;

Anderungsantrag 42

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 2 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

b) den Bedingungen fiir die Ubertragungen zwischen den
Zuweisungen fiir Obst und Gemiise, einschlieflich Bananen,
einerseits und Milch andererseits;

Begriindung

Gednderter Text

b) den Bedingungen fiir die Ubertragungen zwischen den

Zuweisungen fiir Obst und Gemiise, einschliefllich Bananen,
einerseits und Milch und Milcherzeugnissen andererseits;

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromissinderungsantrag 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung.

Anderungsantrag 43

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 2 — Buchstabe ¢

Vorschlag der Kommission

¢) den Kosten und/oder Maflnahmen, die fiir eine Unionsbeihilfe
in Betracht kommen und der Moglichkeit, Mindest- und
Hochstbetrige fur spezifische Kosten festzulegen;

Gednderter Text

¢) den Kosten und/oder Malnahmen, die fiir eine Unionsbeihilfe

in Betracht kommen, und der Moglichkeit, Hochstbetrage fiir
spezifische Kosten festzulegen;
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Anderungsantrag 44

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 2 — Buchstabe ¢ a (neu)

Vorschlag der Kommission

Begriindung

Gednderter Text

ca) der Einfiihrung einheitlicher Verfahren fiir die Beantra-
gung der Teilnahme durch die Bildungseinrichtungen und
fiir die Kontrollen;

Zusdtzlich zu den technischen Kriterien gemdf8 Artikel 25 Buchstabe ¢ des Durchfiihrungsrechtsakts sollten in jedem delegierten
Rechtsakt einheitliche Verfahren fiir die Beantragung der Teilnahme durch die Bildungseinrichtungen und fiir die Kontrollen festgelegt
werden, mit dem Ziel, den Verwaltungsaufwand zu verringern, da er derzeit einer maglichen Teilnahme, insbesondere von Schulen, die an

beiden Programmen teilnehmen machten, im Wege steht.

Anderungsantrag 45

Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 24 — Absatz 3 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

(3)  Um die Regelung besser bekannt zu machen, wird der
Kommission die Befugnis iibertragen, gemifl Artikel 227
delegierte Rechtsakte zu erlassen, in denen vorgeschrieben wird,
dass die Mitgliedstaaten, die ein Schulprogramm durchfiihren,
auf die finanzielle Unterstiitzung durch die Unionsbeihilfe
hinweisen miissen.

Begriindung

Gednderter Text

(3)  Um die Regelung besser bekannt zu machen und die
Sichtbarkeit der Unionsbeihilfe zu steigern, wird der Kommis-
sion die Befugnis iibertragen, gemidfl Artikel 227 delegierte
Rechtsakte zu erlassen, in denen vorgeschrieben wird, dass die
Mitgliedstaaten, die ein Schulprogramm durchfithren, deutlich
darauf hinweisen miissen, dass sie fiir die Durchfiihrung des
Programms Unterstiitzung durch die Union erhalten, wobei die
delegierten Rechtsakte Folgendes zum Gegenstand haben
konnen:

a) die spezifischen Kriterien fiir die Verwendung von Aus-
hingen und anderem Informationsmaterial;

b) die Festlegung spezifischer Kriterien fiir die Darstellung,
Zusammensetzung, Grofle und Gestaltung des gemeinsa-
men Erkennungsmerkmals und des Unionslogos.

Kompromissinderungsantrag 5 — Teil 2 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung. Befugnisiibertragung

entsprechend der eingebrachten Anderung des Artikels 23a Absatz 8.
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Anderungsantrag 46
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 25 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission Gednderter Text
a) die endgiiltige Zuweisung von Mitteln fiir Obst und Gemiise, a) die endgiiltige Zuweisung von Mitteln fiir Obst und Gemiise,
einschlieflich Bananen, und/oder Milch an die teilnehmenden einschlieSlich Bananen, und/oder Milch und Milcherzeug-
Mitgliedstaaten innerhalb der Obergrenzen gemif Artikel 23a nisse an die teilnehmenden Mitgliedstaaten innerhalb der
Absatz 1 und unter Beriicksichtigung der Ubertragungen Obergrenzen gemidfl Artikel 23a Absatz 1 und unter
gemifl Artikel 23a Absatz 4; Beriicksichtigung der Ubertragungen gemidfl Artikel 23a
Absatz 4;

Begriindung

Anderungsantrag im Einklang mit Kompromissinderungsantrag 1 des Ausschusses fiir Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung.

Anderungsantrag 47
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 5
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 25 — Buchstabe f a (neu)

Vorschlag der Kommission Gednderter Text

fa) Methoden zur Beseitigung der Schwachstellen, die bei der
Durchfiihrung zum Vorschein kommen, um biirokratie-
bedingte Blockaden zu verhindern;

Anderungsantrag 48
Vorschlag fiir eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Nummer 7
Verordnung (EU) Nr. 1308/2013
Artikel 217 — Unterabsatz 1

Vorschlag der Kommission Gednderter Text
Die Mitgliedstaaten konnen ergdnzend zu der Unionsbeihilfe Die Mitgliedstaaten konnen erginzend zum Erhalt und zum
gemifl Artikel 23 nationale Zahlungen fiir die Abgabe der Einsatz der Unionsbeihilfe gemifs Artikel 23 nationale oder
Erzeugnisse an Schiiler in Bildungseinrichtungen bzw. die damit regionale Zahlungen zum Zweck der Abgabe der Erzeugnisse an
zusammenhingenden Kosten gemidfl Artikel 23 Absatz 1 Schiiler in Bildungseinrichtungen und fiir die begleitenden
Buchstabe ¢ gewihren. padagogischen Mafinahmen bzw. die Deckung der damit

zusammenhingenden Kosten gemifl Artikel 23 Absatz 1
Buchstabe ¢ gewihren.
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(Mitteilungen)

MITTEILUNGEN DER ORGANE, EINRICHTUNGEN UND SONSTIGEN STELLEN
DER EUROPAISCHEN UNION

EUROPAISCHES PARLAMENT

P8 TA(2015)0191
Antrag auf Aufhebung der Immunitit von Viktor Uspaskich

Beschluss des Europdischen Parlaments vom 19. Mai 2015 iiber den Antrag auf Aufhebung der Immunitit von
Viktor Uspaskich (2014/2203(IMM))

(2016/C 353/16)

Das Europdische Parlament,

— befasst mit einem vom Generalstaatsanwalt der Republik Litauen am 1. Oktober 2014 {ibermittelten und am
12. November 2014 im Plenum bekannt gegebenen Antrag auf Aufhebung der Immunitdt von Viktor Uspaskich,

— nach Anhorung von Viktor Uspaskich gemdfl Artikel 9 Absatz 5 seiner Geschiftsordnung,

— gestiitzt auf die Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 tiber die Vorrechte und Befreiungen der Europdischen Union und
auf Artikel 6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfithrung allgemeiner unmittelbarer Wahlen der
Mitglieder des Europiischen Parlaments,

— unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 12. Mai 1964, 10. Juli 1986, 15. und
21. Oktober 2008, 19. Mirz 2010, 6. September 2011 und 17. Januar 2013 (*),

— unter Hinweis auf Artikel 62 der Verfassung der Republik Litauen,
— gestiitzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9 seiner Geschiftsordnung,
— unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses (A8-0149/2015),

A. in der Erwigung, dass der Generalstaatsanwalt der Republik Litauen die Authebung der parlamentarischen Immunitat
des Mitglieds des Europiischen Parlaments Viktor Uspaskich im Zusammenhang mit Ermittlungen wegen einer
mutmaflichen Straftat beantragt hat;

M Urteil des Gerichtshofs vom 12. Mai 1964, Wagner/Fohrmann und Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; Urteil des Gerichtshofs vom
10. Juli 1986, Wybot/Faure und andere, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; Urteil des Gerichts vom 15. Oktober 2008, Mote/Parlament,
T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; Urteil des Gerichtshofs vom 21. Oktober 2008, Marra/De Gregorio und Clemente, C-200/07 und
C-201/07, ECLL:EU:C:2008:579; Urteil des Gerichts vom 19. Midrz 2010, Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102;
Urteil des Gerichtshofs vom 6. September 2011, Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; Urteil des Gerichts vom 17. Januar
2013, Gollnisch/Parlament, T-346/11 und T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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B. in der Erwdgung, dass gemdfl Artikel 9 des Protokolls (Nr. 7) iber die Vorrechte und Befreiungen der Europiischen
Union Mitgliedern des Européischen Parlaments im Hoheitsgebiet ihres eigenen Staates die den Parlamentsmitgliedern
dieses Staates zuerkannte Unverletzlichkeit zusteht;

C. in der Erwidgung, dass Artikel 62 der Verfassung der Republik Litauen und Artikel 22 Absatz 3 der Geschiftsordnung
des litauischen Parlaments (Seimas) gegen ein Mitglied des Seimas ohne Zustimmung des Seimas kein strafrechtliches
Verfahren eingeleitet werden und es weder verhaftet noch auf andere Weise in seiner Freiheit eingeschrinkt werden darf,
es sei denn das Mitglied wird auf frischer Tat gefasst;

D. in der Erwdgung, dass Viktor Uspaskich beschuldigt wird, eine Straftat gemédfl Artikel 232 des Strafgesetzbuches der
Republik Litauen — Missachtung der Wiirde des Gerichts — begangen zu haben;

E. in der Erwidgung, dass keine Anzeichen von fumus persecutionis vorliegen, d. h. ein hinreichend begriindeter Verdacht,
dass dem Verfahren die Absicht zugrunde liegt, der politischen Tatigkeit des betroffenen Mitglieds zu schaden;

1. beschlieft, die Immunitit von Viktor Uspaskich aufzuheben;

2. beauftragt seinen Prasidenten, diesen Beschluss und den Bericht seines zustindigen Ausschusses unverziiglich dem
Generalstaatsanwalt der Republik Litauen und Viktor Uspaskich zu tibermitteln.



C 353/108 Amtsblatt der Europdischen Union 27.9.2016

Dienstag, 19. Mai 2015

P8 TA(2015)0192
Antrag auf Aufhebung der Immunitit von Jérome Lavrilleux

Beschluss des Europiischen Parlaments vom 19. Mai 2015 iiber den Antrag auf Aufhebung der Immunitit von
Jérome Lavrilleux (2015/2014(IMM))

(2016/C 353/17)

Das Europdische Parlament,

— befasst mit einem auf Ersuchen des Generalstaatsanwalts beim Berufungsgericht Paris von der Ministerin der Justiz der
Franzosischen Republik am 23. Dezember 2014 iibermittelten und am 15. Januar 2015 im Plenum bekannt gegebenen
Antrag auf Authebung der Immunitit von Jérome Lavrilleux,

— nach Anhorung von Jérome Lavrilleux gemafl Artikel 9 Absatz 5 seiner Geschiftsordnung,

— gestiitzt auf Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 iiber die Vorrechte und Befreiungen der Européischen Union und auf
Artikel 6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfithrung allgemeiner unmittelbarer Wahlen der Mitglieder
des Europdischen Parlaments,

— unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 12. Mai 1964, 10. Juli 1986, 15. und
21. Oktober 2008, 19. Mirz 2010, 6. September 2011 und 17. Januar 2013 ",

— unter Hinweis auf Artikel 26 der Verfassung der Franzosischen Republik,
— gestiitzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9 seiner Geschiftsordnung,
— in Kenntnis des Berichts des Rechtsausschusses (A8-0152/2015),

A. in der Erwigung, dass der Generalstaatsanwalt beim Berufungsgericht Paris die Authebung der Immunitét von Jérome
Lavrilleux, Mitglied des Europdischen Parlaments, im Zusammenhang mit laufenden gerichtlichen Ermittlungen wegen
Urkundenfilschung, Veruntreuung, versuchten Betruges, Teilnahme an diesen Taten und Strafvereitelung in Bezug auf
diese Taten sowie illegaler Wahlkampffinanzierung, Teilnahme an dieser Tat und Strafvereitelung in Bezug auf diese Tat
beantragt hat; in der Erwigung, dass die franzosischen Richter in diesem Zusammenhang eine Mafnahme der
Entzichung oder Beschriankung der Freiheit zulasten von Jérome Lavrilleux ergreifen mochten;

B. in der Erwdgung, dass gemdfl Artikel 9 des Protokolls (Nr. 7) tiber die Vorrechte und Befreiungen der Europiischen
Union den Mitgliedern des Europdischen Parlaments im Hoheitsgebiet ihres eigenen Staates die den Parlamentsmit-
gliedern zuerkannte Unverletzlichkeit zusteht;

C. in der Erwdgung, dass gemdfl Artikel 26 Absitze 2 und 3 der franzosischen Verfassung kein Mitglied des Parlaments
ohne die Genehmigung des Prisidiums der Kammer, der es angehort, wegen eines Verbrechens oder eines Vergehens
verhaftet oder auf andere Weise seiner Freiheit beraubt oder in seiner Freiheit eingeschrinkt werden darf, wobei es dieser
Genehmigung bei einem bei Begehung festgestellten Verbrechen oder Vergehen oder bei einer rechtskriftigen
Verurteilung nicht bedarf, und die Nationalversammlung verlangen kann, dass die Inhaftierung bzw. die
freiheitsberaubenden oder -einschrinkenden Mafnahmen oder die Strafverfolgung eines ihrer Mitglieder ausgesetzt
werden;

D. in der Erwidgung, dass Jérome Lavrilleux verdichtigt wird, an einem System falscher Abrechnungen von
Wahlkampfkosten teilgenommen zu haben;

M Urteil des Gerichtshofs vom 12. Mai 1964, Wagner/Fohrmann und Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; Urteil des Gerichtshofs vom
10. Juli 1986, Wybot/Faure und andere, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; Urteil des Gerichts vom 15. Oktober 2008, Mote/Parlament,
T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; Urteil des Gerichtshofs vom 21. Oktober 2008, Marra/De Gregorio und Clemente, C-200/07 und
C-201/07, ECLL:EU:C:2008:579; Urteil des Gerichts vom 19. Midrz 2010, Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102;
Urteil des Gerichtshofs vom 6. September 2011, Patriciello, C-163/10, ECLIEU:C:2011:543; Urteil des Gerichts vom 17. Januar
2013, Gollnisch/Parlament, T-346/11 und T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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E. in der Erwidgung, dass die Aufhebung der Immunitit von Jérome Lavrilleux unter den Bedingungen von Artikel 9
Absatz 6 der Geschiftsordnung erfolgen sollte;

F. in der Erwigung, dass sich die Beschuldigungen nicht auf die Position von Jérome Lavrilleux als Mitglied des
Europdischen Parlaments beziehen, sondern auf seine frithere Position als stellvertretender Wahlkampfleiter bei den
letzten Prisidentschaftswahlen in Frankreich;

G. in der Erwagung, dass die Anklage keine in Ausiibung des Amtes als Mitglied des Europdischen Parlaments erfolgte
Auflerung oder Abstimmung von Jérome Lavrilleux im Sinne des Artikels 8 des Protokolls (Nr. 7) tiber die Vorrechte
und Befreiungen der Europdischen Union betrifft;

H. in der Erwigung, dass das Parlament keine Anzeichen von fumus persecutionis gefunden hat, d. h. einen hinreichend
ernsten und konkreten Verdacht, dass dem Verfahren die Absicht zugrunde liegt, der politischen Titigkeit des Mitglieds
zu schaden;

1. beschliefst, die Immunitit von Jérome Lavrilleux aufzuheben;

2. beauftragt seinen Prasidenten, diesen Beschluss und den Bericht seines zustindigen Ausschusses unverziiglich der
zustdndigen Behorde der Franzosischen Republik und Jérome Lavrilleux zu tibermitteln.
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P8 TA(2015)0193
Antrag auf Aufhebung der Immunitit von Janusz Korwin-Mikke

Beschluss des Europiischen Parlaments vom 19. Mai 2015 iiber den Antrag auf Aufhebung der Immunitit von
Janusz Korwin-Mikke (2015/2049(IMM))

(2016/C 353/18)

Das Europdische Parlament,

— befasst mit einem vom Generalstaatsanwalt der Republik Polen am 29. Dezember 2014 iibermittelten und am
28. Januar 2015 im Plenum bekannt gegebenen Antrag auf Authebung der Immunitit von Janusz Korwin-Mikke im
Zusammenhang mit einem von der Bezirksstaatsanwaltschaft in Warschau eingeleiteten Strafverfahren (Rechtssache
Nr. V Ds 223/14),

— nach Anhérung von Janusz Korwin-Mikke gemif§ Artikel 9 Absatz 5 seiner Geschiftsordnung,

— gestiitzt auf die Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 iiber die Vorrechte und Befreiungen der Europdischen Union sowie
auf Artikel 6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfithrung allgemeiner unmittelbarer Wahlen der
Mitglieder des Europiischen Parlaments,

— unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 12. Mai 1964, 10. Juli 1986, 15. und
21. Oktober 2008, 19. Mirz 2010, 6. September 2011 und 17. Januar 2013 M),

— unter Hinweis auf Artikel 105 Absatz 2 der Verfassung der Republik Polen und Artikel 7b Absatz 1 und Artikel 7¢
Absatz 1 des polnischen Gesetzes vom 9. Mai 1996 iiber die Ausiibung des Mandats der Abgeordneten und Senatoren,

— gestlitzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9 seiner Geschiftsordnung,
— in Kenntnis des Berichts des Rechtsausschusses (A8-0150/2015),

A. in der Erwidgung, dass der Generalstaatsanwalt der Republik Polen einen Antrag der Bezirksstaatsanwaltschaft in
Warschau auf Zustimmung zur Einleitung eines Strafverfahrens gegen ein Mitglied des Europdischen Parlaments, Janusz
Korwin-Mikke, in Bezug auf eine Straftat gemif Artikel 222 Absatz 1 des polnischen Strafgesetzbuches iibermittelt hat;
in der Erwidgung, dass das Verfahren die mutmaRliche Verletzung der korperlichen Unversehrtheit eines Amtstrigers
betrifft;

B. in der Erwagung, dass Mitglieder des Europaischen Parlaments gemaf} Artikel 8 des Protokolls iiber die Vorrechte und
Befreiungen der Europdischen Union wegen einer in Ausiibung ihres Amtes erfolgten AufSerung oder Abstimmung
weder in ein Ermittlungsverfahren verwickelt noch festgenommen oder verfolgt werden diirfen;

C. in der Erwidgung, dass gemafl Artikel 9 des Protokolls iiber die Vorrechte und Befreiungen der Europiischen Union
Mitgliedern des Europdischen Parlaments im Hoheitsgebiet ihres eigenen Staates die den Parlamentsmitgliedern
zuerkannte Unverletzlichkeit zusteht;

D. in der Erwdgung, dass gemifS Artikel 105 Absatz 2 der Verfassung der Republik Polen Abgeordnete ohne Zustimmung
des Sejm nicht strafrechtlich belangt werden diirfen;

M Urteil des Gerichtshofs vom 12 Mai 1964, Wagner/Fohrmann und Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; Urteil des Gerichtshofs vom
10. Juli 1986, Wybot/Faure und andere, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; Urteil des Gerichts vom 15. Oktober 2008, Mote/Parlament,
T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; Urteil des Gerichtshofs vom 21. Oktober 2008, Marra/De Gregorio und Clemente, C-200/07 und
C-201/07, ECLL:EU:C:2008:579; Urteil des Gerichts vom 19. Midrz 2010, Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102;
Urteil des Gerichtshofs vom 6. September 2011, Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; Urteil des Gerichts vom 17. Januar
2013, Gollnisch/Parlament, T-346/11 und T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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E. in der Erwidgung, dass ausschlieSlich das Parlament dariiber entscheidet, ob die Immunitit in einem bestimmten Fall
aufzuheben ist oder nicht; in der Erwigung, dass das Parlament den Standpunkt des Mitglieds bei seiner Entscheidung,
die Immunitit aufzuheben oder nicht aufzuheben, angemessen beriicksichtigen kann (*);

F. in der Erwidgung, dass die mutmafliche Straftat keinen unmittelbaren und offenkundigen Zusammenhang mit der
Ausiibung des Amtes von Janusz Korwin-Mikke als Mitglied des Europdischen Parlaments hat, und dass es sich auch
nicht um eine in Ausiibung des Amtes als Mitglied des Europdischen Parlaments erfolgte AuRerung oder Abstimmung
im Sinne des Artikels 8 des Protokolls (Nr. 7) iiber die Vorrechte und Befreiungen der Europdischen Union handelt;

G. in der Erwidgung, dass das Parlament in dem vorliegenden Fall keine Anzeichen von fumus persecutionis gefunden hat,
d. h. einen hinreichend ernsten und konkreten Verdacht, dass dem Verfahren die Absicht zugrunde liegt, der politischen
Tatigkeit des betroffenen Mitglieds zu schaden,

1. beschliefSt, die Immunitit von Janusz Korwin-Mikke aufzuheben;

2. beauftragt seinen Prisidenten, diesen Beschluss und den Bericht seines zustindigen Ausschusses unverziiglich der
zustindigen Behorde der Republik Polen und Janusz Korwin-Mikke zu @ibermitteln.

6] Rechtssache T-345/05, Mote/Parlament, (wie oben zitiert), Randnummer 28.
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P8 TA(2015)0194
Antrag auf Aufhebung der parlamentarischen Immunitit von Theodoros Zagorakis

Beschluss des Europiischen Parlaments vom 19. Mai 2015 iiber den Antrag auf Aufhebung der Immunitit von
Theodoros Zagorakis (II) (2015/2071(IMM))

(2016/C 353/19)

Das Europdische Parlament,

— befasst mit einem vom stellvertretenden Staatsanwalt beim Obersten Gerichtshof Griechenlands in Verbindung mit dem
Verfahren Nr. ABM A2011/5382, B2012/564, das beim erstinstanzlichen Gericht Thessaloniki anhdngig ist, am
10. Mérz 2015 tbermittelten und am 25. Mdrz 2015 im Plenum bekannt gegebenen Antrag auf Aufhebung der
Immunitdt von Theodoros Zagorakis,

— unter Hinweis darauf, dass Theodoros Zagorakis auf sein Recht auf Anhorung gemif Artikel 9 Absatz 5
Geschiftsordnung des Europdischen Parlaments verzichtet hat,

— gesttitzt auf die Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 iiber die Vorrechte und Befreiungen der Europdischen Union und
auf Artikel 6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfithrung allgemeiner unmittelbarer Wahlen der
Mitglieder des Europiischen Parlaments,

— unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 12. Mai 1964, 10. Juli 1986, 15. und
21. Oktober 2008, 19. Mirz 2010, 6. September 2011 und 17. Januar 2013 (*),

— unter Hinweis auf Artikel 62 der Verfassung der Hellenischen Republik,
— gestiitzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9 seiner Geschiftsordnung,
— unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses (A8-0151/2015),

A. in der Erwigung, dass der stellvertretende Staatsanwalt beim Obersten Gerichtshof Griechenlands die Aufhebung der
Immunitat des Mitglieds des Europdischen Parlaments Theodoros Zagorakis im Zusammenhang mit einer moglichen
Anklage wegen einer angeblichen Straftat beantragt hat;

B. in der Erwdgung, dass gemdfl Artikel 9 des Protokolls (Nr. 7) tiber die Vorrechte und Befreiungen der Europiischen
Union Mitgliedern des Europaischen Parlaments im Hoheitsgebiet ihres eigenen Staates die den Parlamentsmitgliedern
dieses Staates zuerkannte Unverletzlichkeit zusteht;

C. in der Erwigung, dass Artikel 62 der Verfassung der Hellenischen Republik vorsieht, dass Mitglieder des Parlaments
wahrend der Legislaturperiode nicht ohne die vorherige Zustimmung des Parlaments verfolgt, festgenommen, inhaftiert
oder auf andere Weise in ihrer Freiheit beschrinkt werden diirfen;

D. in der Erwigung, dass Theodoros Zagorakis beschuldigt wird, fiir finanzielle UnregelmaRigkeiten zwischen 2007 und
2012 im FufSballklub PAOK, dessen Prisident er in diesem Zeitraum war, verantwortlich zu sein;

E. in der Erwigung, dass die mutmafliche Straftat eindeutig keine Verbindung zu dem Amt von Theodoros Zagorakis als
Mitglied des Europdischen Parlaments aufweist, sondern vielmehr mit seiner Aufgabe als Prisident des FuRballklubs
PAOK verbunden ist;

F. in der Erwdgung, dass die Strafverfolgung keine in Ausiibung des Amtes als Mitglied des Européischen Parlaments
erfolgte AuRerung oder Abstimmung im Sinne des Artikels 8 des Protokolls (Nr. 7) iiber die Vorrechte und Befreiungen
der Europdischen Union betrifft;

M Urteil des Gerichtshofs vom 12 Mai 1964, Wagner/Fohrmann und Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; Urteil des Gerichtshofs vom
10. Juli 1986, Wybot/Faure und andere, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; Urteil des Gerichts vom 15. Oktober 2008, Mote/Parlament,
T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; Urteil des Gerichtshofs vom 21. Oktober 2008, Marra/De Gregorio und Clemente, C-200/07 und
C-201/07, ECLL:EU:C:2008:579; Urteil des Gerichts vom 19. Midrz 2010, Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102;
Urteil des Gerichtshofs vom 6. September 2011, Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; Urteil des Gerichts vom 17. Januar
2013, Gollnisch/Parlament, T-346/11 und T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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G. in der Erwigung, dass es — da die Strafverfolgung Jahre vor dem Antritt des Amtes als Mitglied des Europaischen
Parlaments eingeleitet wurde — keinen Grund zu der Annahme gibt, dass dem Strafverfahren die Absicht zugrunde
liegt, der politischen Titigkeit des betroffenen Mitglieds zu schaden (fumus persecutionis);

1. beschliefst, die Immunitdt von Theodoros Zagorakis aufzuheben;

2. beauftragt seinen Prisidenten, diesen Beschluss und den Bericht des zustindigen Ausschusses unverziiglich der
Staatsanwaltschaft beim Obersten Gerichtshof Griechenlands und Theodoros Zagorakis zu tibermitteln.
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III

(Vorbereitende Rechtsakte)

EUROPAISCHES PARLAMENT

P8 _TA(2015)0189

Im Abkommen mit der Schweizerischen Eidgenossenschaft vorgesehene Schutzmaf$nahmen
***I

Legislative Entschliefung des Europdischen Parlaments vom 19. Mai 2015 zu dem Vorschlag fiir eine Verordnung

des Europidischen Parlaments und des Rates zu den im Abkommen zwischen der Europiischen Wirtschafts-

gemeinschaft und der Schweizerischen Eidgenossenschaft vorgesehenen Schutzmafinahmen (kodifizierter Text)
(COM(2014)0305 — C8-0009/2014 — 2014/0158(COD))

(Ordentliches Gesetzgebungsverfahren — Kodifizierung)

(2016/C 353/20)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf den Vorschlag der Kommission an das Europiische Parlament und den Rat (COM(2014)0305),

— gestiitzt auf Artikel 294 Absatz 2 und Artikel 207 Absatz 2 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,
auf deren Grundlage ihm der Vorschlag der Kommission unterbreitet wurde (C8-0009/2014),

— gestiitzt auf Artikel 294 Absatz 3 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,

— gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 20. Dezember 1994 iiber ein beschleunigtes Arbeitsverfahren fiir
die amtliche Kodifizierung von Rechtstexten (*),

— gestiitzt auf die Artikel 103 und 59 seiner Geschiftsordnung,
— unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses (A8-0145/2015),

A. in der Erwigung, dass aus der Stellungnahme der beratenden Gruppe der Juristischen Dienste des Europiischen
Parlaments, des Rates und der Kommission hervorgeht, dass sich der genannte Vorschlag auf eine reine Kodifizierung
ohne inhaltliche Anderungen beschrinkt;

1. legt den folgenden Standpunkt in erster Lesung fest;

2. beauftragt seinen Prisidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der Kommission sowie den nationalen
Parlamenten zu ibermitteln.

P8_TC1-COD(2014)0158

Standpunkt des Europiischen Parlaments festgelegt in erster Lesung am 19. Mai 2015 im Hinblick auf den Erlass

der Verordnung (EU) 2015/... des Europiischen Parlaments und des Rates iiber die im Abkommen zwischen der

Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft und der Schweizerischen Eidgenossenschaft vorgesehenen Schutz-
mafinahmen (kodifizierter Text)

(Da Parlament und Rat eine Einigung erzielt haben, entspricht der Standpunkt des Parlaments dem endgiiltigen Rechtsakt, Verordnung
(EU) 2015/1145.)

() ABL C 102 vom 4.4.1996, S. 2.
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P8 _TA(2015)0190

Europiisches Ubereinkommen iiber den rechtlichen Schutz von zugangskontrollierten
Diensten und von Zugangskontrolldiensten ***

Legislative EntschlieBung des Europiischen Parlaments vom 19. Mai 2015 zu dem Entwurf eines Beschlusses des

Rates iiber den Abschluss — im Namen der Europiischen Union — des Europdischen Ubereinkommens iiber den

rechtlichen Schutz von zugangskontrollierten Diensten und von Zugangskontrolldiensten (07597/1/2014 —
(C8-0286/2014 — 2010/0361(NLE))

(Zustimmung)

(2016/C 353/21)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf den Entwurf eines Beschlusses des Rates (07597/1/2014),

— unter Hinweis auf die Richtlinie 98/84/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 20. November 1998 {iber
den rechtlichen Schutz von zugangskontrollierten Diensten und von Zugangskontrolldiensten ('),

— unter Hinweis auf das Europdische Ubereinkommen iiber den rechtlichen Schutz von zugangskontrollierten Diensten
und von Zugangskontrolldiensten vom 24. Januar 2001 (%),

— unter Hinweis auf den Beschluss 2014/243EU des Rates vom 14. April 2014 iiber die Unterzeichnung — im Namen
der Europiischen Union — des Europiischen Ubereinkommens tiber den rechtlichen Schutz von zugangskontrollierten
Diensten und von Zugangskontrolldiensten (*),

— unter Hinweis auf das vom Rat gemif8 Artikel 207 Absatz 4 Unterabsatz 1 und Artikel 218 Absatz 6 Unterabsatz 2
Buchstabe a Ziffer v des Vertrags uiber die Arbeitsweise der Europdischen Union unterbreitete Ersuchen um Zustimmung
(C8-0286/2014),

— unter Hinweis auf das Urteil des Gerichtshofs vom 22. Oktober 2013 (%),

— gestiitzt auf Artikel 99 Absatz 1 Unterabsitze 1 und 3 und Absatz 2 sowie auf Artikel 108 Absatz 7 seiner
Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die Empfehlung des Rechtsausschusses (A8-0071/2015),
1. gibt seine Zustimmung zu dem Abschluss des Abkommens;

2. beauftragt seinen Prisidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der Kommission sowie den Regierungen
und Parlamenten der Mitgliedstaaten und dem Europarat zu iibermitteln.

ABL L 320 vom 28.11.1998, S. 54.

ABL L 336 vom 20.12.2011, S. 2.

ABL L 128 vom 30.4.2014, S. 61.

Urteil des Gerichtshofs vom 22. Oktober 2013, Kommission/Rat, C-137/12, ECLEEU:C:2013:675.

¥}

N

,.\,.\,.\,.\
)



C 353/116 Amtsblatt der Europdischen Union 27.9.2016

Dienstag, 19. Mai 2015

P8 TA(2015)0195

Indizes, die bei Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten als Benchmark verwendet
werden ***[

Abinderungen des Europiischen Parlaments vom 19. Mai 2015 zu dem Vorschlag fiir eine Verordnung des
Europidischen Parlaments und des Rates iiber Indizes, die bei Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten als
Benchmark verwendet werden (COM(2013)0641 — C7-0301/2013 — 2013/0314(COD)) (')
(Ordentliches Gesetzgebungsverfahren: erste Lesung)

(2016/C 353/22)

[Abinderung 1]
ABANDERUNGEN DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS (¥)

zum Vorschlag der Kommission

Vorschlag fiir eine
VERORDNUNG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
iiber Indizes, die bei Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten als Benchmark verwendet werden

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union, insbesondere auf Artikel 114,
auf Vorschlag der Europdischen Kommission,

nach Zuleitung des Entwurfs des Gesetzgebungsakts an die nationalen Parlamente,

nach Stellungnahme des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschusses ('),

nach Stellungnahme der Europdischen Zentralbank (),

gemdfd dem ordentlichen Gesetzgebungsverfahren,

in Erwagung nachstehender Griinde:

(1) Bei zahlreichen Finanzinstrumenten und -kontrakten hingt die Preisbildung von der Genauigkeit und Integritat
bestimmter Benchmarks ab. Die schweren Manipulationen bei Referenzzinssitzen wie LIBOR und EURIBOR sowie
bei Devisen-Benchmarks, die zu betrichtlichen Verlusten fiir Verbraucher und Anleger gefiihrt haben, und die
Manipulationsvorwiirfe in Bezug auf Energie-, Ol- und Devisen-Benchmarks zeigen, dass Benchmarks |
Interessenkonflikten unterliegen konnen und in ermessensabhingige und schwache Unternehmensfiihrungs-
strukturen eingebettet sind, die manipulationsanfillig sind. Versagen oder Zweifel in Bezug auf die Genauigkeit und
Integritit von Indizes, die als Benchmarks verwendet werden, konnen das Marktvertrauen untergraben,
Verbrauchern und Anlegern Verluste bescheren und Verzerrungen der Realwirtschaft zur Folge haben. Aus diesem
Grund ist es notwendig, die Genauigkeit, Robustheit und Integritit der Benchmarks und des Prozesses ihrer
Ermittlung sicherzustellen.

(") Der Gegenstand wurde gemif Artikel 61 Absatz 2 Unterabsatz 2 der Geschiftsordnung zur erneuten Priifung an den zustindigen
Ausschuss zuriickiiberwiesen (A8-0131/2015).
()  Textinderungen: Der neue bzw. gednderte Text wird durch Fett- und Kursivdruck gekennzeichnet; Streichungen werden durch das

Symbol | gekennzeichnet.
() ABL C 177 vom 11.6.2014, S. 42.
()  ABL C 113 vom 15.4.2014, S. 1.
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(2)  Die Richtlinie 2004/39/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. April 2004 tiber Markte fiir
Finanzinstrumente (*) enthlt bestimmte Anforderungen hinsichtlich der Zuverlissigkeit von Benchmarks, die fiir die
Bepreisung eines borsennotierten Finanzinstruments verwendet werden. Die Richtlinie 2003/71/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. November 2003 betreffend den Prospekt, der beim offentlichen
Angebot von Wertpapieren oder bei deren Zulassung zum Handel zu verdffentlichen ist (%), enthilt bestimmte
Anforderungen fiir Benchmarks, die von Emittenten verwendet werden. Die Richtlinie 2009/65/EG des
Européischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 zur Koordinierung der Rechts- und Verwaltungsvor-
schriften betreffend bestimmte Organismen fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapieren (OGAW) (*) enthilt
bestimmte Anforderungen fiir die Verwendung von Benchmarks durch OGAW-Investmentfonds. Die Verordnung
(EU) Nr. 1227/2011 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2011 iiber die Integritit und
Transparenz des Energiegrofhandelsmarkts (*) enthilt gewisse Bestimmungen, die die Manipulation von
Benchmarks, die fiir EnergiegroShandelsprodukte verwendet werden, untersagen. Allerdings decken diese Rechtsakte
nur bestimmte Aspekte bestimmter Benchmarks ab und sprechen nicht alle Schwachstellen im Prozess der
Ermittlung aller Benchmarks an.

(3)  Benchmarks sind fiir die Preisbildung bei grenziibergreifenden Transaktionen und damit die Erleichterung eines
wirksam funktionierenden Binnenmarkts fiir ein breites Spektrum von Finanzinstrumenten und -dienstleistungen
von grundlegender Bedeutung. Viele Benchmarks, die bei Finanzkontrakten, insbesondere Hypotheken, als
Referenzzinssatz herangezogen werden, werden in einen Mitgliedstaat ermittelt, aber von Kreditinstituten und
Verbrauchern in anderen Mitgliedstaaten verwendet. Hinzu kommt, dass diese Kreditinstitute fiir ihre Risikoab-
sicherung oder die fiir die Gewahrung solcher Finanzkontrakte bendtigte Finanzierung haufig den grenziiberg-
reifenden Interbankenmarkt in Anspruch nehmen. Nur zwei Mitgliedstaaten haben nationale Rechtsvorschriften zu
Benchmarks erlassen, doch ihre jeweiligen Rechtsrahmen fur Benchmarks weisen in Bezug auf Aspekte wie den
Anwendungsbereich bereits Divergenzen auf. Hinzu kommt, dass die Internationale Organisation der Wert-
papieraufsichtsbehorden (I0SCO) im Jahr 2013 Grundsitze zu Benchmarks vereinbart hat und aufgrund der
Tatsache, dass diese Grundsitze eine gewisse Flexibilitit in Bezug auf ihren genauen Anwendungsbereich und
Umsetzungsweg || lassen, die Wahrscheinlichkeit besteht, dass die Mitgliedstaaten auf nationaler Ebene
Rechtsvorschriften erlassen, die diese Grundsitze unterschiedlich umsetzen.

(3a) Die Verwendung finanzieller Benchmarks ist nicht auf die Ausgabe und Einrichtung von Finanzinstrumenten
oder -kontrakten beschrinkt. Die Finanzwirtschaft bedient sich fiir die Leistungsbewertung eines Investment-
fonds zu Zwecken der Riickverfolgung der Rendite, der Bestimmung der Zusammensetzung eines Portfolios oder
der Berechnung der Anlageerfolgsprimien ebenfalls Benchmarks. Die Festlegung und Uberpriifung der
Gewichtung verschiedener Indizes innerhalb einer Kombination von Indizes zu Zwecken der Bestimmung des
Auszahlungsbetrags oder Wertes eines Finanzinstruments oder Finanzkontrakts oder zur Leistungsbewertung
eines Investmentfonds ist ebenfalls als Verwendung zu werten, da eine solche Titigkeit im Gegensatz zur
Bereitstellung von Benchmarks keinerlei Ermessensspielraum umfasst. Das Halten von Finanzinstrumenten, bei
denen eine bestimmte Benchmark als Bezugsgrundlage dient, sollte nicht als Verwendung der Benchmark
betrachtet werden.

(4)  Solche divergierenden Ansdtze wiirden zu einer Fragmentierung des Binnenmarkts fithren, da fiir Administratoren
und Nutzer von Benchmarks in verschiedenen Mitgliedstaaten unterschiedliche Regelungen gelten wiirden. So
konnte die Verwendung der in einem einzelnen Mitgliedstaat ermittelten Benchmarks in anderen Mitgliedstaaten
verhindert werden. In Ermangelung eines harmonisierten Rahmens, der die Genauigkeit und Integritit der bei
Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten verwendeten Benchmarks in der Union sicherstellt, ist es daher
wahrscheinlich, dass durch Unterschiede in den Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten Hindernisse fiir das
reibungslose Funktionieren des Binnenmarkts fiir die Bereitstellung von Benchmarks entstehen.

(5)  Der Aspekt der Eignung von Benchmarks fiir Finanzkontrakte wird in den EU-Verbraucherschutzvorschriften nicht
eigens angesprochen. Infolge von Verbraucherbeschwerden und Rechtsstreitigkeiten im Zusammenhang mit der
Verwendung ungeeigneter Benchmarks in verschiedenen Mitgliedstaaten ist es wahrscheinlich, dass aufgrund
legitimer Verbraucherschutzanliegen auf nationaler Ebene unterschiedliche Maflnahmen eingefiihrt wiirden, was zu
einer Fragmentierung des Binnenmarkts fithren konnte, da ein unterschiedliches Verbraucherschutzniveau
divergierende Wettbewerbsbedingungen mit sich bringt.

ABL L 145 vom 30.4.2004, S. 1.
ABL L 345 vom 31.12.2003, S. 64.
ABL L 302 vom 17.11.2009, S. 32.
ABL L 326 vom 8.12.2011, S. 1.
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(6)  Um das ordnungsgemifle Funktionieren des Binnenmarkts zu gewihrleisten und die Voraussetzungen hierfir
insbesondere in Bezug auf die Finanzmirkte zu verbessern und um einen hohen Verbraucher- und Anlegerschutz
sicherzustellen, ist es daher angemessen, auf Unionsebene einen Regulierungsrahmen fiir Benchmarks festzulegen.

(7)  Esist angemessen und notwendig, diese Regeln in Form einer Verordnung festzulegen, damit sichergestellt ist, dass
die Bestimmungen, die unmittelbare Pflichten fiir Personen beinhalten, die Benchmarks ermitteln, zu Benchmarks
beitragen oder Benchmarks verwenden, unionsweit einheitlich angewandt werden. Da ein Rechtsrahmen fiir die
Bereitstellung von Benchmarks notwendigerweise Maflnahmen zur Festlegung der genauen Anforderungen fiir alle
verschiedenen Aspekte der Bereitstellung von Benchmarks umfasst, konnten selbst geringe Unterschiede in dem bei
einem dieser Aspekte verfolgten Ansatz zu erheblichen Behinderungen der grenziibergreifenden Bereitstellung von
Benchmarks fithren. Daher sollte durch Einsatz einer Verordnung, die unmittelbar anwendbar ist, ohne dass
nationale Rechtsvorschriften erforderlich wiren, die Moglichkeit, dass auf nationaler Ebene divergierende
Maflnahmen erlassen werden, eingeschrankt, ein kohdrenter Ansatz sowie grofere Rechtssicherheit sichergestellt
und verhindert werden, dass bei der grenziibergreifenden Bereitstellung von Benchmarks signifikante Behinderungen
auftreten.

(8)  Der Anwendungsbereich dieser Verordnung sollte so umfassend sein, wie es die Schaffung eines praventiven
Regulierungsrahmens erfordert. Die Ermittlung von Benchmarks beinhaltet Ermessen bei deren Bestimmung und
unterliegt naturgemifs gewissen Arten von Interessenkonflikten, was impliziert, dass auch Moglichkeiten und
Anreize fiir die Manipulation dieser Benchmarks bestehen. Diese Risikofaktoren sind allen Benchmarks gemein und
sollten allesamt angemessenen Anforderungen an Unternehmensfithrung und Kontrolle unterworfen werden. Der
Grad des Risikos variiert allerdings, und bei dem in jedem Einzelfall verfolgten Ansatz sollte deshalb den
besonderen Gegebenheiten Rechnung getragen werden. Da sich Anfilligkeit und Bedeutung einer Benchmark im
Zeitverlauf verandern, wiirde die Einschrinkung des Anwendungsbereichs durch Bezugnahme auf gegenwirtig
bedeutende oder anfillige Indizes nicht den Risiken gerecht, die eine jede Benchmark kiinftig einmal bergen kann. So
konnten insbesondere Benchmarks, die aktuell nicht weit verbreitet sind, spater einmal weithin Verwendung finden,
so dass bei ihnen selbst geringe Manipulation méglicherweise groe Auswirkungen hitte.

(9)  Entscheidender Bestimmungsfaktor des Anwendungsbereichs dieser Verordnung sollte sein, ob der Ausgabewert der
Benchmark den Wert eines Finanzinstruments oder Finanzkontrakts bestimmt ]| . Daher sollte der Anwendungs-
bereich nicht von der Art der Eingabedaten abhingen. Benchmarks, die aus wirtschaftlichen Eingabedaten, wie
Aktienkursen, und aus nichtwirtschaftlichen Zahlen oder Werten, wie Wetterdaten, berechnet werden, sollten
deshalb einbezogen werden. Der Rahmen sollte diese Benchmarks, die solchen Risiken unterliegen, abdecken, aber
auch die Tatsache, dass es sehr viele in der ganzen Welt zur Verfiigung gestellte Benchmarks gibt, und die
unterschiedlichen Auswirkungen anerkennen, die sie auf die Finanzstabilitit und die Realwirtschaft haben. Diese
Verordnung sollte auch eine dem Grundsatz der Verhiltnismafigkeit entsprechende Antwort auf die Risiken geben,
die die verschiedenen Benchmarks beinhalten. Diese Verordnung sollte daher fiir alle Benchmarks gelten, die fir die
Bepreisung von Finanzinstrumenten verwendet werden, die an geregelten Handelspldtzen notiert oder gehandelt
werden. Ist in dieser Verordnung von Tagen die Rede, sind damit stets Kalendertage gemeint.

(10)  Zahlreiche Verbraucher haben Finanzkontrakte, insbesondere hypothekenbesicherte Verbraucherkreditvertrige,
geschlossen, fiir die Benchmarks, die denselben Risiken unterliegen, als Bezugsgrundlage dienen. Diese Verordnung
sollte daher auch fiir die in der Richtlinie 2014/17/EU des Europiischen Parlaments und des Rates (') genannten
Indizes oder Referenzzinssitze gelten.

(11)  Wird ein Index oder eine Kombination aus bestehenden Indizes, in den/die keine neuen Eingabedaten einbezogen
werden, zur Messung der Wertentwicklung eines Fonds oder eines Finanzprodukts herangezogen, wird dies als
Verwendung einer Benchmark erachtet.

(12)  Potenziell konnen alle Benchmark-Administratoren Interessenkonflikten unterliegen, Ermessen ausiiben und tiber
unzureichende Unternehmensfithrungs- und Kontrollsysteme verfiigen. Da die Administratoren den Benchmark-
Prozess kontrollieren, ist eine Zulassungs- und Aufsichtspflicht oder eine Registrierungspflicht fir Administratoren
auflerdem das wirksamste Mittel, die Integritdt von Benchmarks sicherzustellen.

(') Richtlinie 2014/17/EU des Européischen Parlaments und des Rates vom 4. Februar 2014 tiber Wohnimmobilienkreditvertréige fiir
Verbraucher und zur Anderung der Richtlinien 2008/48/EG und 2013/36/EU und der Verordnung (EU) Nr. 1093/2010 (ABL L 60
vom 28.2.2014, S. 34).
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(13)  Kontributoren sind potenziellen Interessenkonflikten ausgesetzt, iitben Ermessen aus und konnen so die Quelle von
Manipulation sein. Das Beitragen zu einer Benchmark ist eine freiwillige Tatigkeit. Verlangt eine Initiative von
Kontributoren, dass sie ihr Geschiftsmodell signifikant veridndern, stellen diese ihre Beitrige moglicherweise ein. Bei
Unternehmen, die bereits der Regulierung und Aufsicht unterliegen, diirfte es jedoch nicht zu erheblichen Kosten
oder unverhiltnismaffigem Verwaltungsaufwand fithren, wenn gute Unternechmensfithrungs- und Kontrollsysteme
vorgeschrieben werden. Deshalb sieht diese Verordnung bestimmte Verpflichtungen fiir beaufsichtigte Kontributoren
vor.

(14 Ein Administrator ist die natiirliche oder juristische Person, die die freiwillige Kontrolle iiber die Bereitstellung einer
Benchmark ausiibt und die insbesondere die Benchmark verwaltet, die Eingabedaten erhebt und auswertet, die
Benchmark bestimmt und || die Benchmark entweder direkt veroffentlicht oder ihre Verffentlichung durch einen
Dritten veranlasst. Sofern eine Person allerdings lediglich im Rahmen ihrer journalistischen Tatigkeit eine
Benchmark veroffentlicht oder als Bezugsgrundlage verwendet, jedoch keine Kontrolle iiber die Bereitstellung dieser
Benchmark ausiibt, sollte diese Person nicht den Anforderungen dieser Verordnung fiir Administratoren unterliegen.

(15)  Ein Index wird nach einer Formel oder anderen Methodik auf der Grundlage von Basiswerten berechnet. Beim
Konstruieren dieser Formel, Durchfithren der Berechnung oder Bestimmen der Eingabedaten besteht Ermessensspiel-
raum. Dieser Ermessensspielraum schafft ein Manipulationsrisiko, und daher sollte diese Verordnung fiir alle
Benchmarks gelten, die diese Eigenschaft aufweisen. Wird als Bezugsgrundlage fiir ein Finanzinstrument jedoch nur
ein einzelner Preis oder Wert herangezogen, beispielsweise der Preis eines einzelnen Wertpapiers als Referenzkurs fiir
eine Option, so gibt es keine Berechnung, keine Eingabedaten und keinen Ermessensspielraum. Darum sollten
Referenzkurse, die auf Einzelpreisen oder Einzelwerten beruhen, fur die Zwecke dieser Verordnung nicht als
Benchmark angesehen werden. Von zentralen Gegenparteien (CCP) ermittelte Referenzkurse oder Abrechnungskurse
sollten nicht als Benchmarks angesehen werden, da sie dazu dienen, Abrechnung, Einschusszahlungen und
Risikomanagement festzulegen, und folglich nicht herangezogen werden, um den im Rahmen eines Finanzinstru-
ments zahlbaren Betrag oder den Wert eines Finanzinstruments zu bestimmen.

(16)  Die Unabhingigkeit der Europdischen Zentralbank und der nationalen Zentralbanken des Europdischen Systems
der Zentralbanken bei der Wahrnehmung der ihnen durch die Vertrige iibertragenen Befugnisse, Aufgaben und
Pflichten sowie die Unabhingigkeit der nationalen Zentralbanken, die sich aus den Verfassungsstrukturen des
betreffenden Mitgliedstaats oder Drittlands ergibt, sollten bei der Durchfiihrung dieser Verordnung in vollem
Umfang geachtet werden.

(17) I Um die Integritit der Benchmarks sicherzustellen, sollten Benchmark-Administratoren verpflichtet werden,
angemessene Regelungen zur Unternehmensfithrung umzusetzen, um diese Interessenkonflikte zu kontrollieren und
das Vertrauen in die Integritdt der Benchmarks zu erhalten. Selbst wenn sie wirksam gemanagt werden, unterliegen
die meisten Administratoren gewissen Interessenkonflikten und missen unter Umstinden Urteile und
Entscheidungen fillen, die eine heterogene Gruppe von Stakeholdern betrifft. Daher ist es wichtig, dass
Administratoren iiber eine unabhingige Funktion verfiigen, die iiber die Durchfithrung und Wirksamkeit der
Regelungen zur Unternehmensfithrung wacht, mit denen fiir eine wirksame Kontrolle gesorgt wird.

(18)  Durch Manipulation oder Unzuverlissigkeit von Benchmarks kann Anlegern und Verbrauchern Schaden entstehen.
Darum sollte diese Verordnung einen Rahmen fiir die Aufbewahrung von Aufzeichnungen durch Administratoren
und Kontributoren sowie zur Herstellung von Transparenz hinsichtlich des Zwecks einer Benchmark und der hierftir
verwendeten Eingabedaten festlegen, was eine effizientere und gerechtere Beilegung potenzieller Schadenersatz-
forderungen in Einklang mit einzelstaatlichem oder Unionsrecht ermdglicht.

(19)  Priifungen und die wirksame Durchsetzung dieser Verordnung erfordern nachtrigliche Analysen und Belege. Durch
diese Verordnung sollte daher ein Rahmen fiir die angemessene Aufbewahrung von Aufzeichnungen iiber die
Berechnung der Benchmark durch Benchmark-Administratoren fiir einen ausreichend langen Zeitraum festgelegt
werden. Es ist wahrscheinlich, dass sich die Realitit, die eine Benchmark messen soll, und die Rahmenbedingungen,
unter denen sie gemessen wird, im Zeitverlauf verdndern. Deshalb ist es notwendig, dass der Prozess und die
Methodik der Bereitstellung von Benchmarks regelmifig einer externen oder internen Priifung unterzogen werden,
um Unzuldnglichkeiten oder Verbesserungsmoglichkeiten zu ermitteln. Viele Stakeholder konnen durch Versium-
nisse bei der Bereitstellung der Benchmark in Mitleidenschaft gezogen werden und konnen helfen, diese
Unzulinglichkeiten zu erkennen. Durch diese Verordnung sollte daher ein Rahmen fiir die Einrichtung eines
unabhingigen Beschwerdeverfahrens durch die Administratoren festgelegt werden, damit die Stakeholder die
Maéglichkeit haben, den Benchmark-Administrator iiber Beschwerden zu unterrichten, und damit sichergestellt wird,
dass der Benchmark-Administrator die Begriindetheit einer jeden Beschwerde objektiv bewertet.
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(20)  Bei der Bereitstellung von Benchmarks werden oftmals wichtige Funktionen ausgelagert, etwa die Berechnung der
Benchmark, das Sammeln der Eingabedaten und die Verbreitung der Benchmark. Um die Wirksamkeit der
Regelungen zur Unternehmensfithrung zu gewahrleisten, muss sichergestellt werden, dass eine derartige
Auslagerung einen Benchmark-Administrator von keiner seiner Pflichten und Verantwortlichkeiten entbindet und
so erfolgt, dass weder die Fihigkeit des Administrators zur Wahrnehmung dieser Pflichten und Verantwortlichkeiten
noch die Fahigkeit der jeweils zustindigen Behorde zu deren Beaufsichtigung beeintrachtigt wird.

(21)  Der Benchmark-Administrator ist zentraler Empfinger der Eingabedaten und in der Lage, die Integritit und
Genauigkeit dieser Eingabedaten konsistent zu bewerten.

(22)  Es ist moglich, dass Beschiftigte des Administrators potenzielle Verstofle gegen diese Verordnung oder potenzielle
Schwachstellen, die zu Manipulation oder Manipulationsversuchen fithren konnten, feststellen. Daher sollte durch
diese Verordnung ein Rahmen geschaffen werden, der den Beschiftigten die Moglichkeit gibt, Administratoren
vertraulich auf potenzielle Verst6le gegen diese Verordnung hinzuweisen.

(23)  Jeder Ermessensspielraum bei der Bereitstellung von Eingabedaten eroffnet auch die Moglichkeit, eine Benchmark zu
manipulieren. Handelt es sich bei den Eingabedaten um transaktionsbasierte Daten, ist der Ermessensspielraum
geringer und die Moglichkeit zur Manipulation der Daten somit eingeschrinkt. In aller Regel sollten Benchmark-
Administratoren als Eingabedaten daher nach Moglichkeit transaktionsbasierte Ist-Daten verwenden, doch konnen
auch andere Daten herangezogen werden, wenn die Transaktionsdaten nicht ausreichen, um die Integritit und
Genauigkeit der Benchmark sicherzustellen.

(24) Die Genauigkeit und Zuverldssigkeit einer Benchmark fiir die Messung der wirtschaftlichen Realitit, die sie
nachbilden soll, hangen davon ab, welche Methodik und welche Eingabedaten verwendet werden. Darum muss eine
transparente Methodik eingefiihrt werden, die die Zuverldssigkeit und Genauigkeit der Benchmark sicherstellt.

(25)  Um die bleibende Genauigkeit der Benchmark sicherzustellen, kann es notwendig sein, die Methodik zu verindern,
doch haben alle Veranderungen der Methodik Auswirkungen auf die Nutzer und Stakeholder der Benchmark. Daher
miissen die Verfahren festgelegt werden, die zu befolgen sind, wenn die Benchmark-Methodik verandert wird,
einschlieflich des Konsultationsbedarfs, damit Nutzer und Stakeholder im Lichte dieser Verinderungen die
notwendigen Maflnahmen treffen oder den Administrator benachrichtigen konnen, falls sie Bedenken hinsichtlich
dieser Veranderungen hegen.

(26)  Die Integritdt und Genauigkeit von Benchmarks hingt von der Integritit und Genauigkeit der von Kontributoren
bereitgestellten Eingabedaten ab. Es ist von wesentlicher Bedeutung, dass die Pflichten der Kontributoren in Bezug
auf solche Eingabedaten klar festgelegt werden, verldsslich und mit den Kontrollen und der Methodik des
Benchmark-Administrators vereinbar sind. Daher sollten die Benchmark-Administratoren, soweit dies sachgerecht
und maoglich ist, in Zusammenarbeit mit ihren Kontributoren einen Verhaltenskodex erstellen, in dem diese
Anforderungen und die Verantwortlichkeiten der Administratoren hinsichtlich der Bereitstellung von Einga-
bedaten festgelegt sind.

(27)  Viele Benchmarks werden anhand einer Formel bestimmt, die sich aus Eingabedaten berechnet, welche von
geregelten Handelspldtzen, genehmigten Veriffentlichungssystemen oder Meldemechanismen, Energieborsen oder
Auktionsplattformen fiir Emissionszertifikate bereitgestellt werden. In diesen Fillen stellen die bestehende
Regulierung und Aufsicht die Integritit und Transparenz der Eingabedaten sicher und sehen Anforderungen an die
Unternehmensfithrung sowie Verfahren fiir die Meldung von Verstofen vor. Diese Benchmarks sollten daher unter
der Voraussetzung, dass die zu Grunde liegenden Eingabedaten ginzlich von Handelsplitzen stammen, die
Transparenzanforderungen fiir den Nachhandel unterliegen, einschlieflich Drittlandsmirkte, die als einem
regulierten Markt in der Union gleichwertig angesehen werden, bestimmten Verpflichtungen nach dieser
Verordnung nicht unterliegen, um Doppelregulierung zu vermeiden und weil ihre Beaufsichtigung die Integritit der
verwendeten Eingabedaten sicherstellt.

(28)  Kontributoren konnen Interessenkonflikten unterliegen und bei der Bestimmung der Eingabedaten unter Umstinden
Ermessen ausiiben. Daher ist es notwendig, dass Kontributoren, soweit dies sachgerecht und moglich ist,
Regelungen zur Unternehmensfithrung unterworfen werden, um sicherzustellen, dass diese Konflikte geregelt
werden und die Eingabedaten genau sind, den Anforderungen des Administrators entsprechen und validiert werden
konnen.
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(29)  Unterschiedliche Arten von Benchmarks und unterschiedliche Benchmark-Sektoren weisen unterschiedliche
Eigenschaften, Anfilligkeiten und Risiken auf. Fir bestimmte Benchmark-Sektoren und -Arten sollten die
Bestimmungen dieser Verordnung niher ausgefiihrt werden. | Rohstoff-Benchmarks werden weithin verwendet und
weisen sektorspezifische Eigenschaften auf; daher ist es notwendig, festzulegen, wie diese Bestimmungen dieser
Verordnung auf diese Benchmarks angewandt wiirden. Ferner sollte diese Verordnung ein gewisses MafS an
Flexibilitit vorsehen, damit die unterschiedlichen, fiir die verschiedenen Benchmark-Sektoren geltenden
Anforderungen vor dem Hintergrund der laufenden internationalen Entwicklungen und insbesondere mit Blick
auf die Arbeit der Internationalen Organisation der Wertpapieraufsichtsbehorden (IOSCO) rechtzeitig angepasst
werden konnen.

(29a) Eine Benchmark gilt im Sinne dieser Richtlinie als kritische Benchmark, wenn sie als systemrelevant gilt oder auf
systemrelevante Weise verwendet wird und manipulationsanfillig ist, damit fiir regulatorische Verhdlt-
nismifigkeit gesorgt wird.

(30)  Das Versagen bestimmter kritischer Benchmarks kann signifikante Auswirkungen auf die Finanzstabilitt, die
Geordnetheit des Marktes oder die Anleger haben, und daher ist es notwendig, dass zusitzliche Anforderungen
gelten, um die Integritit und Robustheit dieser kritischen Benchmarks zu gewihrleisten. Diese potenziell
destabilisierenden Auswirkungen der kritischen Benchmarks konnen sich auf einen oder mehrere Mitgliedstaaten
erstrecken. Die nationalen zustindigen Behirden legen gemeinsam mit der ESMA fest, welche Benchmarks als
kritisch einzustufen sind.

(30a) Angesichts der strategischen Bedeutung kritischer Benchmarks fiir das Funktionieren des Binnenmarktes ist die
ESMA befugt, unmittelbare auf den Administrator und gegebenenfalls auf die Kontributoren zu den Benchmarks
anwendbare Beschliisse zu erlassen, wenn die zustindige Behorde diese Verordnung nicht angewandt oder gegen
Unionsrecht verstoffen hat. Dabei hilt sie sich an das in Artikel 17 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 des
Europiischen Parlaments und des Rates (') festgelegte Verfahren.

(31)  Wenn Kontributoren ihre Beitrige einstellen, kann dies die Glaubwiirdigkeit kritischer Benchmarks untergraben, da
die Fihigkeit dieser Benchmarks zur Bewertung der zugrunde liegenden Marktrealitit oder wirtschaftlichen
Realitit beeintrichtigt wire. Daher ist es notwendig, dass die jeweils zustindige Behorde auch die Befugnis erhilt,
von beaufsichtigten Unternehmen Pflichtbeitrige zu kritischen Benchmarks zu verlangen, um die Glaubwiirdigkeit
der betreffenden Benchmark zu wahren. Mit den Eingabedaten-Pflichtbeitrigen soll beaufsichtigten Unter-
nehmen nicht die Pflicht auferlegt werden, Transaktionen zu titigen oder sich zur Titigung von Transaktionen zu
verpflichten.

(31a) Bei einer als kritisch eingestuften Benchmark konnte ihr Administrator eine Monopolstellung gegeniiber den
Nutzern dieser Benchmark ausnutzen. Aus diesem Grund, und um einen Marktmissbrauch zu verhindern, muss
das fiir diese kritische Benchmark zustindige Kollegium aus zustindigen Behéorden den Verkaufspreis und die
Kosten des Administrators beobachten.

(32)  Damit die Nutzer von Benchmarks die richtigen Benchmarks auswihlen und deren Risiken verstehen koénnen,
miissen sie wissen, was die betreffende Benchmark misst und welche Anfilligkeiten sie aufweist. Darum sollte der
Administrator der Benchmark eine Erklirung verdffentlichen, in der diese Angaben ausgefiihrt || werden. Der
Administrator sollte der jeweils zustindigen Behorde auf Anfrage im Zusammenhang mit einer Untersuchung
seine Eingabedaten zur Verfiigung stellen.

(34) Diese Verordnung sollte den Grundsitzen Rechnung tragen, die von der Internationalen Organisation der
Wertpapieraufsichtsbehorden (IOSCO) am 17. Juli 2013 fiir finanzielle Benchmarks (nachstehend ,JOSCO-
Grundsitze fiir finanzielle Benchmarks‘) und am 5. Oktober 2012 fiir Olpreismeldestellen (nachstehend
,IOSCO-Grundsiitze fiir Preismeldestellen“) ausgegeben wurden und in Bezug auf die Regulierungsanforderungen
an Benchmarks als Weltstandard dienen.

(') Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 des Europiiischen Parlaments und des Rates vom 24. November 2010 zur Errichtung einer
Europdischen Aufsichtsbehorde (Europiische Wertpapier- und Marktaufsichtsbehorde), zur Anderung des Beschlusses Nr. 716/
2009/EG und zur Aufhebung des Beschlusses 2009/77/EG der Kommission (ABL L 331 vom 15.12.2010, S. 84).
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(34a) Die Miirkte fiir physische Rohstoffe weisen einzigartige Merkmale auf, die beriicksichtigt werden miissen, um die
Untergrabung der Integritit von Rohstoff-Benchmarks und negative Folgen fiir die Transparenz der
Rohstoffmiirkte, die europdische Versorgungssicherheit, die Wettbewerbsfiihigkeit und die Verbraucherinteressen
auszuschlieflen. Daher sind einige Bestimmungen dieser Verordnung nicht fiir die Anwendung auf Rohstoff-
Benchmarks geeignet. Die von der IOSCO in Zusammenarbeit mit der Internationalen Energie-Agentur, dem
Internationalen Energieforum und anderen entwickelten Grundsiitze fiir Rohstoff-Benchmarks sind speziell fiir
die Anwendung auf alle Rohstoff-Benchmarks ausgelegt, weswegen in dieser Verordnung geregelt ist, dass
bestimmte Anforderungen nicht fiir Rohstoff-Benchmarks gelten werden.

(34b) Durch diese Verordnung wird zudem ein System der Anerkennung eingefiihrt, durch das es in einem Drittland
angesiedelten Benchmark-Administratoren erlaubt wird, ihre Benchmarks in der Union bereitzustellen, sofern sie
die in dieser Verordnung festgelegten Anforderungen erfiillen oder den Bestimmungen in den einschligigen
I0SCO-Grundsiitzen in vollem Umfang entsprechen.

(34c) Durch diese Verordnung wird ein Ubernahmeverfahren eingefiihrt, mit dessen Hilfe in der Union ansdssige oder
im Einklang mit dieser Verordnung registrierte Administratoren aus Drittlindern stammende Benchmarks unter
bestimmten Umstinden iibernehmen kinnen. Ein solches Ubernahmeverfahren sollte fiir Administratoren in
Drittlindern eingefiihrt werden, die mit Administratoren mit Sitz in der Union verbunden sind oder eng mit
diesen zusammenarbeiten. Ein Administrator, der aus einem Drittland stammende Benchmarks iibernimmt, sollte
fiir diese iibernommenen Benchmarks verantwortlich sein und sicherstellen, dass sie die einschligigen in dieser
Verordnung genannten Bedingungen erfiillen oder den Anforderungen der einschligigen IOSCO-Grundsitze in
vollem Umfang geniigen.

(35 Der Administrator einer kritischen Benchmark sollte von der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats, in dem er
angesiedelt ist, zugelassen und beaufsichtigt werden. Ein Administrator, der nur anhand einer Formel ermittelte
Benchmarks bereitstellt, fiir die Eingabedaten verwendet werden, die vollstindig und direkt von geregelten
Handelsplitzen, genehmigten Veriffentlichungssystemen oder Meldemechanismen, Energieborsen oder Auk-
tionsplattformen fiir Emissionszertifikate beigetragen werden, und/oder ein Administrator, der nur nicht-
kritische Benchmarks bereitstellt, muss bei der zustindigen Behorde registriert sein und von dieser beaufsichtigt
werden. Die Beaufsichtigung durch die jeweils zustindige Behorde wird durch die Registrierung eines
Administrators nicht beriihrt. Die ESMA sollte auf Unionsebene ein Administratorenregister fiihren.

(36)  Unter Umstdnden kann eine Person einen Index bereitstellen, ohne zu wissen, dass dieser als Bezugsgrundlage fiir ein
Finanzinstrument verwendet wird. Dies gilt insbesondere, wenn Nutzer und Administratoren der Benchmark in
unterschiedlichen Mitgliedstaaten angesiedelt sind. Darum ist es notwendig, den Grad an Transparenz dabei zu
erhéhen, welche Benchmark verwendet wird. Dies kann durch Verbesserungen am Inhalt der Prospekte oder der
wichtigsten Informationsunterlagen, die gemifS den Rechtsvorschriften der Europdischen Union erforderlich sind,
sowie durch Verbesserungen am Inhalt der Meldungen und der Liste der Finanzinstrumente, die gemdfS der
Verordnung (EU) Nr. 596/2014 des Europiiischen Parlaments und des Rates (') erforderlich sind, erreicht werden.

(37)  Eine wirkungsvolle Aufsicht wird durch wirksame Instrumente und Befugnisse sowie Ressourcen fiir die zustdndigen
Behorden der Mitgliedstaaten und die ESMA sichergestellt. Darum sollte diese Verordnung insbesondere ein
Minimum an Aufsichts- und Untersuchungsbefugnissen vorsehen, die den zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten
in Einklang mit einzelstaatlichem Recht und der ESMA iibertragen werden sollten. Bei der Ausiibung ihrer
Befugnisse gemdfl dieser Verordnung sollten die zustindigen Behorden und die ESMA objektiv und unparteiisch
handeln und in ihren Entscheidungen unabhingig bleiben.

(38)  Zur Aufdeckung von Verstofen gegen diese Verordnung miissen die zustindigen Behorden und die ESMA in
Einklang mit einzelstaatlichem Recht die Moglichkeit haben, sich Zugang zu den Riumlichkeiten natiirlicher und
juristischer Personen zu verschaffen, um Dokumente zu beschlagnahmen. Der Zugang zu solchen Raumlichkeiten ist
notwendig, wenn der begriindete Verdacht besteht, dass Dokumente und andere Daten vorhanden sind, die in
Zusammenhang mit dem Gegenstand einer Priifung oder Untersuchung stehen und Beweismittel fiir einen Verstof§
gegen diese Verordnung sein konnen. Dariiber hinaus ist der Zugang zu solchen Riumlichkeiten notwendig, wenn
die Person, an die ein Auskunftsersuchen gerichtet wurde, diesem nicht nachkommt, oder wenn berechtigte Griinde
fur die Annahme bestehen, dass im Falle eines Auskunftsersuchens diesem nicht nachgekommen wiirde oder die
Dokumente oder Informationen, die Gegenstand des Auskunftsersuchens sind, beseitigt, manipuliert oder vernichtet
wiirden. Ist gemdfl dem jeweiligen einzelstaatlichen Recht eine vorherige Genehmigung der Justizbehorde des
betreffenden Mitgliedstaats notwendig, wird von der Befugnis zum Betreten von Raumlichkeiten nach Einholung
dieser vorherigen Genehmigung Gebrauch gemacht.

(') Verordnung (EU) Nr. 596/2014 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 16. April 2014 iiber Marktmissbrauch
(Marktmissbrauchsverordnung) und zur Aufhebung der Richtlinie 2003/6/EG des Europdischen Parlaments und des Rates und
der Richtlinien 2003/124/EG, 2003/125/EG und 2004/72/EG der Kommission (ABL L 173 vom 12.6.2014, S. 1).
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(39)  Bereits vorhandene Aufzeichnungen von Telefongesprichen und Datenverkehrsaufzeichnungen beaufsichtigter
Unternehmen konnen entscheidende und oftmals die einzigen Beweise fiir die Aufdeckung und den Nachweis von
Verstofen gegen diese Verordnung, namentlich die Erfiillung der Anforderungen an Unternehmensfithrung und
Kontrolle, darstellen. Derartige Aufzeichnungen konnen helfen, die Identitit der fiir die Eingabe Verantwortlichen
und der fiir deren Billigung Verantwortlichen sowie nachzupriifen, ob die organisatorische Trennung der
Beschiftigten gewahrt bleibt. Darum sollten die zustindigen Behorden befugt sein, bestehende Aufzeichnungen von
Telefongesprachen, elektronischer Kommunikation und Datenverkehrsaufzeichnungen anzufordern, die sich im
Besitz beaufsichtigter Unternehmen befinden, wenn es sich um Fille handelt, in denen der begriindete Verdacht
besteht, dass diese Aufzeichnungen mit Bezug zum Gegenstand der Priifung oder Untersuchung fiir den Nachweis
eines Verstofles gegen diese Verordnung relevant sein konnen.

(40)  Einige Bestimmungen dieser Verordnung gelten fiir natiirliche oder juristische Personen in Drittlindern, die
Benchmarks verwenden, zu Benchmarks beitragen oder anderweitig am Benchmark-Prozess beteiligt sein konnten.
Die zustiandigen Behorden sollten daher Vereinbarungen mit Aufsichtsbehorden in Drittlindern schlieen. Die ESMA
sollte die Ausarbeitung derartiger Kooperationsvereinbarungen und den Austausch von Informationen aus
Drittlindern zwischen den zustidndigen Behorden koordinieren.

(41) Diese Verordnung steht in Einklang mit den Grundrechten und den Grundsitzen, die im Vertrag iiber die
Arbeitsweise der Europiischen Union (AEUV) und in der Charta der Grundrechte der Europiischen Union (,,die
Charta“) anerkannt wurden, insbesondere dem Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens und den Schutz
personenbezogener Daten, dem Recht auf Informations- und Meinungsfreiheit, unternehmerische Freiheit, Eigentum
und Verbraucherschutz, wirksamen Rechtsbehelf und Verteidigung. Demzufolge sollte diese Verordnung in Einklang
mit diesen Rechten und Grundsitzen ausgelegt und angewandt werden. Insbesondere sollten diese Freiheiten,
soweit sich diese Verordnung auf Vorschriften fiir die freie MeinungsiufSerung in anderen Medien und auf
Vorschriften oder Regeln bezieht, die fiir journalistische Berufe gelten, so beriicksichtigt werden, wie sie in der
Union und in den Mitgliedstaaten garantiert sind und wie sie in Artikel 11 der Charta und in anderen
einschligigen Bestimmungen anerkannt sind. Diese Verordnung sollte nicht fiir die Presse, andere Medien und
Journalisten gelten, wenn sie lediglich eine Benchmark als Teil ihrer journalistischen Tdtigkeiten verdffentlichen
oder erwihnen, ohne Kontrolle iiber die Bereitstellung dieser Benchmark zu haben.

(42)  Die Verteidigungsrechte der betreffenden Personen sollten in vollem Umfang gewahrt werden. Insbesondere erhalten
Personen, gegen die sich ein Verfahren richtet, Zugang zu den Feststellungen, auf die die zustdndigen Behorden ihre
Entscheidung stiitzen, sowie das Recht auf Anhérung.

(43)  Transparenz in Bezug auf Benchmarks ist aus Griinden der Finanzmarktstabilitit und des Anlegerschutzes
notwendig. Jeder Austausch und jede Ubermittlung von Informationen durch die zustindigen Behorden sollte nach
den Vorschriften fiir die Ubermittlung personenbezogener Daten erfolgen, die in der Richtlinie 95/46/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 24. Oktober 1995 zum Schutz natiirlicher Personen bei der
Verarbeitung personenbezogener Daten und zum freien Datenverkehr (') festgelegt sind. Jeder Austausch und jede
Ubermittlung von Informationen durch die ESMA sollte nach den Vorschriften fiir die Ubermittlung personen-
bezogener Daten erfolgen, die in der Verordnung (EG) Nr. 45/2001 des Europaischen Parlaments und des Rates vom
18. Dezember 2000 zum Schutz natiirlicher Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten und zum
freien Datenverkehr (%) festgelegt sind.

(44)  Unter Beriicksichtigung der in der Mitteilung der Kommission zur ,Stirkung der Sanktionsregelungen im
Finanzdienstleistungssektor* dargelegten Grundsitze und der infolge dieser Mitteilung angenommenen Rechtsakte
der Union sollten die Mitgliedstaaten fuir Verstoe gegen diese Verordnung Sanktionen, einschlieflich
Verwaltungsmafinahmen, festlegen und gewdhrleisten, dass diese angewandt werden. Diese Sanktionen und
Verwaltungsmafinahmen sollten wirksam, verhdltnismifig und abschreckend sein.

(45)  Aus diesem Grund sollten Verwaltungsmafnahmen, Sanktionen und Geldbuffen vorgesehen werden, um ein
gemeinsames Vorgehen in den Mitgliedstaaten sicherzustellen und ihre abschreckende Wirkung zu erhéhen. Bei der
Festlegung der im Einzelfall zu verhingenden Sanktion sollte je nach Sachlage Faktoren wie dem Vorliegen oder
Fehlen einer Absicht, der Riickzahlung etwaiger festgestellter finanzieller Vorteile, der Schwere und Dauer des
Verstofes, erschwerenden oder mildernden Umstinden und der notwendigen abschreckenden Wirkung von
Geldbuflen Rechnung getragen und je nach Sachlage eine Strafminderung fir Zusammenarbeit mit der zustdndigen
Behorde vorgesehen werden.

') ABL L 281 vom 23.11.1995, S. 31.
ABL L 8 vom 12.1.2001, S. 1.

—_—
>
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(46)  Damit die Beschliisse der zustindigen Behérden in der Offentlichkeit abschreckend wirken, sollten sie im Normalfall
offentlich bekannt gemacht werden. Die Bekanntmachung von Beschliissen ist auch ein wichtiges Instrument fuir die
zustindigen Behorden zur Unterrichtung der Marktteilnehmer dariiber, welches Verhalten als Verstoff gegen diese
Verordnung gewertet wird, sowie zur Forderung eines einwandfreien Verhaltens unter den Marktteilnehmern im
Allgemeinen. Wenn eine solche Bekanntmachung den beteiligten Personen unverhiltnismafSig grofSen Schaden
zuzufugen droht oder die Stabilitit der Finanzmirkte oder eine laufende Untersuchung gefihrdet, sollte die
zustindige Behorde die Sanktionen und Mafnahmen auf anonymer Basis bekannt machen oder die
Bekanntmachung zuriickstellen. In Fillen, in denen die Anonymisierung oder Zuriickstellung der Bekanntmachung
von Sanktionen als unzureichend erachtet werden, um sicherzustellen, dass die Stabilitdt der Finanzmarkte nicht
gefihrdet wird, sollten die zustandigen Behorden auch die Moglichkeit haben, Sanktionen nicht bekannt zu machen.
Die zustindigen Behorden sind auch nicht verpflichtet, MaBnahmen bekannt zu machen, die als unerheblich erachtet
werden und bei denen eine Bekanntmachung unverhaltnismafig ware.

(47)  Kritische Benchmarks konnen Kontributoren, Administratoren und Nutzer in mehr als einem Mitgliedstaat betreffen.
Die Einstellung der Bereitstellung einer solchen Benchmark oder andere Ereignisse, die deren Integritat signifikant
untergraben konnten, konnen daher Auswirkungen in mehr als einem Mitgliedstaat haben, was bedeutet, dass die
Beaufsichtigung einer solchen Benchmark allein durch die zustindige Behorde des Mitgliedstaats, in dem sie
angesiedelt ist, insofern nicht effizient und wirksam sein wird, als sie den Risiken, die diese kritische Benchmark
beinhaltet, nicht gerecht wird. Um den wirksamen Austausch von Aufsichtsinformationen zwischen den zustindigen
Behorden und die Abstimmung ihrer Tatigkeiten und Aufsichtsmafnahmen sicherzustellen, sollten unter
Federfiihrung der ESMA Kollegien der zustindigen Behdrden gebildet werden. Die Arbeit der Kollegien sollte
zur harmonisierten Anwendung der Bestimmungen dieser Verordnung und zur Konvergenz der Aufsichtspraktiken
beitragen. Die rechtlich bindende Vermittlung durch die ESMA ist bei der Verwirklichung der Koordinierung, der
Aufsichtskohdrenz und der Konvergenz der Aufsichtspraktiken ein zentrales Element. Benchmarks konnen als
Bezugsgrundlage fiir Finanzinstrumente und Finanzkontrakte mit langer Duration dienen. In einigen Fillen diirfen
diese Benchmarks nach Inkrafttreten dieser Verordnung moglicherweise nicht mehr bereitgestellt werden, weil sie
Eigenschaften aufweisen, die nicht so angepasst werden konnen, dass sie den Anforderungen dieser Verordnung
geniigen. Die weitere Bereitstellung einer solchen Benchmark zu untersagen, kann jedoch zur Aufkiindigung oder
zum Wegfall der Geschiftsgrundlage der Finanzinstrumente oder Finanzkontrakte fithren und so die Anleger
schidigen. Daher muss vorgesehen werden, dass diese Benchmarks wihrend eines Ubergangszeitraums weiterhin
bereitgestellt werden diirfen.

(47a) In Fillen, in denen diese Verordnung tatsichlich oder potenziell beaufsichtigte Unternehmen und Markte betrifft,
auf die die Verordnung (EU) Nr. 1227/2011 des Europdischen Parlaments und des Rates (') (REMIT) Anwendung
findet, sollte die ESMA die Agentur fiir die Zusammenarbeit der Energieregulierungsbehorden (ACER)
umfassend anhoren, um die energiemarktbezogene Sachkenntnis der ACER zu nutzen und eine etwaige
Doppelregulierung zu begrenzen.

(47b) Wenn eine bestehende Benchmark nicht den Vorgaben dieser Verordnung entspricht, eine Anderung der
Benchmark mit dem Ziel der Anpassung an die Anforderungen dieser Verordnung jedoch zu einem Ereignis
hoherer Gewalt oder zu einem VerstofS gegen die Bestimmungen eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstru-
ments fiihren wiirde, kann die jeweils zustindige Behorde die weitere Verwendung der Benchmark bis zu dem
Zeitpunkt zulassen, zu dem es maoglich ist, die Benchmark nicht mehr zu verwenden oder durch eine andere
Benchmark zu ersetzen, um negative Auswirkungen auf die Verbraucher zu vermeiden, die durch eine ungeordnete
und abrupte Einstellung der Benchmark verursacht wiirden.

(48)  Um einheitliche Bedingungen fiir die Durchfiithrung dieser Verordnung zu gewahrleisten und technische Aspekte des
Vorschlags niher auszufiihren, sollte der Kommission die Befugnis zum Erlass von Rechtsakten gemaf8 Artikel 290
AEUV iibertragen werden || . Wenn diese Rechtsakte vorgeschlagen werden, sollte den geltenden internationalen
Standards fiir die Verwaltung, das Beitragen zu und die Verwendung von Benchmarks und insbesondere den
Ergebnissen der Arbeit der IOSCO Rechnung getragen werden. Vor allem in Bezug auf nicht-kritische
Benchmarks und Rohstoff-Benchmarks muss die Verhiltnismifligkeit gewahrt werden.

(49) Die Kommission sollte mittels delegierter Rechtsakte gemdff Artikel 290 AEUV und in Einklang mit den
Artikeln 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 von der ESMA ausgearbeitete Entwiirfe technischer
Regulierungsstandards annehmen, die unter anderem die Anforderungen an die Unternehmensfiihrung und die
Kontrolle betreffen, und in denen der Mindestinhalt der Kooperationsvereinbarungen mit den zustindigen Behorden
von Drittlandern festgelegt wird.

(') Verordnung (EU) Nr. 1227/2011 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2011 iiber die Integritit und
Transparenz des EnergiegrofShandelsmarkts (ABL L 326 vom 8.12.2011, S. 1).
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(50)  Um einheitliche Bedingungen fur die Durchfithrung dieser Verordnung zu gewahrleisten, sollten der Kommission in
Bezug auf bestimmte Aspekte Durchfithrungsbefugnisse iibertragen werden. Diese Aspekte betreffen die Feststellung
der Gleichwertigkeit des Rechtsrahmens, dem || Bereitsteller von Benchmarks aus Drittlindern unterliegen, sowie
die Feststellung der Tatsache, dass eine Benchmark kritisch ist. Diese Befugnisse sollten in Einklang mit der
Verordnung (EU) Nr. 182/2011 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 16. Februar 2011 (*) zur Festlegung
der allgemeinen Regeln und Grundsitze, nach denen die Mitgliedstaaten die Wahrnehmung der Durchfiihrungs-
befugnisse durch die Kommission kontrollieren, ausgeiibt werden.

(51)  AufSerdem sollte die Kommission die Befugnis erhalten, mittels Durchfithrungsrechtsakten gemif§ Artikel 291 AEUV
und in Einklang mit Artikel 15 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 von der ESMA ausgearbeitete
Durchfithrungsstandards zu erlassen, mit denen Verfahren und Form des Informationsaustauschs zwischen den
zustindigen Behorden und der ESMA festgelegt werden. Da die Ziele dieser Verordnung, namlich die Festlegung
einer kohirenten und wirksamen Regelung, die den durch Benchmarks entstchenden Anfilligkeiten gerecht wird,
von den Mitgliedstaaten nicht ausreichend verwirklicht werden konnen, weil die Gesamtwirkung der mit
Benchmarks verbundenen Probleme nur im Unionskontext in vollem Umfang zu erfassen ist, und sich daher besser
auf Unionsebene verwirklichen lassen, kann die Union in Einklang mit dem in Artikel 5 des Vertrags tiber die
Europdische Union niedergelegten Subsidiarititsprinzip titig werden. Entsprechend dem in demselben Artikel
genannten VerhiltnismaRigkeitsprinzip geht diese Verordnung nicht iiber das zur Erreichung dieser Ziele
erforderliche Mafl hinaus —

HABEN FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

TITEL 1
GEGENSTAND, ANWENDUNGSBEREICH UND BEGRIFFSBESTIMMUNGEN

Artikel 1

Gegenstand

Mit dieser Verordnung wird ein gemeinsamer Rahmen zur Gewihrleistung der Genauigkeit und Integritit von Indizes
eingefiihrt, die bei Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten als Benchmark verwendet werden. Die Verordnung trigt
somit zu einem reibungslos funktionierenden Binnenmarkt mit hohem Verbraucher- und Anlegerschutz bei.

Artikel 2

Anwendungsbereich

1. Diese Verordnung gilt fiir die Bereitstellung von Benchmarks, das Beitragen von Eingabedaten zu einer Benchmark
und die Verwendung einer Benchmark in der Union.

2. Diese Verordnung gilt nicht fiir die Bereitstellung von Benchmarks durch

a) || Zentralbanken, wenn sie die Befugnisse, Aufgaben und Pflichten wahrnehmen, die ihnen durch die Vertrige oder
die Satzung des Europiischen Systems der Zentralbanken (ESZB) und der Europiischen Zentralbank (EZB)
iibertragen wurden oder fiir die sich ihre Unabhingigkeit aus den Verfassungsstrukturen des betreffenden
Mitgliedstaats oder Drittlands ergibt,

aa) Behorden, wenn sie Benchmarks bereitstellen oder Kontrolle iiber die Bereitstellung von Benchmarks fiir die
Regierungspolitik, einschliefSlich MafSnahmen in den Bereichen Beschiftigung, Konjunktur und Inflation, ausiiben,

ab) zentrale Gegenparteien,

ac) Administratoren, wenn sie Referenzkurse, die auf Einzelpreisen oder Einzelwerten beruhen, bereitstellen,

()  ABL L 55vom 28.2.2011, S. 13.
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ad) die Presse, andere Medien und Journalisten, wenn sie lediglich eine Benchmark als Teil ihrer journalistischen
Tatigkeiten verdffentlichen oder erwihnen, ohne Kontrolle iiber die Bereitstellung dieser Benchmark zu haben,

ae) Kreditgenossenschaften im Sinne der Richtlinie 2013/36/EU des Europiischen Parlaments und des Rates ().

2a.  Artikel 5 Absitze 1, 2a, 3b, 3c und 3d, Artikel 5a, Artikel 5b, Artikel 5d Buchstaben b bis g, Artikel 7 Absatz 1
Buchstaben aa, b, ba, bb, bc und c, Artikel 7 Absiitze 2a, 3a und 3b, Artikel 7a, Artikel 8 Absitze 1 und 2, Artikel 9
Absitze 1 und 2, Artikel 11 und Artikel 17 Absatz 1 gelten nicht fiir Administratoren hinsichtlich ihrer nicht-
kritischen Benchmarks.

Artikel 3

Begriffsbestimmungen
1. Im Sinne dieser Verordnung bezeichnet der Ausdruck
(1) ,Index“ jede Zahl,
(@) die veroffentlicht oder der Offentlichkeit zuginglich gemacht wird,

(b) die regelmifig, ganz oder teilweise, durch Anwendung einer Formel oder einer anderen Berechnungsmethode
oder durch Bewertung bestimmt wird und

(c) sofern diese Bestimmung auf der Grundlage des Werts eines oder mehrerer Basisvermogenswerte oder
Basispreise — einschlielich geschitzter Preise —, aktueller oder geschitzter Zinssdtze oder sonstiger Werte oder
Erhebungen erfolgt;

(1a) ,Index-Anbieter” die natiirliche oder juristische Person, die die Kontrolle iiber die Bereitstellung eines Indexes
ausiibt;

(2)  ,Benchmark® jeden Index, auf den Bezug genommen wird, um den fiir ein Finanzinstrument oder einen
Finanzkontrakt zahlbaren Betrag oder den Wert eines Finanzinstruments zu bestimmen [ ;

(2a) ,Benchmarkgruppe“ eine Gruppe von Benchmarks, die von demselben Administrator bereitgestellt und aus
dhnlichen Eingabedaten bestimmt wird und spezifische Messungen desselben oder eines ihnlichen Marktes bzw.
derselben oder einer ihnlichen wirtschaftlichen Realitit liefert;

(3)  ,Bereitstellung einer Benchmark*
a) die Verwaltung der Mechanismen fiir die Bestimmung einer Benchmark; ||
b) die Erhebung, Analyse oder Verarbeitung von Eingabedaten zwecks Bestimmung einer Benchmark und

¢) die Bestimmung einer Benchmark durch Anwendung einer Formel oder anderen Berechnungsmethode oder
durch Bewertung der zu diesem Zweck bereitgestellten Eingabedaten;

(4 ,Administrator” eine natiirliche oder juristische Person, die die Kontrolle iiber die Bereitstellung einer Benchmark
austibt;

(5)  ,Verwendung einer Benchmark®
a) die Ausgabe eines Finanzinstruments, fiir das ein Index oder eine Indexkombination als Bezugsgrundlage dient;
(") Richtlinie 2013/36/EU des Europiischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 iiber den Zugang zur Titigkeit von

Kreditinstituten und die Beaufsichtigung von Kreditinstituten und Wertpapierfirmen, zur Anderung der Richtlinie 2002/87/EG und
zur Authebung der Richtlinien 2006/48/EG und 2006/49/EG (ABL L 176 vom 27.6.2013, S. 338).
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b) die Bestimmung des zahlbaren Betrags im Rahmen eines Finanzinstruments oder -kontrakts unter
Bezugnahme auf einen Index oder eine Indexkombination;

c) den Umstand, Vertragspartei eines Finanzkontrakts zu sein, fiir den ein Index oder eine Indexkombination als
Bezugsgrundlage dient;

d) die Leistungsbewertung eines Investmentfonds anhand eines Indexes oder einer Indexkombination zum
Zwecke der Riickverfolgung der Rendite dieses Indexes oder dieser Indexkombination oder der Bestimmung
der Zusammensetzung eines Portfolios oder der Berechnung der Anlageerfolgsprimien;

(6)  ,Beitragen von Eingabedaten“ die Ubermittlung von mnicht dffentlich zuginglichen Eingabedaten an einen
Administrator oder an eine andere Person zur Weiterleitung an einen Administrator, die im Zusammenhang mit der
Bestimmung einer Benchmark erforderlich ist und zu diesem Zweck erfolgt;

(7)  ,Kontributor” eine natiirliche oder juristische Person, die Eingabedaten beitrigt, die keine regulierten Daten sind;

(8)  ,beaufsichtigter Kontributor” ein beaufsichtigtes Unternehmen, das Eingabedaten fiir einen in der Union
angesiedelten Administrator beitragt;

(9)  ,Submittent” eine natiirliche Person, die vom Kontributor zum Zwecke des Beitragens von Eingabedaten beschaftigt
wird;

(9a) ,Priifer” ein Mitarbeiter eines Administrators einer Rohstoff-Benchmark oder eine andere natiirliche Person oder
dritte Partei, deren Leistungen vom Administrator in Anspruch genommen werden oder seiner Kontrolle
unterliegen, und der/die dafiir verantwortlich ist, auf Eingabedaten und andere Informationen eine Methodik
anzuwenden oder diese zu beurteilen, um zu einer abschliefSenden Bewertung in Bezug auf den Preis eines
bestimmten Rohstoffs zu gelangen;

(10) ,Eingabedaten“ die vom Administrator zur Bestimmung der Benchmark verwendeten Daten in Bezug auf den Wert
eines oder mehrerer Basisvermogenswerte oder Preise, einschlieflich geschitzter Preise, oder andere Werte;

(11) ,regulierte Daten”

i) Eingabedaten, die vollstindig von

a) ecinem Handelsplatz im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Nummer 24 der Richtlinie 2014/65/EU, jedoch nur
in Bezug auf Daten zu Finanzinstrumenten,

b) einem genehmigten Verdffentlichungssystem im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Nummer 52 der Richtlinie
2014/65/EU oder einem konsolidierten Datenticker im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Nummer 53 der
Richtlinie 2014/65/EU in Einklang mit verbindlichen Transparenzanforderungen fiir den Nachhandel,
jedoch nur in Bezug auf Daten zu Transaktionen, die an einem Handelsplatz gehandelte Finanzins-
trumente betreffen,

(c) einem genehmigten Meldemechanismus im Sinne des Artikels 1 Absatz 4 Nummer 54 der Richtlinie 2014/
65/EU, jedoch nur in Bezug auf Daten im Rahmen von Transaktionen, die an einem Handelsplatz
gehandelte Finanzinstrumente betreffen und die in Einklang mit verbindlichen Transparenzanforderungen
fir den Nachhandel offengelegt werden miissen,
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d) einer Stromborse im Sinne des Artikels 37 Absatz 1 Buchstabe j der Richtlinie 2009/72/EG des
Europiiischen Parlaments und des Rates (),

e) einer Erdgasborse im Sinne des Artikels 41 Absatz 1 Buchstabe j der Richtlinie 2009/73/EG des
Europiischen Parlaments und des Rates (%),

f) einer Auktionsplattform im Sinne des Artikels 26 oder des Artikels 30 der Verordnung (EU) Nr. 1031/2010
der Kommission (°),

g) Daten im Sinne des Artikels 8 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1227/2011 und weiter prizisiert in der
Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 1348/2014 der Kommission (*) oder

h) einem Handelsplatz, einer Plattform, einer Birse, einem Veroffentlichungssystem oder einem Melde-
mechanismus eines Drittlands, der oder die gleichwertig mit den unter den Buchstaben a bis g genannten
ist, oder anderen Unternehmen, z. B. Aggregatoren bzw. Lieferanten von Transaktionsdaten, iiber deren
Eingabedatenbeitrige bereits angemessene Aufsicht ausgeiibt wird, beigetragen werden, und

ii) den Nettoinventarwert der Anteile von Organismen fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapieren (OGAW) im
Sinne des Artikels 1 Absatz 2 der Richtlinie 2009/65/EG (°);

(12) ,Transaktionsdaten“ beobachtbare Preise, Zinssitze, Indizes oder Werte, die Transaktionen zwischen nicht
verbundenen Parteien an einem aktiven Markt wiedergeben, der wettbewerblichen Angebots- und Nachfragekriften
unterliegt;

(13) ,Finanzinstrument® eines der in Anhang I Abschnitt C der Richtlinie 2014/65/EU aufgefiihrten Instrumente, fiir das
die Zulassung zum Handel an einem Handelsplatz im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Nummer 24 der
Richtlinie 2014/65/EU beantragt wurde oder das an einem Handelsplatz im Sinne des Artikels 4 Absatz 1
Nummer 24 der Richtlinie 2014/65/EU gehandelt wird;

(14) ,beaufsichtigtes Unternehmen® Folgendes:
a) Kreditinstitute im Sinne des Artikels 3 Nummer 1 der Richtlinie 2013/36/EU;
b) Wertpapierfirmen im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Nummer 1 der Richtlinie 2014/65/EU;

¢) Versicherungsunternechmen im Sinne des Artikels 13 Nummer 1 der Richtlinie 2009/138/EG des Europiischen
Parlaments und des Rates (°);

d) Rickversicherungsunternehmen im Sinne des Artikels 13 Nummer 4 der Richtlinie 2009/138/EG;

e) OGAW im Sinne des Artikels 1 Absatz 2 der Richtlinie 2009/65/EG (');

(') Richtlinie 2009/72/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 iiber gemeinsame Vorschriften fiir den
Elektrizititsbinnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie 2003/54/EG (ABl. L 211 vom 14.8.2009, S. 55).

()  Richtlinie 2009/73/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 iiber gemeinsame Vorschriften fiir den
Erdgasbinnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie 2003/55/EG (ABL. L 9 vom 14.8.2009, S. 112).

! Verordnung (EU) Nr. 1031/2010 der Kommission vom 12. November 2010 iiber den zeitlichen und administrativen Ablauf
sowie sonstige Aspekte der Versteigerung von Treibhausgasemissionszertifikaten gemdifS der Richtlinie 2003/87/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates iiber ein System fiir den Handel mit Treibhausgasemissionszertifikaten in der
Gemeinschaft (ABI. L 302 vom 18.11.2010, S. 1).

() Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 1348/2014 der Kommission vom 17. Dezember 2014 iiber die Datenmeldung gemif3
Artikel 8 Absiitze 2 und 6 der Verordnung (EU) Nr. 1227/2011 des Europdischen Parlaments und des Rates iiber die Integritit
und Transparenz des EnergiegrofShandelsmarkts (ABI. L 363 vom 18.12.2014, S. 121).

() Richtlinie 2009/65/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 zur Koordinierung der Rechts- und
Verwaltungsvorschriften betreffend bestimmte Organismen fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapieren (OGAW) (ABI. L 302
vom 17.11.2009, S. 32).

(®)  Richtlinie 2009/138/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 25. November 2009 betreffend die Aufnahme und
Ausiibung der Versicherungs- und der Riickversicherungstitigkeit (Solvabilitdt II) (ABL L 335 vom 17.12.2009, S. 1).

() ABL L 302 vom 17.11.2009, S. 32.
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f) Verwalter alternativer Investmentfonds (AIFM) im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Buchstabe b der Richtlinie 2011/
61/EU des Europiischen Parlaments und des Rates (*);

g) zentrale Gegenparteien oder CCP im Sinne des Artikels 2 Nummer 1 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des
Europiischen Parlaments und des Rates (%);

h) Transaktionsregister im Sinne des Artikels 2 Nummer 2 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012;
i) Administratoren;
(15) ,Finanzkontrakt®

a) einen Kreditvertrag im Sinne des Artikels 3 Buchstabe ¢ der Richtlinie 2008/48/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates (°);

b) einen Kreditvertrag im Sinne des Artikels 4 Nummer 3 der Richtlinie 2014/17/EU des Europiischen Parlaments
und des Rates (¥);

(16) ,Investmentfonds* AIF im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie 2011/61/EU || oder Organismen
fiir gemeinsame Anlagen innerhalb des Anwendungsbereichs der Richtlinie 2009/65(EG [ ;

(17) ,Leitungsgremium® das leitende Gremium, das sowohl Aufsichts- als auch Leitungsfunktionen wahrnimmt, die letzte
Entscheidungsbefugnis ausiibt und befugt ist, die Strategie, die Ziele und die allgemeine Richtung des Unternehmens
vorzugeben;

(18) ,Verbraucher” eine natiirliche Person, die bei den unter diese Verordnung fallenden Finanzkontrakten zu einem
Zweck handelt, der nicht ihrer beruflichen oder gewerblichen Tatigkeit zugerechnet werden kann;

(19) ,Interbanken-Referenzzinssatz“ eine Benchmark, bei der der Basisvermogenswert fiir die Zwecke von Nummer 1
Buchstabe ¢ der Zinssatz ist, zu dem Banken anderen Banken Kredite gewdhren oder bei anderen Banken Kredite
aufnehmen konnen;

(19a) ,Devisenkurs-Benchmark* eine Benchmark, deren Wert in Bezug auf den in einer Wihrung ausgedriickten Preis
einer Wihrung oder eines Korbs von Wihrungen bestimmt wird;

(20)  ,Rohstoff-Benchmark® eine Benchmark, bei der der Basisvermogenswert fiir die Zwecke von Nummer 1 Buchstabe ¢
eine Ware im Sinne des Artikels 2 Nummer 2 der Verordnung (EG) Nr. 1287/2006 (°) ist, mit Ausnahme der in
Anhang I Abschnitt C Nummer 11 der Richtlinie 2014/65/EU genannten Emissionszertifikate;

(20a) ,,Basisrisiko“ das Risiko im Zusammenhang mit der Genauigkeit der Beschreibung des zugrunde liegenden
Marktes oder der zugrunde liegenden wirtschaftlichen Realitit, den/die die Benchmark messen soll, durch eine
Benchmark;

(21)  ,kritische Benchmark®

a) eine Benchmark im Sinne des Artikels 13 Absatz 1, die nicht auf regulierten Daten beruht und deren
Referenzwert 500 Milliarden EUR iibersteigt; oder

(') Richtlinie 2011/61/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2011 iiber die Verwalter alternativer
Investmentfonds und zur Anderung der Richtlinien 2003/41/EG und 2009/65/EG und der Verordnungen (EG) Nr. 1060/2009
und (EU) Nr. 1095/2010 (ABL. L 174 vom 1.7.2011, S. 1).

() Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 iiber OTC-Derivate, zentrale
Gegenparteien und Transaktionsregister (ABl. L 201 vom 27.7.2012, S. 1).

() Richtlinie 2008/48/EG des Europiiischen Parlaments und des Rates vom 23. April 2008 iiber Verbraucherkreditvertrige und zur
Aufhebung der Richtlinie 87/102/EWG des Rates (ABl. L 133 vom 22.5.2008, S. 66).

() Richtlinie 2014/17/EU des Europiischen Parlaments und des Rates vom 4. Februar 2014 iiber Wohnimmobilienkreditvertrige
fiir Verbraucher und zur Anderung der Richtlinien 2008/48/EG und 2013/36/EU und der Verordnung (EU) Nr. 1093/2010
(ABL L 60 vom 28.2.2014, S. 34).

() Verordnung (EG) Nr. 1287/2006 der Kommission vom 10. August 2006 zur Durchfiihrung der Richtlinie 2004/39/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates betreffend die Aufzeichnungspflichten fiir Wertpapierfirmen, die Meldung von
Geschiiften, die Markttransparenz, die Zulassung von Finanzinstrumenten zum Handel und bestimmte Begriffe im Sinne dieser
Richtlinie (ABL L 241 vom 2.9.2006, S. 1).
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b) eine Benchmark, deren Einstellung mit erheblichen Beeintrichtigungen fiir die Finanzstabilitit, das
ordnungsgemifSe Funktionieren der Mirkte und die Realwirtschaft in einem oder mehreren Mitgliedstaat
(en) verbunden wire;

eine Benchmark ist als ,,auf nationaler Ebene kritisch“ einzustufen, wenn die mit ihrer Einstellung oder einer
Bereitstellung anhand eines Satzes nicht reprisentativer Kontributoren oder Eingabedaten verbundenen
negativen Auswirkungen nur einen Mitgliedstaat betreffen. In einem solchen Fall gilt das in Artikel 13
Absiitze 2a bis 2d festgelegte Verfahren;

eine Benchmark ist als ,,auf europdischer Ebene kritisch“ einzustufen, wenn die mit ihrer Einstellung oder einer
Bereitstellung anhand eines Satzes nicht reprisentativer Kontributoren oder Eingabedaten verbundenen
negativen Auswirkungen nicht nur einen Mitgliedstaat betreffen. In einem solchen Fall gilt das in Artikel 13
Absitze 2e bis 2 g festgelegte Verfahren;

(21a) ,,nicht-kritische Benchmark* eine Benchmark, die nicht die in Artikel 13 festgelegten Kriterien fiir eine kritische
Benchmark erfiillt;

(22)  ,angesiedelt in Bezug auf eine juristische Person, den Mitgliedstaat oder das Drittland, in dem die betreffende
juristische Person ihren eingetragenen Sitz oder eine andere offizielle Anschrift unterhilt, und in Bezug auf eine
natiirliche Person den Mitgliedstaat oder das Drittland, in dem diese natiirliche Person ihren Steuerwohnsitz
unterhalt;

(22a) ,,Behorde
a) jede Regierung oder dffentliche Verwaltung;

b) eine Stelle oder Person, die entweder Aufgaben der dffentlichen Verwaltung aufgrund innerstaatlichen Rechts
wahrnimmt oder unter der Kontrolle einer Regierung oder Behdorde offentliche Zustindigkeiten hat,
dffentliche Aufgaben wahrnimmt oder dffentliche Dienstleistungen, einschliefSlich MafSnahmen mit Blick auf
Inflation, Beschiftigung und Konjunktur, erbringt.

2. Der Kommission wird die Befugnis tibertragen, gemaf8 Artikel 37 delegierte Rechtsakte zu erlassen, um technische
Aspekte der in Absatz 1 festgelegten Begriffsbestimmungen niher auszufithren und insbesondere festzulegen, was fiir die
Zwecke der Bestimmung des Begriffs Index unter Zuganglichmachung fiir die Offentlichkeit zu verstehen ist || . In diesen
delegierten Rechtsakten stellt die Kommission sicher, dass ,verdffentlicht“ oder ,,der Offentlichkeit zuginglich gemacht*
eine Zuginglichmachung fiir die breite Offentlichkeit von Nutzern oder potenziellen Nutzern bedeutet.

Sofern anwendbar, trigt die Kommission den Marktentwicklungen bzw. den technologischen Entwicklungen sowie der
internationalen Konvergenz der Aufsichtspraktiken in Bezug auf Benchmarks Rechnung.

2a. Die Kommission erlisst Durchfiihrungsrechtsakte, um ein Verzeichnis der in Absatz 1 Nummer 22a dieses
Artikels genannten Behorden zu erstellen und dieses Verzeichnis zu iiberpriifen. Diese Durchfiihrungsrechtsakte werden
nach dem in Artikel 38 Absatz 2 genannten Priifverfahren erlassen.

Artikel 4

Ausnahme von Index-Anbietern, die keine Kenntnis von der Verwendung der von ihnen bereitgestellten Benchmarks haben

Diese Verordnung gilt nicht fiir einen Index-Anbieter in Bezug auf einen von ihm bereitgestellten Index, wenn der
Anbieter keine Kenntnis davon hat und nach verniinftigem Ermessen auch keine Kenntnis davon haben konnte, dass der
betreffende Index fiir die in Artikel 3 Absatz 1 Nummer 2 genannten Zwecke verwendet wird.

TITEL II
INTEGRITAT UND ZUVERLASSIGKEIT VON BENCHMARKS

Kapitel 1

Unternehmensfithrung und Kontrolle von Administratoren

Artikel 5

Anforderungen mit Blick auf die Unternehmensfithrung und Interessenkonflikte

1. Der Administrator verfiigt iiber solide Regelungen fiir die Unternehmensfithrung, die eine klare Organisationsstruktur
mit genau abgegrenzten, transparenten und kohdrenten Aufgaben und Verantwortungsbereichen fir alle an der
Bereitstellung einer Benchmark Beteiligten beinhalten.
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Der Administrator unternimmt alle notwendigen Schritte, um Interessenkonflikte zwischen ihm selbst, einschliefSlich
seiner Fiihrungskrifte, Mitarbeiter und anderen natiirlichen Personen oder dritten Parteien, deren Leistungen von ihm in
Anspruch genommen werden oder seiner Kontrolle unterliegen, und den Kontributoren oder Nutzern zu erkennen und zu
vermeiden oder zu regeln, und sorgt dafiir, dass eine etwaige im Benchmark-Prozess erforderlich werdende Ausiibung
eines Ermessens- oder Beurteilungsspielraums unabhingig und fair erfolgt.

2a. Die Bereitstellung einer Benchmark erfolgt organisatorisch getrennt von jedem Geschiiftsbereich des
Administrators, der zu einem tatsichlichen oder potenziellen Interessenkonflikt Anlass geben konnte. Wenn es beim
Administrator aufgrund der Besitzverhiltnisse, Mehrheitsbeteiligungen oder anderer Aktivititen, die von einem
Unternehmen durchgefiihrt werden, das den Administrator besitzt oder kontrolliert oder das sich im Besitz des
Administrators oder eines seiner verbundenen Unternehmen befindet oder vom Administrator oder von einem seiner
verbundenen Unternehmen kontrolliert wird, zu Interessenkonflikten kommen kann, richtet der Administrator eine
unabhingige Aufsichtsfunktion ein, die eine ausgewogene Vertretung einer Reihe von Stakeholdern, sofern diese
bekannt sind, sowie von Subskribenten und Kontributoren umfasst. Ist eine angemessene Regelung solcher Konflikte
nicht moglich, beendet der Administrator entweder alle Titigkeiten oder Beziehungen, die diese Konflikte bewirken, oder
stellt die Benchmark-Ermittlung ein.

3a.  Ein Administrator veriffentlicht alle bestehenden oder potenziellen Interessenkonflikte oder legt diese den
Benchmark-Nutzern und der jeweils zustindigen Behorde sowie bei Bedarf den Kontributoren offen, einschlieflich
Interessenkonflikte aufgrund der Eigentums- oder Kontrollverhiltnisse beim Administrator.

3b.  Ein Administrator legt geeignete Strategien und Verfahren sowie wirksame organisatorische Regelungen fiir die
Ermittlung, Offenlegung, Regelung, Minderung und Vermeidung von Interessenkonflikten fest und wendet diese an, um
Integritit und Unabhdingigkeit der Benchmark-Bestimmungen zu schiitzen. Diese Strategien und Verfahren sind
regelmiflig zu iiberpriifen und zu aktualisieren. Die Strategien und Verfahren miissen Interessenkonflikten, dem
Ermessensspielraum beim Benchmark-Prozess und den Risiken im Zusammenhang mit der Benchmark Rechnung
tragen und

a) die Vertraulichkeit der vom Administrator beigetragenen oder generierten Informationen unter Beriicksichtigung der
Offenlegungs- und Transparenzpflichten gemdfS dieser Verordnung sicherstellen und

b) insbesondere Konflikte aufgrund der Eigentums- oder Kontrollverhiltnisse beim Administrator oder infolge anderer
Beteiligungen an seiner Gruppe oder infolge der moglichen Einflussnahme oder Kontrolle anderer Personen iiber den
Administrator in Bezug auf die Festlegung von Benchmarks mindern.

3c.  Der Administrator sorgt dafiir, dass Mitarbeiter und andere natiirliche Personen, die Leistungen fiir ihn
erbringen oder von ihm kontrolliert werden und direkt an der Bereitstellung einer Benchmark beteiligt sind,

a) iiber die zur Wahrnehmung der ihnen zugewiesenen Aufgaben erforderlichen Kompetenzen, Kenntnisse und
Erfahrung verfiigen und einem wirksamen Management und einer wirksamen Beaufsichtigung unterliegen,

b) keiner ungebiihrlichen Einflussnahme und keinen Interessenkonflikten unterliegen und sich nicht aufgrund ihrer
Vergiitung und Leistungsbewertung in einem Interessenkonflikt oder anderen Situation befinden, die sich auf die
Integritit des Benchmark-Prozesses auswirkt,

c) keine Interessen oder Geschiftsbeziehungen haben, die die Wahrnehmung der Aufgaben des Administrators in
Gefahr bringen,

d) nicht die Erlaubnis besitzen, durch Gebote, Offerten und Handel auf eigene Rechnung oder im Namen von
Marktteilnehmern einen Beitrag zur Benchmark-Bestimmung zu leisten, und

e) wirksamen Kontrollverfahren hinsichtlich des Austauschs von Informationen mit anderen Mitarbeitern unterliegen
und nicht an Titigkeiten beteiligt sind, die das Risiko von Interessenkonflikten bergen.

3d.  Der Administrator fiihrt besondere Kontrollverfahren ein, um die Integritit und Zuverlissigkeit der Mitarbeiter
oder Personen sicherzustellen, die die Benchmark bestimmen; diese Verfahren konnten eine interne Abzeichnung durch
das Management vor der Verbreitung einer Benchmark oder eine angemessene Ersetzung im Falle einer tiglich oder in
Echtzeit aktualisierten Benchmark einschliefSen.
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3e.  Anderungen der Benchmark, die in Bezug auf die in diesem Artikel enthaltenen Bestimmungen nicht wesentlich
sind, gelten nicht als Verletzung eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstruments, bei dem diese Benchmark als
Bezugsgrundlage dient. Fiir eine kritische Benchmark ist die jeweils zustindige Behdrde befugt, eine Anderung als
wesentlich einzustufen.

Artikel 5a
Anforderungen an die Aufsichtsfunktion

1.  Der Administrator schafft auf Dauer eine stindige und wirksame Aufsichtsfunktion, um eine Uberwachung aller
Aspekte der Bereitstellung seiner Benchmarks sicherzustellen.

2. Ein Administrator erarbeitet und pflegt solide Verfahren in Bezug auf seine Aufsichtsfunktion und stellt sie den
jeweils zustindigen Behirden zur Verfiigung.

Die Verfahren umfassen folgende Hauptmerkmale:
a) die Aufgabenstellung der Aufsichtsfunktion;
b) die Kriterien fiir die Auswahl der Mitglieder der Aufsichtsfunktion;

c) eine Zusammenfassung der Angaben zu den Mitgliedern aller Gremien oder Ausschiisse mit Aufsichtsfunktion,
zusammen mit etwaigen Erklirungen iiber Interessenkonflikte und den Verfahren fiir die Wahl, Benennung oder
Abberufung und Ersetzung eines Ausschussmitglieds.

3.  Die Aufsichtsfunktion funktioniert unabhdingig und umfasst je nach Komplexitit, Verwendung und Anfilligkeit
der Benchmark folgende Zustindigkeiten:

a) mindestens jihrliche Uberpriifung der Benchmark-Definition und —Methodik,

b) Uberwachung etwaiger Anderungen der Benchmark-Methodik und Ermichtigung des Administrators, zu diesen
Anderungen Konsultationen durchzufiihren,

¢) Uberwachung von Kontrollrahmen, Benchmark-Management und -Anwendung und — falls bei der Benchmark auf
Kontributoren zuriickgegriffen wird — des in Artikel 9 Absatz 1 genannten Verhaltenskodex des Administrators,

d) Uberpriifung und Genehmigung von Verfahren fiir die Einstellung der Benchmark und einschligige Konsultationen,

e) Uberwachung von Dritten, die an der Benchmark-Bereitstellung, einschliefSlich Berechnung und Verbreitung,
beteiligt sind,

f) Bewertung interner und externer Audits oder Uberpriifungen sowie Uberwachung der Umsetzung der
Abhilfemafinahmen, die in den Ergebnissen der Audits hervorgehoben werden,

g) falls bei der Benchmark auf Kontributoren zuriickgegriffen wird, Uberwachung der Eingabedaten und Kontributoren
sowie der MafSnahmen des Administrators zur Anfechtung oder Validierung von Eingabedaten,

h) falls bei der Benchmark auf Kontributoren zuriickgegriffen wird, Ergreifung wirksamer Maffnahmen bei VerstifSen
gegen den Verhaltenskodex und

i) falls bei der Benchmark auf Kontributoren zuriickgegriffen wird, Unterrichtung der jeweils zustindigen Behirden
iiber von der Aufsichtsfunktion festgestelltes Fehlverhalten von Kontributoren oder Administratoren sowie iiber
maoglicherweise ungewdhnliche oder verdichtige Eingabedaten.
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4. Die Aufsichtsfunktion wird von einem gesonderten Ausschuss wahrgenommen oder durch andere geeignete
Regelungen zur Unternehmensfiihrung sichergestellt.

Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um die Merkmale festzulegen, die die
Aufsichtsfunktion hinsichtlich Zusammensetzung und Positionierung innerhalb der Organisationsstruktur des
Administrators haben muss, um die Integritit der Funktion sicherzustellen und zu gewihrleisten, dass es keine
Interessenkonflikte gibt.

Die ESMA unterscheidet zwischen verschiedenen Arten von Benchmarks und Branchen entsprechend der Regelung in
dieser Verordnung und beriicksichtigt die Unterschiede bei den Eigentums- und Kontrollstrukturen von Administratoren,
die Art, den Umfang und die Komplexitit der Benchmark-Bereitstellung sowie die Risiken und Auswirkungen der
Benchmark auch im Lichte der internationalen Konvergenz der Aufsichtspraktiken in Bezug auf die fiir Benchmarks
geltenden Anforderungen an die Unternehmensfiihrung.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [XXX] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards
nach dem Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

5.  Vorbehaltlich der Erfiillung der iibrigen unter den Titeln I und IV festgelegten Anforderungen kann die
Aufsichtsfunktion mehr als eine Benchmark eines Administrators iiberwachen.

6.  Anderungen der Benchmark, die in Bezug auf die in diesem Artikel enthaltenen Bestimmungen nicht wesentlich
sind, gelten nicht als Verletzung eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstruments, fiir den/das diese Benchmark als
Bezugsgrundlage dient. Fiir eine kritische Benchmark ist die jeweils zustindige Behorde befugt, eine Anderung als
wesentlich einzustufen.

Artikel 5b

Anforderungen an den Kontrollrahmen

1.  Der Administrator verfiigt iiber einen Kontrollrahmen, der gewihrleistet, dass die Benchmark im Einklang mit
dieser Verordnung bereitgestellt und veriffentlicht oder zugdinglich gemacht wird.

2. Der Kontrollrahmen ist dem Umfang der festgestellten Interessenkonflikte, dem Ermessensspielraum bei der
Benchmark-Bereitstellung und der Art der Benchmark-Eingabedaten angemessen und umfasst

a) die Steuerung operationeller Risiken,

b) die vorhandenen Notfall- und Wiederherstellungsverfahren fiir den Fall von Storungen bei der Benchmark-
Bereitstellung.

3. Handelt es sich bei Eingabedaten nicht um Transaktionsdaten, legt der Administrator Folgendes fest:

a) MafSnahmen zur Gewihrleistung — soweit moglich — der Einhaltung des in Artikel 9 Absatz 1 genannten
Verhaltenskodex und der Erfiillung der geltenden Standards fiir Eingabedaten durch die Kontributoren,

b) Mafinahmen zur Uberwachung der Eingabedaten, einschlieflich der Uberwachung der Eingabedaten vor der
Benchmark-Veriffentlichung und der Validierung der Eingabedaten nach der Veriffentlichung zur Ermittlung von
Fehlern und Anomalien.

4.  Der Kontrollrahmen wird dokumentiert, iiberpriift und gegebenenfalls aktualisiert sowie den jeweils zustindigen
Behirden und auf Anfrage den Nutzern zur Verfiigung gestellt.

5. Anderungen der Benchmark, die in Bezug auf die in diesem Artikel enthaltenen Bestimmungen nicht wesentlich
sind, gelten nicht als Verletzung eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstruments, fiir den/das diese Benchmark als
Bezugsgrundlage dient. Fiir eine kritische Benchmark ist die jeweils zustindige Behirde befugt, eine Anderung als
wesentlich einzustufen.
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Artikel 5¢

Anforderungen an den Rechenschaftsrahmen

1. Der Administrator verfiigt iiber einen Rechenschaftsrahmen, der die Aufbewahrung von Aufzeichnungen, externe
und interne Priifungen und ein Beschwerdeverfahren regelt und mit dem die Erfiillung der Anforderungen dieser
Verordnung nachgewiesen werden kann.

2. Der Administrator benennt eine unabhingige interne oder externe Stelle, die ausreichend dazu befihigt ist, die
Einhaltung der Benchmark-Methodik und der Bestimmungen dieser Verordnung durch den Administrator zu priifen und
dariiber Bericht zu erstatten.

3. Im Falle nicht-kritischer Benchmarks veriffentlicht und aktualisiert der Administrator eine Konformit-
dtserklirung, in welcher der Administrator iiber seine Einhaltung dieser Verordnung Bericht erstattet. Die
Konformitdtserklirung muss sich mindestens auf die in Artikel 5 Absitze 1, 2a, 3b, 3c und 3d, Artikel 5a, Artikel 5b,
Artikel 5d Buchstaben b bis g, Artikel 7 Absatz 1 Buchstaben aa, b, ba, bb, bc und c, Artikel 7 Absitze 2a, 3a und 3b,
Artikel 7a, Artikel 8 Absitze 1 und 2, Artikel 9 Absitze 1 und 2, Artikel 11 und Artikel 17 Absatz 1 festgelegten
Anforderungen beziehen.

Etfiillt der Administrator die in Artikel 5 Absitze 1, 2a, 3b, 3c und 3d, Artikel 5a, Artikel 5b, Artikel 5d
Buchstaben b bis g, Artikel 7 Absatz 1 Buchstaben aa, b, ba, bb, bc und c, Artikel 7 Absiitze 2a, 3a und 3b, Artikel 7a,
Artikel 8 Absitze 1 und 2, Artikel 9 Absitze 1 und 2, Artikel 11 und Artikel 17 Absatz 1 festgelegten Anforderungen
nicht, muss in der Konformititserklirung klar angegeben sein, warum nichts dagegen einzuwenden ist, dass dieser
Administrator diesen Bestimmungen nicht entspricht.

4.  Der Administrator einer nicht-kritischen Benchmark benennt einen unabhingigen externen Priifer, der die
Richtigkeit der Konformititserklirung des Administrators iiberpriift und dariiber Bericht erstattet. Eine solche Priifung
muss mindestens alle zwei Jahre sowie immer dann, wenn mit Blick auf die Benchmark wesentliche Anderungen
auftreten, stattfinden.

5.  Der Administrator legt die Priifungen nach Absatz 4 der jeweils zustindigen Behorde vor. Der Administrator stellt
die Einzelheiten der Priifungen nach Absatz 4 jedem Benchmark-Nutzer auf Anfrage zur Verfiigung oder verdffentlicht
diese. Auf Anfrage der jeweils zustindigen Behiorde oder eines Benchmark-Nutzers stellt der Administrator die
Einzelheiten der in Absatz 4 genannten Priifungen zur Verfiigung oder veriffentlicht diese.

6.  Die jeweils zustindige Behorde kann von dem Administrator zusitzliche Informationen zu seinen nicht-kritischen
Benchmarks gemifS Artikel 30 anfordern und/oder eine Empfehlung an den Administrator hinsichtlich der Einhaltung
der Bestimmungen, auf die sich die Konformititserklirung bezieht, durch den Administrator bis zur vollstindigen
Zufriedenheit der zustindigen Behorde richten. Die zustindige Behdrde kann die Empfehlung auf ihrer Website
veroffentlichen.

Artikel 5d

Anforderungen an das Fiihren von Aufzeichnungen
1.  Der Administrator fiihrt Aufzeichnungen iiber
a) alle Eingabedaten,

b) jede Wahrnehmung von Urteils- oder Ermessensspielraum bei der Benchmark-Bestimmung durch den Administrator
und gegebenenfalls durch die Priifer,

c) die Nichtbeachtung von Eingabedaten, insbesondere wenn diese den Anforderungen der Benchmark-Methodik
entsprechen, und die Griinde hierfiir,

d) andere Anderungen oder Abweichungen von den Standardverfahren und der Methodik, einschlieflich jener, die
wihrend Stressphasen oder Storungen des Marktes vorgenommen wurden,
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e) die Identitit der Submittenten und natiirlichen Personen, die von den Administratoren fiir die Benchmark-
Bestimmung beschiiftigt werden,

f) alle Unterlagen iiber Beschwerden und

g) jede einschligige Kommunikation zwischen Mitarbeitern des Administrators und den Kontributoren in Bezug auf die
Benchmark.

2. Griindet sich die Benchmark auf Beitrige von Kontributoren, fiihrt der Kontributor ebenfalls Aufzeichnungen
iiber jede einschligige Kommunikation, einschlieflich mit anderen Kontributoren.

3. Der Administrator bewahrt die in Absatz 1 genannten Aufzeichnungen wihrend eines Zeitraums von mindestens
fiinf Jahren so auf, dass es moglich ist, die Benchmark-Berechnungen erneut vorzunehmen und vollstindig
nachzuvollziehen und Eingabedaten, Berechnungen sowie Urteils- und Ermessensspielriume einem Audit oder einer
Bewertung zu unterziehen. Aufzeichnungen von Telefongesprichen und elektronischen Mitteilungen werden den an den
Gespriichen oder Mitteilungen beteiligten Personen auf Anfrage zur Verfiigung gestellt und drei Jahre aufbewahrt.

Artikel 5e

Beschwerdebearbeitung

Der Administrator schafft und veroffentlicht schriftliche Verfahren fiir die Entgegennahme und Untersuchung von
Beschwerden iiber Berechnungsverfahren des Administrators sowie fiir die Fiihrung einschligiger Aufzeichnungen.
Dieses Beschwerdeverfahren muss Folgendes sicherstellen:

a) Ein Administrator verfiigt iiber einen in einer schriftlich festgehaltenen Beschwerdepolitik beschriebenen
Mechanismus, iiber den seine Subskribenten Beschwerde iiber die Reprisentativitit einer bestimmten Benchmark-
Berechnung fiir den Marktwert, iiber vorgeschlagene Anderungen der Benchmark-Berechnung, die Anwendung der
Methodik auf eine bestimmte Benchmark-Berechnung und sonstige redaktionelle Entscheidungen im Zusammen-
hang mit dem Prozess der Benchmark-Berechnung einlegen konnen.

b) Es gibt ein Verfahren und einen Zeitplan fiir die Bearbeitung von Beschwerden.

c) Offizielle Beschwerden gegen einen Administrator und sein Personal werden von diesem Administrator zeitnah und
fair untersucht.

d) Die Untersuchung wird unabhingig von jeder Person, die an dem Gegenstand der Beschwerde beteiligt sein kann,
durchgefiihrt.

e) Ein Administrator bemiiht sich um einen ziigigen Abschluss seiner Untersuchung.

Artikel 5f

Technische Regulierungsstandards zu Anforderungen an die Unternehmensfiihrung und die Kontrolle

Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um die Anforderungen an die Unternehmens-
fiihrung und die Kontrolle gemdfS Artikel 5 Absatz 2a, Artikel 5 Absitze 3a bis 3d, Artikel 5a Absitze 2 und 3,
Artikel 5b Absitze 2 und 3 sowie Artikel 5c Absitze 1 bis 3 niher auszufiihren. Die ESMA beriicksichtigt dabei
Folgendes:

a) die Entwicklungen bei Benchmarks und an den Finanzmirkten im Lichte der internationalen Konvergenz der
Aufsichtspraktiken in Bezug auf die fiir Benchmarks geltenden Anforderungen an die Unternehmensfiihrung;

b) die Besonderheiten verschiedener Arten von Benchmarks und Administratoren, einschlieflich sektoraler Merkmale
und der verschiedenen Arten genutzter Eingabedaten,
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¢) die Unterscheidung zwischen kritischen und nicht-kritischen Benchmarks;

d) die Frage, ob Anforderungen bereits teilweise oder vollstindig in anderen einschligigen Regulierungsanforderungen
enthalten sind, insbesondere fiir Benchmarks, die sich auf regulierte Daten griinden, wobei es sich vor allem — aber
nicht nur — um die Anforderungen nach der Richtlinie 2014/65/EU oder der Verordnung (EU) Nr. 600/2014 des
Europiischen Parlaments und des Rates (') handelt, um sicherzustellen, dass es nicht zu einer Verdoppelung von
Anforderungen oder einer unnditigen Belastung der Administratoren kommt.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [...] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Absatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards gemdf3
den Artikeln 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

Artikel 6

Auslagerung

1. Administratoren lagern bei der Bereitstellung einer Benchmark Funktionen nicht in einer Weise aus, dass die Kontrolle
des Administrators iiber die Bereitstellung der Benchmark oder die Moglichkeit der jeweils zustindigen Behorde, die
Benchmark zu beaufsichtigen, wesentlich beeintrichtigt wird.

3. Lagert ein Administrator Funktionen oder relevante Dienstleistungen und Tatigkeiten bei der Bereitstellung einer
Benchmark an einen Dienstleister aus, bleibt er in vollem Umfang fiir die Erfiillung aller ihm aus dieser Verordnung
erwachsenden Pflichten verantwortlich.

3a.  Im Falle von Auslagerungen sorgt der Administrator dafiir, dass folgende Bedingungen erfiillt sind:

a) Der Dienstleister verfiigt iiber die Fihigkeiten, Kapazititen sowie alle gesetzlich vorgeschriebenen Genehmigungen
fiir eine zuverlissige und professionelle Wahrnehmung der ausgelagerten Funktionen, Dienstleistungen oder
Titigkeiten.

b) Der Administrator stellt der jeweils zustindigen Behorde die Identitit und Aufgaben des Dienstleisters, der am
Verfahren zur Bestimmung der Benchmark beteiligt ist, zur Verfiigung.

¢) Der Administrator leitet angemessene Schritte ein, falls Zweifel daran bestehen, dass der Dienstleister die
ausgelagerten Funktionen wirkungsvoll und unter Einhaltung aller geltenden Rechts- und Verwaltungsvorschriften
wahrnimmt.

d) Der Administrator verfiigt weiterhin iiber die notwendigen Fachkenntnisse, um die ausgelagerten Funktionen und
die mit der Auslagerung verbundenen Risiken wirkungsvoll zu steuern.

e) Der Dienstleister unterrichtet den Administrator iiber jede Entwicklung, die seine Fihigkeit, die ausgelagerten
Funktionen wirkungsvoll und unter Einhaltung aller geltenden Rechts- und Verwaltungsvorschriften wahr-
zunehmen, wesentlich beeintrichtigen konnte.

f) Der Dienstleister arbeitet in Bezug auf die ausgelagerten Titigkeiten mit der jeweils zustindigen Behorde
zusammen, der Administrator und die jeweils zustindige Behorde haben effektiv Zugang zu Daten in Bezug auf die
ausgelagerten Titigkeiten sowie zu den Geschiftsriumen des Dienstleisters und die jeweils zustindige Behorde kann
diese Zugangsrechte ausiiben.

g) Der Administrator kann die Regelungen erforderlichenfalls beenden.

h) Der Administrator ergreift geeignete MafSnahmen, wie beispielsweise Notfallpline, um unndtige operationelle
Risiken im Zusammenhang mit der Beteiligung des Dienstleisters am Verfahren zur Bestimmung der Benchmark zu
vermeiden.

(') Verordnung (EU) Nr. 600/2014 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 15. Mai 2014 iiber Mirkte fiir
Finanzinstrumente und zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 (ABL L 173 vom 12.6.2014, S. 84).
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Kapitel 2

Eingabedaten, Methodik sowie Meldung von Verstofen

Artikel 7
Eingabedaten |

1. Bei der Bereitstellung einer Benchmark gelten in Bezug auf deren Eingabedaten || folgende Anforderungen:

a) Die Fingabedaten miissen Transaktionsdaten sein oder, sofern angemessener, nicht transaktionsbasierte Daten,
einschlieflich verbindlicher Quotierungen und nachpriifbarer Schitzungen, wenn diese den Markt oder die
wirtschaftliche Realitit, den/die die Benchmark messen soll, genau und zuverlissig wiedergeben || .

aa) Die unter Buchstabe a genannten Eingabedaten miissen nachpriifbar sein.

b) Der Administrator erhilt die Eingabedaten von einem zuverldssigen und représentativen Panel oder einer zuverldssigen
und reprisentativen Stichprobe von Kontributoren, um sicherzustellen, dass die resultierende Benchmark den Markt
oder die wirtschaftliche Realitit, den/die sie messen soll, zuverldssig und reprasentativ wiedergibt ||

ba) Der Administrator verwendet nur Eingabedaten von Kontributoren, die den in Artikel 9 genannten
Verhaltenskodex einhalten.

bb) Der Administrator fiihrt eine Liste der Personen, die moglicherweise Eingabedaten fiir den Administrator beitragen,
einschlieflich Verfahren zur Feststellung der Identitit der Kontributoren und etwaiger Submittenten.

bc) Der Administrator stellt sicher, dass die Kontributoren alle relevanten Eingabedaten bereitstellen; und

¢) Handelt es sich bei den Eingabedaten fiir eine Benchmark nicht um Transaktionsdaten und ist ein Kontributor
wertmifig an tiber 50 % der Transaktionen an dem Markt, den die Benchmark messen soll, beteiligt, priift der
Administrator, wenn dies méglich ist, nach, dass die Eingabedaten einen Markt abbilden, der Angebots- und
Nachfragekriften unterliegt. Stellt ein Administrator fest, dass die Eingabedaten keinen Markt abbilden, der
wettbewerblichen Angebots- und Nachfragekriften unterliegt, so verdndert er entweder die Eingabedaten, die
Kontributoren oder die Methoden, um sicherzustellen, dass die Eingabedaten einen Markt abbilden, der
wettbewerblichen Angebots- und Nachfragekriften unterliegt, oder er stellt die Bereitstellung dieser Benchmark ein | .

2a.  Der Administrator sorgt dafiir, dass die Kontrollen im Hinblick auf die Eingabedaten Folgendes umfassen:

a) Kriterien zur Bestimmung moglicher Kontributoren von Eingabedaten fiir den Administrator und ein Verfahren fiir
die Auswahl der Kontributoren,

b) ein Verfahren zur Bewertung der Eingabedaten der Kontributoren und gegebenenfalls zur Verhinderung weiterer
Eingabedatenbeitrige des Kontributors oder zur Anwendung von Sanktionen bei Verstofien durch den Kontributor
und

c) ein Verfahren zur Validierung der Eingabedaten, einschliefSlich Vergleichen mit anderen Indikatoren oder Daten, zur
Gewihrleistung von Integritit und Genauigkeit. Wenn eine Benchmark die in Artikel 14a festgelegten Kriterien
erfiillt, gilt diese Anforderung nur, wenn eine Einhaltung mit zumutbarem Aufwand moglich ist.

3a. Wenn Eingabedaten fiir eine Benchmark vom Front Office beigetragen werden, d. h. von jeder beliebigen
Einrichtung, Abteilung oder Gruppe oder von Personal von Kontributoren oder verbundenen Unternehmen, die an
Preisbildung, Handel, Vertrieb, Marketing, Werbung, Einholung von Angeboten, Strukturierung oder Maklertitigkeiten
beteiligt sind, ist der Administrator verpflichtet,
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a) Daten aus anderen Quellen einzuholen, durch die diese Eingabedaten untermauert werden,

b) sicherzustellen, dass die Kontributoren iiber angemessene interne Kontroll- und Verifizierungsverfahren verfiigen,
die Folgendes ermoglichen:

i) Validierung der beigetragenen Eingabedaten, einschliefSlich Verfahren fiir Mehrfachiiberpriifungen der Beitrige
durch erfahrene Mitarbeiter und interner Verfahren zur Abzeichnung von Eingabebeitrigen durch das
Management,

ii) die physische Trennung der Mitarbeiter des Front Office von ihren Vorgesetzten,

iii) die umfassende Beriicksichtigung aller MafSnahmen zur Konfliktbewiltigung mit dem Ziel der Ermittlung,
Offenlegung, Steuerung, Minderung und Vermeidung bestehender oder potenzieller Anreize zur Manipulierung
oder anderweitigen Einflussnahme auf Datenbeitrige, u. a. durch die Vergiitungspolitik und Interessenkonflikte
zwischen Titigkeiten fiir Eingabedatenbeitrige und sonstigen Geschiiftstitigkeiten des Kontributors, mit ihm
verbundener Unternehmen oder ihrer jeweiligen Auftraggeber oder Kunden.

Die Bestimmungen des Unterabsatzes 1 Buchstaben a und b gelten fiir Benchmarks, die die in Artikel 14a festgelegten
Kriterien erfiillen, nur, wenn eine Einhaltung dieser Bestimmungen mit zumutbarem Aufwand maglich ist.

3b.  Anderungen der Benchmark, die in Bezug auf die in diesem Artikel enthaltenen Bestimmungen nicht wesentlich
sind, gelten nicht als Verletzung eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstruments, bei dem diese Benchmark als
Bezugsgrundlage dient. Fiir eine kritische Benchmark ist die jeweils zustindige Behorde befugt, eine Anderung als
wesentlich einzustufen.

3c. Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um die internen Kontroll- und
Verifizierungsverfahren eines Kontributors niher auszufiihren, die vom Administrator im Einklang mit den Absitzen 2a
und 3a angestrebt werden miissen, um die Integritit und Genauigkeit der Eingabedaten sicherzustellen.

Die ESMA beriicksichtigt bei nicht-kritischen Benchmarks und Rohstoff-Benchmarks den Grundsatz der Verhiilt-
nismifSigkeit, die Besonderheiten verschiedener Arten von Benchmarks, insbesondere derjenigen Benchmarks, die sich
auf Beitrige von Unternehmen griinden, die die in Artikel 14a festgelegten Kriterien erfiillen, die Art der Eingabedaten,
die Frage, ob Anforderungen bereits teilweise oder vollstindig in anderen einschligigen Regulierungsanforderungen
enthalten sind, wobei es sich vor allem — aber nicht nur — um die Anforderungen nach der Richtlinie 2014/65/EU oder
der Verordnung (EU) Nr. 600/2014 handelt, um sicherzustellen, dass es nicht zu einer Verdoppelung von Anforderungen
oder einer unnitigen Belastung der Administratoren kommt.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [XXX] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards
nach dem Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

Artikel 7a
Methodik

1.  Der Administrator verwendet eine Methodik zur Ermittlung der Benchmark, die
a) robust und zuverlissig ist,

b) klare Vorschriften dazu enthilt, wie und wann bei der Ermittlung dieser Benchmark ein Ermessensspielraum
wahrgenommen werden kann,
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c) strikt und kontinuierlich ist und einer Validierung, einschliefSlich Riickvergleichen, unterzogen werden kann,

d) belastbar ist und gewihrleistet, dass die Benchmark vor dem Hintergrund eines mdoglichst breiten Spektrums
unterschiedlicher Umstinde berechnet werden kann,

e) zuriickverfolgbar und nachpriifbar ist.
2. Bei der Entwicklung der Benchmark-Methodik muss der Benchmark-Administrator

a) Faktoren wie Grofle und normale Liquiditit des Markts, Transparenz des Handels und der Positionen von
Marktteilnehmern, Marktkonzentration, Marktdynamik und Angemessenheit von Stichproben im Hinblick auf die
wirtschaftliche Realitit, die durch die Benchmark gemessen werden soll, beriicksichtigen,

b) festlegen, was fiir die Zwecke der Benchmark als aktiver Markt zu betrachten ist, und
c) die Priorititen fiir die verschiedenen Arten von Eingabedaten bestimmen.

3. Der Administrator muss iiber eindeutige, veriffentlichte Regelungen verfiigen, in denen festgelegt ist, unter
welchen Umstinden Menge oder Qualitit der Eingabedaten nicht mehr den Standards entsprechen, die eine Methodik
zur genauen und zuverlissigen Benchmark-Bestimmung erfiillen muss, und die angeben, ob und wie die Benchmark in
solchen Fillen berechnet wird.

4.  Anderungen der Benchmark, die in Bezug auf die in diesem Artikel enthaltenen Bestimmungen nicht wesentlich
sind, gelten nicht als Verletzung eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstruments, bei dem diese Benchmark als
Bezugsgrundlage dient. Fiir eine kritische Benchmark ist die jeweils zustindige Behorde befugt, eine Anderung als
wesentlich einzustufen.

Artikel 7b
Transparenz der Methodik

1.  Der Administrator ldsst in Bezug auf die Entwicklung, Verwendung und Verwaltung der Benchmark-Daten und
der Benchmark-Methodik Transparenz walten.

Der Administrator verdffentlicht, durch Mittel, mit denen ein fairer und miiheloser Zugang sichergestellt ist,
i) die Methodik, die fiir jede Benchmark oder Benchmarkgruppe verwendet wird, und

ii) das Verfahren zur Konsultation iiber alle vorgeschlagenen wesentlichen Anderungen seiner Methodik und deren
Griinde, aufSerdem die Griinde fiir eine derartige Anderung, einschlieflich einer Definition wesentlicher Anderungen
und der Angabe des Zeitpunkts der Unterrichtung der Nutzer iiber etwaige Anderungen.

2. Der Administrator beschreibt und verdffentlicht fiir jede Berechnung, soweit dies — unbeschadet der
ordnungsgemifSen Verdffentlichung der Benchmark — zumutbar ist,

a) eine kurze Erliuterung, die die Subskribenten einer Benchmark oder die zustindige Behorde in ausreichendem MafSe
in die Lage versetzt, zu verstehen, wie die Berechnung vorgenommen wurde, einschliefSlich der Angabe von
mindestens GrifSe und Liquiditit des beurteilten physischen Markts (z. B. Anzahl und Volumen der iibermittelten
Transaktionen), Bandbreite und Durchschnitt der Volumen, Bandbreite und Durchschnitt der Preise sowie indikative
Prozentsitze jeder Art von Eingabedaten, die bei einer Berechnung beriicksichtigt wurden — dazu gehoren Begriffe
in Bezug auf die Preisbildungsmethodik wie ,transaktionsbasiert”, ,spread-basiert“ oder ,interpoliert“ oder
»extrapoliert“ — und
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b) eine kurze Erliuterung zu Umfang und Grundlage des bei der Berechnung gegebenenfalls genutzten Urteilsspiel-
raums, einschliefSlich des Ausschlusses von ansonsten den Anforderungen der einschligigen Berechnungsmethodik
entsprechenden Eingabedaten, der Ermittlung von Preisen anhand von Spreads, Interpolation, Extrapolation oder
stirkere Gewichtung von Geboten oder Offerten als abgeschlossene Transaktionen.

3.  Soweit eine derartige Veriffentlichung nicht mit den geltenden Vorschriften iiber geistiges Eigentum vereinbar ist,
wird die Methodik der jeweils zustindigen Behorde zur Verfiigung gestellt.

4. Wird die Methodik einer kritischen Benchmark einer wesentlichen Anderung unterzogen, benachrichtigt der
Administrator die jeweils zustindige Behorde von der Anderung. Die zustindige Behorde hat 30 Tage Zeit, einer solchen
Anderung der Methodik zuzustimmen.

Artikel 7c
Technische Regulierungsstandards fiir Eingabedaten und Methodik

Die ESMA arbeitet technische Regulierungsstandards aus, um die Kontrollen in Bezug auf die Eingabedaten, die
Umstinde, unter denen Transaktionsdaten nicht ausreichend sein konnten und wie dies gegeniiber den jeweils
zustindigen Behérden nachgewiesen werden kann, sowie die Anforderungen an die Entwicklung einer Methodik
festzulegen; sie unterscheidet dabei zwischen verschiedenen Arten von Benchmarks und Branchen entsprechend der
Regelung in dieser Verordnung. Die ESMA beriicksichtigt dabei Folgendes:

a) die Entwicklungen bei Benchmarks und an den Finanzmirkten im Lichte der internationalen Konvergenz der
Aufsichtspraktiken in Bezug auf Benchmarks;

b) die Besonderheiten verschiedener Benchmarks und Arten von Benchmarks;
¢) den Grundsatz der VerhiltnismdfSigkeit bei nicht-kritischen Benchmarks;

d) die Manipulationsanfilligkeit der Benchmarks im Lichte der angewandten Methodik und der verwendeten
Eingabedaten;

e) die Tatsache, dass hinreichende Detailangaben den Nutzern zur Verfiigung stehen sollten, damit sie verstehen
konnen, wie eine Benchmark bereitgestellt wird, und in der Lage sind, ihre Relevanz und ihre Eignung als Bezugswert
zu bewerten;

f) die Frage, ob Anforderungen bereits teilweise oder vollstindig in anderen einschligigen Regulierungsanforderungen
enthalten sind, insbesondere fiir Benchmarks, die sich auf regulierte Daten griinden, wobei es sich vor allem — aber
nicht nur — um die Anforderungen nach der Richtlinie 2014/65/EU oder der Verordnung (EU) Nr. 600/2014
handelt, um sicherzustellen, dass es nicht zu einer Verdoppelung von Anforderungen oder einer unnétigen Belastung
der Administratoren kommt.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [...] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Absatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards gemifS
den Artikeln 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

Artikel 8

Meldung von Verstofen

1. Der Administrator verfiigt iiber Verfahren fiir seine Fiihrungskrifte, Mitarbeiter und alle anderen natiirlichen
Personen, deren Leistungen von ihm in Anspruch genommen werden konnen oder seiner Kontrolle unterliegen, um
VerstofSe gegen diese Verordnung oder andere einschligige anwendbare Rechtsvorschriften intern zu melden.

2. Der Administrator verfiigt iiber Verfahren, um Verstofle gegen diese Verordnung oder andere einschligige
anwendbare Rechtsvorschriften den zustindigen Behorden zu melden.
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Kapitel 3

Verhaltenskodex und Anforderungen an Kontributoren

Artikel 9

Verhaltenskodex

1.  In Fillen, in denen eine Benchmark auf Eingabedaten von Kontributoren beruht, erstellt der Administrator fiir jede
Benchmark madglichst in Zusammenarbeit mit den Kontributoren ecinen Verhaltenskodex, der genau regelt, welche
Verantwortlichkeiten die Kontributoren in Bezug auf das Beitragen von Eingabedaten haben, und stellt sicher, dass die
Submittenten bestiitigen, dass sie den Verhaltenskodex einhalten, und dass sie bei einer Anderung desselben dies erneut
bestitigen.

2. Der Verhaltenskodex umfasst mindestens folgende Elemente:

a) eine klare Beschreibung der bereitzustellenden Eingabedaten und die Anforderungen zur Gewihrleistung einer
Bereitstellung von Eingabedaten im Einklang mit Artikel 7 und Artikel 8,

b) Strategien, die sicherstellen, dass die Kontributoren alle relevanten Eingabedaten bereitstellen, und
c) die Systeme und Kontrollen, die die Kontributoren einrichten miissen, einschliefSlich

i) Verfahren fiir die Ubermittlung von Eingabedaten, einschlieflich der Pflicht des Kontributors zur Angabe, ob es
sich bei den Eingabedaten um Transaktionsdaten handelt und ob die Eingabedaten den Anforderungen des
Administrators entsprechen,

ii) Regeln fiir die Wahrnehmung von Ermessensspielraum bei der Bereitstellung von Eingabedaten,

iii) aller Anforderungen an die Validierung von Eingabedaten vor der Bereitstellung an den Administrator,
iv) Regeln fiir die Fiihrung von Aufzeichnungen,

v) Meldepflichten fiir verdichtige Eingabedaten,

vi) Anforderungen an das Konfliktmanagement.

2a. Der Administrator kann fiir jede Benchmarkgruppe, die er bereitstellt, einen einzigen Verhaltenskodex
ausarbeiten.

2b.  Innerhalb von 20 Tagen nach dem Geltungsbeginn des Beschlusses zur Aufnahme einer kritischen Benchmark in
die in Artikel 13 Absatz 1 genannte Liste benachrichtigt der Administrator dieser kritischen Benchmark die jeweils
zustindige Behorde von dem Verhaltenskodex. Die jeweils zustindige Behérde priift innerhalb von 30 Tagen, ob der
Inhalt des Verhaltenskodex dieser Verordnung entspricht.

3. Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um die in Absatz 2 genannten Elemente des
Verhaltenskodex || firr die verschiedenen Arten von Benchmarks niher auszufithren und um den Entwicklungen bei
Benchmarks und an den Finanzmirkten Rechnung zu tragen.
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Bei der Ausarbeitung dieser Entwiirfe technischer Regulierungsstandards beriicksichtigt die ESMA bei den
unterschiedlichen Eigenschaften der Benchmarks und der Kontributoren den Grundsatz der VerhiltnismdfSigkeit,
namentlich in Bezug auf Unterschiede bei Eingabedaten und Methodik, die Manipulationsrisiken in Bezug auf die
Eingabedaten und die internationale Konvergenz der Aufsichtspraktiken in Bezug auf Benchmarks. Die ESMA konsultiert
die ACER zur Anwendbarkeit von Verhaltenskodizes, insbesondere hinsichtlich relevanter Benchmarks.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum[XXX] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Absatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards nach dem
Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

Artikel 11

Anforderungen an beaufsichtigte Kontributoren

1. Fiir die Unternehmensfithrung und Kontrolle eines beaufsichtigten Kontributors, der Eingabedaten fiir eine kritische
Benchmark beitrigt, gelten die in den Absitzen 2a und 3 festgelegten Anforderungen. ||

2. Ein beaufsichtigter Kontributor muss iiber wirksame Systeme und Kontrollen zur Gewdihrleistung der Integritit
und Zuverlissigkeit aller Beitrige von Eingabedaten fiir den Administrator verfiigen, einschliefSlich

a) Kontrollen zulissiger Submittenten von Eingabedaten fiir den Administrator und, sofern angemessen, eines
Verfahrens zur Abzeichnung durch eine natiirliche Person, die Vorgesetzte des Submittenten ist,

b) geeigneter Schulungsmafnahmen fiir Submittenten, die zumindest diese Verordnung und die Verordnung (EU)
Nr. 596/2014 behandeln,

¢) Mafnahmen des Konfliktmanagements, gegebenenfalls durch organisatorische Trennung der Mitarbeiter und
Priifung der Frage, wie durch die Vergiitungspolitik geschaffene Anreize zur Benchmark-Manipulierung beseitigt
werden konnen,

d) der Speicherung der Aufzeichnungen von Kommunikationen in Bezug auf die Bereitstellung von Eingabedaten
wihrend eines angemessenen Zeitraums,

e) der Fiihrung von Aufzeichnungen iiber die Exposition einzelner Hindler/Handelseinheiten gegeniiber Instrumenten,
bei denen eine Benchmark als Bezugsgrundlage dient, zur Erleichterung der Audits und Ermittlungen sowie zum
Zwecke der Regelung von Interessenkonflikten,

f) der Fiihrung von Aufzeichnungen iiber interne und externe Audits.

2a. Handelt es sich bei den Eingabedaten nicht um Transaktionsdaten oder verbindliche Quotierungen, legen
beaufsichtigte Kontributoren iiber die Systeme und Kontrollen gemiifS Absatz 2 hinaus Strategien fiir die Wahrnehmung
von Urteils- oder Ermessensspielriumen fest und bewahren, soweit angemessen und unter Beriicksichtigung der Art der
Benchmark und der Eingabedaten, Aufzeichnungen iiber die Griinde fiir die Wahrnehmung dieser Urteils- oder
Ermessensspielriume auf.

3. Ein beaufsichtigter Kontributor arbeitet bei der Priifung und Beaufsichtigung der Bereitstellung einer Benchmark
uneingeschrankt mit dem Administrator und der jeweils zustindigen Behorde zusammen, einschlieflich fiir die in
Artikel 5¢ Absatz 3 aufgefiihrten Zwecke, und stellt die gemifS den Absdtzen 2 und 2a aufbewahrten Informationen und
Aufzeichnungen zur Verfugung.
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4. Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um die in den Absitzen 2, 2a und 3
niedergelegten Anforderungen an Systeme und Kontrollen fur die verschiedenen Arten von Benchmarks néher auszufiihren.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [XXX] vor.
Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards

nach dem Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

TITEL III
I ANFORDERUNGEN AN KRITISCHE BENCHMARKSs

Kapitel 1
Regulierte Daten

Artikel 12a
Regulierte Daten

Werden Benchmarks durch die Anwendung einer Formel auf Daten bestimmt, die in Artikel 3 Absatz 1 Nummer 11
Ziffer i oder Ziffer ii aufgefiihrt sind, finden Artikel 7 Absatz 1 Buchstaben b, ba und c, Artikel 7 Absitze 2a und 3a,
Artikel 8 Absitze 1 und 2, Artikel 9, Artikel 11 und Artikel 13a auf die Bereitstellung von und das Beitragen zu
solchen Benchmarks keine Anwendung. Artikel 5d Absatz 1 Buchstabe a findet keine Anwendung auf die Bereitstellung
solcher Benchmarks mit Bezug zu Eingabedaten, die vollstindig gemdfS den Festlegungen in Artikel 3 Absatz 1
Nummer 11 beigetragen werden. Diese Anforderungen finden auch fiir die Zwecke des Artikels 5c Absatz 3 keine
Anwendung.

Kapitel 2

Kritische Benchmarks

Artikel 13

Kritische Benchmarks

1.  Eine Benchmark, die sich nicht auf regulierte Daten griindet, gilt unter folgenden Umstinden als kritische
Benchmark:

a) Die Benchmark wird, gemessen iiber einen angemessenen Zeitraum, als Bezugsgrundlage fiir Finanzinstrumente und
Finanzkontrakte mit einem durchschnittlichen Wert von mindestens 500 Milliarden EUR verwendet.

b) Die Benchmark wird gemdfS dem in den Absitzen 2a, 2c und 2e-g festgelegten Verfahren als kritische Benchmark
anerkannt.

Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um

— festzulegen, wie der Marktwert von Finanzinstrumenten berechnet wird,

— festzulegen, wie der nominelle Bruttowert von Derivaten berechnet wird,

— den Zeitraum festzulegen, in dem der Wert der Benchmark in angemessener Weise zu messen ist,

— den Schwellenwert von 500 Milliarden EUR mindestens alle [drei] Jahre nach dem Datum des Inkrafttretens dieser
Verordnung zu iiberpriifen.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [XXX] vor.
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Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards
nach dem Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

2a.  Eine zustindige Behorde eines Mitgliedstaats kann eine Benchmark, die in ihrem Zustindigkeitsbereich verwaltet
wird, als kritische Benchmark einstufen, wenn deren durchschnittlicher nomineller Wert insgesamt unter dem im
Absatz 1 Unterabsatz 1 Buchstabe a festgelegten Betrag liegt, wenn diese zu dem Schluss kommt, dass die Einstellung
dieser Benchmark mit erheblichen Beeintrichtigungen fiir die Integritit der Mirkte, die Finanzstabilitit, die
Verbraucher, die Realwirtschaft oder die Finanzierung der Haushalte und Unternehmen in ihrem Zustindigkeitsbereich
verbunden wire. In einem solchen Fall benachrichtigt sie die ESMA innerhalb von fiinf Tagen von ihrer Entscheidung.

2b.  Innerhalb von zehn Tagen nach Eingang der im Absatz 2a dieses Artikels vorgesehenen Benachrichtigung
veroffentlicht die ESMA die Benachrichtigung auf ihrer Website und aktualisiert das in Artikel 25a genannte Register.

2c.  Kommt eine nationale zustindige Behorde zu dem Schluss, dass eine Entscheidung, die von einer anderen
zustindigen Behorde in der Union gemdfS Absatz 2a getroffen wurde, mit erheblichen Beeintrichtigungen fiir die
Finanzmarktstabilitit, die Realwirtschaft oder beaufsichtigte Kontributoren fiir die betreffende Benchmark in ihrem
Zustindigkeitsbereich verbunden ist, stellt sie bei dieser nationalen zustindigen Behérde einen Antrag auf Uberpriifung
ihrer Entscheidung. Die zustindige Behirde, die die Entscheidung gemdfl Absatz 2a getroffen hat, setzt die
antragstellende zustindige Behirde innerhalb von 30 Tagen nach dem Eingang des Antrags iiber ihre Antwort in
Kenntnis.

2d. Kommt keine Einigung zwischen den zustindigen Behdrden zustande, kann die antragstellende zustindige
Behorde die ESMA mit der Angelegenheit befassen. Innerhalb von 60 Tagen nach dem Eingang eines solchen
Befassungsersuchens wird die ESMA gemifS Artikel 19 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 titig.

2e.  Kommt eine zustindige Behorde in einem Mitgliedstaat oder die ESMA zu dem Schluss, dass eine Benchmark, die
in einem anderen Mitgliedstaat verwaltet wird und deren durchschnittlicher nomineller Wert insgesamt unter dem in
Absatz 1 Unterabsatz 1 Buchstabe a festgelegten Betrag liegt, dennoch als kritische Benchmark eingestuft werden sollte,
da die Einstellung dieser Benchmark mit erheblichen Beeintrichtigungen fiir die Integritit der Mirkte, die
Finanzstabilitit, die Verbraucher, die Realwirtschaft oder die Finanzierung der Haushalte und Unternehmen in ihrem
Zustindigkeitsbereich verbunden wire, stellt sie bei der nationalen, fiir den betreffenden Benchmark-Administrator
zustindigen Behiorde den Antrag, die Benchmark als kritisch einzustufen. Die fiir den betreffenden Benchmark-
Administrator zustindige Behorde setzt die antragstellende zustindige Behorde innerhalb von 30 Tagen nach dem
Eingang des Antrags iiber ihre Antwort in Kenntnis.

2f.  Im Anschluss an das im Absatz 2e festgelegte Verfahren kann die antragstellende Behorde die ESMA mit der
Angelegenheit befassen, wenn zwischen den zustindigen Behorden keine Einigung zustande kam. Sie iibermittelt eine
dokumentierte Bewertung der Folgen der Einstellung der Benchmark in ihrem Zustindigkeitsbereich, in der mindestens
die folgenden Angaben enthalten sind:

a) das Nutzungsspektrum im Hinblick auf die Marktteilnehmer sowie die Nutzung in Privatkundenmirkten;
b) die Verfiigbarkeit eines tragfihigen marktorientierten Substituts fiir die Benchmark;

c) der Wert der Finanzinstrumente und Finanzkontrakte, bei denen diese Benchmark innerhalb des Mitgliedstaats als
Bezugsgrundlage dient, und ihre Relevanz im Hinblick auf das Bruttosozialprodukt des Mitgliedstaats;

d) die Konzentration bei der Nutzung und gegebenenfalls den Beitrag zur Benchmark in den verschiedenen
Mitgliedstaaten;

e) sonstige Indikatoren zur Bewertung der potenziellen Auswirkungen einer Diskontinuitit oder Unzuverlissigkeit der
Benchmark fiir die Integritit der Mirkte, die Finanzstabilitit oder die Finanzierung der Haushalte und
Unternehmen in dem Mitgliedstaat.

Ist die ESMA die antragstellende zustindige Behorde, iiberpriift sie ihren Antrag und gibt eine verbindliche
Stellungnahme ab.
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2 g. Innerhalb von [zehn] Wochen nach Eingang der Benachrichtigung gemdf$ Absatz 2d und nach Konsultation des
ESRB und sonstiger einschligiger nationalen zustindiger Behorden gibt die ESMA eine verbindliche Stellungnahme zur
Kritikalitit der Benchmark ab. Die ESMA iibermittelt ihre Stellungnahme zusammen mit den Ergebnissen der
Konsultationen an die Kommission, die nationalen zustindigen Behorden und den Administrator. Die ESMA griindet
ihre Stellungnahme auf die in Absatz 2f aufgefiihrten und sonstige einschligige Kriterien.

2h.  Nach der Einstufung einer Benchmark als ,kritisch wird das in Artikel 34 genannte Kollegium aus zustindigen
Behirden gebildet.

Zu diesem Zweck holt das Kollegium aus zustindigen Behorden die Informationen ein, die dafiir erforderlich sind, dass
die Zulassung fiir die Bereitstellung dieser Benchmark gemifS Artikel 23 erteilt werden kann, wobei die in dieser
Verordnung aufgrund der Einstufung der Benchmark als ,kritisch“ festgelegten zusitzlichen Anforderungen erfiillt sein
miissen.

2i. Das Kollegium aus zustindigen Behérden iiberpriift mindestens alle zwei Jahre die Einstufung von zuvor als
kritisch eingestuften Benchmarks.

2j. Die Mitgliedstaaten kénnen Benchmark-Administratoren in Ausnahmefiillen zusitzliche Anforderungen vorschrei-
ben, die Sachverhalte betreffen, die durch diesen Artikel geregelt werden.

Artikel 13a

Pflicht zur Verwaltung einer kritischen Benchmark

1.  Beabsichtigt der Administrator einer kritischen Benchmark, deren Ermittlung einzustellen, muss er

a) seine zustindige Behorde unverziiglich benachrichtigen und

b) innerhalb von vier Wochen nach einer derartigen Benachrichtigung eine Einschiitzung vorlegen, wie die Benchmark
auf einen neuen Administrator zu iibertragen ist, oder

c) innerhalb von vier Wochen nach einer derartigen Benachrichtigung eine Einschitzung vorlegen, wie die Ermittlung
der Benchmark einzustellen ist, wobei das Verfahren des Artikels 17 Absatz 1 zu beriicksichtigen ist.

Wiihrend dieses Zeitraums darf der Administrator die Ermittlung der Benchmark nicht einstellen.

2. Nach Eingang der in Absatz 1 genannten Einschitzung des Administrators der Benchmark muss die zustindige
Behorde innerhalb von vier Wochen

a) die ESMA informieren und

b) eine eigene Einschitzung vornehmen, wie die Benchmark auf einen neuen Administrator zu iibertragen ist oder wie
die Ermittlung der Benchmark einzustellen ist, wobei das von dem Administrator nach Artikel 17 Absatz 1 zu
befolgende Verfahren fiir die Einstellung einer Benchmark zu beriicksichtigen ist.

Wiihrend dieses Zeitraums darf der Administrator die Ermittlung der Benchmark nicht einstellen.

3. Nach Vornahme der Einschitzung gemdfS Absatz 2 ist die zustindige Behirde befugt, den Administrator dazu zu
verpflichten, die Ermittlung der Benchmark fortzusetzen, bis

a) die Ermittlung der Benchmark auf einen neuen Administrator iibertragen worden ist oder
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b) die Benchmark in geordneter Weise eingestellt werden kann oder
¢) die Benchmark keine kritische Benchmark mehr ist.

Die zustindige Behorde kann den Administrator dazu verpflichten, die Ermittlung der Benchmark fiir einen begrenzten
Zeitraum von héchstens sechs Monaten fortzusetzen, den die zustindige Behirde erforderlichenfalls um bis zu sechs
weitere Monate verlingern kann.

Artikel 13b

Einschrinkung der Marktmacht der Administratoren kritischer Benchmarks

1.  Bei der Kontrolle der Bereitstellung der kritischen Benchmark trigt der Administrator den Grundsitzen der
Marktintegritit und der Kontinuitit der Benchmark, einschliefSlich der Notwendigkeit der Rechtssicherheit fiir
Kontrakte, bei denen die Benchmark als Bezugsgrundlage dient, gebiihrend Rechnung.

2. Bei der Bereitstellung der kritischen Benchmark fiir die Verwendung in einem Finanzkontrakt oder einem
Finanzinstrument sorgt der Administrator dafiir, dass Lizenzen fiir die Benchmark und Informationen iiber die
Benchmark allen Nutzern zu fairen, angemessenen und nichtdiskriminierenden Bedingungen entsprechend der Regelung
des Artikels 37 der Verordnung (EU) Nr. 600/2014 zur Verfiigung gestellt werden.

Artikel 14

Pflicht zu Beitriigen zu einer kritischen Benchmark

1. Der Administrator einer oder mehrerer kritischen Benchmark(s), die auf einer Eingabe von Kontributoren beruht
bzw. beruhen, bei denen es sich mehrheitlich um beaufsichtigte Unternehmen handelt, reicht bei seiner zustindigen
Behorde alle zwei Jahre eine Bewertung der Fihigkeit jeder von ihm bereitgestellten kritischen Benchmark zur Messung
des zugrunde liegenden Marktes oder der zugrunde liegenden wirtschaftlichen Realitiit ein.

2. Falls ein oder mehrere beaufsichtigte(r) Kontributor(en) fiir eine kritische Benchmark beabsichtigt bzw.
beabsichtigen, das Beitragen von Eingabedaten zu dieser kritischen Benchmark einzustellen, benachrichtigt dieser bzw.
benachrichtigen diese den Administrator der kritischen Benchmark und die jeweils zustindige Behorde unverziiglich
schriftlich. Innerhalb von 14 Tagen nach dem Eingang einer solchen Benachrichtigung informiert der Administrator die
zustindige Behorde und stellt eine Bewertung der Folgen der Einstellung fiir die Fihigkeit der Benchmark zur Messung
des zugrunde liegenden Marktes bzw. der zugrunde liegenden wirtschaftlichen Realitit zur Verfiigung. Der
Administrator unterrichtet auch die anderen beaufsichtigten Kontributoren zu der kritischen Benchmark iiber die
Benachrichtigung beziiglich der Einstellung der Beitrige und versucht festzustellen, ob andere Kontributoren
beabsichtigen, ihre Beitrige einzustellen.

Die zustindige Behirde unterrichtet unverziiglich das Kollegium aus zustindigen Behorden und schliefSt ihre eigene
Bewertung der Folgen der Einstellung innerhalb einer angemessenen Frist ab. Die zustindige Behdrde ist befugt, die
Kontributoren, die in der Benachrichtigung ihre Absicht bekundet haben, keine Eingabedaten zu der kritischen
Benchmark mehr beizutragen, dazu zu verpflichten, solange weiterhin Eingabedaten beizutragen, bis die zustindige
Behorde ihre Bewertung abgeschlossen hat.

3. Falls die zustindige Behorde der Ansicht ist, dass die Reprisentativitit ciner kritischen Benchmark gefihrdet wird,
ist sie befugt,

a) die beaufsichtigten Unternehmen gemifS Absatz 4, einschlieflich Unternehmen, die noch nicht als Kontributor zur
betreffenden kritischen Benchmark beitragen, zu verpflichten, Eingabedaten fiir den Administrator im Einklang mit
der Methodik, dem Verhaltenskodex oder sonstigen Vorschriften beizutragen. Diese Anforderung besteht wihrend
eines angemessenen Ubergangszeitraums, der von der durchschnittlichen Laufzeit eines Kontraktes, bei dem die
Benchmark als Bezugsgrundlage dient, abhingt, aber nicht zwélf Monate ab dem Zeitpunkt iiberschreiten darf, zu
dem die urspriingliche Entscheidung, Unternehmen zu einem Beitrag zu verpflichten, getroffen wurde,

b) nach einer Uberpriifung des unter Buchstabe a dieses Absatzes genannten Ubergangszeitraums gemdfS Absatz 5b,
den Zeitraum von Pflichtbeitrigen um einen Zeitraum zu verlingern, der zwélf Monate nicht iiberschreiten darf,
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c) festzulegen, bis wann die Eingabedaten beizutragen sind, ohne die beaufsichtigten Unternehmen zum Handel oder
zur Zusage zum Handel zu verpflichten,

d) nach Riicksprache mit dem Administrator den Administrator zu verpflichten, an dem Verhaltenskodex, der Methodik
oder den anderen Regeln der kritischen Benchmark Anderungen vorzunehmen, um die Reprisentativitit und die
Robustheit der Benchmark zu steigern,

e) den Administrator zu verpflichten, einen schriftlichen Bericht iiber die von ihm beabsichtigten MafSnahmen zur
Steigerung der Reprisentativitit und Robustheit der Benchmark zu erstellen und den Nutzern der Benchmark zur

Verfiigung zu stellen.

4. Die in Absatz 3 Buchstabe a genannten beaufsichtigten Unternehmen werden von der zustindigen Behorde des
Administrators mit Unterstiitzung der zustindigen Behorde der beaufsichtigten Unternehmen auf der Grundlage des
Umfangs der Beteiligung des beaufsichtigten Unternehmens an dem Markt, der mit der Benchmark gemessen werden
soll, sowie aufgrund der Fachkenntnisse des Kontributors und seiner Fihigkeit, Eingabedaten der erforderlichen
Qualitiit bereitzustellen, bestimmt. Die Existenz angemessener alternativer Benchmarks, auf die Finanzkontrakte und
andere Finanzinstrumente, bei denen die Benchmark als Bezugsgrundlage dient, umgestellt werden konnen, ist
ordnungsgemdf$ priifen.

5. Wird eine Benchmark gemifS dem in Artikel 13 Absitze 2a bis 2d niedergelegten Verfahren als kritische
Benchmark eingestuft, ist die zustindige Behorde des Administrators befugt, nur beaufsichtigte Kontributoren, die in
ihrem Mitgliedstaat angesiedelt sind, zum Beitragen von Eingabedaten gemiif$ Absatz 3 Buchstaben a, b und c dieses
Artikels zu verpflichten.

5a. Die zustindige Behorde eines im Absatz 3 genannten beaufsichtigten Unternehmens unterstiitzt die zustindige
Behorde des Administrators bei der Durchsetzung von MafSnahmen gemifS Absatz 3.

5b.  Bis zum Ablauf des in Absatz 3 Buchstabe a genannten Ubergangszeitraums iiberpriift die zustindige Behorde
des Administrators in Zusammenarbeit mit dem Kollegium aus zustindigen Behorden, ob die MafSnahmen nach
Absatz 3 Buchstabe a weiterhin erforderlich sind, und legt ihre Schlussfolgerungen in einem schriftlichen Bericht vor.
Die zustindige Behiorde des Administrators hebt die MafSnahmen auf, falls sie

a) zu dem Urteil gelangt, dass die Benchmark weiterhin bereitgestellt werden kann, nachdem die Kontributoren, die
verpflichtet sind, Eingabedaten beizutragen, die Beitrige eingestellt haben,

b) zu dem Urteil gelangt, dass die Kontributoren im Falle der Aufhebung der Beitragspflicht mindestens noch ein Jahr
lang Eingabedaten beitragen wiirden,

¢) nach Anhérung der Kontributoren und Nutzer zu dem Urteil gelangt, dass ein akzeptables Benchmark-Substitut zur
Verfiigung steht und die Nutzer der kritischen Benchmark zu hinnehmbaren Kosten auf dieses Substitut umstellen
konnen. Eine solche Umstellung gilt nicht als Verletzung eines bestehenden Kontrakts, oder

d) zu dem Urteil gelangt, dass keine geeigneten alternativen Kontributoren bestimmt werden konnen und die
Einstellung der Beitrige der entsprechenden beaufsichtigten Unternehmen die Benchmark so weit schwichen wiirde,
dass sie schrittweise eingestellt werden muss.

Im Fall des Unterabsatzes 1 Buchstaben a und b miissen die beaufsichtigten Unternehmen, die die Einstellung ihrer
Beitriige beabsichtigen, ihre Beitrige an demselben, von der zustindigen Behorde des Administrators zu bestimmenden
Datum einstellen, wobei die in Absatz 3 Buchstaben b festgesetzten Zeitrdume nicht iiberschritten werden diirfen.
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5c.  Falls eine kritische Benchmark schrittweise eingestellt wird, trigt jeder beaufsichtigte Kontributor zu der
kritischen Benchmark weiterhin Eingabedaten wihrend eines zusitzlichen angemessenen Zeitraums bei, der von der
zustindigen Behorde bestimmt wird, aber die in Absatz 3 Buchstaben b festgesetzten Zeitriume nicht iiberschreiten
darf. Eine Anderung oder Umstellung auf eine andere Benchmark gilt nicht als Verletzung eines bestehenden Kontrakts.

5d.  Falls ein Kontributor gegen die Anforderungen in Absatz 2 verstofit, benachrichtigt der Administrator die jeweils
zustindige Behérde so friih wie praktisch maoglich.

Artikel 14a

Rohstoff-Benchmarks, die auf Beitrigen nicht beaufsichtigter Unternehmen beruhen

Wenn Rohstoff-Benchmarks auf Eingaben von Kontributoren beruhen, bei denen es sich mehrheitlich nicht um
beaufsichtigte Unternehmen handelt, deren Haupttitigkeit in der Erbringung von Wertpapierdienstleistungen im Sinne
der Richtlinie 2014/65/EU oder in Bankgeschiften gemdfS der Richtlinie 2013/36/EU besteht, finden Artikel 5a,
Artikel 5b, Artikel 5¢ Absiitze 1 und 2, Artikel 5d Absatz 2, Artikel 7 Absatz 1 Buchstabe bc und Artikel 9 keine
Anwendung.

TITEL IV
TRANSPARENZ UND VERBRAUCHERSCHUTZ

Artikel 15
Benchmark-Erklarung

1.  Innerhalb von zwei Wochen nach der Aufnahme in das in Artikel 25a genannte Register verdffentlicht ein
Administrator fiir jede Benchmark oder gegebenenfalls fiir jede Benchmarkgruppe, die ermittelt und veroffentlicht wird,
um eine Genehmigung oder Registrierung zu erhalten oder gemdfS Artikel 21b iibernommen oder gemdfS Artikel 21a
anerkannt zu werden, eine Benchmark-Erklirung. Der Administrator muss die Benchmark-Erklirung fiir jede
Benchmark oder Benchmarkgruppe mindestens alle zwei Jahre aktualisieren. In der Erklirung

a) werden der Markt oder die wirtschaftliche Realitdt, der/die durch die Benchmark gemessen wird, sowie die Umstéinde,
unter denen eine solche Messung maoglicherweise an Zuverlassigkeit verliert, klar und unmissverstindlich festgelegt,

¢) wird klar und unmissverstindlich angegeben, bei welchen Elementen der Benchmark Ermessensspielraum besteht und
nach welchen Kriterien dieser Ermessensspielraum wahrgenommen wird || ,

d) auf die Mbglichkeit__hingewiesen I , dass Faktoren — auch externe Faktoren, die sich der Kontrolle des Administrators
entziehen — eine Anderung der Benchmark oder deren Einstellung erforderlich machen konnten, und

e) darauf hingewiesen I , dass die Finanzkontrakte und an(_ieren Finanzinstrumente, bei denen die Benchmark als
Bezugsgrundlage verwendet wird, von der Moglichkeit einer Anderung oder Einstellung der Benchmark unbeeintrachtigt
bleiben oder dieser Moglichkeit anderweitig Rechnung tragen kénnen sollten.

2. Die Benchmark-Erklirung umfasst mindestens folgende Elemente:
a) die Definitionen aller fiir die Benchmark relevanten Schliisselbegriffe,

b) die Griinde fiir die Festlegung der Benchmark-Methodik und von Verfahren fiir die Uberpriifung und Genehmigung
der Methodik,

c) die Kriterien und Verfahren der Benchmark-Bestimmung, einschlieflich einer Beschreibung der Eingabedaten, der
Priorititen der verschiedenen Arten von Eingabedaten, des fiir eine Benchmark-Bestimmung bendtigten
Mindestumfangs an Daten, der Nutzung von Extrapolationsmodellen oder -verfahren sowie jeglicher Verfahren
fiir eine Neugewichtung der Bestandteile eines Benchmark-Index,
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d) die Kontrollen und Regeln fiir die Wahrnehmung eines etwaigen Urteils- oder Ermessensspielraums durch den
Administrator oder die Kontributoren zur Gewihrleistung von Kohirenz,

e) die Verfahren fiir die Benchmark-Bestimmung in Stressphasen oder Zeiten, in denen die Quellen fiir Transaktions-
daten maoglicherweise nicht ausreichen, ungenau oder unzuverlissig sind, und die Angabe moglicher Benchmark-
Einschrinkungen in solchen Zeiten,

f) die Verfahren fiir den Umgang mit Fehlern bei Eingabedaten oder bei der Benchmark-Bestimmung und die Angabe,
wann eine Neuermittlung der Benchmark erforderlich ist, und

g) die Ermittlung potenzieller Einschrinkungen einer Benchmark, einschlieflich ihrer Anwendung im Fall illiquider
oder fragmentierter Mirkte und der méglichen Konzentration von Eingaben.

Artikel 17

Einstellung einer Benchmark

1. Ein Administrator gibt zusammen mit der in Artikel 15 genannten Benchmark-Erklirung bekannt, welche
Mafnahmen er bei Anderung oder Einstellung einer Benchmark oder bei Einstellung der Anerkennung einer Benchmark
gemif Artikel 21a oder der Ubernahme gemif Artikel 21b zu ergreifen hat. Das Verfahren wird auch in den in
Artikel 9 Absatz 1 genannten Verhaltenskodex aufgenommen Das Verfahren kann gegebenenfalls fiir Benchmark-
gruppen ausgearbeitet werden und wird bei jedem Eintritt einer wesentlichen Anderung aktualisiert und verffentlicht.

2. Beaufsichtigte Unternehmen || , die eine Benchmark | verwenden, stellen robuste schriftliche Pline auf, in denen sie
die Malnahmen darlegen, die sie ergreifen wiirden, wenn eine Benchmark sich wesentlich dndert oder nicht mehr ermittelt
wird, und pflegen diese. Soweit dies moglich und angemessen ist, wird bzw. werden in solchen Plinen eine oder mehrere
alternative Benchmarks benannt, die als Bezugsgrundlage verwendet werden konnten, und es wird angegeben, warum es
sich bei solchen Benchmarks um geeignete Alternativen handeln wiirde. Die beaufsichtigten Unternehmen legen der
jeweils zustindigen Behorde diese Pline auf Anfrage vor und orientieren sich soweit mdglich an ihnen in der
Vertragsbeziehung mit Kunden.

Artikel 17a

ZweckmiifSigkeit einer Benchmark

Der Administrator gewihrleistet die Genauigkeit der Benchmark in Bezug auf die Beschreibung des Marktes oder der
wirtschaftlichen Realitit, den/die die Benchmark im Einklang mit den in Artikel 15 festgelegten Anforderungen an die
Benchmark-Erklirung messen soll.

Sechs Monate nach dem Inkrafttreten dieser Verordnung veriffentlicht die ESMA Leitlinien gemdfS Artikel 16 der
Verordnung (EU) Nr. 1095/2010, in denen die Definition der Zweckmifigkeit in Bezug auf das hinnehmbare MafS an
Basisrisiken festgelegt wird.

Die Kommission verdffentlicht bis Dezember 2015 einen Bericht, in dem sie die bestehenden Praktiken im Hinblick auf
das Basisrisikomanagement in Finanzkontrakten mit Bezug auf die Verwendung von Benchmarks, wie etwa Benchmarks
fiir Zinssitze fiir den Interbankenhandel oder Devisen-Benchmarks, analysiert und bewertet, ob die in der Richtlinie
2008/48/EG und der Richtlinie 2014/17/EU enthaltenen Bestimmungen iiber das Geschiiftsgebaren ausreichen, um das
Basisrisiko im Zusammenhang mit fiir Finanzkontrakte verwendeten Benchmarks zu verringern.
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TITEL V

VERWENDUNG DER VON ZUGELASSENEN ODER REGISTRIERTEN ADMINISTRATOREN ODER ADMINISTRA-
TOREN AUS DRITTLANDERN BEREITGESTELLTEN BENCHMARKSs

Artikel 19

Verwendung einer Benchmark

1. Ein beaufsichtigtes Unternehmen darf eine Benchmark oder eine Kombination von Benchmarks in der Union als
Bezugsgrundlage fur ein Finanzinstrument oder einen Finanzkontrakt verwenden, wenn diese von einem nach Artikel 23
bzw. Artikel 23a zugelassenen oder registrierten Administrator oder gemdfS den Artikeln 20, 21a oder 21b einem in
einem Drittland angesiedelten Administrator bereitgestellt wird.

2. Handelt es sich beim Gegenstand eines Prospekts, der auf der Grundlage der Richtlinie 2003/71/EG oder der
Richtlinie 2009/65/EG zu veriffentlichen ist, um Wertpapiere oder sonstige Investitionen, bei denen eine Benchmark als
Bezugsgrundlage dient, stellt der Emittent, Anbieter oder die Person, die die Zulassung zum Handel an einem geregelten
Markt beantragt, sicher, dass im Prospekt klare und gut sichtbare Informationen enthalten sind, aus denen hervorgeht,
ob die Benchmark registriert wurde oder von einem in dem in Artikel 25a dieser Verordnung erwihnten Register
registrierten Administrator bereitgestellt wird.

3. Die ESMA streicht die Punkte 49 bis 62 der Leitlinien der ESMA fiir zustindige Behorden und OGAW-
Verwaltungsgesellschaften, Leitlinien zu borsengehandelten Indexfonds (Exchange-Traded Funds, ETF) und anderen
OGAW-Themen ('), oder gleicht sie an Absatz 1 an.

Artikel 20
Gleichwertigkeit

1. Benchmarks, die von einem in einem Drittland angesiedelten Administrator bereitgestellt werden, diirfen von
beaufsichtigten Unternehmen in der Union unter folgenden Voraussetzungen verwendet werden, sofern die Artikel 21a
und 21b keine Anwendung finden:

a) die Kommission hat gemif Absatz 2 oder Absatz 2a cinen Beschluss iiber ihre Gleichwertigkeit gefasst;
b) der Administrator ist in diesem Drittland zugelassen oder registriert und unterliegt der dortigen Aufsicht;

¢) der Administrator hat sich gegeniiber der ESMA damit einverstanden erklart, dass beaufsichtigte Unternehmen seine
bestehenden oder kiinftigen Benchmarks in der Union verwenden I :

d) der Administrator ist ordnungsgemif$ nach Artikel 25a registriert; und
e) die in Absatz 3 genannten Kooperationsvereinbarungen sind wirksam.

2. Die Kommission kann einen Beschluss fassen, in dem festgestellt wird, dass der Rechtsrahmen und die Aufsichtspraxis
eines Drittlandes gewihrleisten, dass

a) die in diesem Drittland zugelassenen oder registrierten Administratoren verbindliche Anforderungen erfullen, die den
Anforderungen dieser Verordnung gleichwertig sind, wobei insbesondere beriicksichtigt wird, ob Rechtsrahmen und
Aufsichtspraxis des betreffenden Drittlandes die Einhaltung der am 17. Juli 2013 veréffentlichten I0SCO-Grundsitze
fir finanzielle Benchmarks sowie der am 5. Oktober 2012 verdffentlichten IOSCO-Grundsiitze fiir Berichtstellen
fiir Olpreise gewihrleisten, und

b) die verbindlichen Anforderungen in diesem Drittland laufend und wirksam beaufsichtigt und durchgesetzt werden,
ba) — ein wirksamer Informationsaustausch mit auslindischen Steuerbehorden stattfindet,

— kein Mangel an Transparenz in den legislativen, justiziellen oder Verwaltungsvorschriften besteht,

() 1.8.2014, ESMA/2014/937.
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— es ein Erfordernis der Prisenz im Inland gibt,
— das Drittland nicht als Offshore-Finanzzentrum fungiert,

— in dem Drittland keine steuerlichen Regelungen bestehen, in deren Rahmen keine oder nur nominale Steuern
erhoben werden und Vorteile gewiihrt werden, auch ohne dass ihnen eine tatsichliche Wirtschaftstitigkeit und
substantielle wirtschaftliche Prisenz in dem diese steuerlichen Vorteile bietenden Drittland zugrunde liegt,

— das Drittland nicht auf der Liste der nicht kooperativen Linder und Gebiete, die von der Arbeitsgruppe
,Finanzielle Mafinahmen gegen Geldwiische und Terrorismusfinanzierung* aufgestellt wurde, steht,

— das Drittland die in Artikel 26 des OECD-Musterabkommens zur Vermeidung von Doppelbesteuerung von
Einkommen und Vermégen vorgesehenen Standards vollstindig erfiillt und einen wirksamen Informations-
austausch in Steuerangelegenheiten, auch im Rahmen multilateraler Steuerabkommen, gewihrleistet.

Diese Durchfithrungsrechtsakte werden nach dem in Artikel 38 Absatz 2 genannten Priifverfahren erlassen.

2a.  Alternativ kann die Kommission einen Beschluss fassen, in dem erklirt wird, dass die besonderen Regeln oder
Anforderungen in einem Drittland im Hinblick auf einzelne und bestimmte Administratoren oder einzelne und
bestimmte Benchmarks oder Benchmarkgruppen gleichwertig mit denjenigen in dieser Verordnung sind und dass jene
einzelne und bestimmte Administratoren oder einzelne und bestimmte Benchmarks oder Benchmarkgruppen deshalb
von beaufsichtigten Unternehmen in der Union verwendet werden konnen.

Diese Durchfiihrungsrechtsakte werden nach dem in Artikel 38 Absatz 2 genannten Priifverfahren erlassen.

3. Die ESMA schlieft Kooperationsvereinbarungen mit den zustindigen Behorden von Drittlindern, deren
Rechtsrahmen und Aufsichtspraxis gemifl Absatz 2 oder Absatz 2a als gleichwertig anerkannt wurden. In diesen
Vereinbarungen wird zumindest Folgendes geregelt:

a) der Mechanismus fur den Informationsaustausch zwischen der ESMA und den zustindigen Behorden der betreffenden
Drittlinder, einschlieflich des Zugangs zu allen einschligigen Angaben, die die ESMA zu dem in diesem Drittland
zugelassenen Administrator verlangt;

b) der Mechanismus fiir eine umgehende Benachrichtigung der ESMA fiir den Fall, dass die zustindige Behorde eines
Drittlandes der Auffassung ist, dass der in diesem Drittland zugelassene, von ihr beaufsichtigte Administrator gegen die
Voraussetzungen fiir seine Zulassung oder andere nationale Rechtsvorschriften verstof3t;

¢) die Verfahren fiir die Koordinierung von Aufsichtstatigkeiten || .

4. Um zu gewihrleisten, dass die zustidndigen Behorden und die ESMA alle in dieser Verordnung fiir sie vorgesehenen
Aufsichtsbefugnisse wahrnehmen kénnen, arbeitet die ESMA Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, in denen der
Mindestinhalt der in Absatz 3 genannten Kooperationsvereinbarungen festgelegt wird.

Diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards legt die ESMA der Kommission bis zum [XXX] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards nach
dem Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

Artikel 21

Entzug der Registrierung von Administratoren aus Drittlindern

2. Die ESMA entzieht einem Administrator die in Artikel 20 Absatz 1 Buchstabe d genannte Registrierung || , wenn ||
sie aufgrund dokumentierter Nachweise zu dem begriindeten Schluss gelangt ist, dass

a) die Handlungsweise des Administrators den Interessen der Nutzer seiner Benchmarks oder dem ordnungsgemifSen
Funktionieren von Markten eindeutig abtriglich ist oder



C 353/152 Amtsblatt der Europdischen Union 27.9.2016

Dienstag, 19. Mai 2015

b) der Administrator in gravierender Weise gegen nationale Rechtsvorschriften oder andere fir ihn in dem Drittland
geltende Bestimmungen, auf deren Grundlage die Kommission den Beschluss nach Artikel 20 Absatz 2 oder Absatz 2a
gefasst hat, verstofsen hat.

3. Die in Absatz 2 genannte Entscheidung wird von der ESMA nur getroffen, wenn folgende Voraussetzungen erfiillt
sind:

a) die ESMA hat die Angelegenheit an die zustindige Behorde des Drittlandes verwiesen und diese hat es versaumt, die zum
Schutz der Anleger und des ordnungsgemifen Funktionierens der Markte in der Union erforderlichen Mafnahmen zu
treffen oder nachzuweisen, dass der betreffende Administrator die fir ihn in dem Drittland geltenden Anforderungen
erfiillt;

b) die ESMA hat der zustindigen Behorde des Drittlandes mindestens 30 Tage vor Entzug der Registrierung mitgeteilt, dass
sie dem Administrator die Registrierung entziehen will.

4. Die ESMA teilt den anderen zustindigen Behorden umgehend jede nach Absatz 2 getroffene Mafnahme mit und gibt
ihre Entscheidung auf ihrer Website bekannt.

Artikel 21a

Anerkennung eines Administrators in einem Drittland

1. Bis zu dem Zeitpunkt, zu dem im Einklang mit Artikel 20 Absatz 2 ein Beschluss iiber ihre Gleichwertigkeit
gefasst wurde, diirfen Benchmarks, die von einem in einem Drittland angesiedelten Administrator bereitgestellt werden,
von beaufsichtigten Unternehmen in der Union unter der Voraussetzung verwendet werden, dass der Administrator eine
vorherige Anerkennung durch die ESMA im Einklang mit diesem Artikel erlangt.

2. Einin einem Drittland angesiedelter Administrator, der die in Absatz 1 genannte vorherige Anerkennung erlangen
will, muss sdmtliche in dieser Verordnung festgelegten Anforderungen erfiillen, wird allerdings von den Artikeln 11, 13a
und 14 ausgenommen. Kann ein Administrator nachweisen, dass eine von ihm bereitgestellte Benchmark auf regulierten
Daten beruht oder dass es sich dabei um eine Rohstoff-Benchmark handelt, die nicht auf Eingaben von Kontributoren
beruht, bei denen es sich mehrheitlich nicht um beaufsichtigte Unternehmen handelt, bei denen die Haupttitigkeit der
Gruppe in der Erbringung von Wertpapierdienstleistungen im Sinne der Richtlinie 2014/65/EU oder in Bankgeschiiften
gemdfS der Richtlinie 2013/36/EU besteht, finden die Ausnahmeregelungen gemdfS Artikel 12a bzw. 14a auf den
Administrator Anwendung.

3.  Einin einem Drittland angesiedelter Administrator, der die in Absatz 1 genannte vorherige Anerkennung erlangen
will, kann dies auch erreichen, indem er alle Anforderungen, die in den I0SCO-Grundsitzen fiir finanzielle Benchmarks
oder, wenn der Administrator die in Artikel 14a Absatz 1 festgelegten Kriterien erfiillt, in den IOSCO-Grundsitzen fiir
Berichtstellen fiir Olpreise festgelegt sind, in vollem Umfang erfiillt. Die Einhaltung wird durch einen unabhingigen
externen Priifer mindestens alle zwei Jahre und immer dann, wenn eine wesentliche Anderung der Benchmark erfolgt,
iiberpriift und bestitigt. Die Priifberichte werden der ESMA iibermittelt. und auf Anfrage den Nutzern zur Verfiigung
gestellt.

4.  Einin einem Drittland angesiedelter Administrator, der die in Absatz 1 genannte vorherige Anerkennung erlangen
will, muss iiber einen in der Union niedergelassenen Vertreter verfiigen. Der Vertreter muss eine natiirliche Person mit
Wohnsitz in der Union oder eine juristische Person mit Sitz in der Union sein. Der Vertreter wird von dem in einem
Drittland angesiedelten Administrator ausdriicklich dazu ernannt, in Bezug auf die gesamte Kommunikation mit den
Behorden, einschlieflich der ESMA und den jeweils zustindigen Behirden, und jeglichen sonstigen einschligigen
Personen in der Union in Bezug auf die Pflichten des Administrators gemifS dieser Verordnung in seinem Namen zu

handeln.

5.  Einin einem Drittland angesiedelter Administrator, der die in Absatz 1 genannte vorherige Anerkennung erlangen
will, muss bei der ESMA einen Antrag auf Anerkennung stellen. Der antragstellende Administrator stellt simtliche
Informationen im Einklang mit Artikel 23 oder Artikel 23a zur Verfiigung, die erforderlich sind, um die ESMA davon
zu iiberzeugen, dass er zum Zeitpunkt der Anerkennung simtliche erforderlichen Vorkehrungen zur Einhaltung der in
Absatz 2 oder Absatz 2a genannten Anforderungen getroffen hat, legt eine Liste seiner bestehenden oder kiinftigen
Benchmarks, die in der Union verwendet werden konnen, vor und gibt, wenn der Administrator durch eine Behorde in
einem Drittland beaufsichtigt wird, die zustindige Behérde an, die im Drittland fiir seine Beaufsichtigung zustindig ist.

Innerhalb von [90] Tagen nach Eingang des in Unterabsatz 1 genannten Antrags priift die ESMA nach Konsultation
der zustindigen Behorden, dass die in den Absitzen 2 oder 2a, 3 und 4 aufgefiihrten Bedingungen erfiillt sind. Die
ESMA kann diese Aufgabe an eine nationale zustindige Behorde delegieren.
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Kommt die ESMA zu dem Schluss, dass dies nicht der Fall ist, lehnt sie den Antrag auf Anerkennung ab und erliutert
die Griinde fiir die Ablehnung.

Unbeschadet des Unterabsatzes 3 kann die Anerkennung erst dann erteilt werden, wenn die folgenden zusitzlichen
Bedingungen erfiillt sind:

i) Wenn der in einem Drittland angesiedelte Administrator durch eine Behorde in einem Drittland beaufsichtigt wird,
gibt es zwischen der jeweils zustindigen Behorde oder der ESMA und der Behérde des Administrators im Drittland
eine angemessene Kooperationsvereinbarung, um zumindest einen effizienten Informationsaustausch sicherzu-
stellen.

ii) Die effektive Wahrnehmung ihrer Aufsichtsfunktionen durch die zustindige Behorde oder die ESMA im Einklang
mit dieser Verordnung wird nicht durch Gesetze, Verordnungen oder Verwaltungsvorschriften in dem Drittland, in
dem der Administrator angesiedelt ist, verhindert.

6. Wenn ein in einem Drittland angesiedelter Administrator eine vorherige Anerkennung durch Einhaltung dieser
Verordnung gemiifS Absatz 2 dieses Artikels erlangen will und wenn der Administrator der Auffassung ist, dass bei einer
von ihm bereitgestellten Benchmark maglicherweise ein Anspruch auf die Ausnahmeregelungen gemdfS Artikel 12a und
14a besteht, unterrichtet er die ESMA unverziiglich hiervon. Er legt beweiskriftige Unterlagen vor, um seine
Behauptung zu stiitzen.

7. Ist ein in einem Drittland angesiedelter Administrator der Auffassung, dass die Einstellung einer von ihm
bereitgestellten Benchmark mit erheblichen Beeintrichtigungen fiir die Integritit der Mirkte, die Finanzstabilitit, die
Verbraucher, die Realwirtschaft oder die Finanzierung der Haushalte oder Unternehmen in einem oder mehreren
Mitgliedstaaten verbunden wire, kann er bei der ESMA eine Ausnahmeregelung fiir eine oder mehrere geltende
Anforderungen dieser Verordnung oder der einschligigen I0SCO-Grundsiitze fiir einen bestimmten und begrenzten
Zeitraum, lingstens jedoch fiir zwolf Monate, beantragen. Er legt beweiskriftige Unterlagen vor, um seinen Antrag zu
stiitzen.

Die ESMA priift den Antrag innerhalb von 30 Tagen und informiert den Administrator im Drittland dariiber, ob er
gemdfS den Angaben in seinem Antrag von einer oder mehreren Anforderungen ausgenommen ist, und iiber die Dauer
der Ausnahmeregelung.

Nach ihrem Ablauf kann die ESMA die Giiltigkeit der Ausnahmeregelung um weitere zwilf Monate verlingern, wenn
hierfiir ein triftiger Grund vorliegt.

8.  Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus, um den Prozess der Anerkennung, die Form
und den Inhalt des in Absatz 4 genannten Antrags, die Darstellung der gemdfS Absatz 5 erforderlichen Informationen
und jegliche Delegierung von Aufgaben und Verantwortlichkeiten im Hinblick auf diese Absitze an nationale
zustindige Behorden niher auszufiihren.

Die ESMA legt der Kommission diese Entwiirfe technischer Regulierungsstandards bis zum [...] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 1 genannten technischen Regulierungsstandards
nach dem Verfahren der Artikel 10 bis 14 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.

Artikel 21b

Ubernahme

1.  Einin der Union angesiedelter Administrator, der gemdfS Artikel 23 zugelassen oder gemdfS Artikel 23a registriert
ist, darf bei seiner zustindigen Behorde die Ubernahme einer Benchmark oder Benchmarkgruppe, die in einem Drittland
zur Verwendung in der Union bereitgestellt wird, beantragen, sofern die folgenden Bedingungen erfiillt sind:

a) Der iibernehmende Administrator hat sich vergewissert und kann seiner zustindigen Behirde nachweisen, dass die
Bereitstellung der zu iibernehmenden Benchmark oder Benchmarkgruppe Anforderungen entspricht, die

i) mindestens so streng wie die Anforderungen gemifS dieser Verordnung sind,
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ii) gewtihrleisten dass die IOSCO-Grundsitze fiir finanzielle Benchmarks in vollem Umﬁmg eingehalten werden,
was durch einen unabhingigen externen Priifer mindestens alle zwei Jahre oder immer dann, wenn eine
wesentliche Anderung der Benchmark erfolgt, iiberpriift und bestitigt wird, oder

iii) gewihrleisten, dass die IOSCO-Grundsitze fiir Berichtstellen fiir Olpreise in vollem Umfang eingehalten
werden, was durch einen unabhingigen externen Priifer mindestens alle zwei Jahre oder immer dann, wenn eine
wesentliche Anderung der Benchmark erfolgt, iiberpriift und bestitigt wird, wenn die zu iibernehmende
Benchmark die in Artikel 14a Absatz 1 festgelegten Kriterien erfiillt.

b) Der iibernehmende Administrator verfiigt iiber die notwendigen Fachkenntnisse, um die in einem Drittland
ausgeiibten Tdtigkeiten zur Bereitstellung der Benchmark wirksam zu iiberwachen und die damit verbundenen
Risiken zu steuern.

2. Der antragstellende Administrator stellt alle notwendigen Informationen zur Verfiigung, um die zustindige
Behorde davon zu iiberzeugen, dass zum Zeitpunkt der Antragstellung alle in Absatz 1 genannten Bedingungen,
einschliefllich der nach Absatz 1 Buchstabe a Ziffern ii und iii erforderlichen Priifberichte, erfiillt sind.

3. Innerhalb von 90 Tagen nach Eingang des Antrags priift die jeweils zustindige Behorde den Antrag auf
Ubernahme und fasst einen Beschluss iiber die Stattgabe oder Ablehnung. Die jeweils zustindige Behirde unterrichtet
die ESMA iiber alle Benchmarks oder Benchmarkgruppen, deren Ubernahme genehmigt wurde, und den iibernehmenden
Administrator.

4.  Eine iibernommene Benchmark oder Benchmarkgruppe wird als Benchmark oder Benchmarkgruppe angesehen,
die von dem iibernehmenden Administrator zur Verfiigung gestellt wird.

5. Der Administrator, der eine in einem Drittland zur Verfiigung gestellte Benchmark oder Benchmarkgruppe
iibernommen hat, ist dafiir verantwortlich, dafiir zu sorgen, dass die iibernommene Benchmark oder Benchmarkgruppe
die in Absatz 1 genannten Bedingungen erfiillt.

6. Wenn die zustindige Behiorde des iibernehmenden Administrators Grund zu der Annahme hat, dass die in
Absatz 1 genannten Bedingungen nicht mehr erfiillt sind, hat sie die Befugnis, die Genehmigung der Ubernahme
zuriickzunehmen, und informiert die ESMA dariiber. Bei einer Einstellung der Ubernahme findet Artikel 17
Anwendung.

TITEL VI
ZULASSUNG UND BEAUFSICHTIGUNG VON ADMINISTRATOREN

Kapitel 1

Zulassung

Artikel 23

Zulassungsverfahren fiir eine kritische Benchmark

1. Eine natiirliche oder juristische Person in der Union, die beabsichtigt, als Administrator mindestens einer
kritischen Benchmark titig zu sein, stellt bei der gemdfS Artikel 29 fiir den Mitgliedstaat, in dem diese Person angesiedelt
ist., zustindigen Behérde einen Antrag.

2. Der Zulassungsantrag gemifl Absatz 1 wird innerhalb von 30 Tagen nach einer Vereinbarung mit einem
beaufsichtigten Unternehmen gestellt, einen von diesem Administrator bereitgestellten Index als Bezugsgrundlage fiir ein
Finanzinstrument oder einen Finanzkontrakt I zu verwenden.

2a. Wenn eine Benchmark als ,kritisch* eingestuft wurde, sei es als ,,auf nationaler Ebene kritisch“ oder als ,,auf
europdischer Ebene kritisch”, ist die jeweils zustindige Behdrde fiir die Erteilung der Zulassung fiir die Bereitstellung
dieser Benchmark entsprechend ihrer neuen Rechtsstellung zustindig, nachdem sie sich von der Erfiillung aller
Anforderungen iiberzeugt hat.
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3. Der antragstellende Administrator liefert alle notwendigen Informationen, um der zustindigen Behorde gegeniiber
nachzuweisen, dass er zum Zeitpunkt seiner Zulassung oder Registrierung alle erforderlichen Vorkehrungen getroffen hat,
um die Anforderungen dieser Verordnung zu erfiillen. Er liefert aufSerdem die notwendigen Daten fiir die Berechnung
oder gegebenenfalls Schitzung des in Artikel 13 Absatz 1 genannten Wertes fiir jede Benchmark.

4. Innerhalb von 20 Tagen nach Eingang des Antrags bewertet die jeweils zustindige Behorde dessen Vollstindigkeit
und unterrichtet den Antragsteller entsprechend. Ist der Antrag unvollstindig, legt der Antragsteller die von der jeweils
zustdndigen Behorde verlangten zusitzlichen Angaben vor.

5. Innerhalb von 60 Tagen nach Eingang eines vollstindigen Zulassungsantrags wird dieser von der jeweils
zustdndigen Behorde gepriift, die entscheidet, ob sie dem Antrag stattgibt oder die Zulassung verweigert.

Die zustindige Behorde teilt dem antragstellenden Administrator ihre Entscheidung innerhalb von fiinf Tagen mit.
Verweigert die zustindige Behorde dem antragstellenden Administrator die Zulassung, so begriindet sie dies.

5a.  Wenn die jeweils zustindige Behirde entscheidet, die Zulassung fiir die Bereitstellung einer kritischen Benchmark
zu verweigern, die bereits zuvor ohne eine solche Einstufung bereitgestellt wurde, kann die jeweils zustindige Behorde
eine befristete Genehmigung fiir einen Zeitraum, der sechs Monate nicht iiberschreiten darf, erteilen, sodass die
Benchmark in diesem Zeitraum in Erwartung der Erfiillung der entsprechenden Anforderungen fiir ihre Zulassung als
kritische Benchmark weiterhin entsprechend der bisherigen Vorgehensweise bereitgestellt werden kann.

Die jeweils zustindige Behorde kann die Genehmigung um einen zusitzlichen Zeitraum, der sechs Monate nicht
iibersteigen darf, verlingern.

5b. Wenn der Administrator und/oder die Kontributoren die Anforderungen fiir die weitere Bereitstellung der als
kritisch eingestuften Benchmark am Ende dieses Zeitraums nicht erfiillt/erfiillen, wird die Bereitstellung der Benchmark
gemifS Artikel 17 eingestellt.

6. Die zustindige Behorde unterrichtet die ESMA iiber jede Entscheidung, einen antragstellenden Administrator
zuzulassen I , innerhalb von 10 Tagen.

7. Die Kommission wird ermichtigt, delegierte Rechtsakte gemafS Artikel 37 zu erlassen, in denen die im Zulassungs-
und Registrierungsantrag zu liefernden Angaben unter Beriicksichtigung des Grundsatzes der Verhiltnismafigkeit und der
Kosten fiir Antragsteller und zustindige Behorden niher ausgefiihrt werden.

Artikel 23a

Registrierungsverfahren fiir eine nicht-kritische Benchmark

1.  Eine natiirliche oder juristische Person in der Union, die beabsichtigt, ausschlieflich als Administrator nicht
kritischer Benchmarks titig zu sein, beantragt die Registrierung bei der gemdfS Artikel 29 fiir den Mitgliedstaat, in dem
diese Person angesiedelt ist, zustindigen Behorde.

2. Einregistrierter Administrator erfiillt stets die in dieser Verordnung festgelegten Bedingungen und benachrichtigt
die zustindige Behorde von wesentlichen Anderungen.

3.  Ein Antrag nach Absatz 1 wird innerhalb von 30 Tagen nach einer Vereinbarung mit einem beaufsichtigten
Unternehmen gestellt, einen von dieser Person bereitgestellten Index als Bezugsgrundlage fiir ein Finanzinstrument oder
einen Finanzkontrakt oder zur Messung der Wertentwicklung eines Investmentfonds zu verwenden.

4.  Der antragstellende Administrator stellt Folgendes bereit:

a) eine Dokumentation fiir den Nachweis gegeniiber der zustindigen Behorde, dass er die in Artikel 5 Absatz 3a,
Artikel 5c, Artikel 6 sowie, soweit anwendbar, Artikel 7b und Artikel 15 festgelegten Anforderungen erfiillt, und

b) einen Gesamtreferenzwert oder gegebenenfalls die Schiitzung eines Gesamtreferenzwertes fiir alle Benchmarks.
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5.  Innerhalb von 15 Tagen nach Eingang des Antrags bewertet die jeweils zustindige Behirde dessen Vollstindigkeit
und unterrichtet den Antragsteller entsprechend. Ist der Antrag unvollstindig, legt der Antragsteller die von der jeweils
zustindigen Behorde verlangten zusitzlichen Angaben vor.

6. Die jeweils zustindige Behirde nimmt die Registrierung eines Antragstellers innerhalb von 15 Tagen nach
Eingang eines vollstindigen Registrierungsantrags vor.

7. Ist die jeweils zustindige Behorde der Ansicht, dass eine Benchmark als kritisch gemdfS Artikel 13 Absatz 1
einzustufen ist, benachrichtigt sie die ESMA und den Administrator innerhalb von 30 Tagen nach Eingang des
vollstindigen Antrags davon.

8. Ist die zustindige Registrierungsbehorde der Ansicht, dass eine Benchmark als kritisch gemdfS Artikel 13
Absatz 2a oder Absatz 2c einzustufen ist, benachrichtigt sie die ESMA und den Administrator innerhalb von 30 Tagen
nach Eingang des vollstindigen Antrags davon und iibermittelt der ESMA ihre Bewertung gemiifS Artikel 13 Absatz 2a
oder Absatz 2c.

9.  Wird eine Benchmark eines registrierten Administrators als kritisch eingestuft, stellt der Administrator innerhalb
von 90 Tagen nach Eingang der in Artikel 13 Absatz 2b festgelegten Benachrichtigung oder der in Artikel 13
Absatz 2 g festgelegten Stellungnahme einen Zulassungsantrag gemdfS Artikel 23.

Artikel 24

Entzug oder Aussetzung der Zulassung oder Registrierung

1. Die zustindige Behorde entzieht einem Administrator die Zulassung oder die Registrierung oder setzt diese aus,
wenn der Administrator

a) ausdriicklich auf die Zulassung verzichtet oder seit zwolf Monaten keine Benchmarks bereitgestellt hat,

b) die Zulassung oder Registrierung aufgrund falscher Angaben oder auf sonstige rechtswidrige Weise erhalten hat,
¢) die Voraussetzungen, unter denen er zugelassen oder registriert wurde, nicht mehr erfiillt oder

d) in gravierender Weise oder wiederholt gegen die Bestimmungen dieser Verordnung verstoflen hat.

2. Die zustindige Behorde teilt der ESMA ihre Entscheidung innerhalb von sieben Tagen mit.

2a.  Nach der Annahme einer Entscheidung, die Zulassung oder Registrierung eines Administrators auszusetzen,
sowie in den Fillen, in denen die Einstellung der Benchmark zu einem Ereignis hoherer Gewalt, zur Umgehung oder
einem anderweitigen Verstof$ gegen die Bestimmungen eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstruments, bei dem
diese Benchmark als Bezugsgrundlage dient, fiihren wiirde, kann die Bereitstellung der Benchmark von der jeweils
zustindigen Behirde des Mitgliedstaats, in dem der Administrator angesiedelt ist, solange gestattet werden, bis die
Entscheidung iiber die Aussetzung zuriickgezogen wird. Wihrend dieses Zeitraums ist die Verwendung dieser
Benchmark durch beaufsichtigte Unternehmen nur fiir Finanzinstrumente und Finanzkontrakte zulissig, bei denen die
Benchmark bereits als Bezugsgrundlage verwendet wird. Keine neuen Finanzkontrakte oder Finanzinstrumente diirfen
die Benchmark als Bezugsgrundlage verwenden.

2b.  Nach der Annahme einer Entscheidung, die Zulassung oder Registrierung eines Administrators zuriickzuziehen,

findet Artikel 17 Absatz 2 Anwendung.

Kapitel 2

Benachrichtigung iiber die Verwendung von Benchmarks

Artikel 25a

Administratorenregister und erstmalige Verwendung einer Benchmark
1. Die ESMA erstellt und fiihrt ein dffentliches Register mit den folgenden Angaben:

a) die Identitit der gemdfS den Bestimmungen der Artikel 23 bzw. 23a zugelassenen oder registrierten Administratoren
sowie die fiir deren Aufsicht jeweils zustindige Behirde;
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b) die Identitit der Administratoren, die gegeniiber der ESMA ihr Einverstindnis gemdfS Artikel 20 Absatz 1
Buchstabe c erklirt haben, sowie die fiir deren Aufsicht jeweils zustindige Behirde eines Drittlands;

c) die Identitit der Administratoren, die gemdf$ Artikel 21a die Anerkennung erlangt haben, sowie die fiir deren
Aufsicht jeweils zustindige Behirde eines Drittlands;

d) die Benchmarks, die gemdfS dem Verfahren nach Artikel 21b iibernommen werden, und die Identitit der
iibernehmenden Administratoren.

2. Bevor ein Index von einem beaufsichtigten Unternehmen als Benchmark in der Union verwendet wird, iiberpriift
das Unternehmen, ob der Anbieter des betreffenden Indexes auf der Website der ESMA als zugelassener, registrierter
oder anerkannter Administrator gemdfS den Bestimmungen dieser Verordnung aufgefiihrt ist.

Kapitel 3

Aufsichtsbehérdliche Zusammenarbeit

Artikel 26

Ubertragung von Aufgaben zwischen zustidndigen Behorden

1. Nach Artikel 28 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 kann eine zustindige Behorde ihre Aufgaben im Rahmen dieser
Verordnung auf die zustindige Behorde eines anderen Mitgliedstaats mit deren vorheriger schriftlicher Zustimmung
ibertragen. Die zustdndigen Behorden teilen der ESMA jede beabsichtigte Ubertragung 60 Tage vor deren Wirksamwerden
mit.

2. Eine zustindige Behorde kann ihre Aufgaben im Rahmen dieser Verordnung auf die ESMA iibertragen, wenn diese
ihre Zustimmung gegeben hat. I

3. Die ESMA unterrichtet die Mitgliedstaaten innerhalb von sieben Tagen iiber jede geplante Ubertragung. Innerhalb von
sieben Tagen nach einer solchen Unterrichtung veroffentlicht die ESMA die Einzelheiten jeder vereinbarten Ubertragung.

Artikel 26a
VerstofS gegen Unionsrecht durch nationale zustindige Behorden

1. Wenn eine nationale zustindige Behirde diese Verordnung nicht angewandt oder so angewandt hat, dass ein
VerstofS gegen Unionsrecht vorzuliegen scheint, kann die ESMA ihre Befugnisse nach Artikel 17 der Verordnung (EU)
Nr. 1095/2010 gemdfS den in jenem Artikel festgelegten Verfahren ausiiben und fiir die Zwecke des Artikels 17
Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 Beschliisse im Einzelfall erlassen, die an Benchmark-Administratoren, die
von dieser nationalen zustindigen Behorde beaufsichtigt werden, und an Kontributoren zu einer Benchmark, die von
dieser nationalen zustindigen Behorde beaufsichtigt werden, gerichtet sind, wenn es sich bei diesen Kontributoren um
beaufsichtigte Unternehmen handelt.

2. Wenn es sich bei der betreffenden Benchmark um eine kritische Benchmark handelt, stellt die ESMA die
Zusammenarbeit mit dem Kollegium aus zustindigen Behorden gemdfS dem Verfahren nach Artikel 34 sicher.

Artikel 27

Offenlegung von Angaben aus einem anderen Mitgliedstaat

1.  Die zustindige Behorde darf Angaben, die sie von einer anderen zustindigen Behorde erhalten hat, nur offenlegen,
wenn

a) sie hierfiir das schriftliche Einverstiandnis dieser zustidndigen Behorde erhalten hat und die Angaben nur fir die durch
diese Einverstandniserklarung abgedeckten Zwecke offengelegt werden, oder
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b) eine solche Offenlegung fiir Gerichtsverfahren erforderlich ist.

Artikel 28
Zusammenarbeit || bei Untersuchungen
1. Eine jeweils zustindige Behorde kann eine andere zustindige Behorde in Bezug auf Priifungen oder Untersuchungen

vor Ort um Amtshilfe ersuchen. Die zustindige Behorde, bei der ein solches Ersuchen eingeht, kooperiert, soweit dies
moglich und sachgerecht ist.

2. Die zustindige Behorde, die das in Absatz 1 genannte Amtshilfeersuchen stellt, teilt dies der ESMA mit. Bei einer
Untersuchung oder Priifung mit grenziibergreifender Wirkung konnen die zustindigen Behorden die ESMA um
Koordinierung der Vor-Ort-Priifung oder —Untersuchung ersuchen.

3. Wird eine zustindige Behorde von einer anderen zustindigen Behorde um eine Priifung oder Untersuchung vor Ort
ersucht, kann sie

a) die Priifung oder Untersuchung vor Ort selbst durchfithren;
b) der ersuchenden zustindigen Behorde gestatten, sich an der Priifung oder Untersuchung vor Ort zu beteiligen;

¢) Priiffer oder Sachverstindige mit der Durchfiihrung oder Unterstiitzung der Priifung oder Untersuchung vor Ort
beauftragen.

Kapitel 4

Aufgaben der zustindigen Behorden

Artikel 29

Zustindige Behorden

1. Jeder Mitgliedstaat benennt die fiir Administratoren und beaufsichtigte Kontributoren jeweils zustindige Behorde, die
fur die Erfillung der aus dieser Verordnung erwachsenden Pflichten verantwortlich ist, und teilt diese der Kommission und
der ESMA mit.

2. Benennt ein Mitgliedstaat mehr als eine zustindige Behorde, so legt er die jeweiligen Aufgaben klar fest und benennt
eine einzige Behorde, die fir die Koordinierung der Zusammenarbeit und den Informationsaustausch mit der Kommission,
der ESMA und den zustindigen Behorden der anderen Mitgliedstaaten verantwortlich ist.

3. Die ESMA veroffentlicht auf ihrer Website ein Verzeichnis der gemidfl Absatz 1 dieses Artikels und gemifS
Artikel 25a Absatz 1 Buchstabe a benannten zustindigen Behorden.

Artikel 30
Befugnisse der zustindigen Behdrden

1. Um die Pflichten, die ihnen aus dieser Verordnung erwachsen, erfullen zu konnen, verfiigen die zustandigen Behorden
gemif$ nationalem Recht zumindest tiber die folgenden Aufsichts- und Untersuchungsbefugnisse:

a) sie konnen einschligige Unterlagen und Daten gleich welcher Form einsehen und hiervon Kopien erhalten oder
anfertigen;

b) sie konnen von jeder Person, die an der Bereitstellung einer Benchmark beteiligt ist und dazu beitrigt, einschliefSlich
der Dienstleister gemifS Artikel 6 Absatz 3a, sowie von deren Auftraggebern Auskiinfte verlangen oder anfordern und
erforderlichenfalls zum Erhalt von Informationen eine solche Person vorladen und befragen;

¢) sie konnen in Bezug auf Rohstoff-Benchmarks von Kontributoren gegebenenfalls in standardisierten Formaten
Informationen iiber verbundene Spotmirkte und Transaktionsmeldungen anfordern und direkt auf die Systeme der
Hindler zugreifen;
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d) sie konnen an anderen Orten als den privaten Wohnraumen natiirlicher Personen Priifungen oder Untersuchungen vor
Ort vornehmen;

e) sie konnen sich Zugang zu den Raumlichkeiten natiirlicher und juristischer Personen verschaffen, um Unterlagen und
sonstige Daten gleich welcher Form zu beschlagnahmen, wenn der begriindete Verdacht besteht, dass Unterlagen und
andere Daten vorhanden sind, die mit dem Priiffungs- oder Ermittlungsgegenstand in Zusammenhang stehen und
Beweismittel fur einen Verstoff gegen diese Verordnung sein konnen. Ist nach einzelstaatlichem Recht eine vorherige
Genehmigung der Justizbehorde des betreffenden Mitgliedstaats notwendig, wird von dieser Befugnis erst bei Vorliegen
dieser vorherigen Genehmigung Gebrauch gemacht.

f) sie konnen bereits existierende Aufzeichnungen von Telefongesprichen, elektronischer Kommunikation oder andere
Datenverkehrsaufzeichnungen, die sich im Besitz beaufsichtigter Unternehmen befinden, anfordern;

g) sie konnen das Einfrieren oder die Beschlagnahme von Vermogenswerten oder beides verlangen;

i) sie konnen die voriibergehende Einstellung von Praktiken verlangen, die ihres Erachtens gegen diese Verordnung
verstofen;

j)  sie konnen ein voriibergehendes Berufsverbot verhangen;

k) sie konnen alle notwendigen Mafnahmen treffen, um zu gewihrleisten, dass die Offentlichkeit korrekt iiber die
Bereitstellung einer Benchmark informiert wird, und zu diesem Zweck unter anderem von einer Person, die die
Benchmark veroffentlicht oder verbreitet hat, eine korrigierte Erkldrung zu vergangenen Beitrdgen zu der Benchmark
oder Benchmark-Werten verlangen;

ka) sie konnen die Konformititserklirung iiberpriifen und Anderungen verlangen.

2. Die zustindigen Behorden nehmen ihre in Absatz 1 genannten Aufgaben und Befugnisse sowie die Befugnisse,
gemifS ihren nationalen Gesetzesrahmen die in Artikel 31 genannten Sanktionen zu verhingen, auf eine der folgenden
Arten wahr:

a) direkt;

b) in Zusammenarbeit mit anderen Behorden oder mit Marktteilnehmern;

¢) indem sie als verantwortliche Behorde Aufgaben an solche Behorden oder Marktteilnehmer delegieren,
d) indem sie bei den zustindigen Justizbehorden einen Antrag stellen.

Fir die Austiibung dieser Befugnisse verfigen die zustindigen Behorden iiber angemessene und wirksame Schutzvor-
kehrungen in Bezug auf das Verteidigungsrecht und die Grundrechte.

3. Die Mitgliedstaaten stellen durch geeignete Mafnahmen sicher, dass die zustindigen Behorden iiber alle zur
Wahrnehmung ihrer Aufgaben notwendigen Aufsichts- und Untersuchungsbefugnisse verfugen.

4. Stellt eine Person gemafd Absatz 2 Informationen zur Verfiigung, so ist dies nicht als Verstof gegen eine Beschrankung
anzusehen, die ein Vertrag oder eine Rechts- oder Verwaltungsvorschrift fiir die Offenlegung von Informationen vorsieht.

Artikel 31

Verwaltungsmaffnahmen und Sanktionen

1. Unbeschadet der Aufsichtsbefugnisse der zustindigen Behorden gemidfl Artikel 34 statten die Mitgliedstaaten die
zustdndigen Behorden nach ihrem nationalen Recht mit der Befugnis aus, angemessene Verwaltungsmafinahmen zu treffen
und zumindest in den nachstehend genannten Fillen Verwaltungsmaffnahmen und -sanktionen zu verhdngen:

a) wenn gegen Artikel 5, Artikel 5a, Artikel 5b, Artikel 5c, Artikel 5d, Artikel 6, Artikel 7, Artikel 7a, Artikel 7,
Artikel 8, Artikel 9, | Artikel 11, Artikel 14, Artikel 15, | Artikel 17, | Artikel 19, Artikel 23 und Artikel 23a dieser
Verordnung verstoen wird, sofern sie anwendbar sind, und
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b) wenn bei einer Untersuchung oder Priifung nicht zusammengearbeitet oder einem unter Artikel 30 fallenden Ersuchen
nicht nachgekommen wird.

2. Beieinem der in Absatz 1 genannten Verstofe tibertragen die Mitgliedstaaten den zustindigen Behorden im Einklang
mit ihrem nationalen Recht die Befugnis, zumindest die folgenden Verwaltungsmafinahmen und -sanktionen zu verhdngen:

a) Erlass einer Anordnung, wonach der fir den VerstoR verantwortliche Administrator oder das fiir den VerstofS
verantwortliche beaufsichtigte Unternehmen die Verhaltensweise abzustellen und von einer Wiederholung abzusehen
hat;

b) Einzug der durch den Verstof erzielten Gewinne oder verhinderten Verluste, soweit sich diese beziffern lassen;

¢) offentlicher Warnhinweis, in dem der verantwortliche Administrator oder das verantwortliche beaufsichtige
Unternehmen und die Art des Verstofles genannt werden;

d) Entzug oder Aussetzung der Zulassung eines Administrators;

e) voriibergehendes Verbot der Wahrnehmung von Fithrungsaufgaben bei einem Administrator oder Kontributor fiir jede
natiirliche Person, die fiir den Verstof verantwortlich gemacht wird;

f) Verhdngung von Verwaltungsgeldhochststrafen in mindestens dreifacher Hohe der durch den Verstof8 erzielten Gewinne
bzw. verhinderten Verluste, sofern sich diese beziffern lassen, oder

(1) bei einer natiirlichen Person Verwaltungsgeldhochststrafen von mindestens:

i) 500 000 EUR bzw. in Mitgliedstaaten, in denen der Euro nicht die amtliche Wahrung ist, dem Gegenwert in der
Landeswihrung zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Verordnung, wenn gegen Artikel 5, Artikel 5a,
Artikel 5b, Artikel 5¢c, Artikel 5d, Artikel 6, Artikel 7, 5Artikel 8, Artikel 9, I Artikel 11, Artikel 12a Absatz 2,
Artikel 14, Artikel 15, I Artikel 17, Artikel 18, Artikel 19 I und Artikel 23 verstofen wurde, oder

ii) 100 000 EUR bzw. in Mitgliedstaaten, in denen der Euro nicht die amtliche Wahrung ist, dem Gegenwert in der
Landeswihrung zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Verordnung, wenn gegen Artikel 7 Absatz 1 Buchstabe b
oder Artikel 7 Absatz 4 verstofien wurde;

(2) bei einer juristischen Person bis zu einer Verwaltungsgeldhochststrafe von mindestens:

i) 1000000 EUR oder — falls hoher — 10 % des im letzten verfiigbaren, vom Leitungsgremium genehmigten
Abschluss ausgewiesenen jihrlichen Gesamtumsatzes, wenn gegen Artikel 5, Artikel 5a, Artikel 5b, Artikel 5c,
Artikel 5d, Artikel 6, Artikel 7, Artikel 7a, Artikel 7b, Artikel 8, Artikel 9, I Artikel 11, Artikel 14, Artikel 15,
I Artikel 17, Artikel 18, Artikel 19 I und Artikel 23 verstolen wurde. Ist die juristische Person ein
Mutterunternehmen oder ein Tochterunternehmen eines Mutterunternehmens, das gemaf8 der Richtlinie 2013/
34[EU einen konsolidierten Abschluss erstellen muss, so ist der maflgebliche jihrliche Gesamtumsatz der im
letzten verfiigbaren, vom Leitungsgremium des Mutterunternehmens an der Spitze genehmigten konsolidierten
Abschluss ausgewiesene jahrliche Gesamtumsatz oder die in der Richtlinie 86/635/EWG fiir Banken oder in der
Richtlinie 91/674/EWG fir Versicherungsunternehmen genannte Art von Einkiinften oder — wenn es sich bei
der juristischen Person um eine Personengesellschaft handelt, 10 % des aggregierten Umsatzes der Anteilseigner,
oder
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ii) 250 000 EUR oder — falls hoher — 2% des im letzten verfiugbaren, vom Leitungsgremium genehmigten
Abschluss ausgewiesenen jihrlichen Gesamtumsatzes, wenn gegen Artikel 7 Absatz 1 Buchstaben b und ¢
verstoflen wurde; Ist die juristische Person ein Mutterunternehmen oder ein Tochterunternechmen eines
Mutterunternehmens, das gemafs der Richtlinie 2013/34/EU einen konsolidierten Abschluss erstellen muss, so ist
der mafigebliche jahrliche Gesamtumsatz der im letzten verfiigbaren, vom Leitungsgremium des Mutterunterneh-
mens an der Spitze genehmigten konsolidierten Abschluss ausgewiesene jahrliche Gesamtumsatz oder die in der
Richtlinie 86/635/EWG fiir Banken oder in der Richtlinie 91/674/EWG fiir Versicherungsunternehmen genannte
Art von Einkiinften oder — wenn es sich bei der juristischen Person um eine Personengesellschaft handelt, 10 %
des aggregierten Umsatzes der Anteilseigner,

3. Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission und der ESMA ihre die Absitze 1 und 2 betreffenden Vorschriften bis zum
[zwolf Monate nach Inkrafttreten dieser Verordnung] mit.

Die Mitgliedstaaten konnen entscheiden, fiir VerstifSe, die nach nationalem Recht strafrechtlich verfolgt werden, keine
Vorschriften fiir verwaltungsrechtliche Sanktionen festzulegen. In diesem Fall teilen die Mitgliedstaaten der
Kommission und der ESMA zusammen mit der in Unterabsatz 1 genannten Benachrichtigung die relevanten
strafrechtlichen Bestimmungen mit.

Sie setzen die Kommission und die ESMA umgehend iiber jede nachfolgende Anderung dieser Vorschriften in Kenntnis.

4. Die Mitgliedstaaten konnen die zustindigen Behorden mit zusitzlichen, tiber die Aufstellung in Absatz 1
hinausgehenden Sanktionsbefugnissen ausstatten und konnen schwerere Sanktionen als in Absatz 1 festlegen.

Artikel 32

Wahrnehmung von Aufsichts- und Sanktionsbefugnissen und Verpflichtung zur Zusammenarbeit

1. Die Mitgliedstaaten sorgen dafiir, dass die zustindigen Behorden bei der Bestimmung von Art, Schwere und
VerhiltnismifSigkeit der Verwaltungssanktionen allen maflgeblichen Umstinden Rechnung tragen, wozu — soweit
relevant — Folgende zihlen:

a) die Schwere und Dauer des VerstofSes;
aa) die Kritikalitit der Benchmark fiir die finanzielle Stabilitit und die Realwirtschaft;
b) Grad an Verantwortung der verantwortlichen Person;

o) || Gesamtumsatz der verantwortlichen juristischen Person oder Jahreseinkiinfte der verantwortlichen natiirlichen
Person I ;

d) Hohe der von der verantwortlichen Person erzielten Gewinne oder verhinderten Verluste, sofern diese sich beziffern
lassen;

e) Umfang der Zusammenarbeit der verantwortlichen Person mit der zustindigen Behorde, unbeschadet des
Erfordernisses, die von dieser Person erzielten Gewinne oder verhinderten Verluste einzuziehen;

f)  frithere Verstofle der betreffenden Person;

g) Mafnahmen, die nach dem Verstof§ von einer verantwortlichen Person getroffen wurden, um eine Wiederholung des
Verstofles zu vermeiden.

2. Um zu gewihrleisten, dass die Aufsichts- und Ermittlungsbefugnisse und die Verwaltungssanktionen zu den mit dieser
Verordnung beabsichtigten Ergebnissen fuhren, arbeiten die zustindigen Behorden bei der Wahrnehmung ihrer
Sanktionsbefugnisse unter den in Artikel 31 festgelegten Umstinden eng zusammen. Auch koordinieren sie ihre
Mafinahmen, um Doppelarbeit und Uberschneidungen in Fillen zu vermeiden, in denen sie ihre Aufsichts- und
Untersuchungsbefugnisse grenziibergreifend wahrnehmen und in diesem Rahmen Verwaltungssanktionen und Geldbuflen
verhdngen.
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2a.  Mitgliedstaaten, die im Einklang mit Artikel 31 strafrechtliche Sanktionen fiir VerstofSe im Sinne dieses Artikels
festgelegt haben, stellen durch angemessene Vorkehrungen sicher, dass die zustindigen Behorden alle notwendigen
Befugnisse haben, um mit den Justizbehorden innerhalb ihres Hoheitsgebiets in Kontakt zu treten und spezifische
Informationen in Bezug auf strafrechtliche Ermittlungen oder Verfahren zu erhalten, die aufgrund mutmaflicher
VerstofSe gegen diese Verordnung eingeleitet wurden. Diese stellen sie im Sinne ihrer Verpflichtung, miteinander sowie
mit der ESMA fiir die Zwecke dieser Verordnung zusammenzuarbeiten, anderen zustindigen Behorden und der ESMA
zur Verfiigung.

2b.  Die zustindigen Behiorden leisten den zustindigen Behorden anderer Mitgliedstaaten Amtshilfe. Sie tauschen
insbesondere Informationen aus und arbeiten bei Ermittlungen oder der Uberwachung zusammen. Die zustindigen
Behdorden kinnen auch mit den zustindigen Behorden anderer Mitgliedstaaten zusammenarbeiten, was die Erleichterung
der Einziehung von GeldbufSen angeht.

Artikel 33

Bekanntmachung von Entscheidungen

1. Jede Entscheidung, wegen eines Verstofles gegen diese Verordnung eine Verwaltungssanktion oder Mafnahme zu
verhdngen, wird von den zustindigen Behorden auf ihrer offiziellen Website bekannt gemacht, sobald die sanktionierte
Person iiber diese Entscheidung unterrichtet wurde. Dabei werden mindestens Art und Charakter des Verstofles und die
Identitdt der verantwortlichen Personen bekanntgemacht. Dies gilt nicht fir Entscheidungen, mit denen Unter-
suchungsmaffnahmen verfiigt werden.

2. Hilt die zustindige Behorde nach einer fallbezogenen Priifung der VerhaltnismaRigkeit einer solchen Bekanntma-
chung die Nennung der juristischen Personen oder die Veroffentlichung personenbezogener Daten natiirlicher Personen fiir
unverhaltnismafig, oder gefahrdet die Veroffentlichung die Stabilitdt von Finanzmarkten oder eine laufende Untersuchung,
SO

a) stellen die zustdndigen Behorden entweder die Bekanntmachung der Entscheidung zur Verhdngung einer Sanktion oder
Mafnahme so lange zuriick, bis die Griinde, die gegen die Bekanntmachung sprechen, nicht mehr bestehen, oder

b) machen die zustindigen Behorden die Entscheidung zur Verhingung einer Sanktion oder Maflnahme in anonymisierter
Form und in Einklang mit nationalem Recht bekannt, wenn eine solche anonymisierte Bekanntmachung einen
wirksamen Schutz der betreffenden personenbezogenen Daten gewiahrleistet; bei der Entscheidung, eine Sanktion oder
Maflnahme in anonymisierter Form bekannt zu machen, kann die Bekanntmachung der relevanten Daten fiir vertretbare
Zeit zuriickgestellt werden, wenn vorhersehbar ist, dass die Griinde fiir die anonymisierte Bekanntmachung bei Ablauf
dieser Zeitspanne nicht mehr bestehen;

¢) schen die zustindigen Behorden ginzlich von der Bekanntmachung der Entscheidung zur Verhdngung einer Sanktion
oder Mafnahme ab, wenn die unter a und b genannten Optionen ihrer Ansicht nach nicht ausreichen, um zu
gewihrleisten, dass

i) die Stabilitit der Finanzmirkte nicht gefihrdet wird, oder

ii) die Bekanntmachung solcher Entscheidungen mit Blick auf Mafinahmen, die als geringftigiger eingestuft werden, als
verhiltnismdfig zu betrachten ist.

3. Wenn gegen eine Entscheidung zur Verhingung einer Sanktion oder Mafnahme Rechtsmittel bei der zustindigen
Justiz- oder sonstigen Behorde eingelegt werden, geben die zustindigen Behorden dies auf ihrer offiziellen Website
umgehend bekannt und informieren dort auch tiber den Ausgang dieses Verfahrens. Ebenfalls bekanntgegeben wird jede
Entscheidung zur Authebung einer fritheren Entscheidung zur Verhdngung einer Sanktion oder Mafnahme.

4. Die zustindigen Behorden sorgen dafiir, dass alle nach diesem Artikel verdffentlichten Angaben nach ihrer
Veroftentlichung mindestens fiinf Jahre auf ihrer Website verbleiben. In der Veroffentlichung enthaltene personenbezogene
Daten verbleiben im Einklang mit den geltenden Datenschutzvorschriften nur so lange auf der offiziellen Website der
zustindigen Behorde wie notig.

4a.  Die Mitgliedstaaten iibermitteln der ESMA jihrlich eine Zusammenfassung von Informationen iiber alle gemifS
Absatz 31 verhingten Sanktionen und MafSnahmen. Diese Verpflichtung gilt nicht fiir MafSnahmen mit Ermittlungs-
charakter. Die ESMA veriffentlicht diese Informationen in einem Jahresbericht.
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Haben sich die Mitgliedstaaten dafiir entschieden, im Einklang mit Artikel 31 strafrechtliche Sanktionen fiir VerstifSe
gegen die in jenem Artikel genannten Bestimmungen festzulegen, iibermitteln ihre zustindigen Behorden der ESMA
jedes Jahr anonymisierte und aggregierte Daten iiber alle durchgefiihrten strafrechtlichen Ermittlungen und verhingten
strafrechtlichen Sanktionen. Die ESMA veriffentlicht die Daten zu den verhingten strafrechtlichen Sanktionen in
einem Jahresbericht.

Artikel 34

Kollegium aus zustindigen Behorden

1. Innerhalb von 30 Tagen nach Aufnahme einer Benchmark in die Liste kritischer Benchmarks gemifS Artikel 254 —
mit Ausnahme von Benchmarks, die auf nationaler Ebene kritisch sind, im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Nummer 21 —
richtet die jeweils zustindige Behorde ein Kollegium aus zustindigen Behorden ein.

2. Das Kollegium umfasst die fiir den Administrator zustindige Behorde, die ESMA und die fur die wichtigen
Kontributoren zustindigen Behorden.

3. Auch zustindige Behorden anderer Mitgliedstaaten haben ein Anrecht auf Mitgliedschaft in dem Kollegium, wenn fiir
den Fall, dass diese I Benchmark nicht mehr bereitgestellt wiirde, dies die Finanzstabilitit, das ordnungsgemifSe
Funktionieren von Mirkten, Verbraucher oder die Realwirtschaft in diesen Mitgliedstaaten erheblich beeintrachtigen wiirde.

Will eine zustindige Behorde gemif$ Unterabsatz 1 Mitglied eines Kollegiums werden, so legt sie der fiir den Administrator
zustindigen Behorde einen entsprechenden Antrag vor und weist darin nach, dass die Anforderungen dieser Bestimmung
erfilllt sind. Die fiir den Administrator zustindige Behorde priift den Antrag und teilt der antragstellenden Behorde
innerhalb von 30 Tagen nach Eingang des Antrags mit, ob sie diese Anforderungen als erfllt betrachtet. Halt sie diese
Anforderungen fiir nicht erfiillt, kann die antragstellende Behorde gemifs Absatz 10 die ESMA mit der Angelegenheit
befassen.

4. Die ESMA trigt gemiR Artikel 21 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zur Férderung und Uberwachung eines
effizienten, wirksamen und kohirenten Funktionierens der in diesem Artikel genannten Aufsichtskollegien bei. Hierzu
beteiligt sie sich in angemessenem Umfang an den Arbeiten und wird zu diesem Zweck als zustindige Behorde betrachtet.

5. Die ESMA fihrt bei den Sitzungen des Kollegiums den Vorsitz, koordiniert dessen Arbeiten und stellt einen
effizienten Informationsaustausch zwischen den Mitgliedern des Kollegiums sicher.

6. Die fir den Administrator zustindige Behorde legt im Rahmen des Kollegiums schriftliche Vereinbarungen zu
folgenden Punkten fest:

a) die zwischen den zustindigen Behorden auszutauschenden Informationen;
b) Entscheidungsprozess zwischen den zustindigen Behorden;
¢) Fille, in denen die zustindigen Behorden einander konsultieren miissen;

d) die Hilfe, die gemafl Artikel 14 Absatz 5a bei der Durchsetzung der in Artikel 14 Absatz 3 genannten Mafinahmen zu
leisten ist.

Stellt der Administrator mehr als eine Benchmark bereit, kann die ESMA fiir alle von ihm bereitgestellten Benchmarks ein
einziges Kollegium einrichten.

7. Wird in Bezug auf die in Absatz 6 genannten Vereinbarungen keine Einigung erzielt, kann jedes Mitglied aufer der
ESMA sclbst die ESMA mit der Angelegenheit befassen. Die fiir den Administrator zustindige Behorde trigt jeder
Empfehlung, die die ESMA zu den schriftlichen Koordinierungsvereinbarungen abgibt, vor Vereinbarung des endgiiltigen
Textes gebithrend Rechnung. Die schriftlichen Koordinierungsvereinbarungen sind in einem Dokument zusammengefasst,
in dem jede wesentliche Abweichung von der Empfehlung der ESMA umfassend begriindet wird. Die fiir den Administrator
zustindige Behorde leitet die schriftlichen Koordinierungsvereinbarungen an die Mitglieder des Kollegiums und die ESMA
weiter.
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8. Bevor die fiir den Administrator zustindige Behorde eine der in Artikel 24 und, wenn anwendbar, in den Artikeln 14
und 23 genannten Mafnahmen ergreift, konsultiert sie die Mitglieder des Kollegiums. Die Mitglieder des Kollegiums
unternehmen alles ihnen nach verniinftigem Ermessen Mogliche, um innerhalb des in den in Absatz 6 genannten
schriftlichen Vereinbarungen festgelegten Zeitrahmens zu einer Einigung zu gelangen. Der Vermittlungsmechanismus
wird eingerichtet, um im Falle von Meinungsverschiedenheiten zwischen den zustindigen Behéorden dabei Unterstiitzung
zu leisten, einen gemeinsamen Standpunkt herbeizufiihren.

9. Konnen sich die Mitglieder des Kollegiums nicht || einigen, konnen die zustindigen Behorden auRer der ESMA selbst
die ESMA befassen, wenn

a) eine zustindige Behorde wesentliche Informationen nicht iibermittelt hat;

b) die fur den Administrator zustindige Behorde der antragstellenden Behorde nach einem gemidfl Absatz 3 gestellten
Antrag mitgeteilt hat, dass die dort festgelegten Anforderungen nicht erfiillt sind, oder nicht in einer vertretbaren
Zeitspanne auf einen solchen Antrag reagiert hat;

¢) wenn sich die zustindigen Behorden nicht auf die in Absatz 6 genannten Punkte geeinigt haben;
d) wenn es einen Konflikt mit den gemaf den Artikeln | 23 und 24 | getroffenen MaRnahmen gibt.

Kann die Angelegenheit nicht innerhalb von 20 Tagen nach der in Unterabsatz 1 geregelten Befassung der ESMA
beigelegt werden, trifft die zustindige Behiorde des Administrators die endgiiltige Entscheidung und begriindet diese
gegeniiber den Behorden nach Unterabsatz 1 und der ESMA ausfiihrlich schriftlich.

Ist die ESMA der Auffassung, dass die zustindige Behorde des Administrators eine MafSnahme gemifS Absatz 8
ergriffen hat, die moglicherweise nicht dem Unionsrecht entspricht, wird sie im Einklang mit Artikel 17 der Verordnung
(EU) Nr. 1095/2010 titig.

9a.  Jede der zustindigen Behirde in einem Kollegium, das sich nicht auf eine der gemifS Artikel 13a oder Artikel 14
zu ergreifenden Mafinahmen einigen kann, kann die ESMA mit der Angelegenheit befassen. Unbeschadet des
Artikels 258 AEUV kann die ESMA in Einklang mit Artikel 19 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 titig werden.

9b.  Etwaige gemdifS Artikel 13a oder 14 ergriffene MafSnahmen bleiben mindestens so lange in Kraft, bis es zu einer
Einigung des Kollegiums gemiifS den Absitzen 8 und 9a kommt.

Artikel 35

Zusammenarbeit mit der ESMA

1. Die zustindigen Behorden arbeiten gemif§ der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 fiir die Zwecke der vorliegenden
Verordnung mit der ESMA zusammen.

2. Die zustiandigen Behorden stellen der ESMA gemif$ Artikel 35 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 umgehend alle fur
die Erfiillung ihrer Aufgaben erforderlichen Informationen zur Verfiigung.

2a.  Im Rahmen ihrer Rolle bei der Durchfiihrung und Uberwachung der Verordnung (EU) Nr. 1227/2011 arbeiten
die Agentur fiir die Zusammenarbeit der Energieregulierungsbehorden (ACER) und andere relevante Aufsichtsbehirden
fiir die Zwecke dieser Verordnung mit der ESMA zusammen. Sie werden wihrend der Ausarbeitung der technischen
Regulierungsstandards und der delegierten Rechtsakte konsultiert und stellen alle Informationen bereit, die fiir die
Erfiillung ihrer Verpflichtungen notwendig sind.

3. Die ESMA arbeitet Entwiirfe technischer Durchfihrungsstandards aus, in denen Verfahren und Form des in Absatz 2
genannten Informationsaustauschs festgelegt werden.

Die ESMA legt der Kommission die in Unterabsatz 1 genannten Entwiirfe bis zum [XXXX] vor.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 15 genannten technischen Durchfiithrungsstandards
gemdfd Artikel 1095 der Verordnung (EU) Nr. 1095/2010 zu erlassen.
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Artikel 36

Berufsgeheimnis

1. Vertrauliche Informationen, die gemaff dieser Verordnung empfangen, ausgetauscht oder tibermittelt werden,
unterliegen den in Absatz 2 festgelegten Bestimmungen zum Berufsgeheimnis.

2. Zur Wahrung des Berufsgeheimnisses verpflichtet sind alle Personen, die bei der zustdndigen Behorde oder bei einer
Behorde, einem Marktteilnehmer oder einer natiirlichen oder juristischen Person beschiftigt sind oder waren, an die bzw.
den die zustindige Behorde ihre Befugnisse delegiert hat, einschlieflich der von der zustindigen Behorde unter Vertrag
genommenen Priifer und Sachverstindigen.

3. Die unter das Berufsgeheimnis fallenden Informationen diirfen keiner anderen Person oder Behorde bekannt gegeben
werden, es sei denn, dies geschieht aufgrund einer Rechtsvorschrift.

4. Alle im Rahmen dieser Verordnung zwischen den zustindigen Behorden ausgetauschten Informationen, die
Geschifts- oder Betriebsbedingungen und andere wirtschaftliche oder personliche Angelegenheiten betreffen, sind als
vertraulich zu betrachten und unterliegen dem Berufsgeheimnis, es sein denn, ihre Weitergabe wird von den zustindigen
Behorden zum Zeitpunkt der Ubermittlung fiir zuldssig erklirt oder ist fiir Gerichtsverfahren erforderlich.

TITEL VII
DELEGIERTE RECHTSAKTE UND DURCHFUHRUNGSRECHTSAKTE

Artikel 37

Ausiibung der Befugnisiibertragung

1. Die Befugnis zum Erlass delegierter Rechtsakte wird der Kommission unter den in diesem Artikel festgelegten
Bedingungen tibertragen.

2. Die Befugnis zum Erlass delegierter Rechtsakte gemiR Artikel 3 Absatz 2 | und Artikel 23 Absatz 7 wird der
Kommission fiir einen unbestimmten Zeitraum ab [Datum des Inkrafttretens dieser Verordnung] iibertragen.

3. Die Befugnisiibertragung gemif Artikel 3 Absatz 2 || und Artikel 23 Absatz 7 kann vom Europiischen Parlament
oder vom Rat jederzeit widerrufen werden. Der Beschluss tiber den Widerruf beendet die Ubertragung der in diesem
Beschluss angegebenen Befugnis. Er wird am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union oder
zu einem im Beschluss iiber den Widerruf angegebenen spiteren Zeitpunkt wirksam. Die Giiltigkeit delegierter Rechtsakte,
die bereits in Kraft sind, wird von dem Beschluss iiber den Widerruf nicht beriihrt.

4. Sobald die Kommission einen delegierten Rechtsakt erldsst, ibermittelt sie ihn gleichzeitig dem Europdischen
Parlament und dem Rat.

5. Ein delegierter Rechtsakt, der gemif$ Artikel 3 Absatz 2 I und Artikel 23 Absatz 7 erlassen wurde, tritt nur in Kraft,
wenn weder das Européische Parlament noch der Rat innerhalb einer Frist von zwei Monaten nach Ubermittlung dieses
Rechtsakts an das Europdische Parlament und den Rat Einwidnde erhoben haben oder wenn vor Ablauf dieser Frist das
Europiische Parlament und der Rat beide der Kommission mitgeteilt haben, dass sie keine Einwadnde erheben werden. Auf
Initiative des Europdischen Parlaments oder des Rates wird diese Frist um zwei Monate verldngert.

Artikel 38

Ausschussverfahren

1. Die Kommission wird vom Europiischen Wertpapierausschuss unterstiitzt. Dieser Ausschuss ist ein Ausschuss im
Sinne der Verordnung (EU) Nr. 182/2011.

2. Wird auf diesen Absatz Bezug genommen, so gilt Artikel 5 der Verordnung (EU) Nr. 182/2011 unter Beachtung von
deren Artikel 8.
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TITEL VIII
UBERGANGS- UND SCHLUSSBESTIMMUNGEN

Artikel 39

Ubergangsbestimmungen

1. Ein Administrator, der am [Datum des Inkrafttretens dieser Verordnung] eine Benchmark bereitstellt, beantragt
innerhalb von [zwélf Monaten nach Datum der Anwendung] eine Zulassung oder Registrierung gemifl Artikel 23 bzw.
Artikel 23a.

la.  Die zustindigen nationalen Behorden entscheiden, welche der registrierten Benchmarks als ,kritisch” zu gelten
haben. Diese Benchmarks miissen gemdfS den Bestimmungen des Artikels 23 zugelassen werden.

2. Eine natiirliche oder juristische Person, die einen Zulassungs- oder Registrierungsantrag gemif3 Absatz 1 gestellt
hat, kann eine bestehende Benchmark, die von beaufsichtigten Unternehmen verwendet werden kann, weiterhin ermitteln,
es sei denn, der Antrag wird abgelehnt; in diesem Falle darf sie sie nur bis zum Zeitpunkt der Ablehnung ermitteln.

3. Wenn eine bestehende Benchmark nicht den Vorgaben dieser Verordnung entspricht, eine Anderung der Benchmark
mit dem Ziel der Anpassung an die Anforderungen dieser Verordnung jedoch zu einem Ereignis hoherer Gewalt, zur
Umgehung oder einem anderweitigen Verstof$ gegen die Bestimmungen eines Finanzkontrakts oder eines Finanzinstru-
ments, bei dem diese Benchmark als Bezugsgrundlage dient, filhren wiirde, kann die jeweils zustindige Behirde des
Mitgliedstaats, in dem die natiirliche oder juristische Person angesiedelt ist, die die Benchmark bereitstellt, die weitere
Verwendung dieser Benchmark in bestehenden Finanzkontrakten und Finanzinstrumenten so lange zulassen, bis die
zustindige Behorde der Auffassung ist, dass es maglich ist, die Benchmark nicht mehr zu verwenden oder durch eine
andere Benchmark zu ersetzen, ohne dass einer der Parteien des Kontraktes ein Nachteil entsteht.

3a.  Nach dem [Datum der Anwendbarkeit dieser Verordnung] diirfen neue Finanzinstrumente oder Finanzkontrakte
eine bestehende Benchmark, die die Anforderungen dieser Verordnung nicht erfiillt, nicht als Bezugsgrundlage
verwenden.

3b.  Abweichend von Absatz 3a diirfen neue Finanzinstrumente eine bestehende Benchmark, die die Anforderungen
dieser Verordnung nicht erfiillt, ein Jahr lang nach dem [Datum der Anwendbarkeit dieser Verordnung] unter der
Voraussetzung als Bezugsgrundlage verwenden, dass das Finanzinstrument zum Zwecke der Absicherung notwendig ist,
um das Risiko eines bestehenden Finanzinstruments zu steuern, bei dem diese Benchmark als Bezugsgrundlage dient.

4. Wenn die Kommission keinen Beschluss iiber die Gleichwertigkeit gemdfS Artikel 20 Absatz 2 oder Absatz 2a
gefasst hat, verwenden beaufsichtigte Unternehmen in der Union eine Benchmark, die von einem Administrator
bereitgestellt wird, der in einem Drittland angesiedelt ist, nur, wenn sie zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser
Verordnung in bestehenden Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten als Bezugsgrundlage dient oder wenn sie in neuen
Finanzinstrumenten und Finanzkontrakten drei Jahre lang ab dem Datum der Anwendbarkeit dieser Verordnung
verwendet wird.

Artikel 39a

Frist fiir die Aktualisierung der Prospekte und der wichtigsten Informationsunterlagen

Artikel 19 Absatz 2 beriihrt nicht bestehende Prospekte, die gemiifS der Richtlinie 2003/71/EG vor dem [Inkrafttreten
dieser Verordnung] genehmigt wurden. Fiir Prospekte, die vor dem [Inkrafttreten dieser Verordnung] gemifl der
Richtlinie 2009/65/EG genehmigt wurden, werden die zugrunde liegenden Unterlagen bei erster Gelegenheit aber
spitestens bis ...* [[zwolf] Monate nach Inkrafttreten dieser Verordnung] aktualisiert.
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Artikel 40
Uberpriifung

1.  Die Kommission iiberpriift bis zum 1. Januar 2018 diese Verordnung und legt dem Europiischen Parlament und
dem Rat einen Bericht iiber sie vor, insbesondere iiber

a) die Funktionsweise und Wirksamkeit der Regelungen fur kritische Benchmarks und Pflichtbeitrige gemaff den
Artikeln 13 und 14 sowie die Definition der kritischen Benchmark gemif3 Artikel 3 und

b) die Wirksamkeit der Aufsichtsregelung nach Titel VI und der Kollegien gemif8 Artikel 34 sowie die Zweckmifigkeit der
Beaufsichtigung bestimmter Benchmarks durch eine Einrichtung der Union.

la. Die Kommission iiberpriift die Entwicklung der internationalen Grundsitze, insbesondere derjenigen, die fiir
Rohstoff-Benchmarks mit Preismeldestellen gelten, sowie die Entwicklung der Rechtsrahmen und Aufsichtspraktiken in
Drittlindern im Hinblick auf die Bereitstellung von Benchmarks und legt dem Europiischen Parlament und dem Rat bis
...* [vier Jahre nach Inkrafttreten dieser Verordnung] und danach alle vier Jahre einen Bericht vor. Gegebenenfalls fiigt
sie diesen Berichten einen Gesetzgebungsvorschlag bei.

Artikel 41
Inkrafttreten
Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Sie gilt ab dem sechs Monate nach dem ...* [Inkrafttreten der von der Kommission im Rahmen dieser Verordnung
erlassenen delegierten Rechtsakte]

Artikel 13 Absatz 1, Artikel 14 und Artikel 34 gelten jedoch ab dem ...**[sechs Monate nach Inkrafttreten].
Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitgliedstaat.
Geschehen zu Briissel am [...]

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates

Der Prisident Der Président
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P8 _TA(2015)0199

Keine Einwinde gegen einen delegierten Rechtsakt: Forderung der lindlichen Entwicklung
durch den Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des lindlichen Raums

Beschluss des Europdischen Parlaments, keine Einwinde gegen die delegierte Verordnung der Kommission vom

27. April 2015 zur Anderung von Anhang I der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 des Europiischen Parlaments und

des Rates iiber die Forderung der lindlichen Entwicklung durch den Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die
Entwicklung des lindlichen Raums zu erheben (C(2015)02802 — 2015/2673(DEA))

(2016/C 353/23)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf die delegierte Verordnung der Kommission (C(2015)02802),

— unter Hinweis auf das Schreiben der Kommission vom 3. Februar 2015, in dem diese das Europdische Parlament
ersucht, zu erkldren, dass es keine Einwidnde gegen die delegierte Verordnung erheben wird,

— unter Hinweis auf das Schreiben des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung vom 6. Mai 2015 an
den Vorsitz der Konferenz der Ausschussvorsitze,

— gestiitzt auf Artikel 290 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

— gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 des Européischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
iiber die Forderung der liandlichen Entwicklung durch den Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des
lindlichen Raums (ELER) und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 (), insbesondere auf Artikel 58
Absatz 7 und Artikel 83 Absatz 5,

— unter Hinweis auf die Empfehlung des Ausschusses fiir Landwirtschaft und lindliche Entwicklung fiir einen Beschluss,
— gestiitzt auf Artikel 105 Absatz 6 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis darauf, dass innerhalb der in Artikel 105 Absatz 6 dritter und vierter Spiegelstrich seiner
Geschiftsordnung vorgesehenen Frist, die am 19. Mai 2015 auslief, keine Einwinde erhoben wurden,

A. in der Erwigung, dass der mehrjihrige Finanzrahmen kraft Artikel 19 Absatz 1 der Verordnung (EU, Euratom)
Nr. 1311/2013 des Rates revidiert wird, sollten neue Regelungen und Programme unter geteilter Mittelverwaltung fiir,
unter anderem, den Europdischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des lindlichen Raums nach dem 1. Januar
2014 angenommen werden, um die im Haushaltsjahr 2014 nicht in Anspruch genommenen Mittel in Uberschreitung
der jeweiligen Obergrenzen auf die folgenden Haushaltsjahre zu iibertragen;

B. in der Erwigung, dass die Entwicklungsprogramme fiir den landlichen Raum von Bulgarien, der Tschechischen
Republik, Irland, Griechenland, Spanien, Kroatien, Italien, Zypern, Luxemburg, Ungarn, Malta, Ruménien und Schweden
sowie bestimmte regionale Programme von Belgien, Deutschland, Frankreich und dem Vereinigten Konigreich Ende
2014 noch nicht verabschiedet waren;

C. in der Erwdgung, dass die Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 durch die Verordnung (EU, Euratom) 2015623
des Rates entsprechend gedndert wurde, indem fir den Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des
landlichen Raums die Ausgabenobergrenzen fir 2015 und 2016 um die entsprechenden nicht genutzten
Mittelzuweisungen von 2014 erhoht wurden;

D. in der Erwdgung, dass Anhang I der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013, in dem die Aufteilung der Unionsférderung fiir
die Entwicklung des lindlichen Raums fiir den Zeitraum 2014-2020 festgelegt ist, daher entsprechend geindert werden
sollte;

E. in der Erwigung, dass die delegierte Verordnung fiir eine reibungslose und fristgerechte Annahme der Programme fiir
die Entwicklung des landlichen Raums ausschlaggebend ist, sowie in der Erwdgung, dass sie am Tag nach ihrer
Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft treten sollte;

—_

erklirt, keine Einwande gegen die delegierte Verordnung zu erheben;

N~

beauftragt seinen Prasidenten, diesen Beschluss dem Rat und der Kommission zu {ibermitteln.

() ABL L 347 vom 20.12.2013, S. 487.
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P8 _TA(2015)0200

Abkommen iiber Handel, Entwicklung und Zusammenarbeit mit der Republik Siidafrika
(Protokoll anlisslich des Beitritts der Republik Kroatiens) ***

Legislative Entschlieffung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu dem Entwurf eines Beschlusses des

Rates iiber den Abschluss — im Namen der Europidischen Union und ihrer Mitgliedstaaten — des Zusatzproto-

kolls zum Abkommen iiber Handel, Entwicklung und Zusammenarbeit zwischen der Europdischen Gemeinschaft

und ihren Mitgliedstaaten einerseits und der Republik Siidafrika andererseits anlisslich des Beitritts der Republik
Kroatien zur Europdischen Union (07657/2015 — C8-0103/2015 — 2014/0236(NLE))

(Zustimmung)

(2016/C 353/24)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf den Entwurf eines Beschlusses des Rates (07657/2015),

— unter Hinweis auf den Entwurf des Zusatzprotokolls zum Abkommen iiber Handel, Entwicklung und Zusammenarbeit
zwischen der Europiischen Gemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten einerseits und der Republik Siidafrika andererseits
anldsslich des Beitritts der Republik Kroatien zur Europaischen Union (13175/2014),

— unter Hinweis auf das vom Rat gemif$ Artikel 217 und Artikel 218 Absatz 6 Unterabsatz 2 Buchstabe a Ziffer v des
Vertrags tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union unterbreitete Ersuchen um Zustimmung (C8-0103/2015),

— gestiitzt auf Artikel 99 Absatz 1 Unterabsitze 1 und 3 und Absatz 2 sowie auf Artikel 108 Absatz 7 seiner
Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die Empfehlung des Entwicklungsausschusses (A8-0146/2015),
1. gibt seine Zustimmung zu dem Abschluss des Protokolls;

2. beauftragt seinen Prisidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der Kommission sowie den Regierungen
und Parlamenten der Mitgliedstaaten und der Republik Siidafrika zu tibermitteln.
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P8 _TA(2015)0201

Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems zum Zwecke der Geldwische und der
Terrorismusfinanzierung ***II

Legislative Entschliefung des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu dem Standpunkt des Rates in erster

Lesung im Hinblick auf den Erlass einer Richtlinie des Europidischen Parlaments und des Rates zur Verhinderung

der Nutzung des Finanzsystems zum Zwecke der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung, zur Anderung

der Verordnung (EU) Nr. 6482012 des Europiischen Parlaments und des Rates und zur Authebung der Richtlinie

2005/60/EG des Europdischen Parlaments und des Rates und der Richtlinie 2006/70/EG der Kommission (05933/
4/2015 — €8-0109/2015 — 2013/0025(COD))

(Ordentliches Gesetzgebungsverfahren: zweite Lesung)

(2016/C 353/25)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf den Standpunkt des Rates in erster Lesung (05933/4/2015 — C8-0109/2015),

— unter Hinweis auf die Stellungnahme der Europiischen Zentralbank vom 17. Mai 2013 ('),

— unter Hinweis auf die Stellungnahme des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschusses vom 23. Mai 2013 (%),

— unter Hinweis auf seinen Standpunkt in erster Lesung (*) zum Vorschlag der Kommission an das Europiische Parlament
und den Rat (COM(2013)0045),

— gestitzt auf Artikel 294 Absatz 7 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,
— gestiitzt auf Artikel 76 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die gemeinsamen Beratungen des Ausschusses fiir Wirtschaft und Wahrung und des Ausschusses fiir
biirgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres gemdfl Artikel 55 der Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die Empfehlung fur die zweite Lesung des Ausschusses fur Wirtschaft und Wihrung und des
Ausschusses fur biirgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres (A8-0153/2015),

1. billigt den Standpunkt des Rates in erster Lesung;
2. stellt fest, dass der Gesetzgebungsakt entsprechend dem Standpunkt des Rates erlassen wird;

3. beauftragt seinen Prasidenten, den Gesetzgebungsakt mit dem Prasidenten des Rates gemifS Artikel 297 Absatz 1 des
Vertrags uiber die Arbeitsweise der Europdischen Union zu unterzeichnen;

4. beauftragt seinen Generalsekretir, den Gesetzgebungsakt zu unterzeichnen, nachdem wberpriift worden ist, dass alle
Verfahren ordnungsgemifd abgeschlossen worden sind, und im Einvernechmen mit dem Generalsekretdr des Rates die
Veroffentlichung des Gesetzgebungsakts im Amtsblatt der Europdischen Union zu veranlassen;

5. beauftragt seinen Prisidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der Kommission sowie den nationalen
Parlamenten zu ibermitteln.

()  ABL C 166 vom 12.6.2013, S. 2.
() ABL C 271 vom 19.9.2013, S. 31.
) Angenommene Texte vom 11.3.2014, P7_TA(2014)0191.
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PS_TA(2015)0202
Ubermittlung von Angaben bei Geldtransfers ***II

Legislative Entschliefung des Europdischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu dem Standpunkt des Rates in erster

Lesung im Hinblick auf den Erlass der Verordnung des Europidischen Parlaments und des Rates iiber die

Ubermittlung von Angaben bei Geldtransfers und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1781/2006 (05932/2/
2015 — C8-0108/2015 — 2013/0024(COD))

(Ordentliches Gesetzgebungsverfahren: zweite Lesung)

(2016/C 353/26)

Das Europdische Parlament,

— unter Hinweis auf den Standpunkt des Rates in erster Lesung (05932/2/2015 — C8-0108/2015),

— unter Hinweis auf die Stellungnahme der Europiischen Zentralbank vom 17. Mai 2013 ('),

— unter Hinweis auf die Stellungnahme des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschusses vom 23. Mai 2013 (%),

— unter Hinweis auf seinen Standpunkt in erster Lesung (*) zum Vorschlag der Kommission an das Europdische Parlament
und den Rat (COM(2013)0044),

— gestitzt auf Artikel 294 Absatz 7 des Vertrags tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,
— gestiitzt auf Artikel 76 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die gemeinsamen Beratungen des Ausschusses fiir Wirtschaft und Wahrung und des Ausschusses fiir
biirgerliche Freiheiten, Justiz und Inneres gemdfl Artikel 55 der Geschéftsordnung,

— unter Hinweis auf die Empfehlung des Ausschusses fir Wirtschaft und Wahrung und des Ausschusses fiir biirgerliche
Freiheiten, Justiz und Inneres fiir die zweite Lesung (A8-0154/2015),

1. billigt den Standpunkt des Rates in erster Lesung;
2. stellt fest, dass der Gesetzgebungsakt entsprechend dem Standpunkt des Rates erlassen wird;

3. beauftragt seinen Prasidenten, den Gesetzgebungsakt mit dem Prasidenten des Rates gemifS Artikel 297 Absatz 1 des
Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union zu unterzeichnen;

4. beauftragt seinen Generalsekretir, den Gesetzgebungsakt zu unterzeichnen, nachdem tiberpriift worden ist, dass alle
Verfahren ordnungsgemifd abgeschlossen worden sind, und im Einvernechmen mit dem Generalsekretdr des Rates die
Veroffentlichung des Gesetzgebungsakts im Amtsblatt der Europdischen Union zu veranlassen;

5. beauftragt seinen Prisidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der Kommission sowie den nationalen
Parlamenten zu ibermitteln.

()  ABL C 166 vom 12.6.2013, S. 2.
() ABL C 271 vom 19.9.2013, S. 31.
) Angenommene Texte vom 11.3.2014, P7_TA(2014)0190.
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Insolvenzverfahren ***II

Legislative Entschlieffung des Europdischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu dem Standpunkt des Rates in erster
Lesung im Hinblick auf den Erlass einer Verordnung des Europiischen Parlaments und des Rates iiber
Insolvenzverfahren (Neufassung) (16636/5/2014 — C8-0090/2015 — 2012/0360(COD))

(Ordentliches Gesetzgebungsverfahren: zweite Lesung)

(2016/C 353/27)

Das Europdische Parlament,
— unter Hinweis auf den Standpunkt des Rates in erster Lesung (16636/5/2014 — C8-0090/2015),
— unter Hinweis auf die Stellungnahme des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschusses vom 22. Mai 2013 (1),

— unter Hinweis auf seinen Standpunkt in erster Lesung (*) zum Vorschlag der Kommission an das Europaische Parlament
und den Rat (COM(2012)0744),

— gestitzt auf Artikel 294 Absatz 7 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,
— gestiitzt auf Artikel 76 seiner Geschiftsordnung,

— unter Hinweis auf die Empfehlung des Rechtsausschusses fiir die zweite Lesung (A8-0155/2015),
1. billigt den Standpunkt des Rates in erster Lesung;

2. stellt fest, dass der Gesetzgebungsakt entsprechend dem Standpunkt des Rates erlassen wird;

3. beauftragt seinen Prasidenten, den Gesetzgebungsakt mit dem Prasidenten des Rates gemif$ Artikel 297 Absatz 1 des
Vertrags uiber die Arbeitsweise der Europdischen Union zu unterzeichnen;

4. beauftragt seinen Generalsekretir, den Gesetzgebungsakt zu unterzeichnen, nachdem tiberpriift worden ist, dass alle
Verfahren ordnungsgemidfl abgeschlossen worden sind, und im Einvernechmen mit dem Generalsekretir des Rates die
Veroftentlichung des Gesetzgebungsakts im Amtsblatt der Europdischen Union zu veranlassen;

5. beauftragt seinen Prisidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der Kommission sowie den nationalen
Parlamenten zu tibermitteln.

() ABL C 271 vom 19.9.2013, S. 55.
A Angenommene Texte vom 5.2.2014, P7_TA(2014)0093.
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Selbstzertifizierung durch Einfiihrer bestimmter Mineralien und Metalle aus Konflikt- und
Hochrisikogebieten ***I

Abinderungen des Europiischen Parlaments vom 20. Mai 2015 zu dem Vorschlag fiir eine Verordnung des
Europdischen Parlaments und des Rates zur Schaffung eines Unionssystems zur Selbstzertifizierung der Erfiillung
der Sorgfaltspflicht in der Lieferkette durch verantwortungsvolle Einfithrer von Zinn, Tantal, Wolfram, deren
Erzen und Gold aus Konflikt- und Hochrisikogebieten (COM(2014)0111 — C7-0092/2014 — 2014/0059(COD)) (*)

(Ordentliches Gesetzgebungsverfahren: erste Lesung)

(2016/C 353/28)

Abinderung 1
Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 1

Vorschlag der Kommission

Natiirliche mineralische Ressourcen in Konflikt- oder
Hochrisikogebieten bergen zwar ein erhebliches Entwick-
lungspotenzial in sich, sie konnen aber auch Anlass zu
Kontroversen geben, wenn ihre Ertrige dazu verwendet
werden, den Ausbruch oder die Weiterfithrung gewalt-
samer Konflikte anzuheizen und nationale Bemiihungen
um Entwicklung, verantwortungsvolle Staatsfihrung und
Rechtsstaatlichkeit zu untergraben. In diesen Gebieten ist
es von entscheidender Bedeutung fiir Frieden und
Stabilitit, dass die Verkniipfung zwischen Konflikten
und illegalem Mineralienabbau durchbrochen wird.

Abinderung 2

Gednderter Text

Natiirliche mineralische Ressourcen in Konflikt- oder
Hochrisikogebieten bergen zwar ein erhebliches Entwick-
lungspotenzial in sich, sie konnen aber auch Anlass zu
Kontroversen geben, wenn ihre Ertrige dazu verwendet
werden, den Ausbruch oder die Weiterfithrung gewalt-
samer Konflikte anzuheizen und Bemithungen um
Entwicklung, verantwortungsvolle Staatsfiihrung und
Rechtsstaatlichkeit zu untergraben. In diesen Gebieten
ist ein entscheidender Faktor bei der Sicherstellung von
Frieden, Entwicklung und Stabilitit, dass die Verkniip-
fung zwischen Konflikten und illegalem Mineralienabbau
durchbrochen wird.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

(1a)

Menschenrechtsverletzungen sind in der mineralgewin-
nenden Industrie weit verbreitet und kénnen Kinder-
arbeit, sexuelle Gewalt, das Verschwindenlassen von
Menschen, Zwangsumsiedlungen und die Zerstorung
von rituell oder kulturell bedeutsamen Orten umfassen.

(") Der Gegenstand wurde gemiR Artikel 61 Absatz 2 Unterabsatz 2 der Geschiftsordnung zur erneuten Priifung an den zustindigen

Ausschuss zuriickiiberwiesen (A8-0141/2015).
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Abinderung 3

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 2

Vorschlag der Kommission

Diese Problematik betrifft rohstoffreiche Regionen, in
denen sich Regierungen und internationale Organisatio-
nen gemeinsam mit Beteiligten aus der Wirtschaft und
Organisationen der Zivilgesellschaft den Herausforderun-
gen gestellt haben, die aus dem Wunsch erwachsen, die
Finanzierung bewaffneter Gruppen und Sicherheitskrafte
maoglichst weit einzuschrinken.

Abinderung 4

Gedinderter Text

Diese Problematik betrifft rohstoffreiche Gebiete, in
denen sich Regierungen und internationale Organisatio-
nen gemeinsam mit Beteiligten aus der Wirtschaft und
Organisationen der Zivilgesellschaft — einschliefSlich
Frauenorganisationen, die an vorderster Front auf die
von bewaffneten Gruppen aufgezwungenen ausbeute-
rischen Bedingungen sowie auf die Nutzung von
Vergewaltigung und sonstiger Gewalt zur Kontrolle
der lokalen Bevilkerungsgruppen aufmerksam ma-
chen — den Herausforderungen gestellt haben, die aus
dem Wunsch erwachsen, die Finanzierung bewaffneter
Gruppen und Sicherheitskrifte zu verhindern.

(Die Ersetzung des Begriffs ,Regionen durch ,Gebiete” gilt fiir den
gesamten Text.)

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 5 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

(5a)

Diese Verordnung ist eine der Mdoglichkeiten, die
Finanzierung bewaffneter Gruppen zu verhindern,
indem der Handel mit Mineralien aus Konfliktregionen
kontrolliert wird. Dessen ungeachtet miissen die aufSen-
und entwicklungspolitischen Mafnahmen der Euro-
pdischen Union auf den Kampf gegen die Korruption
auf lokaler Ebene und die Durchlissigkeit der Grenzen
sowie die Aufklirung der lokalen Bevilkerungsgruppen
und ihrer Vertreter iiber missbriuchliche Handlungen
gerichtet sein.
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Abinderung 5
Vorschlag fiir eine Verordnung
Erwigung 7
Vorschlag der Kommission Gednderter Text
(7)  Am 7. Oktober 2010 verabschiedete das Europiische (7)  In seinen Entschlieffungen vom 7. Oktober 2010,

Parlament eine Entschliefung, in der die Union aufge-
fordert wurde, mit dem US-amerikanischen Gesetz iiber
JKonfliktmineralien, auch bekannt als Artikel 1502 des
Dodd-Frank-Gesetzes zur Reform der Wall Street und
zum Verbraucherschutz (Dodd-Frank Wall Street Reform
and Consumer Protection Act), vergleichbare Rechtsvor-
schriften zu erlassen, und die Kommission bekundete in
ihren Mitteilungen von 2011 und 2012 ihre Absicht,
Moglichkeiten zur Verbesserung der Transparenz entlang
der gesamten Lieferkette, einschlieBlich Aspekten der
Sorgfaltspflicht, zu untersuchen. In der letztgenannten
Mitteilung sprach sich die Kommission im Einklang mit
ihrer auf dem OECD-Ministerrat vom Mai 2011 einge-
gangenen Verpflichtung auch fiir eine stirkere Unter-
stitzung und Anwendung der OECD-Leitsitze fiir
multinationale Unternehmen und der OECD-Leitlinien
zur Sorgfaltspflicht aus, und zwar auch auferhalb der
Mitgliedslander der OECD.

Abinderung 6

8. Mirz 2011, 5. Juli 2011 und 26. Februar 2014
forderte das Europiische Parlament die Union auf, mit
dem US-amerikanischen Gesetz iiber ,Konfliktminera-
lien“, auch bekannt als Artikel 1502 des Dodd-Frank-
Gesetzes zur Reform der Wall Street und zum Verbrau-
cherschutz (Dodd-Frank Wall Street Reform and Consu-
mer Protection Act), vergleichbare Rechtsvorschriften zu
erlassen, und die Kommission bekundete in ihren
Mitteilungen von 2011 und 2012 ihre Absicht, Moglich-
keiten zur Verbesserung der Transparenz entlang der
gesamten Lieferkette, einschlieflich Aspekten der Sorg-
faltspflicht, zu untersuchen. In der letztgenannten Mit-
teilung sprach sich die Kommission im Einklang mit ihrer
auf dem OECD-Ministerrat vom Mai 2011 eingegangenen
Verpflichtung auch fiir eine stirkere Unterstiitzung und
Anwendung der OECD-Leitsitze fiir multinationale
Unternehmen und der OECD-Leitlinien zur Sorgfalts-
pflicht aus, und zwar auch aufSerhalb der Mitgliedslander
der OECD.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 8

Vorschlag der Kommission

Unionsbiirger und Akteure der Zivilgesellschaft haben das
Bewusstsein dafiir geschirft, dass im Zustindigkeitsbe-
reich der Union titige Unternehmen fiir ihre mogliche
Verbindung zum illegalen Abbau von und Handel mit
Mineralien aus Konfliktregionen nicht rechenschafts-
pflichtig sind. Dies fithrt dazu, dass die Verbraucher
durch solche potenziell in Konsumgiitern enthaltenen
Mineralien mit Konflikten auferhalb der Union in
Verbindung gebracht werden. Daher haben Biirger
insbesondere auf dem Weg von Petitionen gefordert, dass
dem Europdischen Parlament und dem Rat Vorschlage fur
Rechtsvorschriften vorgelegt werden, die vorsehen, dass
Unternechmen nach Maflgabe der von den Vereinten
Nationen und der OECD aufgestellten Leitlinien rechen-
schaftspflichtig sind.

Gednderter Text

Unionsbiirger und Akteure der Zivilgesellschaft haben das
Bewusstsein dafiir geschirft, dass im Zustindigkeitsbe-
reich der Union titige Unternehmen fir ihre mogliche
Verbindung zum illegalen Abbau von und Handel mit
Mineralien aus Konfliktregionen nicht rechenschafts-
pflichtig sind. Dies fithrt dazu, dass die Verbraucher
durch solche potenziell in Konsumgiitern enthaltenen
Mineralien mit Konflikten auferhalb der Union in
Verbindung gebracht werden. Somit geraten die Ver-
braucher indirekt in Verbindung mit Konflikten, die
schwerwiegende Auswirkungen auf die Menschenrechte
haben, und zwar insbesondere die Frauenrechte, da
bewaffnete Gruppen hiufig Massenvergewaltigungen
gezielt einsetzen, um lokale Bevilkerungsgruppen ein-
zuschiichtern und zu kontrollieren und so ihre eigenen
Interessen zu schiitzen. Daher haben Biirger insbesonde-
re auf dem Weg von Petitionen gefordert, dass dem
Europdischen Parlament und dem Rat Vorschlige fiir
Rechtsvorschriften vorgelegt werden, die vorsehen, dass
Unternehmen nach Maflgabe der von den Vereinten
Nationen und der OECD aufgestellten Leitlinien rechen-
schaftspflichtig sind.
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Vorschlag der Kommission

Abinderungen 71, 91 und 112

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 9 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gedinderter Text

(9a)

Abinderung 57

Diese Verordnung trigt dem Umstand, dass die
Sorgfaltspflicht entlang der gesamten Lieferkette vom
Abbauort der natiirlichen Ressourcen bis zum End-
produkt erfiillt werden muss, dadurch Rechnung, dass
alle Unternehmen, die Ressourcen im Sinne dieser
Verordnung — einschliefSlich der Produkte, die diese
Ressourcen enthalten — zuerst auf dem EU-Markt in
Verkehr bringen, dazu verpflichtet werden, ihre Sorg-
faltspflicht in der Lieferkette zu erfiillen und offentlich
dariiber Bericht zu erstatten. Im Einklang mit der
Beschaffenheit der Sorgfaltspflicht sollten die einzelnen
in dieser Verordnung angefiihrten Sorgfaltspflichten die
progressive und flexible Beschaffenheit von Verfahren
der Sorgfaltspflicht sowie den Bedarf an Verpflichtun-
gen wider, die in angemessener Weise auf die jeweiligen
Umstinde der Unternehmen zugeschnitten sind. Ver-
pflichtungen sind auf die Unternehmensgrifle, den
Einfluss und die Position in der Lieferkette zugeschnit-
ten.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 11 a (neu)

Gednderter Text

(11a) Durch die Richtlinie 2014/95/EU des Europdischen

(lbiS)

Parlaments und des Rates ("°*) werden Grofunter-

nehmen mit iiber 500 Mitarbeitern dazu verpflichtet,
Angaben iiber eine Reihe ihrer Regelungen offenzu-
legen, darunter jene zu Menschenrechten, zur Korrup-
tionsbekampfung und zur sorgfiltigen Priifung von
Lieferketten. GemdfS der Richtlinie ist vorgesehen, dass
die Kommission Leitlinien ausarbeitet, um die Offenle-
gung dieser Angaben zu erleichtern. Die Kommission
sollte erwigen, in diese Leitlinien Leistungsindikatoren
im Hinblick auf die verantwortungsvolle Beschaffung
von Mineralien und Metallen aufzunehmen.

Richtlinie 2014/95/EU des Europdischen Parlaments und des

Rates vom 22. Oktober 2014 zur Anderung der Richtlinie
2013/34/EU im Hinblick auf die Angabe nichtfinanzieller und
die Diversitit Dbetreffender Informationen durch bestimmte
grofle Unternehmen wund Gruppen (ABl. L 330 vom
15.11.2014, S. 1).
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Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 11 b (neu)

Abinderung 10

Gedinderter Text

(11b) Viele bereits bestehende Systeme zur Erfiillung der

Sorgfaltspflicht in der Lieferkette konnten zur Errei-
chung der Ziele dieser Verordnung beitragen. Es
existieren bereits Branchenregelungen, die dazu bei-
tragen sollen, die Verkniipfung zwischen Konflikten und
der Beschaffung von Zinn, Tantal, Wolfram und Gold
zu durchbrechen. Im Rahmen dieser Regelungen werden
mithilfe von Audits durch unabhdngige Dritte Hiitten
und Raffinerien zertifiziert, die iiber Systeme verfiigen,
mit denen sichergestellt wird, dass Mineralien aus-
schlieflich auf verantwortungsvolle Weise beschafft
werden. Diese Branchenregelungen konnten im Rahmen
des Unionssystems anerkannt werden. Die Kriterien fiir
die Anerkennung solcher Regelungen und die diesbe-
ziiglichen Verfahren miissen jedoch klargestellt werden,
um sicherzustellen, dass hohe Mafistibe eingehalten
und doppelte Priifungen verhindert werden.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 12

27.9.2016
Vorschlag der Kommission
Vorschlag der Kommission
(12)  Unternehmen aus der Union haben mittels der offentli-

chen Konsultation ihr Interesse an der verantwortungs-
vollen Beschaffung von Mineralien bekundet und tiber
derzeitige Regelungen der Industrie berichtet, die auf die
Verfolgung ihrer Ziele im Bereich der sozialen Verant-
wortung der Unternehmen, auf Kundenanfragen oder die
Versorgungssicherheit abstellen. Die Unionsunterneh-
men haben indessen auch tiber unzihlige Schwierigkeiten
bei der Wahrnehmung ihrer Sorgfaltspflicht in der
Lieferkette berichtet, die dadurch bedingt sind, dass in
lange und komplexe globale Lieferketten eine Vielzahl
von Wirtschaftsbeteiligten eingebunden ist, die sich der
Problematik oftmals nur unzureichend bewusst sind oder
kein Interesse an ethischen Fragen haben. Die Kosten der
verantwortungsvollen Beschaffung und ihre moglichen
Auswirkungen auf die Wettbewerbsfahigkeit insbesonde-
re der KMU sollten von der Kommission iiberwacht
werden.

Gednderter Text

(12)

Unternechmen aus der Union haben mittels der offentli-
chen Konsultation ihr Interesse an der verantwortungs-
vollen Beschaffung von Mineralien bekundet und tiber
derzeitige Regelungen der Industrie berichtet, die auf die
Verfolgung ihrer Ziele im Bereich der sozialen Verant-
wortung der Unternehmen, auf Kundenanfragen oder die
Versorgungssicherheit abstellen. Die Unternehmen aus
der Union haben indessen auch iiber zahllose Schwierig-
keiten und praktische Probleme bei der Wahrnehmung
ihrer Sorgfaltspflicht in der Lieferkette berichtet, die
dadurch bedingt sind, dass in lange und komplexe globale
Lieferketten eine Vielzahl von Wirtschaftsbeteiligten
eingebunden ist, die sich der Problematik oftmals nur
unzureichend bewusst sind oder kein Interesse an
ethischen Fragen haben. Die Kosten der verantwor-
tungsvollen Beschaffung, die Durchfiihrung von Audits
durch unabhingige Dritte, die Auswirkungen der
Kosten im Bereich der Verwaltung und ihre moglichen
Auswirkungen auf die Wettbewerbsfahigkeit insbesonde-
re von KMU sollten von der Kommission genau
iiberwacht werden; zudem sollte die Kommission dar-
iiber Bericht erstatten. Die Kommission sollte fiir
kleinste, kleine und mittlere Unternehmen technische
und finanzielle Hilfen zur Verfiigung stellen und den
Informationsaustausch unterstiitzten, um diese Ver-
ordnung umzusetzen. In der Union niedergelassene
KMU, die Mineralien und Metalle einfiihren und
Sorgfaltspflichtregelungen einfiihren, sollten durch das
Programm fiir die Wettbewerbsfihigkeit von Unter-
nehmen und fiir kleine und mittlere Unternehmen
(COSME) der Kommission finanziell unterstiitzt wer-
den.
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Abinderung 12

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 12 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Abinderung 14

Gedinderter Text

(12a) In der Union niedergelassene Unternehmen, die in einer

nachgelagerten Position in der Lieferkette titig sind und
freiwillig Regeln fiir die verantwortungsvolle Beschaf-
fung von Mineralien und Metallen einfiihren, sollten
von den zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten
mittels eines Giitezeichens zertifiziert werden. Die
Kommission sollte sich bei der Festlegung der Kriterien
fiir die Gewihrung der Zertifizierung auf die OECD-
Leitlinien fiir die Erfiillung der Sorgfaltspflicht stiitzen
und kann dazu das OECD-Sekretariat konsultieren. Die
Bedingungen fiir die Gewihrung der ,EU-Bescheini-
gung iiber verantwortungsvolles Handeln* sollten so
anspruchsvoll sein wie die Anforderungen des OECD-
Zertifizierungssystems. Unternehmen, die in den Gen-
uss der ,EU-Bescheinigung iiber verantwortungsvolles
Handeln“ kommen, sind gehalten, diesen Sachverhalt
auf ihrer Website anzugeben und in ihre Informationen
fiir die Verbraucher in der EU aufzunehmen.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 13

Vorschlag der Kommission

Hiitten und Raffinerien sind ein wichtiger Punkt in den
globalen Mineralienlieferketten, denn sie sind in der Regel
die letzte Stufe, auf der die Erfiillung der Sorgfaltspflicht
effektiv nachgewiesen werden kann, indem Informatio-
nen zum Ursprung der Mineralien und zum Produktket-
tennachweis (Chain of Custody) gesammelt, offengelegt
und uberpriift werden. Nach dieser Verarbeitungsstufe
wird eine Riickverfolgung bis zum Ursprung der Minera-
lien oftmals als unméglich erachtet. Eine Unionsliste
verantwortungsvoller Hiitten und Raffinerien konnte
daher Transparenz schaffen und nachgelagerten Unter-
nehmen Sicherheit bieten, was die Praxis hinsichtlich der
Erfullung der Sorgfaltspflicht in der Lieferkette betrifft.

Gednderter Text

Hiitten und Raffinerien sind ein wichtiger Punkt in den
globalen Mineralienlieferketten, denn sie sind in der Regel
die letzte Stufe, auf der die Erfiillung der Sorgfaltspflicht
effektiv nachgewiesen werden kann, indem Informatio-
nen zum Ursprung der Mineralien und zum Produktket-
tennachweis (Chain of Custody) gesammelt, offengelegt
und uberpriift werden. Nach dieser Verarbeitungsstufe
wird eine Riickverfolgung bis zum Ursprung der Minera-
lien oftmals als unmoglich erachtet. Gleiches gilt fiir aus
Recycling gewonnene Metalle, die noch mehr Verarbei-
tungsschritte durchlaufen haben. Eine Unionsliste ver-
antwortungsvoller Hiitten und Raffinerien konnte daher
Transparenz schaffen und nachgelagerten Unternehmen
Sicherheit bieten, was die Praxis hinsichtlich der Erfiillung
der Sorgfaltspflicht in der Lieferkette betrifft. GemdfS den
OECD-Leitlinien zur Sorgfaltspflicht sollten vorgela-
gerte Unternehmen wie Hiitten und Raffinerien einem
Audit ihrer Praxis hinsichtlich der Erfiillung der
Sorgfaltspflicht in der Lieferkette durch einen unab-
hingigen Dritten unterzogen werden, um auch in die
Liste verantwortungsvoller Hiitten und Raffinerien
aufgenommen zu werden.
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Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 13 a (neu)

Gedinderter Text

Vorschlag der Kommission

(13a)

Abinderung 16

Hiitten und Raffinerien, die Mineralien und ihre
Konzentrate verarbeiten und einfiihren, sollten ver-
pflichtet sein, das Unionssystem zur Sorgfaltspflicht in
der Lieferkette anzuwenden.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 13 b (neu)

Gednderter Text

Vorschlag der Kommission

(13b) Die Verwendung von allen Mineralien und Metallen, die

Abinderung 18

in den Anwendungsbereich dieser Verordnung fallen,
sollte den Anforderungen dieser Verordnung entspre-
chen. Die Einhaltung der Bestimmungen dieser Ver-
ordnung seitens der Einfiihrer ist unerldsslich.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 15 a (neu)

Gednderter Text

Vorschlag der Kommission

(15a) Um eine effiziente Umsetzung dieser Verordnung

Abinderung 19

sicherzustellen, sollte eine zweijihrige Ubergangszeit
vorgesehen werden, damit die Kommission ein System
zur Durchfiihrung von Audits durch Dritte einrichten
kann und damit verantwortungsvolle Einfiihrer die
Maglichkeit haben, sich mit ihren Verpflichtungen
gemdfS dieser Verordnung vertraut zu machen.

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 15 b (neu)

Gednderter Text

(15b) Die Kommission sollte ihre Zusagen zu finanzieller

Unterstiitzung und ihre politischen Engagements in
Bezug auf Konflikt- und Hochrisikogebiete, in denen
Zinn, Tantal, Wolfram und Gold abgebaut werden —
insbesondere in der Region der GrofSen Seen — regel-
mifig iiberpriifen, um die politische Kohdrenz sicherzu-
stellen und um Anreize fiir verantwortungsvolle
Staatsfiihrung, fiir Rechtsstaatlichkeit und vor allem
fiir ethisch korrekten Bergbau zu schaffen und diese
Praktiken zu stirken.
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Abinderung 20

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 16

Vorschlag der Kommission

Die Kommission sollte dem Rat und dem Europiischen
Parlament regelmifig Bericht iiber die Auswirkungen der
Regelung erstatten. Spitestens drei Jahre nach dem
Inkrafttreten und danach alle sechs Jahre sollte die
Kommission die Anwendung und die Wirksamkeit dieser
Verordnung iiberpriifen; diese Uberpriifung betrifft
auch die Forderung der verantwortungsvollen Beschaf-
fung von unter die Verordnung fallenden Mineralien aus
Konflikt- und Hochrisikogebieten. Den Berichten konnen
erforderlichenfalls geeignete Legislativvorschlige beige-
figt werden, die verbindliche Mafnahmen enthalten
konnen —

Abinderung 21

Gedinderter Text

Die Kommission sollte dem Europdischen Parlament und
dem Rat regelmifSig Bericht iiber die Auswirkungen der
Regelung erstatten. Zwei Jahre nach Beginn der An-
wendung dieser Verordnung und danach alle drei Jahre
sollte die Kommission die Anwendung und die Wirk-
samkeit dieser Verordnung sowie die jeweils aktuellen
Auswirkungen des Systems vor Ort hinsichtlich der
Forderung der verantwortungsvollen Beschaffung von
unter die Verordnung fallenden Mineralien aus Konflikt-
und Hochrisikogebieten iiberpriifen und dem Euro-
pdischen Parlament und dem Rat dariiber Bericht
erstatten. Den Berichten koénnen erforderlichenfalls
geeignete Legislativvorschlage beigefigt werden, die
weitere verbindliche Malnahmen enthalten konnen,

Vorschlag fiir eine Verordnung

Erwigung 16 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

(16a) In ihrer gemeinsamen Mitteilung vom 5. Mirz 2014

haben sich die Kommission und die Hohe Vertreterin der
Union fiir AufSen- und Sicherheitspolitik/Vizeprisident-
in der Kommission zur Umsetzung von BegleitmafSnah-
men verpflichtet, die zu einem integrierten EU-Ansatz
fiir verantwortungsvolle Beschaffung parallel zu dieser
Verordnung fiihren sollen, wobei nicht nur eine
umfangreiche Mitwirkung von Unternehmen an dem
in dieser Verordnung vorgesehenen Unionssystem ange-
strebt wird, sondern auch ein globaler, kohirenter und
umfassender Ansatz sichergestellt werden soll, um die
verantwortungsvolle Beschaffung aus Konflikt- und
Hochrisikogebieten zu fordern.
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Abinderung 60

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1. Mit dieser Verordnung wird ein Unionssystem zur Selbst-
zertifizierung der Erfiillung der Sorgfaltspflicht in der Lieferkette
geschaffen mit dem Ziel, die Moglichkeiten fiir bewaffnete
Gruppen und Sicherheitskrifte (*?) zum Handel mit Zinn, Tantal
und Wolfram, deren Erzen und Gold einzuschrinken. Dadurch
soll fiir Transparenz und Sicherheit hinsichtlich der Lieferprak-
tiken von Einfithrern, Hiitten und Raffinerien, die Rohstoffe aus
Konflikt- und Hochrisikogebieten beziehen, gesorgt werden.

(**)  ,Bewaffnete Gruppen und Sicherheitskrifte“ im Sinne des An-
hangs 1I der OECD Due Diligence Guidance for Responsible
Supply Chains of Minerals from Conflict-Affected and High-Risk
Areas, Second Edition, OECD Publishing (OECD (201 3). http://dx.
doi.org[10.1787/9789264185050-en.

Gedinderter Text

1. Mit dieser Verordnung wird ein Unionssystem zur Zer-
tifizierung der Erfiillung der Sorgfaltspflicht in der Lieferkette
geschaffen mit dem Ziel, die Moglichkeiten fiir bewaffnete
Gruppen und Sicherheitskrifte (*?) zum Handel mit Zinn, Tantal
und Wolfram, deren Erzen und Gold einzuschrinken. Dadurch
soll fur Transparenz und Sicherheit hinsichtlich der Lieferprak-
tiken von Einfithrern, Hiitten und Raffinerien, die Rohstoffe aus
Konflikt- und Hochrisikogebieten beziehen, gesorgt werden.

(**)  ,Bewaffnete Gruppen und Sicherheitskrifte* im Sinne des An-
hangs 1I der OECD Due Diligence Guidance for Responsible
Supply Chains of Minerals from Conflict-Affected and High-Risk
Areas, Second Edition, OECD Publishing (OECD (201 3). http://dx.
doi.org[10.1787/9789264185050-en.

Anderungsantrag 154

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2. Mit dieser Verordnung werden die Sorgfaltspflichten in der
Lieferkette festgelegt, denen Unionseinfuhrer unterliegen, die
sich fiir eine Selbsterklirung als verantwortungsvolle Ein-
fiihrer der in Anhang I aufgefiihrten Mineralien oder Metalle,
in denen Zinn, Tantal, Wolfram und Gold enthalten sind oder
die daraus bestehen, entscheiden.

Gednderter Text

2. Mit dieser Verordnung werden die Sorgfaltspflichten in der
Lieferkette festgelegt, denen alle Unionseinfiihrer unterliegen, die
im Einklang mit den OECD-Leitlinien zur Sorgfaltspflicht
Mineralien und Metalle beziechen, die unter diese Verordnung
fallen. Mit diesen Leitlinien wird beim Bezug von Rohstoffen
aus Konflikt- und Hochrisikogebieten fiir Transparenz und
Riickverfolgbarkeit der Lieferpraxis der Einfiihrer gesorgt, um
gewaltsame Konflikte und Menschenrechtsverletzungen ein-
zudimmen oder zu verhindern, indem die Moglichkeiten
bewaffneter Gruppen und von Sicherheitskriften im Sinne
des Anhangs Il der OECD-Leitlinien zur Sorgfaltspflicht, mit
diesen Mineralien oder Metallen zu handeln, eingeschrinkt
werden.

Abinderung 23

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

2a. Metalle, bei denen davon ausgegangen werden kann,
dass sie aus Recycling gewonnen wurden, sind vom An-
wendungsbereich dieser Verordnung ausgenommen.


http://dx.doi.org/10.1787/9789264185050-en
http://dx.doi.org/10.1787/9789264185050-en
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Vorschlag der Kommission

Vorschlag der Kommission

Vorschlag der Kommission

Abinderungen 76, 97, 117 und 135
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 2 b (neu)

Gedinderter Text

2b. Um unbeabsichtigte Marktverzerrungen auszuschlie-
Jen, wird in dieser Verordnung zwischen den Funktionen der
der Lieferkette vor- und der ihr nachgelagerten Unternehmen
unterschieden. Die Wahrnehmung der Sorgfaltspflicht muss
entsprechend der Unternehmenstitigkeit- und GrofSe sowie der
jeweiligen Stellung in der Lieferkette ausgestaltet sein.

Abinderungen 77, 98, 118 und 136
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 2 ¢ (neu)

Gednderter Text

2c.  Die Kommission kann unter Riickgriff auf Branchenre-
gelungen und im Einklang mit den OECD-Leitlinien weitere
Leitlinien zu den Pflichten einfiihren, denen die Unternehmen
je nach ihrer Position in der Lieferkette unterliegen, und dafiir
sorgen, dass die einschligigen Verfahren so flexibel gestaltet
sind, dass der Stellung von KMU Rechnung getragen wird.

Abinderung 155
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 2 d (neu)

Gednderter Text

2d.  Nach MafSgabe dieser Verordnung und der Leitlinien der
OECD treffen nachgelagerte Unternehmen alle verniinftigen
Mafsnahmen, um in ihrer Lieferkette der unter diese Ver-
ordnung fallenden Mineralien und Metalle Risiken zu er-
mitteln und ihnen zu begegnen. Dabei unterliegen sie einer
Pflicht zur Information iiber ihre Praxis zur Erfiillung der
Sorgfaltspflicht in Bezug auf eine verantwortungsvolle Be-

schaffung.
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Abinderung 26

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe b a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gedinderter Text

ba) ,rezyklierte Metalle“ Metalle, die im Produktionsverfah-
ren aus wiederverwerteten Endverbraucher- oder Abfall-
produkten oder durch Verarbeitung von Metallschrott
hergestellt werden; zu rezyklierten Metallen gehoren
iiberschiissige, veraltete, mangelhafte und Metallschrott-
materialien, die veredelte oder verarbeitete Metalle
enthalten, welche fiir das Recycling bei der Erzeugung
von Zinn, Tantal, Wolfram und Gold geeignet sind; teil-
bzw. unverarbeitete Mineralien oder Nebenerzeugnisse
anderer Erze sind keine rezyklierten Metalle;

Abinderung 24

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe e

Vorschlag der Kommission

e) ,Konflikt- und Hochrisikogebiete Gebiete, in denen bewaff-
nete Konflikte gefithrt werden oder die sich nach Konflikten
in einer fragilen Situation befinden, sowie Gebiete, in denen
Staatsfithrung und Sicherheit schwach oder nicht vorhanden
sind, zum Beispiel gescheiterte Staaten, und in denen weit
verbreitete und systematische VerstdfSe gegen internationales
Recht einschlieflich Menschenrechtsverletzungen stattfin-
den;

Gednderter Text

e) ,Konflikt- und Hochrisikogebiete“ Gebiete, in denen bewaft-
nete Konflikte gefithrt werden, Gewalt weit verbreitet und die
zivile Infrastruktur zusammengebrochen ist, aufSerdem
Gebiete, die sich nach Konflikten in einer fragilen Situation
befinden, sowie Gebiete, in denen Staatsfihrung und
Sicherheit schwach oder nicht vorhanden sind, wie zum
Beispiel gescheiterte Staaten, und die durch weit verbreitete
und systematische Verletzungen der im internationalen
Recht verankerten Menschenrechte gekennzeichnet sind;

Abinderung 25

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe g

Vorschlag der Kommission

g) ,Einfithrer* eine natiirliche oder juristische Person, die unter
diese Verordnung fallende Mineralien oder Metalle zur
Uberfithrung in den zollrechtlich freien Verkehr im Sinne
des Artikels 79 der Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des
Rates (*?) anmeldet;

(*})  Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des Rates vom 12. Oktober
1992 zur Festlegung des Zollkodex der Gemeinschaften (ABL.
L 302 vom 19.10.1992, S. 1).

Gednderter Text

) ,Einfithrer” eine in der Union niedergelassene natiirliche oder
juristische Person, die im eigenen Namen eine Anmeldung
zur Uberfithrung von Mineralien und Metallen, die den
Anwendungsbereich dieser Verordnung fallen, in den zoll-
rechtlich freien Verkehr abgibt, oder die Person, in deren
Auftrag sie die Anmeldung abgibt; ein Vertreter, der die
Anmeldung abgibt, wihrend er im Namen und Auftrag
einer anderen Person handelt, oder ein Vertreter, der im
eigenen Namen und im Auftrag einer anderen Person
handelt, gelten gleichermafSen als Einfiihrer im Sinne dieser
Verordnung;
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Abinderung 100
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe h

Vorschlag der Kommission

Gedinderter Text

h) ,verantwortungsvoller Einfiihrer“ einen Einfiihrer, der sich entfiillt
fiir eine Selbstzertifizierung nach den Bestimmungen dieser
Verordnung entscheidet;

Abinderung 138
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe i

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

i) ,,Selbstzertifizierung* die Erklirung, dass die Pflichten in entfdllt
Bezug auf Managementsysteme, Risikomanagement, von
Dritten durchgefiihrte Audits und Offenlegung nach
MafSgabe dieser Verordnung vom Erklirenden eingehalten
wurden;

(Diese Anderung gilt fiir den gesamten Text.)

Abinderung 29
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe q a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

qa) ,Branchenregelungen* eine Kombination von freiwilligen
Verfahren, Instrumenten oder Mechanismen zur Erfiillung
der Sorgfaltspflicht in der Lieferkette, die von mafSgeb-
lichen Wirtschaftsverbinden ausgearbeitet wurden und
iiberwacht werden, einschliefllich Konformititsbewertun-

gen durch Dritte;

Abinderung 30
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 2 — Buchstabe q b (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

qb) ,bewaffnete Gruppen und Sicherheitskrifte“ in Anhang Il
der OECD-Leitlinien zur Sorgfaltspflicht aufgefiihrte

Gruppen;
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Abinderung 31

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 4 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission

a) legt seine Lieferkettenpolitik fiir die moglicherweise aus
Konflikt- und Hochrisikogebieten stammenden Mineralien
und Metalle fest und teilt sie in unmissverstandlicher Weise
seinen Lieferanten und der Offentlichkeit mit,

Gedinderter Text

a) legt seine Lieferkettenpolitik fir die moglicherweise aus
Konflikt- und Hochrisikogebieten stammenden Mineralien
und Metalle fest und teilt sie in unmissverstindlicher und
systematischer Weise seinen Lieferanten und der Offentlich-
keit mit,

Abinderungen 85, 126 und 145

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 4 — Absatz 1a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

muss, wenn er als Unternehmen billigermafSen zu dem Schluss
gelangt, dass die Ressourcen ausschliefSlich aus rezyklierten
Materialien oder aus Schrott gewonnen wurden, unter
gebiihrender Wahrung von Geschiftsgeheimnissen und Wett-
bewerbsinteressen

a) seine Feststellung offentlich zuginglich machen und

b) hinreichend detailliert seine Mafnahmen zur Erfiillung der
Sorgfaltspflicht beschreiben, die dieser Feststellung vor-
ausgingen.

Abinderung 67

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 6 — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

Zertifizierte verantwortungsvolle Einfiihrer verhiitteter oder
raffinierter Metalle sind von der Verpflichtung in Bezug auf
von unabhingigen Dritten durchgefiihrte Audits nach Arti-
kel 3 Absatz 1a ausgenommen, sofern sie konkret nachweisen,
dass alle Hiitten und Raffinerien in ihrer Lieferkette die
Bestimmungen dieser Verordnung einhalten.
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Vorschlag der Kommission

Vorschlag der Kommission

Abinderung 40
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 7 a (neu)

Gedinderter Text

Artikel 7a
Liste verantwortungsvoller Einfiihrer

1.  Auf der Grundlage der von den Mitgliedstaaten in ihren
Berichten nach Artikel 15 vorgelegten Informationen erlisst
die Kommission einen Beschluss mit einer Liste der Namen und
Anschriften verantwortungsvoller Einfiihrer von unter diese
Verordnung fallenden Mineralien und Metallen und macht ihn
offentlich zuginglich.

2.  Die Kommission erlisst die Liste anhand des Musters in
Anhang Ia und gemifS dem in Artikel 13 Absatz 2 genannten
Beratungsverfahren.

3.  Die Kommission nimmt eine zeitnahe Aktualisierung der
in der Liste enthaltenen Informationen vor und veroffentlicht
sie, auch im Internet. Sie streicht die Namen der Einfiihrer von
der Liste, die infolge ungeniigender AbhilfemafSnahmen seitens
des verantwortlichen Einfiihrers von den Mitgliedstaaten nach
Artikel 14 Absatz 3 nicht mehr als verantwortungsvolle
Einfiihrer anerkannt werden.

Abinderung 43
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 7 b (neu)

Gednderter Text

Artikel 7b

Sorgfaltspflichten von Hiitten und Raffinerien

1. In der Union ansissige Hiitten und Raffinerien, die
Mineralien und ihre Konzentrate verarbeiten und einfiihren,
sind verpflichtet, das Unionssystem zur Sorgfaltspflicht in der
Lieferkette oder eine von der Kommission als gleichwertig
anerkannte Sorgfaltspflichtregelung anzuwenden.

2.  Die zustindigen Mitgliedstaatsbehorden stellen sicher,
dass die Hiitten und Raffinerien das Unionssystem zur
Sorgfaltspflicht ordnungsgemifS umsetzen. Wird diesen Pflich-
ten nicht nachgekommen, setzen die Behiorden die Hiitte oder
die Raffinerie davon in Kenntnis und fordern sie auf,
Abhilfemafinahmen zur Umsetzung des Unionssystems zur
Sorgfaltspflicht zu ergreifen. Wird diesen Pflichten wiederholt
nicht nachgekommen, verhingen die zustindigen Mitglied-
staatsbehorden wegen Verstofles gegen diese Verordnung
Sanktionen. Diese Sanktionen werden aufgehoben, sobald die
Hiitte oder die Raffinerie die Bestimmungen dieser Verordnung
wieder einhilt.
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Abinderung 44

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 8 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1. Auf der Grundlage der von den Mitgliedstaaten in ihren
Berichten nach Artikel 15 vorgelegten Informationen erldsst die
Kommission einen Beschluss mit einer Liste der Namen und
Anschriften verantwortungsvoller Hiitten und Raffinerien von
unter diese Verordnung fallenden Mineralien und macht ihn
offentlich zuganglich.

Gednderter Text

1. Auf der Grundlage der von den Mitgliedstaaten in ihren
Berichten nach Artikel 15 vorgelegten Informationen erldsst die
Kommission einen Beschluss mit einer Liste der Namen und
Anschriften verantwortungsvoller Hiitten und Raffinerien und
macht ihn offentlich zuganglich.

Abinderung 45

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 8 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2. Auf der in Absatz 1 genannten Liste kennzeichnet die
Kommission diejenigen verantwortungsvollen Hiitten und
Raffinerien, deren Beschaffungsquellen — zumindest zum Teil —
in Konflikt- und Hochrisikogebieten liegen.

Gednderter Text

2. Auf der in Absatz 1 genannten Liste kennzeichnet die
Kommission diejenigen verantwortungsvollen Hiitten und
Raffinerien, deren Beschaffungsquellen — zumindest zum Teil —
in Konflikt- und Hochrisikogebieten liegen. Diese Liste ist unter
Beriicksichtigung bestehender vergleichbarer Brancheninitia-
tiven sowie staatlicher oder sonstiger Programme im Bereich
Sorgfaltspflicht, die sich auf die unter die Verordnung
fallenden Mineralien und Metalle beziehen, zu erstellen.

Abinderung 46

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 8 — Absatz 3

Vorschlag der Kommission

3. Die Kommission erlisst die gemdf§ dem Muster in
Anhang I erstellte Liste nach dem Regelungsverfahren des
Artikels 13 Absatz 2. Das OECD-Sekretariat wird konsultiert.

Gednderter Text

3. Die Kommission erlisst die Liste anhand des Musters in
Anhang II und gemdiff dem in Artikel 13 Absatz 2 genannten
Beratungsverfahren. Das OECD-Sekretariat wird konsultiert.

Abinderung 47

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 8 — Absatz 4

Vorschlag der Kommission

4. Die Kommission nimmt eine zeitnahe Aktualisierung der
in der Liste enthaltenen Informationen vor. Sie streicht die
Namen der Hiitten und Raffinerien von der Liste, die von den
Mitgliedstaaten nach Artikel 14 Absatz 3 nicht mehr als
verantwortungsvolle Einfithrer anerkannt werden, oder die
Namen der Hiitten und Raffinerien in der Lieferkette der nicht
mehr als verantwortungsvoll anerkannten Einfihrer.

Gednderter Text

4. Die Kommission nimmt eine zeitnahe Aktualisierung der
in der Liste enthaltenen Informationen vor und verdffentlicht
sie, auch im Internet. Sie streicht die Namen der Hiitten und
Raffinerien von der Liste, die von den Mitgliedstaaten nach
Artikel 14 Absatz 3 nicht mehr als verantwortungsvolle
Einfihrer anerkannt werden, oder die Namen der Hiitten und
Raffinerien in der Lieferkette der nicht mehr als verantwor-
tungsvoll anerkannten Einfiihrer.
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Abinderung 48
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 9 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2. Die Kommission beschliefSt die Veroffentlichung — auch
im Internet — einer gemdfl dem Muster in Anhang III erstellten
Liste der zustindigen Behorden nach dem Regelungsverfahren
des Artikels 13 Absatz 2. Sie aktualisiert die Liste regelmifig.

Gednderter Text

2. Die Kommission beschliefst die Veroffentlichung — auch
im Internet — einer anhand des Musters in Anhang Il und
gemdfS dem in Artikel 13 Absatz 2 genannten Beratungsver-
fahren erstellten Liste der zustindigen Behorden. Sie aktualisiert
die Liste regelmafiig.

Abinderung 151

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 10 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1. Die zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten fiihren
geeignete nachtrigliche Kontrollen durch, um festzustellen, ob
selbstzertifizierte verantwortungsvolle Einfiihrer von unter diese
Verordnung fallenden Mineralien und Metallen den Verpflich-
tungen nach den Artikeln 4, 5, 6 und 7 nachkommen.

Gednderter Text

1. Die zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten fiihren
geeignete nachtrigliche Kontrollen durch, um sich zu verge-
wissern, ob verantwortungsvolle Einfilhrer von unter diese
Verordnung fallenden Mineralien und Metallen den Pflichten
nach den Artikeln 4, 5, 6 und 7 nachkommen.

Abinderung 49
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 10 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2. Bei der Durchfihrung der in Absatz 1 genannten
Kontrollen wird ein risikobasierter Ansatz verfolgt. Dariiber
hinaus konnen Kontrollen vorgenommen werden, wenn einer
zustdndigen Behorde einschligige Informationen, auch solche
aufgrund begriindeter Bedenken Dritter, iber die Einhaltung
dieser Verordnung durch einen verantwortungsvollen Einfithrer
vorliegen.

Gednderter Text

2. Bei der Durchfihrung der in Absatz 1 genannten
Kontrollen wird ein risikobasierter Ansatz verfolgt. Dariiber
hinaus werden Kontrollen vorgenommen, wenn einer zustindi-
gen Behorde einschldgige Informationen, auch solche aufgrund
begriindeter Bedenken Dritter, iiber die Einhaltung dieser
Verordnung durch einen verantwortungsvollen Einfithrer vor-
liegen.
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Abinderung 51

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 12 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gedinderter Text

Artikel 12a

In Abstimmung mit dem Europiischen Auswiirtigen Dienst
und der OECD arbeitet die Kommission unverbindliche
Leitlinien in Form eines Handbuchs fiir Unternehmen aus,
um den Wirtschaftsbeteiligten, insbesondere KMU, Klarheit
und Sicherheit zu verschaffen und ihnen Gleichbehandlung
angedeihen zu lassen, wobei sie in dem Handbuch erliutert,
wie die Kriterien in den Bereichen, die unter diese Verordnung
fallen konnen, am besten angewendet werden. In diesem
Handbuch wird auf die Definition des Begriffs Konflikt- und
Hochrisikogebiete in Artikel 2 Buchstabe e dieser Verordnung
abgestellt und den einschligigen OECD-Leitlinien zur Sorg-
faltspflicht Rechnung getragen.

Abinderung 52

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 13 — Absatz 2 — Unterabsatz 2

Vorschlag der Kommission

Wird die Stellungnahme des Ausschusses im schriftlichen
Verfahren eingeholt, so wird das Verfahren ohne Ergebnis
abgeschlossen, wenn dies innerhalb der Frist fiir die Abgabe
der Stellungnahme vom Vorsitz beschlossen oder von einer
einfachen Mehrheit der Ausschussmitglieder verlangt wird.

Gednderter Text

entfillt

Abinderung 53

Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 13 — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Gednderter Text

2a. Wird auf diesen Absatz Bezug genommen, so gilt
Artikel 5 der Verordnung (EU) Nr. 182/2011.
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Vorschlag der Kommission

Abinderung 55
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 15 a (neu)

Gedinderter Text

Artikel 15a
Flankierende MafSnahmen

1. Die Kommission legt, falls angezeigt, innerhalb der
Ubergangsfrist einen Legislativvorschlag vor, mit dem sie
flankierende Mafnahmen festlegt, mit denen die Wirksamkeit
dieser Verordnung gemiifS der Gemeinsamen Mitteilung an das
Europdische Parlament und den Rat mit dem Titel ,Verant-
wortungsvolle Beschaffung von Mineralien aus Konflikt- und
Hochrisikogebieten: Fiir ein integriertes EU-Konzept“ (JOIN
(2014)0008) verbessert wird.

In den flankierenden Mafnahmen fiir ein integriertes EU-
Konzept fiir verantwortungsvolle Beschaffung ist Folgendes
vorzusehen:

a) die Unterstiitzung von Unternehmen mit verantwortungs-
voller Beschaffung in Form von Anreizen, technischer
Unterstiitzung und Beratung, wobei der Situation kleiner
und mittlerer Unternehmen und ihrer Stellung in der
Lieferkette zur Erleichterung der Einhaltung der Anforde-
rungen dieser Verordnung Rechnung zu tragen ist;

b) ein stindiger politischer Dialog mit Drittlindern und
sonstigen Interessentrigern, auch iiber die Moglichkeit der
Harmonisierung nationaler und regionaler Zertifizierungs-
systeme und der Zusammenarbeit mit offentlich-privaten
Initiativen;

c) die Fortsetzung der gezielten Entwicklungszusammenarbeit
mit Drittlindern, insbesondere Hilfe beim Handel mit
Mineralien, die nicht aus Konfliktgebieten stammen, und
die Stirkung der Fihigkeiten lokaler Unternehmen, diese
Verordnung einzuhalten;

d) eine enge Zusammenarbeit mit den Mitgliedstaaten zur
Einfiihrung erginzender Initiativen im Bereich Verbrau-
cher-, Anleger- und Kundenaufklirung sowie weitere
Anreize fiir verantwortungsvolles unternehmerisches Han-
deln und fiir die Aufnahme von Leistungsklauseln in von
den jeweiligen nationalen Behéorden vergebene offentliche
Auftrige gemifS der Richtlinie 2014/24/EU des Euro-
piischen Parlaments und des Rates (*°).

2.  Die Kommission legt einen jihrlichen Leistungsbericht
iiber die gemifS Artikel 1 umgesetzten flankierenden MafS-
nahmen sowie deren Auswirkungen und Wirksamkeit vor.

(")  Richtlinie 2014/24/EU des Europiischen Parlaments und des
Rates vom 26. Februar 2014 iiber die dffentliche Auftragsverga-
be und zur Aufhebung der Richtlinie 2004/18/EG (ABI. L 94
vom 28.3.2014, S. 65)
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Abinderung 56
Vorschlag fiir eine Verordnung

Artikel 16 —Absatz 1 a (neu)

Gednderter Text

Vorschlag der Kommission

Diese Verordnung gilt ab dem ... (¥

(") Zwei Jahre nach dem Datum des Inkrafttretens dieser Ver-
ordnung.

Abinderung 59
Vorschlag fiir eine Verordnung

Anhang II — Spalte C a (neu)

Gednderter Text

Spalte Ca: Art des Minerals
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