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EDITORIAL

Liebe Leserinnen und Leser,

wir leben im Land der Rotbuche. Ohne menschliche Eingriffe wiirden
deren Walder Deutschland iiberwiegend bedecken. Unsere Aktivitaten
in den letzten 5 000 Jahren haben zu einem vielfaltigen Mosaik
unterschiedlicher Lebensraume gefiihrt - mit einer groReren Vielfalt
an Tier- und Pflanzenarten als zuvor.

Diese Entwicklung hat sich spatestens seit Mitte des vorigen Jahrhun-
derts umgekehrt. Hauptursache fiir den Artenriickgang ist der Verlust
von Lebensraumen. Dazu tragt auch die Landwirtschaft bei. Wildbienen
beispielsweise sind an spezielle Habitate und Nahrungsgrundlagen
gebunden; gehen sie verloren, sterben die Bienen aus. In Deutschland
ist ein Drittel der rund 550 Wildbienenarten gefahrdet oder vom
Aussterben bedroht. Dabei sind sie als Bestduber von Obst und Gemlise
wirtschaftlich durchaus wichtig. Fiir Europa erbringen sie eine Leistung
im Wert von rund 14 Milliarden Euro pro Jahr, schatzt der Bund fiir
Umwelt und Naturschutz Deutschland.

Die internationale Studie ,The Economics of Ecosystems and Biodiversity*
hat vielen Okosystemdienstleistungen und fiir den Menschen niitzlichen
Leistungen von Tieren und Pflanzen einen Preis zugewiesen.

Das ermoglicht, selektierte Okosystemleistungen aus der heutigen
Nutzenerwartung heraus finanziell zu bewerten. Sind diese Leistungen
deshalb schiitzenswerter als andere?

Mit Blick in die Zukunft scheint das zu kurz gedacht. Okosysteme sind
ein komplexes Gefiige von Stofffliissen und wechselseitigen biotischen
und abiotischen Abhangigkeiten. Unter verschiedenen Blickwinkeln
werden verschiedene Leistungen wichtig.

Letztlich ist deshalb ein umfassender, nicht nutzenorientierter Erhalt
von Lebensraumen, Pflanzen und Tieren auch in landwirtschaftlich
genutzten Gebieten wichtig. Mit entsprechenden Bewirtschaftungsformen,
der Entwicklung und Bewahrung vielfaltiger Kulturlandschaften,
Vertragsnaturschutz sowie einer zielfiihrenden Beratung fiir Landwirte
lasst sich einiges bewegen. In Deutschland liefert der ELER liber die Halfte
aller eingesetzten Mittel dafiir. Was gut funktioniert, was verbessert
werden konnte und welche neuen Ideen es gibt, erfahren Sie in dieser
Ausgabe.

Viele Anregungen beim Lesen wiinscht

Q:M,W
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Neues aus der DVS

DIE DVS FREUT SICH UBER ZUWACHS

Julia Wuttig (Mitte) erganzt das Team der
DVS seit Mai 2015 — im August hat sie

ihre Ausbildung zur Verwaltungsfachan-
gestellten erfolgreich abgeschlossen.

Sie arbeitet im Bereich Veranstaltungspla-
nung, iibernimmt Verwaltungsaufgaben
und kiimmert sich um den Versand von
Publikationen wie LandInForm.

Seit Ende August verstarkt Isabella Mahler
die LandInForm-Redaktion - als Elternzeit-
vertretung von Juliane Mante. Die Geografin
mit Schwerpunkt Landschaftsentwicklung
und Naturschutz hat bislang Praxiserfahrung

in Projekten zu Umweltbildung, nachhal-
tigem Tourismus und Vertragsnaturschutz
gesammelt.

Seit Mitte Juli 2015 ist Jost Plitz fiir die Erstel-
lung des DVS-Newsletters landaktuell
verantwortlich. Er versorgt das Netzwerk mit
Neuigkeiten fiir den landlichen Raum in
landaktuell und auf der DVS-Website
www.netzwerk-laendlicher-raum.de.

Der studierte Germanist hat Erfahrung als
Online-Redakteur und freut sich immer
liber gute Anregungen.

|
FUR DAS NETZWERK Inside

KONTAKT:

Julia Wuttig

Telefon: 0228 6845-3842
julia.wuttig@ble.de

Isabella Mahler
Telefon: 0228 6845-3974
isabella.mahler@ble.de

Jost Piitz
Telefon: 0228 6845-3090
jost.puetz@ble.de

Richtigstellung

Foto: DVS, citikka/fotolia.com

In den Artikel ,Versorgung regional gedacht” iiber
die Versorgungsinitiative ,,GroBe Emma®*, der in
der LandIinForm-Ausgabe 2/15 auf Seite 30 erschien,
o hat sich ein Fehler eingeschlichen: Das Projekt
e wurde durch eine ELER-Forderung unterstiitzt,
! nicht durch den EFRE.

FINNISCHES DORF SUCHT
KOOPERATIONSPARTNER FUR
LEADER-PROJEKT

Alte Kriegsschauplatze restaurieren und touristisch vermarkten:

Die Finnische LEADER-Region LAG Living Kainuu sucht unter
ﬂ der Uberschrift ,Kleines Dorf - groRe Vergangenheit” deutsche

Kooperationspartner, die sich mit der Restaurierung und
touristischen Vermarktung von ehemaligen Kriegsschauplatzen
beschaftigen. Denkbar ware auch eine Partner-Region, die vom
Kriegseinsatz deutscher Soldaten in Finnland gepragt ist.

SERVICE:
www.kurzlink.de/FIN_Kriegsschauplatz

LandInForm 3/2015 5



FUR DAS NETZWERK Riickblick

Das war

GEMEINSAME IDEENFINDUNG

Weitere ,Virtual Thinktanks" durchgefiihrt

Gemeinsam mit jeweils acht Regio-
nalmanagern haben wir im Sommer
zwei weitere ,Virtual Thinktanks"
durchgefiihrt (zum Format siehe
LandInForm 2/15, Seite 11). Diesmal
haben wir Ideen fiir das kommende
DVS-Jahresprogramm im Bereich
Regional- und Dorfentwicklung ge-
sammelt. Basierend auf Ergebnissen
einer vorherigen Befragung wurden
in den einstiindigen Telefonkonfe-
renzen Themen gewichtet und
Vorschlage diskutiert. Neue Heraus-
forderungen und Chancen fiir die
LEADER-Regionalentwicklung sind
derzeit Zuwanderung und die Fach-
kraftesicherung. Etablierte Themen
wie die Daseinsvorsorge, aber auch
Tourismus und regionale Wertschopf-
ung sowie Finanzierung standen

ebenso auf der Agenda. Wieder zeigte
sich, dass diese Methode eine zielori-
entierte Diskussion in relativ kurzer
Zeit ermoglicht. Herzlichen Dank an
alle Teilnehmer!

Falls Sie Interesse haben, an kom-
menden ,Virtual Thinktanks*
mitzuwirken, melden Sie sich bitte
unter dvs@ble.de. [stk]

KONTAKT:

Stefan Kamper

DVS

Telefon: 0228 6845-3722
stefan.kaemper@ble.de

DIE KOMMUNIKATION IM BLICK

Im Juni besuchten 35 Teilnehmer

eine Veranstaltung der DVS-Workshopreihe
zur Selbstevaluierung in Gottingen.

[VON FABIO MANCINI]

Zu Beginn jeder neuen Forderperiode legen die Regional-
managements Entwicklungsziele fiir ihre Regionen fest.
Was es dabei zu beachten gilt, besprachen sie am 18. und
19. Juni 2015 bei den Workshops Il und 11l der DVS-Reihe
JLeitfaden Selbstevaluierung”. 35 Teilnehmer, darunter
Regionalmanager und Mitglieder von Lokalen Aktions-
gruppen, kamen nach Gottingen, um mehr iiber die Instru-
mente der Selbstevaluierung zu erfahren. Von den Methoden,
die das DVS-Handbuch ,Selbstevaluierung in der Regional-
entwicklung” beschreibt, wurden insbesondere die Zielfort-
schrittsanalyse, die Imageanalyse und der Bilanzworkshop
LKundenzufriedenheit“ behandelt. Ein in den Diskussionen
wiederkehrender Punkt war die in einigen Fallen schwierige
Beziehung zwischen Regionalmanagement und Lokaler
Aktionsgruppe, was sich oft auf eine nicht reibungslos
funktionierende Kommunikation zuriickzufiihren lieR.

Um diese Hiirde zu umgehen, kann sich die Methode der
»~Zusammenarbeitsanalyse“ anbieten.

SERVICE:

Das DVS-Handbuch ,Selbstevaluierung in der Regional-
entwicklung. Leitfaden und Methodenbox“ und die Veran-
staltungsdokumentation finden sich unter:
www.netzwerk-laendlicher-raum.de/selbstevaluierung

LOSUNGEN FUR LEERSTEHENDE ORTSKERNE

Workshop aus der Reihe ,Wieder wohnen im Ortskern” in Eldingen

Aktive aus der Region Lachte-Lutter-Oker trafen
sich am 27. Juni 2015 bei einem Workshop aus
der Reihe ,Wieder wohnen im Ortskern” im nie-
dersachsischen Eldingen. Sie diskutierten dari-
ber, welche Anreize helfen, damit leerstehende

Hauser wieder genutzt werden.

Andreas Homburg von der Gemeinde Hidden-
hausen in Ostwestfalen stellte das kommunale
Forderprogramm ,Jung kauft Alt - Junge Men-
schen kaufen alte Hauser” vor, das Menschen
unterstiitzt, wenn sie Hauser kaufen, die 25 Jahre
oder dlter sind. Homburg betonte, dass ein
wesentlicher Erfolgsfaktor fiir ein solches Forder-
programm die aktive Unterstiitzung vieler

Die DVS bietet in dieser Reihe gemeinsam
mit dem Bundesverband der gemeinniitzigen
Landgesellschaften, dem Deutschen Land-
kreistag und dem Deutschen Stadte- und
Gemeindebund dezentrale Workshops zum
demografischen Wandel an. Kommunale
Zusammenschliisse, Landkreise und Regionen DVS
konnen die eintagigen Veranstaltungen
bundesweit abrufen. [stk]

Akteure ist. Nach dem anschaulichen Vortrag
waren sich die Anwesenden einig, dass fiir

die Samtgemeinde Lachendorf, in der Eldingen
liegt, in einer dreijahrigen Testphase ein
ahnliches Programm erprobt werden soll.

SERVICE:

Ausfiihrliche Veranstaltungs-
dokumentation unter:
www.netzwerk-laendlicher-raum.
de/demografie-workshop

KONTAKT:
Stefan Kamper

Telefon: 0228 6845-3722
stefan.kaemper@ble.de

Foto: DVS
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1 Geschenkkorb mit Spreewalder
Spezialititen

2 Altbekanntes Produkt

in neuem Design

3 Im Lager des Onlinehandels
gpreewaldprésente

SERVICE:

Zur ausfiihrlichen Veranstaltungs-
dokumentation:
www.netzwerk-laendlicher-raum.
de/regionalprodukte

KONTAKT:

Bettina Rocha

DVS

Telefon: 0228 6845-3882
bettina.rocha@ble.de

NEUE WEGE DER VERMARKTUNG
IN STRUKTURSCHWACHEN REGIONEN

Bekanntes neu verpackt: Die Teilnehmer eines
Transferbesuchs am 8. und 9. Juli 2015 in Cottbus und Burg
diskutierten Ideen fiir die Regionalvermarktung.

»Das ist unser Verkaufsschlager”, sagte
Markus Jaunich und deutete stolz auf eine
schwarze Dose, auf der eine quietschgriine
Gurke prangt. Was optisch anmutet wie

ein Energy-Drink, ist die altbekannte Spree-
waldgurke. Ein Gag, der in der Dose daher-
kommt und den Spreewald wie kein anderes
Produkt versinnbildlicht.

Rund 40 Teilnehmer des Transferbesuchs,
den die DVS in Kooperation mit dem Land-
schaftspflegeverband Spree-NeifRe e.V.
durchfiihrte, betrachteten den Renner des
Online-Shops ,Spreewaldprasente” teils
skeptisch, teils bewundernd. Im Lagerverkauf
des Onlinehdndlers konnten sie sich dariiber
hinaus rund 1000 Produkte ansehen,
wahrend Geschaftsfiihrer Markus Jaunich
das Konzept des 2007 gegriindeten Unter-
nehmens erlauterte. Am Anfang stand

der Unternehmergeist von drei Studenten
mit ein paar hundert Euro Startkapital.
Heute hat Spreewaldprasente fiinf feste
Mitarbeiter sowie vor Weihnachten 15 bis 20
weitere. Vermarktet wird liber den eigenen
Shop, sowie iiber Amazon und Ebay, und
nach ganz Europa geliefert. Der zweite
mittlerweile gegriindete Onlineshop, die
Gourmeo24 GmbH, vertreibt auch Regional-
produkte aus anderen Teilen Deutschlands.
Rund 70 Prozent der Kunden von Spree-
waldprasente sind GroBkunden, zehn bis

20 Prozent sind Wiederkaufer, darunter
auch einige GroRkunden.

Handverlesen und selbst gekocht

Die Marmeladenmanufaktur ,Rosenrot und
Feengriin“ war ein weiteres Ziel der Exkursion.
Der Begriff ,Manufaktur* ist hier wortlich zu
nehmen, denn Andrea Veltjens kocht, unter-
stiitzt von ihrer Mutter und ihrem Sohn,
handverlesene Friichte in Haushaltsportionen
von wenigen Kilogramm. Das Obst kommt
Uiberwiegend aus der Region, aus ihrem
eigenen Garten und von Nachbarn. ,Ich will
ein reines Produkt”, erklarte Andrea Veltjens
den Besuchern, ,deshalb kommen fiir mich
auch keine Fruchtmischungen in Frage.”

Auf Markten, wo sie ihre Ware verkauft, raten

ihr viele Kunden zu besonders raffinierten
Mischungen, aber davon will sie nichts horen.
Sie setzt den Friichten allenfalls Krauterex-
trakte, ebenfalls aus ihrem Garten, zu, ebenso
Zitronensaft, der mit einer halbautomatischen
Presse gewonnen wird. ,Ich will mein eigenes
Ding machen, nicht nur, was den Geschmack
anbelangt. Deshalb vermarkte ich auch eigen-
standig und nicht unter einer Dachmarke
fiir Regionalprodukte aus dem Spreewald.”
Der Erfolg gibt ihr Recht: Sie verkauft ihre
Marmelade nicht nur in fiinf REWE-Markten
der Region, sondern auch im eigenen Laden
in Berlin, auf Wochenmarkten in der Haupt-
stadt sowie in Dresden. Auch das Berliner
Hotel Adlon serviert seinen Gasten Marme-
laden von Rosenrot und Feengriin. Zusdtzliche
Arbeitskrafte zu gewinnen, ware schwierig,
da sie, je nach Reifezeitpunkt der Zutaten,
abrufbereit sein miissten — auch am Wochen-
ende. Doch so richtig traurig scheint Andrea
Veltjens dariiber nicht zu sein, auch wenn
ihre Arbeitstage 14 bis 16 Stunden dauern
konnen. Mehr zu produzieren, wiirde
schlieBlich ihren Anspruch, Handarbeit nach
Hausfrauenart zu leisten, in Frage stellen.

Theorieteil erganzte die Exkursion
Ein anderer Teil der Exkursionsgruppe
besuchte wahrenddessen einen Arznei-
und Gewiirzpflanzengarten zur Umwelt-
bildung, ebenfalls in Burg. Erganzt wurde
der Transferbesuch um einen kleinen
Tagungsteil, bei dem Kai Riickewold von
proagro, einem Verband zur Férderung
des landlichen Raums in der Region
Brandenburg iiber ,Regionalprodukte zur
Sicherung der Arbeit im landlichen Raum
und den Erhalt der Kulturlandschaft*
referierte. Birgit Jacquemin von der Land-
wirtschaftskammer NRW sprach iiber
Onlineshops in der Landwirtschaft, Pieter
Wolters, Geschaftsfiihrer von Q-Region,
berichtete von seinen Aktivitdten in der
Regionalvermarktung und Olaf Schope vom
Waldhotel Cottbus und Vorsitzender der
DEHOGA Brandenburg spannte den Bogen
der gesamten Wertschopfungskette vom
Bauern bis zum Koch und Hotelier. [ber]
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Glinther Czerkus vom Bundesverband
Berufsschafer eroffnet die Tagung.

SERVICE:

Ausfiihrliche Veranstaltungs-
dokumentation:
www.netzwerk-laendlicher-raum.de/
gruenland

http:/ /berufsschaefer.de/152/
aktuelles

KONTAKT:

Dr. Jan Freese

DVS

Telefon: 0228 6845-3477
jan.freese@ble.de

Bundesverband Berufsschafer
www.berufsschaefer.de

DIE LEISTUNGEN DER SCHAFER

Schafherden libernehmen die Pflege offentlicher Giiter, belohnt werden
sie dafiir nicht ausreichend. Bei der Tagung ,,Ressourcenschutz

durch extensive Beweidung®, zu der die DVS und der Bundesverband
Berufsschafer einluden, diskutierten Schafer aus ganz Europa dariiber,
wie ihre Arbeit erleichtert werden kann.

Extensiv wird Griinland in Deutschland
liberwiegend von Schafern und Mutterkuh-
haltern genutzt. Sie leisten damit einen er-
heblichen Beitrag zu den Umwelt- und Na-
turschutzleistungen der Landwirtschaft und
verbinden dies mit der nachhaltigen Le-
bensmittelproduktion. Der Verkauf von Er-
zeugnissen wie Fleisch, Wolle, Milch oder
Kase von Schafern und Hirten ist seit Lan-
gem kaum kostendeckend und die Vergii-
tungen fiir die Naturschutzleistungen sind
vielfach nicht ausreichend, um das Uberle-
ben von Schafereien zu sichern.

Um die aktuellen Herausforderungen fiir
Schafer ging es bei einer Tagung, die die
DVS gemeinsam mit dem Bundesverband
Berufsschafer veranstaltete. Am 27. Juni
2015 trafen sich iiber 50 Hirten aus 17 euro-
pdischen Landern auf der Festung Ehren-
breitstein bei Koblenz. Die Tagung war in
das Europaische Hirtentreffen, organisiert
durch den Bundesverband Berufsschafer,
eingebettet. Die Hirten diskutierten mit Ex-
perten aus Wissenschaft, Verwaltung, der
EU-Kommission und der Welterndahrungsor-
ganisation FAO, wie Schafer verstarkt als
»agrarokologische Dienstleister” wahrge-
nommen, von Verwaltungsaufgaben entlas-
tet und finanziell gefordert werden konnen.

Tradition versus europaische Regelungen
Bei der Diskussion bildeten sich einige
Handlungsfelder heraus. Neben den 6kono-
mischen Schwierigkeiten haben Hirten und
Schafer oft Probleme, ihre Identitat und
ihre Kultur zu bewahren, nicht zuletzt da-
durch, dass die europaischen Hygienerege-
lungen die Milchverarbeitung auf den Hofen
immer weiter erschweren. So geht nicht nur
die Vielfalt der Produkte verloren, sondern
auch eine Menge Wissen und ein Teil

des kulturellen Erbes. Schafer stellen in
der Landwirtschaft eine Randgruppe dar,
die oft wenig Chancen hat, mit anderen

Landnutzern zu konkurrieren. Auch biiro-
kratische Hiirden durch die Gemeinsame
Agrarpolitik (GAP), wie Vorschriften fiir die
Tierkennzeichnung, und Gefahren durch
die Zunahme von grofRen Beutegreifern wie
Wolf, Luchs und Bar, spielen fiir Hirten
heute eine groRe Rolle.

Bessere Vernetzung als Etappenziel

Die bei der Tagung entwickelten und disku-
tierten Perspektiven zielen zunachst auf
eine bessere Vernetzung der Hirten mitein-
ander und eine verstarkte Offentlichkeits-
und Lobbyarbeit ab. Dazu wurden in Koblenz
auch die formalen Grundlagen fiir ein euro-
paisches Netzwerk der Hirten vereinbart.

Fazit war, dass sich die Position der Schafer
nur verbessern kann, wenn die 6kologischen
Leistungen fiir die Gesellschaft in Offent-
lichkeit und Politik bekannt sind. Bei der
Gesetzgebung will man sich zudem fiir Son-
derregelungen einsetzen, die beispielsweise
weiterhin erlauben, Wanderungen mit den
Herden durchzufiihren. Obwohl die GAP
viele Moglichkeiten bietet, Hirten zu fordern,
steht demgegeniiber, dass noch mehr
Regelungen und Fordermittel die intensive
Landwirtschaft starken und so die Konkur-
renzfahigkeit der extensiven Tierhalter
schwachen.

Am Abend beleuchtete Dr. Anita Idel,
bekannt durch das Buch ,Die Kuh ist kein
Klimakiller, die Rolle der Weidetiere

seit der Eiszeit und brach damit anschau-
lich eine Lanze fiir die extensive griinland-
basierte Tierhaltung.

Mit einer auf dem Hirtentreffen entwickelten
europaischen Resolution, der Griindung
einer europaischen Hirtenorganisation und
einem Publikumstag zur Schafhaltung in
Koblenz gelangen den Hirten im Umfeld der
Tagung erste wichtige Schritte. [jaf]
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Das kommt

SERVICE:

Weitere Informationen und
Anmeldung:
www.netzwerk-laendlicher-raum.de/
leader-treffen

KONTAKT:

Anke Wehmeyer

DVS

Telefon: 0228 6845-3841
anke.wehmeyer@ble.de

DIE SEGEL SIND GESETZT:
VON DER REGIONALEN
STRATEGIE ZUR KONKRETEN
UMSETZUNG

Unter diesem Motto findet das erste
bundesweite LEADER-Treffen der neuen
Forderperiode statt.

An erster Stelle stehen - wie immer - der Austausch
der Akteure und die Vernetzung, wenn die DVS vom

26. bis 28. Oktober 2015 nach Willingen (Upland) einladt.

Um alle Teilnehmer auf den gleichen Kenntnisstand zu
bringen, startet das Treffen mit Neuigkeiten zu LEADER
in den Landern und in Europa.

Fachforen beschaftigen sich anschlieRend mit Themen
wie Willkommenskultur, biirgerschaftlichem Engagement,
Fachkraftemangel, lebendigen Orten oder auch der
Energiewende. AuRerdem bieten wir allen Teilnehmern
Exkursionen zu interessanten Projekten in vier verschie-
denen LEADER-Regionen rund um den Veranstaltungs-
ort an. Projektauswahlkriterien und Beihilfe sind
ebenfalls Teil der Agenda. Auch Vertreter der Bundes-
arbeitsgemeinschaft der Lokalen Aktionsgruppen
(BAGLAG) werden Uber ihre Aktivitaten und neue Ent-
wicklungen berichten.

Daneben haben die Teilnehmer die Moglichkeit, die
Angebote der DVS kennenzulernen, Wiinsche zu dufern
und liber mogliche Kooperationen zu sprechen. Wir
freuen uns iiber viele Anregungen der Akteure, damit
wir die Regionen tatkraftig unterstiitzen kdnnen und
die Zusammenarbeit weiterhin so gut funktioniert. [awr]

HANDWERKSZEUG FUR REGIONALMANAGER

Die DVS bietet praxisorientierte Schulungen in Gottingen an.

Im Herbst haben die meisten Regionen ihr Perso-
nal gefunden und die Regionalmanagements kon-
nen mit der Arbeit beginnen. Einige sammelten in
der Vergangenheit bereits viele Erfahrungen mit
LEADER, fiir andere eroffnet sich ein neues Betati-
gungsfeld. Die sich dadurch ergebenden unter-
schiedlichen Anspriiche an den Fortbildungsbe-

darf sollen bei den DVS-Schulungen fiir

Regionalmanager vom 24. bis 27. November 2015
beriicksichtigt werden — die praxisorientierten In-
halte sind auf Erfahrene und auf Neulinge zuge-
schnitten. Zur Wahl stehen flinf Schulungen, die
jeweils eineinhalb Tage dauern, sodass jeder Teil-
nehmer wahrend des Schulungszeitraums die

bereiche anzumelden.

# Moderation im Netzwerk

# Offentlichkeits- und Medienarbeit

# Social Media in der Offentlichkeitsarbeit

die Rolle des Regionalmanagers
# Beratung von Projekttragern

Moglichkeit hat, sich fiir zwei der folgenden Teil-

# Aufgaben, Anforderungen und Abgrenzung:

Qualifizierte Trainer fiihren die Schulungen durch.
Die Teilnehmer bekommen auRerdem die Moglich-
keit, sich liber ihre Arbeit und die Herausforderun-
gen in ihrer Region auszutauschen. Bei groRer
Nachfrage wird die DVS die Schulungen zu einem
spateren Zeitpunkt noch einmal anbieten. [stm]

E—
FUR DAS NETZWERK Ausblick

LandInForm spezial:

WERTSCHOPF-
UNGSKETTE
FLEISCH

Zusammen mit der Ausgabe
4/15 der Zeitschrift LandInForm
wird eine Ausgabe zur region-
alen Fleischproduktion und
-verarbeitung versendet.

Der Schwerpunkt dieser Sonder-
publikation liegt auf Best
Practices und zeigt anhand
dieser Beispiele, wie l[andliche
Betriebe heute arbeiten.

SERVICE:

Programm und Anmeldung ab
Oktober 2015:
www.netzwerk-laendlicher-raum.de/
schulungen

KONTAKT:

Stephanie Miiller

DVS

Telefon: 0228 6845-3998
stephanie.mueller@ble.de
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IM FOKUS

Herausforderung
biologische Vielfalt

Biodiversitat und biologische Vielfalt sind Synonyme fiir den gesamten Reichtum der Natur:
die Vielfalt von Arten und Lebensraumen sowie die genetische Vielfalt von Sorten und Rassen.
Deutschland, die EU und die Vereinten Nationen haben sich jeweils das ambitionierte Ziel
gesteckt, den Verlust der Biodiversitat bis 2020 aufzuhalten*. Neben Wald und Schutzgebieten
spielt die Agrarlandschaft dabei eine entscheidende Rolle: Acker, Griinland und Sonderkultu-
ren machen rund 50 Prozent der Landflache in Deutschland aus und die Nutzung entscheidet
liber die Existenz von Lebensraumen. Lassen sich die betrieblichen und wirtschaftlichen
Anforderungen der Landwirtschaft mit den Schutzzielen in Einklang bringen? Mit der extensi-
ven Schafbeweidung auf Griinland wurde das Konzept ,Schutz durch Nutzung” verwirklicht.
Aber funktioniert der liberwiegend kooperative und freiwillige Naturschutz der deutschen
Agrarumweltpolitik auch in intensiv bewirtschafteten Gebieten?




.}
IM FOKUS Herausforderung biologische Vielfalt
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* Nationale Biodiversitatsstrategie und Agrobiodiversitatsstrategie 2007,
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Herausforderung biologische Vielfalt

Die Vielfalt
schwindet

[VON CHRISTOPH LEUSCHNER]

Die Intensivierung der Landwirtschaft seit Kriegsende

hat in Deutschland zu eindrucksvollen Ertragssteigerungen
gefiihrt. So sind etwa die Winterweizen-Ertrage seit

den 1950er-Jahren von 30 auf etwa 71 Dezitonnen je Hektar
(dt/ha) und damit um fast das 2,5-fache gestiegen;

die Kornermais-Ertrage wuchsen um das 3,5-fache, von
circa 30 auf rund 100 dt/ha. Damit gehdrt die deutsche
Landwirtschaft zu den produktivsten der Welt. Diese
Erfolge haben jedoch ihren Preis: in Form von vielfaltigen
Belastungen der abiotischen Umwelt und einer wachsen-
den Lebensfeindlichkeit auf intensiv bewirtschafteten
Acker- und Griinlandflachen.

Am Anfang war das Gleichgewicht

Seitdem die Menschen in Mitteleuropa vor rund 7000 Jahren
sesshaft wurden, hat sich die Nutzungsweise des Acker-
landes und der Weiden, spater auch der Wiesen, immer
wieder verandert, und mit ihr auch die Vielfalt und
Zusammensetzung der Pflanzen- und Tiergemeinschaften.
Uber viele Jahrtausende hat der wirtschaftende Mensch
die Biodiversitat der Kulturlandschaft zunachst gefordert,
indem er Offenlandbiotope schuf, die es vorher in der
weitgehend waldbedeckten Naturlandschaft kaum gab.
Und seine Acker- und Griinlandbewirtschaftung war

so extensiv, dass zahlreiche Arten sich an die Bewirtschaf-
tungszyklen anpassen konnten und zu Kulturbegleitern
wurden. Dies zeigt sich in einer reichen Griinland-Flora,
die mit 1000 hoheren Pflanzenarten rund ein Drittel aller
GefaBpflanzen von Deutschland umfasst. Das Ackerland
ist artenarmer, aber mit rund 350 Pflanzenarten immer
noch erstaunlich vielfaltig.

Fortschritt mit Folgen
Bis in die 1970er-Jahre pragten die bunte Flora der Wiesen
vor der Heuernte, der extensiven Weiden und der Acker-
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rander unsere Kulturlandschaft. Mit den technischen
Innovationen der Agrarforschung, preisgiinstigem Mineral-
diinger und umfassender staatlicher Unterstiitzung
begann aber bereits in den 1950er-Jahren die flaichende-
ckende Umstellung von einer extensiven zu einer intensiven
Bewirtschaftung. Der Wandel beeinflusste nicht nur den
Lebensraum Acker, Wiese und Weide, sondern auch die
gesamte Kulturlandschaft: Im Zuge der Flurbereinigung
wurde sie flir den Technikeinsatz optimiert und verlor an
Struktur.

Zu den einflussreichsten negativen Prozessen im Ackerbau
gehoren der heute flachendeckende Einsatz von Herbiziden
und anderen Pflanzenschutzmitteln sowie die Vervielfa-
chung der ausgebrachten Mineraldiinger- und Giillemengen.
Durch die deutliche VergroBerung der Ackerschlage nahm
der Anteil randlicher, weniger intensiv genutzter Acker-
flachen ab. Zudem lassen neue, dichter stehende Kultur-
friichte nur noch wenig Licht zum Boden durch. Im Griinland
schlagen Flachenverluste durch Nutzungsumwidmung zu
Buche. Zusatzlich tragen stark gestiegene Diingermengen,
die in modernen Umtriebs- und Portionsweiden bis zu
300 Kilogramm Stickstoff pro Hektar und Jahr erreichen,
die Erhohung der Mahdfrequenz, die Vorverlegung des
ersten Schnittes und der verbreitete Griinlandumbruch mit
Neueinsaat zum Verlust biologischer Vielfalt bei.

Verluste erfassen

Im Rahmen der dreijahrigen ,BioChange Germany“-Studie
haben Wissenschaftler der Universitat Gottingen zwischen
2008 und 2011 den Artenschwund in der mitteleuropaischen
Kulturlandschaft analysiert. Dabei wurden rund 1000 Flachen
im mittel- und norddeutschen Ackerland, Griinland und

in FlieRgewassern der Kulturlandschaft untersucht, die
bereits in den 1950er- bis 1960er-Jahren vegetationskund-
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lich erfasst worden waren. Erganzend analysierten Tierokologen
die drei Insektengruppen Wanzen, Zikaden und Heuschrecken

in Feucht- und Trockenrasen; ein bundesdeutsches Ornithologen-
Team leitete Populationstrends der Vogel des Acker- und Griin-
landes in den vergangenen 20 bis 40 Jahren ab.

Drastische Riickgdnge

Im Ackerland hat die Gesamtartenzahl der vorkommenden Wild-
pflanzen in den vergangenen 50 bis 60 Jahren um 23 Prozent abge-
nommen; im Feldinneren sank sie sogar um durchschnittlich 71
Prozent. Grobe Hochrechnungen lassen fiir viele Ackerwildkrauter
Populationsriickgange in Hohe von 95 bis 99 Prozent annehmen,
weil die Nutzungsintensitat heute so hoch ist.

Im Griinland haben zwei Prozesse zu gravierenden Artenverlusten
geflihrt: die Intensivierung ehemals meist extensiv genutzter
Wiesen zur Silage-Gewinnung und die Umwandlung von Standwei-
den in intensiv bestockte und gediingte Umtriebs- und Portions-
weiden. In den Untersuchungsgebieten sind im Mittel nur noch

16 Prozent der friiheren Flache des mesophilen Griinlandes,

also des Griinlands auf mittleren Strandorten, und 15 Prozent des
Feuchtgriinlandes in mehr oder weniger artenreicher Auspragung
vorhanden. Ein GroBteil wurde entweder in artenarmes Intensiv-
griinland oder in Acker umgewandelt. Die Artenzahl pro Aufnahme-
flache ging seit den 1950- bis 1960er-Jahren um durchschnittlich
30 Prozent zuriick. Noch gravierender sind die Verluste an ehemals
typischen Pflanzenarten: 23 charakteristische Arten artenreicher
Wiesen und Weiden nahmen stark ab oder verschwanden, nur sieben
Griinlandarten nahmen zu. Zu den Verlierern gehdren viele ver-
traute Pflanzen wie das Wiesenschaumkraut, das Gansebliimchen
und die Kuckucks-Lichtnelke. Bei starker Diingung werden sie von
stickstoffbediirftigen Arten wie Weidelgras und Ampfer verdrangt,
die mit dem hohen Nutzungsdruck besser zurechtkommen.

Ein dramatischer Artenverlust hat auch in den Bachen und Fliissen

der Kulturlandschaft Nord- und Mitteldeutschlands stattgefunden.
Sie wurden durch hohe Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft
und umfangreiche wasserbauliche Eingriffe stark verandert.

Die Gesamtartenzahl der Wasserpflanzen sank um 27 Prozent,

30 von 40 charakteristischen Wasserpflanzen nahmen in den
letzten 50 bis 60 Jahren ab, nur zehn nahmen zu.

Ein detailliertes Monitoring der Brutvogelbestdande des deutschen
Acker- und Griinlandes kommt zu dhnlich negativen Erkenntnissen:
18 der 25 charakteristischen Arten haben in jiingster Zeit abgenom-
men, bei den meisten halt der Riickgang seit mehreren Jahrzehn-
ten an; nur sieben Arten weisen gegenwartig stabile Populationen
auf. Zu den Insekten der Agrarlandschaft fehlen aus den 1950er-
Jahren groRflachige Bezugsdaten. Die BioChange-Studie liefert
daher nur fiir das Griinland erste Anhaltspunkte. Sie zeigt, dass bei
Wanzen, Zikaden und Heuschrecken vor allem die Individuenzah-
len mit einem Riickgang um 50 bis 70 Prozent und weniger die
Artenzahlen riicklaufig sind. Dies lasst darauf schlieBen, dass die
Insektendichte in der Agrarlandschaft infolge der Nutzungsintensi-
vierung in den vergangenen Jahrzehnten allgemein abgenommen
hat - was unter anderem verringerte Bestaubungsraten bei Kultur-
und Wildpflanzen sowie Nahrungsmangel bei den Feldvogeln zur
Folge hatte.

Wie lasst sich die Vielfalt erhalten?

Die Biodiversitatsverluste in der Agrarlandschaft sind deutlich hoher
als in Lebensraumen wie dem Wald, den Heiden oder den Diinen
der Kiiste. Dies gilt insbesondere fiir die agrarischen Gunstraume,
also groRRe Teile des nordwest- und nordostdeutschen Tieflandes;
in manchen Mittelgebirgslandschaften mit geringerem Nutzungs-
druck sind sie weniger ausgepragt. In einigen Regionen wie der
Eifel konnte der negative Trend in der Artenvielfalt des Griinlandes
durch gut geplante Schutzkonzepte sogar riickgangig gemacht
werden. —
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Herausforderung biologische Vielfalt

Um biologische Vielfalt in der Agrarlandschaft zu erhalten,

muss ihr Schutz einen hdheren Stellenwert in der EU-Agrarpolitik
und deren nationaler Ausgestaltung bekommen. So sollten

die Direktzahlungen mit nachweisbaren Erfolgen beim Schutz der
Biodiversitat verbunden sein. Im Einzelnen bieten sich folgende
MaRnahmen an:

# Im konventionell bewirtschafteten Ackerland auf reicheren
Bdden sollten auch extensiv bewirtschaftete Ackerrander als
okologische Vorrangflachen angerechnet werden kénnen.

# Auf armeren Boden sollten moglichst groRRe Teile der flachgriin-
digen, vernassten oder erosionsgefahrdeten Ackerflachen in
Programme mit extensiver, herbizidfreier, Beackerung oder
Schon-/Brachestreifen integriert werden, da sie ohnehin wenig
produktiv sind.

# In Ackerbaugebieten mit bestehendem Schutzstatus (Natura-
2000-Flachen, Biospharenreservate) sollte der Ackerbau sich
mittelfristig weitgehend auf integrative Ackernutzungskonzepte
mit biodiversitatsfordernden Elementen ausrichten, die iiber
Agrarumweltprogramme gefordert werden.

# Fuir okologisch bewirtschaftetes Ackerland sollten finanzielle
Anreize geschaffen werden, um an geeigneten Ackerstandorten
auf einen weniger intensiven, biodiversitatsfordernden Acker-
bau, zum Beispiel mit verringerter Saatdichte, umzustellen und
spezielle MaBnahmen fiir bestimmte Pflanzen- und Tierarten
durchfiihren zu konnen.

# Im intensiv genutzten Griinland gilt es, die verbreitete Praxis
des Umbruchs und der Neueinsaat zu begrenzen. Auf kleinen
Flachen sollten extensiv genutzte 6kologische Vorrangflachen
als Resthabitate fiir die charakteristischen Pflanzen und Tiere
der Wiesen und Weiden geschaffen werden.

# Im extensiv genutzten Griinland, das vielfach bereits Gegen-
stand von AgrarumweltmaBnahmen ist, sollten die Projekt-
betreuung verbessert und die Erfolgskontrollen intensiviert
werden, um ein groReres MaR an Biodiversitatsaufwertung
zu erreichen.
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Im Spannungsfeld

[VON ENNO BAHRS]

Auch der ,State of Nature in the EU“-Report 2015 der Europai-
schen Umweltagentur und der Artenschutzreport 2015 des
Bundesamtes fiir Naturschutz benennen die Landwirtschaft als
einen der Hauptverursacher fiir den fortschreitenden Riick-
gang biologischer Vielfalt. Obwohl die Landwirtschaft im
Prinzip Okonomie und Okologie verbindet, ist fiir den Landwirt
wie fiir jeden Unternehmer eine erfolgreiche Betriebswirtschaft
das prioritare Ziel: Steigende Preise fiir landwirtschaftliche
Biomassen erhohen den Anreiz, intensiver zu wirtschaften -
und die Gefahr, weitere Biodiversitatsverluste in Kauf zu nehmen.
Die jiingste europdische Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik
(GAP) ist mit dem Ziel angetreten, die Okonomie stirker mit
der Okologie zu verbinden: Seit der Einfiihrung des sogenannten
Greenings in der Landwirtschaft werden nun etwa 6kologische
Vorrangflachen gefordert. Somit induziert die GAP einerseits
mehr Moglichkeiten fiir den Umwelt- und Naturschutz. Anderer-
seits gibt es vereinzelt Pramienmitnahmeeffekte ohne Mehr-
wert fiir den Naturschutz. Verschiedene Akteure bezeichnen das
Greening auch deshalb als ,0kologischen Deckmantel”.

Diese Mitnahmeeffekte liberraschen nicht, denn Naturschutz ist
interbetrieblich und regional zu individuell. Er bedarf starkerer
kleinregionaler Verantwortung: Vertreter der Gesellschaft,

des Naturschutzes sowie der Landwirtschaft miissen gemeinsam
interagieren, wie es beispielsweise bei der produktionsinteg-
rierten Kompensation erkennbar ist. Eine starkere ,Natur-
schutzsubsidiaritat” ware ein wichtiger Meilenstein fiir die
nachste Agrarreform. Die Konflikte zwischen Landwirtschaft
und Naturschutz werden allerdings nicht weniger:

Biomasse soll zukiinftig zunehmend fossile Rohstoffe ersetzen.
Ein Mehr an Naturschutz mit extensiver Landwirtschaft in
Deutschland ist unweigerlich mit der Verlagerung von intensiver
Landwirtschaft ins Ausland verbunden. Regionaler Naturschutz
hat somit globale Dimensionen.
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2020 stoppen: lm.
Ziel vielfach berel

KONTAKT:
Prof. Dr. Christoph Leuschner

Telefon: 0551 39-5718
cleusch@gwdg.de
www.uni-goettingen.de

Prof. Dr. Enno Bahrs
Universitat Hohenheim

Telefon: 0711 45922566
bahrs@uni-hohenheim.de

Georg-August-Universitat Gottingen

Institut fiir Landwirtschaftliche Betriebslehre
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pflanzen, Tiere, pilze und Mikroorganismen sind Trager
des stoffkreislaufs = sie reinigen Wasser und Luft,
sorgen fiir fruchtbare Boden und angenehmes Klima,
sie dienen der menschlichen Ernahrung und Gesundheit
und sind Basis und Impulsgeber fir zukunftsweisende
Innovationen.

(Nationale Strategie zur biologischen vielfalt)

pcuE

Vielfalt verhindert Resistenzen:

|n artenreichen Lebensraumen werden
schadlinge nicht so schnell resistent
gegen chemische Bekémpfungsmittel...
(Pressemeldung Helmholtz-Zentrum
fiir Umweltforschung)

yerstecke dich faul in die Fillle der Graser.
Weil's wohltut, weil's frommt.

Und bist du ein Mundharmonikabl'éser

Und hast eine bei dir, dann spiel, was dir kommt.
(aus ,,Sommerfrische“ von Joachim Ringelnatz)




Herausforderung biologische Vielfalt

Teure Vielfalf?

Fiir seine Berechnungen betrachtet Ulrich
Hampicke Acker- und Griinlandlebensraume
in ganz Deutschland, die er in rund eine
Million Hektar Natura-2000-, Mosaik-Griin-
land und anderes Griinland mit hohem
Naturschutzwert, vier Millionen Hektar
Intensivgriinland, neun Millionen Hektar
Ackerland hoher Produktivitat und drei Mil-
lionen Hektar niedriger Produktivitat
unterteilt. Fiir diese vier Raume definiert er
unterschiedliche Nutzungen und Natur-
schutzziele. Sein Ergebnis: Fiir das wertvolle
Gruinland miissten angemessene Nutzungen
und fiir zehn Prozent des Intensivgriinlands,
also fiir 400 000 Hektar, eine De-Intensivie-
rung organisiert werden. Um die Naturschutz-
ziele zu erreichen, schlagt er vor, im Acker-
bereich auf fiinf Prozent der schwacheren
Ackerstandorte Extensivierungen zugunsten
von Ackerwildkrautern, Brachlegungen und
erweiterten Fruchtfolgen durchzufiihren
und in den Intensivregionen und Borden
sieben Prozent der Flachen fiir okologische
Zwecke bereitzustellen.

Kostenberechnung

Hampicke berechnet je nach Manahme
und Lebensraum die Kosten der Umsetzung
der Naturschutzziele mit unterschiedlichen
Methoden: Vollkosten oder Teilkosten, er
rechnet Marktleistungen an, beriicksichtigt
entgangene Deckungsbeitrage, den verren-
teten Kaufpreis oder Pachtkosten. So werden
beispielsweise fiir Extensivweiden Kosten-
unterdeckungen von 650 Euro pro Hektar
und Jahr fiir Hiiteschafhaltung sowie 435 bis
650 Euro pro Hektar und Jahr Unterdeckung

[VON JAN FREESE]

flir Mutterkuhhaltung ermittelt. Die Extensi-
vierung von Intensivgriinland schlagt je
Hektar und Jahr mit 820 Euro entgangenem
Deckungsbeitrag und 1200 Euro Mehrauf-
wand zu Buche. Fiir Wildkrautacker werden
Differenzen von 300 bis 470 Euro pro Hektar
und Jahr zwischen dem konventionellen
und dem Wildkrautschutzacker angesetzt.
Fiir die Flachenbereitstellung in Ackerbau-
intensivregionen veranschlagt Hampicke
mit Hinweis auf die stark schwankenden
Ertrage unterschiedlicher Friichte 800 Euro
pro Hektar und Jahr als Pacht oder Entscha-
digung.

Finanzbedarf

Die derart geschatzten Gesamtkosten fiir
den Naturschutz belaufen sich auf 1,59 Mil-
liarden Euro pro Jahr. Um auch Unsicher-
heiten und regionale Variationen aufzufan-
gen, halt Hampicke ein jahrliches Budget
von 1,7 bis 2 Milliarden Euro fiir notig.

Diese Summe ware finanzierbar: Die 1. Saule
der EU-Agrarpolitik schiittet jahrlich rund
4,85 Milliarden Euro in Form von Direktzah-
lungen fiir landwirtschaftliche Flachennut-
zungen aus, die 2. Sdule stellt pro Jahr weitere
rund 2,5 Milliarden Euro fiir die landliche
Entwicklung bereit. Gegenwartig stehen in
der 2. Saule fiir Agrarumweltmanahmen
jahrlich bereits rund 600 Millionen Euro und
fiir benachteiligte Gebiete etwa 300 Millionen
Euro zur Verfiigung. Mithilfe von Umvertei-
lungen waren flachendeckende Naturschutz-
ziele in der Agrarlandschaft demnach
finanzierbar.

Gesamtkostenschatzung

Flache € proHektar Mio. € pro

in Hektar und Jahr Jahr
Halbkulturlandschaft und Traditionsgriinland 1000000 550 550
Griinlandextensivierung 400000 1200 480
Ackerwildkrautschutz 150000 400 60
Strukturelemente in der Ackerlandschaft 630000 800 500
Zusammen 2180000 1590

Quelle: Michael Otto Stiftung
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Unentgeltliche, wertvolle Dienste
Die internationale TEEB-Studie
»The Economics of Ecosystems and
Biodiversity” versucht, den wirtschaft-
lichen Wert biologischer Vielfalt zu
schatzen: lhr zufolge rechnet sich ihr
Schutz; der Wegfall von Okosystem-
dienstleistungen ist erheblich teurer.
Die Aktion ,Naturkapital Deutschland -
TEEB DE“ will diese Zusammenhange
fir Deutschland sichtbar machen.
www.naturkapital-teeb.de

Zum Weiterlesen
Michael Otto Stiftung: Fachgutachten liber
die Hohe von Ausgleichszahlungen fiir
die naturnahe Bewirtschaftung landwirt-
schaftlicher Nutzfldchen in Deutschland,
liberarbeitete Fassung 2014:
www.michaelottostiftung.de/dms/
Fachgutachten2014_final_LowRes.pdf

Ulrich Hampicke: Kulturlandschaft und
Naturschutz, Springer, 2013.

KONTAKT:

Dr. Jan Freese

DVS

Telefon: 0228 6845-3477
jan.freese@ble.de



Foto: Norbert Lange, Landwirtschaftskammer NRW

tiv: Die MmaBnahme.
U:ra:':;?ltrzicht“ fordert Landwirte,
'('iie Getreide nicht al?ernten, on
sondern iiber den W.mter ste
lassen. Sie ist unbeliebt.
Verdeutlicht sie zu'krass, .
wie Naturschutz mltuntelf wal
genommen wird: auf Erwirt-
schaftetes zugunsten von- ten?
Feldmausen & Co. zu verzic ?

Was bietet der ELER?

Der Schutz von Tieren, Pflanzen und deren Lebensraumen
hangt haufig maRgeblich davon ab, welche Fordermittel

zur Verfugung stehen. [voN JAN FREESE]

Das Forderinstrumentarium fiir den Natur- und Biodiver-
sitatsschutz im Europdischen Landwirtschaftsfonds fiir
die Entwicklung des Landlichen Raums (ELER) ist umfang-
reich. Es lasst sich in vier Gruppen einteilen.

MaBnahmenbezogene Flachenzahlungen fiir Landwirte
Sie fordern Agrarumwelt- und KlimamaRnahmen, Kultur-
landschaftsprogramme und Vertragsnaturschutz sowie
einzelne Tierschutzmalnahmen. Sie ermoglichen MaR-
nahmen von Landwirten zur umweltschonenden Landnut-
zung, Nutzungen zu extensivieren und spezielle arten-
oder biodiversitatsgerechte Nutzungen. Zudem wird die
Haltung seltener Nutztierrassen sowie die extensive
Griindlandnutzung mit Weidehaltung als TierschutzmaR-
nahme gefordert.

Naturschutzbezogene Investitionen

Diese MaBnahmen zum Erhalt des ,natlirlichen Erbes”
(Artikel 17 oder Artikel 20) kdnnen von landwirtschaftlichen
Betrieben umgesetzt oder aber in der Tragerschaft von
Vereinen, Verbanden oder Kommunen eingesetzt werden.
Neben Naturschutzprojekten und integrierten Vorhaben
in der Kulturlandschaft sind auch einmalige Investitionen
wie Biotopneuanlagen oder -instandsetzungen, etwa
durch Entbuschungen oder Gewasserrenaturierungen,
denkbar.

Flachenbezogene Ausgleichszahlungen fiir Landwirte
Artikel 30 der ELER-Verordnung ,NATURA 2000 und
WRRL-Zahlungen“ ermdglicht Entschadigungen fiir Ein-
schrankungen, die Landnutzern durch Schutzgebiets-
auflagen entstehen. Prinzipiell ist dies auch im Rahmen
der Zahlungen fiir ,benachteiligte Gebiete* moglich.

Flankierende MaBnahmen

Dariiber hinaus konnen tiber verschiedene ELER-

Artikel Plane, Kooperationen, Koordinations-
aufgaben, Beratung und Informationsangebote

finanziert werden.

Im Mai wurden in Briissel die letzten ELER-

Programme der Lander genehmigt. Nicht alle

Lander nutzen die gleichen Maoglichkeiten,
um Naturschutz- und Biodiversitatsziele zu
erreichen. Die meisten haben die Forder-

instrumente und Angebote der vergangenen

Forderperiode weitgehend beibehalten;
in einigen Bundeslandern wurden kleinere
Anderungen vorgenommen: Baden-
Wiirttemberg fordert nun Naturparke,
die Projektkoordination iibernehmen.
Mecklenburg-Vorpommern hat erstmals
Projekte von Landschaftspflegeverban-
den in die Forderung aufgenommen
und Niedersachsen fordert im Bereich
der Kooperationen die Landschafts-
pflege und das Gebietsmanagement.

Im Agrarumweltbereich fiihren

mit Hessen und Bayern zwei

weitere Bundeslander im Griinland
Kennartenprogramme ein,

es gibt neue Angebote fiir

die silagefreie Fiitterung und

den Tierschutz sowie viele

Neuerungen und Varianten

von Streifen in Ackerbau-

regionen.

SERVICE:

Zum Weiterlesen:
DVS 2015: ELER in Deutschland
Programmiibersicht 2014 - 2020

DVS 2015: ELER in Deutschland
MaBnahmensteckbriefe Umwelt
und Landschaft 2014 - 2020

http:/ /www.netzwerk-laendlicher-
raum.de/doku-eler2014

NABU 2014: Leitfaden zur Natur-
schutzfinanzierung in der EU-Forder-
periode 2014 - 2020
www.nabu.de
— naturschutz
— naturschutz in europa

KONTAKT:
Dr. Jan Freese
DVS
Telefon: 0228 6845-3477
jan.freese@ble.de
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Feldhamster, ehemals eln
.. m

ist inzwischen vo.

auf denen die streng
erden mit Bewirt-
der modernen Land-
yereinbar.

die Gemiiter: .Der
schadling,
droht. Flachen,
zu schiitzende Art vorkommt, W

belegt. Mit
haftungsauflagen
s\'nfirtschaft ist der Feldhamster kaum

Spaltet
haufiger Ernte
Aussterben be

ie AgrarumweltmaRnahmen (AUM)
- seit 2014 Agrarumwelt- und Klima-
maRnahmen (AUKM) — honorieren
die freiwillige, umweltfreundliche
Bewirtschaftung von Agrarflachen.
Die AUM waren die finanzstarkste MaRnahme
im Rahmen der 2. Sdule der Gemeinsamen
Agrarpolitik (GAP) in der EU wie auch in
Deutschland. Im Jahr 2012 wurden in Deutsch-
land mit rund 626 Millionen Euro insgesamt
etwa 6,7 Millionen Hektar als AUM gefordert;
statistisch waren dies 36 Prozent der land-
wirtschaftlich genutzten Flache. Dabei war die
Ausgestaltung der AUM sehr unterschiedlich:
Einige waren auf mehrere Umweltziele
gleichzeitig ausgerichtet, wie etwa Boden-
schutz, verminderte Nahrstoffaustrage und
Biodiversitat. Sie wurden haufig unabhangig
von bestimmten Standorteigenschaften,
also horizontal angeboten. Andere AUM waren
spezifisch und verfolgten ein Umweltziel,
etwa bestimmte BiodiversitatsmaBnahmen.

Gezielte Bewirtschaftung ausgewahlter
Agrarflachen
Seit Jahren wurden AUM als zu wenig effektiv
kritisiert; gleichzeitig schatzte man die Bedeutung
solcher freiwilliger, honorierter MaBnahmen
fiir die Zukunft als sehr wichtig ein: Wie kdnnen
AgrarumweltmaBnahmen also effektiver ge-
staltet werden? Ein Wissenschaftler-Team ging
n in der aktuellen Studie ,Design rules for success-
ful governmental payments for ecosystem
wu s I e I s t e n services: taking agri-environmental measures
in Germany as an example* (siehe Literaturhin-
weis), der Frage nach, ob sich Regeln fiir eine
] ] erfolgreiche Gestaltung verallgemeinern lassen
und analysierte dazu 49 AUM aus fiinf Bundes-
I e e u I e r e n landern. Fiir AUM, die auf mehrere Umweltziele
gleichzeitig und horizontal ausgerichtet waren,
konnten keine Regeln fiir den Erfolg abgeleitet
werden. Eine Ausnahme zeichnete sich fiir
I n s t r m e n t e) den Okolandbau ab, der sich im Vergleich zu den
u ] anderen, auf mehrere Umweltziele ausgerich-
teten und horizontal angebotenen MaBnahmen,
in der Regel sehr deutlich von der allgemeinen

Jedes Instrument hat sein Potenzial - der politische Praxis abhebt und durch die ganzbetriebliche
. . . . Anwendung flachenhaft wirksam wird. Bei den
Wille entscheidet, ob und wie es genutzt wird. AUM, die auf ein Umweltziel und eine bestimme
Daruber hinaus besteht die Kunst darin, die Instrumente Kulisse oder besonders wertvolle Fléchen aus-
. . . . gerichtet waren, fiihrten folgende Bedingungen
zielgerichtet zu gestalten und zu kombinieren. fast immer zum Erfolg: eine MaBnahmenbera-
[VON MICHAELA REUTTER, CLAAS MEYER, BETTINA MATZDORF] tung in Verbindung mit der Einbeziehung

der Naturschutzbehorden und gegebenenfalls
flexible Umsetzungsmaglichkeiten.
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Fotos: Hamster: Manfred Sattler, Stoppelacker: kmm7553/fotolia.com

Dieses Ergebnis unterstiitzt die seit Langem
bestehende Forderung nach einer starker ziel-
gerichteten und ergebnisorientierten Ausrich-
tung der AUM und zeigt Wege, um mit hono-
rierten MaBnahmen fiir bewusst ausgewahlte
Flachen die Bewirtschaftung an die besonderen
Erfordernisse anzupassen oder aufrechtzuer-
halten: Beratung, Flexibilitat in der Umsetzung
und eine klare Ergebnisorientierung sind dazu
bekannte, wichtige Voraussetzungen. Dies sollte
fiir die weitere Gestaltung der AUKM beriick-
sichtigt werden.

Mindestanforderungen, aber kein hoher
Standard

Freiwillige MaBnahmen, wie die bisherigen AUM,
waren eine Erganzung der rechtlich bestehen-
den Verpflichtungen. Seit 2005 beeinflussen
auch Cross Compliance und seit 2015 das Gree-
ning den Standard, den Landwirte einhalten
miissen, wenn sie Direktzahlungen erhalten.
Die wichtigste aktuelle Veranderung dabei ist,
dass Landwirte durch das Greening verpflichtet
sind, fiinf Prozent ihrer Ackerflachen als 6ko-
logische Vorrangflichen (OVF) auszuweisen;
liber eine Anhebung auf sieben Prozent wird
noch entschieden. Damit wird nun ein Teil der
im Naturschutzgesetz verankerten Anforderun-
gen fiir Landwirte konkret. Eine solche Umset-
zung ist Ausdruck davon, dass man in einer
intensiv genutzten Agrarlandschaft mit rein
freiwilligen MaRnahmen an Grenzen stoRt, vor
dem Hintergrund der gesellschaftlichen Ziele
aber ein MindestmaR an Flache extensiv oder
ungenutzt bleiben muss. Gleichzeitig wird den
Landwirten selbst Verantwortung iibertragen.
Jedoch kritisieren Agrarokologen die Anforde-
rungen des Greenings insgesamt als deutlich
zu gering. Zudem sind die Grenzen, die unter
dem Begriff ,Anbaudiversifizierung” - also der
Vorgabe, dass mindestens drei verschiedene
Kulturen angebaut werden missen - gesetzt
werden, 6kologisch kaum zielfiihrend.

So konnte ein Betrieb mit 100 Hektar auch mit
Greening auf 75 Hektar, ein Betrieb mit 1000

Hektar auf 750 Hektar nur eine Kultur anbauen.

Gleichzeitig werden durch das Greening 30 Pro-
zent der Direktzahlungen gerechtfertigt und

damit eine Art Ausgleichszahlung bereitgestellt.

In der o6ffentlichen Diskussion erfahren die
Direktzahlungen eine Legitimation, die eine
gezielte Weiterentwicklung der GAP hinsichtlich
einer Honorierung fiir die Bereitstellung of-
fentlicher Giiter erschwert.

Sicherung der wertvollsten Flachen

Um den Verlust der biologischen Vielfalt in der
Agrarlandschaft aufzuhalten, ist der Erhalt

der noch bestehenden artenreichen Flachen
eine grundlegende Voraussetzung. Der Einsatz
von Bewirtschaftungseinschrankungen ist ein
dafiir ibliches Instrument, wie etwa ordnungs-
rechtliche Auflagen in Schutzgebieten.

Ein zielgerichtetes Management im Sinne einer
Pflegepflicht, wie es fiir den Erhalt von vielen
Arten und Lebensraumen der Agrarlandschaft
notwendig ist, kann jedoch nicht verordnet
werden. Hier ist vielmehr ein Mitdenken durch
die Bewirtschafter, eine zielgerichtete Nutzung
und in vielen Fallen eine Honorierung der
Pflegekosten wichtig. Einige Bundeslander ent-
schieden sich daher bei der Umsetzung der
Natura-2000-Ziele bewusst fiir eine Kombina-
tion der Instrumente: rechtliche Auflagen und
Honorierung durch AUM. Dabei wurden zudem
Ausgleichszahlungen fiir die rechtlichen
Auflagen liber die 2. Sdule der GAP gewahrt.

Schlussendlich konnen ausschlieBlich recht-
liche Einschrankungen die anschlieBend
notwendige Kooperation zur Umsetzung einer
gezielten Bewirtschaftung empfindlich
beeintrachtigen. Ein kooperatives und vertrau-
ensvolles Verhaltnis wird fiir eine effektive,
ergebnisorientierte Zusammenarbeit als abso-
lut wichtig angesehen. Viele Bundeslander
verzichteten deshalb aus Akzeptanzgriinden
auf ordnungsrechtliche Auflagen der landwirt-
schaftlichen Nutzung in Natura-2000-Gebieten
und setzten ganz auf freiwillige Leistungen
und deren Honorierung liber AUM. Die Zukunft
muss zeigen, ob damit der geforderte lang-
fristige Schutz und die Entwicklung in Natura-
2000-Gebieten erreicht werden kann.
Tatsachlich erscheint eine sinnvolle Kombi-
nation von Ordnungsrecht und freiwilligen
MaBnahmen sowie Ordnungsrecht in Verbin-
dung mit Kompensationszahlungen in der
Praxis unerlasslich, insbesondere wenn es um
die Entwicklung wertvoller Flachen geht.
Dadurch muss man sich aber auch der Proble-
matik der gegenseitigen Abhangigkeit von
6konomischen Anreiz-Instrumenten und
Ordnungsrecht stellen. Langfristig sollten
okonomische Anreiz-Instrumente nicht dazu
fuhren, dass Ordnungsrecht ohne finanzielle
Kompensation nicht mehr akzeptiert und
damit die Grenze der Sozialpflichtigkeit ver-
schoben wird.

wer hat Zeit fiir Vi

Herausforderung biologische Vielfalt

i te
elfalt? Es gibt gU
i i ach
betriebswirtschafthche Grundg, Acker n
der Ernte direkt neu ?u bearbeliig:l:ne icten
Brachen, die temporare Lebensra
werden inzwischen als

AUKM honoriert.

Zum Weiterlesen:
Meyer, C., Reutter, M., Matzdorf,
B, Sattler, C., Schomers, S. (2015)
Design rules for successful
governmental payments for
ecosystem services: taking agri-
environmental measures in
Germany as an example. Journal of
Environmental Management 157,
146-159.3

Matzdorf, B., Biedermann, C., Meyer,
C., Nicolaus, K., Sattler, C., Schomers,
S. (2014) Was Rostet die Welt?:
Payments for Ecosystem Services in
der Praxis; erfolgreiche PES-Beispiele
aus Deutschland, GroBbritannien und
den USA. oekom, Miinchen.

KONTAKT:
Michaela Reutter
Leibniz-Zentrum fir
Agrarlandschaftsforschung e.V.
Institut fiir Soziookonomie
Telefon: 033432 82-358
michaela.reutter@zalf.de
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Herausforderung biologische Vielfalt

Agrarpolitik im Umbruch

[VON REGINA GRAJEWSKI, BERNHARD OSTERBURG, NORBERT RODER, THOMAS SCHMIDT]

Die Entwicklung von Naturschutzmalnahmen verlief in drei
Etappen (siehe Abbildung rechts). Zu Beginn der GAP
spielten sie keine Rolle; nur vereinzelt wurden Vertragsna-
turschutzmaBnahmen mit europaischen Mitteln finanziert.
Anfang der 1990er-Jahre drohte durch Uberproduktion in
vielen Produktbereichen die Finanzierung der Agrarpolitik
aus dem Ruder zu laufen; 1992 kam es zu einem grundle-
genden Umdenken. Als eine MaRnahme zur Reduzierung
der Uberschiisse wurden die EU-Mitgliedstaaten im Zuge
der McSharry-Reform verpflichtet, Extensivierungsmali-
nahmen anzubieten und zusatzlich Flachen stillzulegen.
Acht Jahre spater wurden durch die Agenda 2000 die
unterschiedlichen Bausteine der Agrarforderung neu
geordnet: Seither stellen Agrarumweltmalnahmen - heute
Agrarumwelt- und KlimamaBnahmen (AUKM) - in der

2. Saule der GAP einen verpflichtenden Bestandteil der
landlichen Entwicklungsprogramme dar. Neben AUKM
investiert die EU mit Flachenkauf und Biotoppflege auch
verstarkt in Naturschutzprojekte und gewahrt einen
Ausgleich fiir Natura 2000 bedingte Einschrankungen.

In jlingster Zeit spielen Qualifizierung, Beratung, Netz-
werke und Managementplanungen zunehmend eine
Rolle im EU-kofinanzierten Naturschutz.

Ressourcenschutzziele & Zielflaichen von AgrarumweltmaBnahmen 2013

9

N
4

*Co on
o

“ Zielflichen
f Ackerland

Dauerkulturen
Griinland

Ressourcenschutzziel

@ Biodiversitit
Wasserschutz
Bodenschutz

g @ Multiple Zielsetzung

Flachenanteil
BiodiversitatsmaR-
nahmen [in % LF]
<5
>5-10
® >10-15
@15

Quelle: Thiinen Institut auf Grundlage von Grajewski & Schmidt, 2015
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Weniger gezielt, mitunter wirksam

Zwischen 1992 und 2008 gab es obligatorische Ackerflachen-
stilllegungen, die zum Teil positive Nebeneffekte auf

die Biodiversitat hatten. Gleiches gilt fiir die seit 2005 ver-
starkte Verknlipfung der GAP-Zahlungen mit dem Umwelt-
recht liber die Cross Compliance, also die Einhaltung
einer guten landwirtschaftlichen Praxis. Einige der Cross-
Compliance-Anforderungen sind relevant fiir den Natur-
schutz, beispielsweise Griinland und Landschaftselemente
zu erhalten sowie rechtliche Anforderungen der Flora-
Fauna-Habitat- und der Vogelschutzrichtlinie zu erfiillen.
Seit der GAP-Reform 2013 schreibt das sogenannte Gree-
ning in der 1. Saule weitere Umweltauflagen zur Fruchtfol-
gegestaltung, zum Griinlandschutz und zu 6kologischen
Vorrangflachen vor, die seit 2015 greifen. Einer aktuellen
Untersuchung des Thiinen Instituts zufolge wird ihr posi-
tiver Einfluss auf die Biodiversitdt allerdings begrenzt
sein (siehe Literaturhinweise).

Regional sehr unterschiedlich

Die Bundeslander setzen in ihren landlichen Entwicklungs-
programmen sehr unterschiedliche Schwerpunkte beim
Schutz biologischer Vielfalt. Eine aktuelle Analyse der Agrar-
umweltmaRnahmen fiir das Jahr 2013 (siehe Literaturhin-
wiese) zeigt: Sowohl die Ressourcenschutzziele als auch
die Zielflachen Acker- und Griinland sowie die Flachenan-
teile biodiversitatsfordernder MaRnahmen variieren stark
(siehe Karte):

Baden-Wiirttemberg, Thiiringen, Nordrhein-Westfalen
und Hamburg gaben der Biodiversitat als Ressource
oberste Prioritat. Die hochsten Flachenanteile mit
biodiversitatsfordernden MaBnahmen wiesen mit mehr
als zehn Prozent der landwirtschaftlichen Nutzflache
Baden-Wiirttemberg, Thiiringen und Bayern aus.

Andere Lander wie Hessen, Niedersachsen, Schleswig-
Holstein, Saarland und Sachsen setzten mit einer
durchschnittlichen Fordersumme von iiber 200 Euro

je Hektar hoherwertigere MaBnahmen auf weniger
Flache um. Den Schwerpunkt legten die meisten Lander
auf Griinland. Vier Bundeslander forderten mit der
MaRnahme ,vielfaltige Fruchtfolge” Biodiversitat auch
auf Acker. Ackerbezogene MaRRnahmen sind haufig
flachenstark, aber mit geringen Auflagen belegt, weshalb
sie hinsichtlich der Erreichung von Naturschutzzielen

oft weniger wirksam sind als spezifisch ausgerichtete
GrinlandmaRnahmen.



Europaischer Verordnungsrahmen zur Férderung von Naturschutzmafnahmen von 1985 bis heute

Reformschritte der GAP

Effizienzverordnung
(EWG) 797/1985

Reform der Strukturfonds 1988

VO (EWG) Nr. 2078/1992
McSharry-Reform 1992

und StrukturfondsVO

Europaischer Verordnungsrahmen zur Forderung von freiwilligen MaBnahmen im Naturschutz

# Erstmalig Kofinanzierung von Naturschutzprogrammen in Westdeutschland
durch die EG

# Ausweitung der bislang ausschlieBlich mit Landesmitteln kofinanzierten
Naturschutzprogramme

# Flankierende MaRnahmen (ExtensivierungsmaBnahmen)

# Starke Ausweitung von AgrarumweltmaRnahmen

# Investive NaturschutzmaBnahmen in Gebietskulissen (Ziel 5b)
# (obligatorische Ackerflachenstilllegung)

# Zusammenfiihrung von getrennten Politikbereichen
# Naturschutz (Flache, investiv) als Teil landlicher Entwicklungsprogramme
# Einfiihrung eines Ausgleichs fiir Natura 2000-Verpflichtungen

# Weiterflihrung und Ausweitung der naturschutzfachlichen Forderansatze
# Wichtige Rolle zur Umsetzung von Natura 2000

# Ausweitung auch auf Beratung/Management

# Umfassendes, breit aufgestelltes Angebot von NaturschutzmaRBnahmen

Agenda 2000

1. und 2. Saule der GAP VO (EG) Nr. 1257/1999
2005: Entkopplung

der Direktzahlungen VO (EG) Nr. 1698/2005
2013: Umbau der Direkt-

zahlungen (Greening) VO (EG) Nr. 1305/2013

in landlichen Entwicklungsprogrammen
# Teilweise aufgrund der Komplexitat Renationalisierung von Naturschutz-

maBnahmen in der 2. Sdule erkennbar

Quelle: Thiinen Institut

Trotz aller Unterschiede: MaBnahmen der 2. Saule der GAP sind nahezu
flachendeckend eine tragende Saule des Naturschutzes in der Agrar-
landschaft und ein wesentliches Instrument, Natura 2000 umzusetzen.
Die EU richtet ihre Verwaltungs- und Kontrollvorgaben allerdings stark
auf StandardmaBnahmen aus und fordert damit einen Trend, indivi-
duelle NaturschutzmaBBnahmen in die rein nationale Finanzierung zuriick
zu verlagern. Offensichtlich wird dies in den landlichen Entwicklungs-
programmen ab 2013: Verschiedene Lander, zum Beispiel Hessen,
fordern ihren kompletten Vertragsnaturschutz inzwischen ohne EU-Mittel.

Starre Auflagen - dynamische Biologie

Naturschutzziele mithilfe der GAP zu erreichen, stellt alle Akteure - aus
der Politik und Verwaltung ebenso wie aus der Praxis — vor groRe Heraus-
forderungen. Um wirkungsvoll flichenbezogene NaturschutzmaBnahmen
umzusetzen, werden vielfdltige, detaillierte Bewirtschaftungsauflagen
definiert. Diese sind einerseits schwer zu kontrollieren, andererseits
wachst mit einer steigenden Zahl an Auflagen fiir den Landbewirtschafter
das Risiko, gegen eine zu verstolRen. Die Bewirtschaftung von fiir den
Naturschutz besonders wertvollen Flachen erfordert zudem ein flexibles
Management; auf die Witterung oder auch das Auftreten einzelner Ziel-
arten Riicksicht zu nehmen, ist schwer mit mehrjahrig laufenden Ver-
tragen, lagetreuen Flachen und starren Auflagen in Einklang zu bringen,
wie sie handlungsorientierte AUKM bedingen. Ergebnisorientierte An-
satze sind nur teilweise eine Losung: Etliche leicht zu erfassende Zielarten
des Naturschutzes, wie Wiesenvogel und Insekten, sind raumlich mobil
und weisen witterungsbedingte Populationsschwankungen auf. Oder
sie reagieren nur eingeschrankt oder zeitverzogert auf eine Veranderung
des Managements, wie insbesondere Bliitenpflanzen.

Die Lage der Manahmenflachen zueinander nimmt ebenso Einfluss
darauf, ob die biologische Vielfalt gefordert wird, wie die zeitliche Konti-
nuitdt von MaRnahmen: Eine biodiversitatsfordernde Bewirtschaftung
muss also sowohl auf kleinere Einzelflachen ausgerichtet werden als auch
auf groRere Landschaftsausschnitte. Dies erfordert von der Verwaltung
einen erhohten Aufwand fiir Akquise und Beratung. Insbesondere
entsprechen die aus Sicht des Naturschutzes hochwertigen Flachen,
beispielsweise Heideflachen, oft nicht dem klassischen Bild einer land-
wirtschaftlichen Nutzflache: Als Landschaftselement geforderte Storstellen
im Acker oder Geholze entwickeln sich im Lauf der Zeit dynamisch.
Damit sind im Falle einer Priifung durch EU-Kontrolleure Diskussionen
liber Flachenzustand, -groRe und den formalen Charakter einer Flache
vorprogrammiert.

Von Forderung mitunter iiberfordert

Auch der investive Naturschutz tut sich manchmal schwer mit den von
der EU gesetzten Rahmenbedingungen fiir Verwaltung und Kontrolle,
weil er — wenn es sich nicht nur um Flachenankauf handelt - individuelle
Vorhaben fordert. Diskussionsthemen sind immer wieder, wie wieder-
kehrende Pflegemalnahmen von Investitionen abzugrenzen sind,
vergaberechtliche Bestimmungen, die es einzuhalten gilt und dass die
Vorhaben vorfinanziert werden miissen. Viele Trager von Naturschutz-
vorhaben sind damit iberfordert.

Oft versucht man daher,
kleine Projekte ohne EU-Kofi-
nanzierung umzusetzen.

Der ELER bietet in der Forder-
periode 2014 bis 2020 einen
neuen positiven Ansatz-
punkt: die verstarkte
Forderung von Kooperatio-
nen, etwa von Landschafts-
pflegeverbanden oder
Naturparken. Sie konnen
Verwaltungen bei der
Umsetzung investiver
MaRnahmen entlasten

und fiir Synergien bei

den flachenbezogenen
NaturschutzmaBnah-

men sorgen.

SERVICE:

Zum Weiterlesen:

Grajewski R. und Schmidt T. G. (2015):
Analyse der in den ldndlichen Entwick-
lungsprogrammen der Bundesldnder

geforderten AgrarumweltmafSnahmen.

Braunschweig: Johann Heinrich von
Thiinen-Institut, Thiinen Working Paper
[in Vorbereitung].

Schmidt T. G., Roder N., Dauber J., Klimek
S., Laggner A,, de Witte T., Offermann F. und
Osterburg B. (2014): Biodiversitctsrelevante
Regelungen zur nationalen Umsetzung
des Greenings der Gemeinsamen Agrarpolitik
der EU nach 2013. Braunschweig: Johann
Heinrich von Thiinen-Institut, Thiinen
Working Paper 20 [http://literatur.ti.bund.de/
digbib_extern/bitv/dn053406.pdf].

KONTAKT:

Dr. Thomas G. Schmidt
Johann Heinrich von Thiinen
Institut fiir Landliche Raume

Telefon: 0531 596 5507
thomas.schmidt@ti.bund.de
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Herausforderung biologische Vielfalt

Beratungsangebote

fur Landwirte

[VON EVA MEYERHOFF UND ELISABETH VERHAAG]

Im Arbeitsalltag auf den Hofen stehen
zahlreiche Themen im Vordergrund;
Natur und Biodiversitat zahlen in der
Regel nicht dazu. Das soll sich mit
dem Beratungsprogramm ,Fokus
Naturtag” (FNT) andern. Die Idee: Die
Landwirte treten fiir einige Stunden
einen Schritt zuriick und betrachten
ihren Betrieb aus der Perspektive von
Naturschutz und Artenvielfalt.

Sechs Organisationen haben diesen
Beratungsansatz unter Leitung der
Bioland-Beratung und mit Forderung
des Bundeslandwirtschaftsministeri-
ums entwickelt: Kooperationspartner
des Fokus-Naturtag-Projekts sind

die Landwirtschaftskammer Nordrhein-
Westfalen, die Landesanstalt fiir
Entwicklung der Landwirtschaft und
der landlichen Raume (LEL) in Baden-
Wiirttemberg, der Niedersachsische
Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft,
Kiisten- und Naturschutz (NLWKN),
die Landwirtschaftskammer Nieder-
sachsen und das Kompetenzzentrum
Okolandbau Niedersachsen (KON).
Gemeinsam entwickelten sie geeig-
nete Beratungsmaterialien und
-methoden und bauten eine Datenbank
auf, mit deren Hilfe die Betriebe
hofindividuell zusammengestellte

Infohefte zu den diskutierten Natur-
schutzmaBnahmen erhalten konnen.
Von Anfang 2013 bis Mitte 2015
wurden 100 Testberatungen durchge-
fiihrt. Aus dem Bereich des Okoland-
baus meldeten sich besonders viele
interessierte Landwirte aus Eigenini-
tiative, konventionelle Betriebe
konnten durch direkte Ansprache ge-
wonnen werden. Eine Evaluierung, fiir
die alle Betriebe bis Ende 2015 noch
einmal befragt werden, soll Auskunft
zur Effizienz und Wirkung des FNT ge-
ben.

Basis der FNT-Beratung ist die Feld-
und Hofbegehung. Der inhaltliche
Schwerpunkt hangt dann stets von
der jeweiligen Ausrichtung des Be-
triebs ab. Unabhangig davon gibt es
Themen, die Bestandteil jeder FNT-
Beratung sind:
# Agrarumweltprogramme und ande-
re Naturschutzfordermoglichkeiten
# 1deen fiir konkrete Naturschutz-
maRnahmen auf dem Betrieb (mit
und ohne Férderung)
#Informationsweitergabe und Sensi-
bilisierung fiir die wichtigen Biodi-
versitatsaspekte des Betriebs
#Relevante Aspekte im Hinblick auf
Biodiversitat und Greening

Anschauliche Visualisierung statt
Protokoll

Der Fokus Naturtag baut darauf, dass
eine gemeinsame Visualisierung und
damit auch Konkretisierung der dis-
kutierten Ideen direkt vor Ort nach-
haltiger wirkt als eine Nacharbeit des
Beraters im Biiro. Innovatives Kern-
stiick des Beratungsansatzes ist die
gemeinsame Erstellung eines Plakats
oder Hefts. Darin werden die Ergeb-
nisse mit Fotos und Kurztexten doku-
mentiert. Der Berater hat eine Kame-
ra dabei, mit der er bei der Feld- und
Hofbegehung Fotos macht, ausdruckt
und auf MaBnahmenkarten klebt.
Auf den Karten werden die Orte und
die Ideen fiir MaBnahmen notiert.
Zusatzliche Buttons ermoglichen es,
eine NaturschutzmaBnahme auch
mit den profitierenden Tieren oder
Pflanzen zu illustrieren. Der Berater
verlasst den Hof erst, wenn die
Ergebnisse anschaulich an der Wand
hangen.

In der Regel benoétigt man vier bis
sechs Stunden fiir eine Beratung.
Welche konkreten Ideen in diesem
Zeitraum diskutiert werden, hangt
vom Betriebsleiter und seinen
Moglichkeiten, dem Spezialisierungs-
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uchen Weiden:
l\3I:>an Ackerbegleitpﬂanzen
leben viele Insekten,
darunter auch iiber 500
wildbienen. Sie bestauben
Obst und Gemiise und
dienen selbst als )
Nahrungsgrundlage fur
groRere Tiere.

oder Intensivierungsgrad des Betriebs
ab. Die Fiille an moglichen MaBnahmen
speist sich aus den sieben Teilberei-
chen Acker, Griinland, Strukturelemen-
te, Streuobst, Wald, Hofstelle und
Sonstiges. Festgehalten werden am
Ende nur diejenigen MaBnahmen,

die im Einvernehmen mit dem Landwirt
diskutiert wurden.

Gute Perspektiven

Erste Zwischenergebnisse zeigen, dass
viele Betriebe bereits Ideen aus der
Beratung umsetzen. Die Methodik kam
bei den Landwirten gut an. So sagt
Milchviehhalter Henning Aumund aus
dem Landkreis Osnabriick: ,Der Fokus
Naturtag bietet in kurzer Zeit ein
reichhaltiges Ergebnis. Super daran
ist, gleich alles vor Augen zu haben.”

Nachdem die Testphase inzwischen
abgeschlossen ist, kann die Methodik
in die breite Anwendung gehen.

Erste Moglichkeiten dazu bieten die
neuen Programme zur Forderung
landwirtschaftlicher Beratung.

In Baden-Wiirttemberg beispielsweise
wird die Biodiversitatsberatung im
Rahmen von ,Beratung 2020 fiir
landwirtschaftliche Betriebe zu 100
Prozent gefordert. Das Einstiegsmodul
,Gesamtbetriebliche Biodiversitats-
beratung” ist geradezu pradestiniert
fiir die Anwendung des FNT.

Auch in Niedersachsen kann der FNT
liber die dort zu 100 Prozent gefor-
derte Biodiversitatsberatung zum
Einsatz kommen und wird in den for-
derfahigen Beratungsinhalten namen-
tlich genannt. In Nordrhein-Westfalen
arbeitet man momentan ebenfalls

im Rahmen des Programms Landlicher
Raum an einem Baustein ,Flachen-
bezogene Naturschutzberatung”.

Hier ist eine 100-Prozent-Forderung
vorgesehen.

Landwirtschaftskammer NRW
nutzt FNT-Erfahrung fiir Natur-
schutz- und Greening-Beratung
Seit Jahresbeginn hat sich fiir viele
Landwirtschaftsbetriebe die Situation

grundlegend geandert. Wer die
Betriebspramie weiter in voller Hohe
erhalten maochte, ist nun verpflichtet,
Greening-Malnahmen durchzufiihren.
Vor diesem Hintergrund hat die
Landwirtschaftskammer Nordrhein-
Westfalen im Herbst 2014 ein Bera-
tungsprojekt gestartet, fiir das die
Erfahrungen aus dem Projekt Fokus
Naturtag genutzt werden. Vorrangiges
Ziel ist es, die 6kologischen Vorrang-
flachen in den Betrieben starker

in Richtung ,,naturschutzfachlich
sinnvoll“ zu etablieren.

Vor dem Ortstermin setzt sich die Be-
raterin anhand von Skizzen mit den
Flachen des jeweiligen Betriebs und
der Region auseinander. So konnen
schon im Vorfeld erste Ansatze fiir sinn-
volle MaRnahmen gefunden werden.
Bei dem anschlieRenden umfangrei-
chen Betriebsbesuch, der auch eine
Feld- und Hofbegehung beinhaltet,
werden mogliche Maknahmen mit dem
Betriebsleiter besprochen. Um dem
Betrieb die Umsetzung der bespro-
chenen Schritte zu erleichtern, sieht
das Projekt statt der Erstellung eines
Plakats eine ausfiihrliche Nachberei-
tung am Schreibtisch vor. Die Landwirte
erhalten im Anschluss an den Betriebs-
besuch eine Auflistung der ausgewahl-
ten oder vorgeschlagenen MalRnahmen
mit Informationen zu 6kologischen
Vorrangflachen, moglichen FordermaR-
nahmen im Rahmen der Agrarumwelt-
und KlimamaRnahmen oder des Ver-
tragsnaturschutzes sowie allgemeine
Informationen zur Umsetzung.

Die Nachbereitung wird zudem genutzt,
um die moglichen MaBnahmen in die

Schlagskizzen des Betriebs einzuzeich-
nen. Hiermit kann der Betriebsleiter
direkt die Lage und GroRenordnung
der MaRnahme sowie die Anrechen-
barkeit als 6kologische Vorrangflache
erkennen. Als zusatzliche Leistung
hat er die Mdglichkeit, diese Skizze
direkt in seinen Antrag zu integrieren,
ohne selbst Hand anlegen zu miissen.

Bereits im ersten Projektjahr haben
sich deutliche Erfolge der Beratung
gezeigt. So hat sich in den rund 50 Be-
ratungsbetrieben der Anteil an Feld-
rand-, Ufer- oder Waldrandstreifen
gegeniiber dem Landesdurchschnitt
in Nordrhein-Westfalen verdoppelt.
Von den Betrieben wurde die Beratung
sehr positiv aufgenommen. Zahlreiche
Unsicherheiten und offene Fragen zu
okologischen Vorrangflachen konnten
geklart werden. Die Landwirtschafts-
kammer NRW will das Projekt auch
im nachsten Jahr weiterfiihren.

Der Fokus soll dann auf den weiter-
gehenden, naturschutzfachlich sinn-
vollen MaRnahmen auf den Betrieben
liegen, fiir die in den diesjahrigen
Beratungsgesprachen aufgrund der
grundsatzlichen Fragen zu den okolo-
gischen Vorrangflachen meist relativ
wenig Raum blieb.

KONTAKT:
Eva Meyerhoff

Kompetenzzentrum Okolandbau

Niedersachsen GmbH
Telefon: 04262 9593-62

e.meyerhoff@oeko-komp.de

www.oeko-komp.de

Elisabeth Verhaag

Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen

Telefon: 0228 703-1534

elisabeth.verhaag@lwk.nrw.de
www.landwirtschaftskammer.de
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Herausforderung biologische Vielfalt

Was Kennarten-
programme leisten

" Die Agraringenieurin Ute Grothey ist beim
£ Landschaftspflegeverband Landkreis
GOttingen tatig. Im Rahmen einer vom Land
Niedersachsen und der EU finanzierten
QualifizierungsmaBnahme unterstiitzt der
Verband seit 2008 Landwirte der Region bei
der Umsetzung von Naturschutz- und Agrar-
umweltmaBnahmen. www.lpv-goettingen.de

Frau Grothey, sind Kennartenflachen reicher
an biologischer Vielfalt als anderes Griinland?
Ja, der Artenreichtum ist sozusagen die Zugangs-

voraussetzung, um am Kennartenprogramm teilzunehmen.

Die Herausforderung ist es, den Status quo zu erhalten -
dazu hat das Programm beigetragen. Es gibt dabei keine
Mitnahme-Effekte: Man muss die extensive Bewirtschaf-
tung beibehalten, um den Artenreichtum zu erhalten.

Wie funktioniert das Programm?

Die Landwirte missen dafiir sorgen, dass bestimmte Pflan-
zen bei einer Kontrolle vorzufinden sind. Niedersachsen
hat eine Liste von 31 Kennarten aufgestellt, die fiir eine
extensive Bewirtschaftung auf unterschiedlichen Standorten
stehen. Darunter sind auch Allerweltsarten, die man aber
eben auf haufig gediingten oder gemahten Flachen nicht
findet. Es gibt dazu Infomaterial und Bestimmungshilfen.
Ich empfehle den Landwirten, die Arten zu kartieren, aber
das ist keine Auflage.

Ergebnisorientierte MaBnahmen wurden 2014 auf

1,2 Prozent der niedersachsischen Agrar-Umwelt-Flachen
durchgefiihrt. Ist das viel oder wenig?

Etwa zehn Prozent der Griinlandflachen im Landkreis
GoOttingen haben das notwendige Arten-Potenzial. Anfangs
gab es keinen echten finanziellen Anreiz, beim Kennarten-
programm mitzumachen. Der Fordersatz fiir vier Kennarten
glich mit 110 Euro je Hektar dem fiir handlungsorientierte
MaRnahmen. Mittlerweile betragt der Einstiegssatz

190 Euro und fiir die dritte Stufe werden bei acht Kennarten
310 Euro gezahlt. Das ist schon attraktiver und durch die
drei Forderstufen gibt es einen Anreiz, besser zu werden.
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Der Landwirt tragt allerdings die Verantwortung.

Hat er auch Vorteile?

Das Programm hat den Charme, dass der Landwirt freier
entscheiden kann, wie er seine Flachen bewirtschaftet als
bei handlungsorientierten MaRnahmen. Wenn ich das
Programm vorstelle, sind die Reaktionen haufig positiv:
Die Landwirte schatzen es, dass sie ernst genommen werden,
denn sie wissen in der Regel selber am besten, wie sie
ihre Flachen bewirtschaften konnen.

Aber die meisten scheuen doch das Risiko?

Es gibt Landwirte, die gliicklich sind, das Blumenwiesen-
programm in Eigenregie hinzubekommen. Aber viele fiihlen
sich bei handlungsorientierten MaBnahmen sicherer:

Halt man dabei die Auflagen ein, dann muss man die Kon-
trollen nicht fiirchten. Die werden bei AgrarumweltmaR-
nahmen oft als besonders streng empfunden. AuRerdem
gibt es natiirlich noch andere NaturschutzmaBnahmen
mit ahnlicher Honorierung.

Konnte ein Kennartenprogramm auf andere Standorte
iibertragen werden?

Ansatze, KennartenmaBnahmen fiir den Acker zu entwickeln,
waren nicht praktikabel. Ob die meist einjahrigen Wildkraut-
arten vorkommen, hangt zu stark von der Witterung und
dem Standort ab und sie sind schwierig zu bestimmen.
Auch im Griinland ist das Kennartenprogramm nichts fiir
Einsteiger. Es dauert mindestens vier, eher zehn Jahre,
um eine intensive Flache dafiir umzustellen, wenn sich
der Standort iiberhaupt eignet. Aber es ist moglich,

mit handlungsorientierten MaBnahmen anzufangen und
dann immer ein bisschen mehr zu tun.

Was ist fiir den Erfolg solcher Programme notwendig?
Eine vertrauensvolle, neutrale Vor-Ort-Beratung ist eine
zwingende Voraussetzung. Das Kennartenprogramm ist
ein guter Weg. Es braucht Zeit, um den Landwirten die
Sicherheit zu geben, dass sie mit ihrer extensiven Bewirt-
schaftung alles richtig machen und die Kennarten da sind.

Frau Grothey, vielen Dank fiir das Gesprach!

Das Interview fiihrte Anja Rath.

Mehr Infos zu AUM in Niedersachsen:
www.aum.niedersachsen.de

Foto: privat
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Biologische Vielfa
verbundene Lebens
Arten wandern und
austauschen konnen.

Die Flur
neu ordnen

It braucht miteinander
raume, zZwischen denen

sich genetisch

[VON SABINE HAAS UND FRANK BOWINGLOH]

Biologische Vielfalt und Kulturland-
schaften zu erhalten, ist seit 2007
Schwerpunkt vieler Strategien fiir die
Entwicklung landlicher Raume in
Rheinland-Pfalz. Die Flurneuordnung
sucht neue Wege fiir einen nach-
haltigen Umgang mit der verfiigharen
Landflache im Zusammenspiel mit
allen Nutzungsanforderungen.

Sie unterstiitzt die Umsetzung der
Biodiversitatsstrategie, indem sie
MaRnahmen und Projekte ermoglicht
und weitere Finanzierungsquellen
erschlieft.

AnstoRe

Impulse kommen besonders aus den
Verfahren in historischen Kulturland-
schaften. Die biologische Vielfalt ist
dort sowohl durch die Aufgabe als
auch durch die Intensivierung der
Landnutzung gefahrdet. Es gilt, viele
konkurrierende Nutzungsinteressen
zu entflechten.

Ein Erfolgsbeispiel ist das Kulturland-
schaftsverfahren zur Offenhaltung
der Eifelmaarlandschaft. In den Gebie-
ten Schalkenmehren und Udler wurde
ein GroRweidesystem mit alten, vom
Aussterben bedrohten Nutztierrassen
und anschlieBender regionaler Produkt-
vermarktung geschaffen. Begleitend
werden die geologischen Besonder-
heiten erlebbar gestaltet.

Etwa 70 Kilometer Griin- und Bliih-
streifen, die in Miehlen und benach-
barten Ortsgemeinden im Hinter-
taunus in die landwirtschaftliche
Produktion integriert wurden, zeigen

die Moglichkeiten fiir den Aufbau
eines nachhaltigen Verbundgeriists
von offentlichen Naturschutzflachen
in einer intensiv genutzten Acker-
bauregion.

Das Ziel der Flurneuordnung im Ort
Sankt Martin war es, durch trocken-
warme Boschungsstrukturen Lebens-
raume und Vernetzungselemente
innerhalb eines stark verbuschten
Weinbergs zu entwickeln. Dazu wurden
Brachen und alte Trockenmauern
unter Erhalt der pragenden Baumstruk-
turen freigestellt sowie Magerrasen
und Streuobstwiesen angelegt,

die nun Ziegen beweiden. Dass dabei
die fiir die Pfalz seltene Weinbergs-
steillage wiederbelebt und die Land-
schaft nachhaltig aufgewertet wurde,
hat die Akzeptanz des Naturschutzzie-
les in der Region deutlich gesteigert.

Eignung und Erfolgsfaktoren

Die Flurneuordnung hat liber das
Bodenmanagement viele Moglichkei-
ten, traditionelle Kulturlandschaften
mit hoher Besitzzersplitterung und
intensiv genutzte Agrarregionen zu-
kunftsgerecht zu gestalten. Sie kann
den Biotopverbund, die Entwicklung
von Schutzgebieten, Gewassern, Auen-
landschaften sowie den Bodenschutz
fordern. Der Erfolg hangt wesentlich
davon ab, Landnutzer, Biirger und
Behorden friihzeitig in einen transpa-
renten Planungsprozess einzubinden.
In Rheinland-Pfalz haben sich die
Organe der Flurneuordnung als zuver-
lassige Partner der Regionen bewahrt
und sind mit einem gut eingespielten

Netzwerk und interdisziplindrem
Fachpersonal ausgestattet.

Wichtig ist es, Entwicklungspotentiale
und Alleinstellungsmerkmale aus dem
Bereich der Biodiversitat zu erkennen
und inwertzusetzen. Nachhaltige
Ziele fiir die verschiedenen Flachen-
nutzungen miissen definiert werden.
Sie sind die Basis fiir das anschlie-
Rende Bodenmanagement. Begleitend
erfolgt liber ein Monitoring die natur-
schutzfachliche Qualitatssicherung.
Damit die Neuordnung nachhaltig
wirkt, gilt es, einen ,,neuen Motor” vor
Ort zu etablieren, beispielsweise
durch betriebswirtschaftlich lohnende
Nutzungssysteme. Konzepte wie
»Naturschutz durch Nutzung” oder
4Erhalten durch Aufessen” haben sich
im professionellen Sektor in Form
von Biolabeln bereits bewahrt.

Es fehlen aber Konzepte fiir neue
Partnerschaften zwischen Profis und
den vielen Hobby-Akteuren.

KONTAKT:
Sabine Haas
Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion Trier
Telefon: 0651 9494529
sabine.haas@add.rlp.de
www.add.rlp.de

Frank Bowingloh
Dienstleistungszentrum Landlicher Raum
Westerwald-Osteifel
Telefon: 02602 9228711
frank.boewingloh@dlr.rlp.de
www.dlr.rlp.de
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Unter Beobachtun
yon Charakterarten

Herausforderung biologische Vielfalt

Der Motor
der Vielfalt

[VON HEIDRUN DUSSEL-SIEBERT]

g: Das Vorkommen
gibt Aufschluss
von Lebensraumen.

das Land den Zweck, die Tier- und
Pflanzenwelt sowie die Landschaft,
erganzend zu den Tatigkeiten der Krei-
se und kreisfreien Stadte, zu schiitzen
und zu pflegen. Zu den forderfahigen
Aufgaben zahlen vor allem die Betreu-
ung von Schutzgebieten inklusive

der Umsetzung konkreter Pflege- und
OptimierungsmaBnahmen, die Unter-
stiitzung des Vertragsnaturschutzes
mit Landwirten vor Ort, die Durch-
fihrung und Betreuung von Arten-
schutzprojekten, wissenschaftliche
und beratende Tatigkeiten sowie

die Naturschutzbildung.

Inzwischen existieren beinahe flachen-
deckend in fast allen Landkreisen
in NRW Biologische Stationen. Das in

Eine besondere Starke der Biologi-
schen Stationen liegt in ihrer Regio-
nalitdt und der damit verbundenen
Verzahnung. Wie in einem Netz laufen
in der Biologischen Station Diiren die
Faden zusammen. Mindestens zwei-
mal jahrlich trifft sich der paritatisch
zusammengesetzte Tragerverein und
berdt iiber Projekte, diskutiert Fach-
themen und beschlieBt einen jahrlichen
Arbeits- und MaBnahmenplan, in dem
auch die Anregungen und Wiinsche
des Ehrenamts beriicksichtigt werden.
Auch wenn hierbei durchaus kontrovers
diskutiert wird, ermoglicht es die
Konstellation im Tragerverein, im Dia-
log zu bleiben und gemeinsam nach
Moglichkeiten fiir den Erhalt der Bio-
diversitat zu suchen.

iiber die Qualitat
Die Schlingnatter
toring-Inventart
Habitat-Richtlinie.

Deutschland einzigartige Konzept
spielt mittlerweile eine groBe Rolle
bei der Umsetzung der Naturschutz-

gehOrt zum Moni-
fiir die Fauna-Flora-

Ohne Ehrenamt geht es nicht
Ehrenamtler spielen fiir die Biologische
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In Nordrhein-Westfalen sind die Bio-
logischen Stationen regional bedeut-
same Einrichtungen fiir den Natur-
schutz. In der Diirener Station haben
sich bereits 1997 ehrenamtlicher und
amtlicher Naturschutz sowie Land-
und Forstwirtschaft in einem Verein
zusammengeschlossen. Die Umsetzung
der vielfaltigen Aufgabenbereiche
erfolgt zum einen durch eine anteilige
Finanzierung durch das NRW-Umwelt-
ministerium und den Kreis, zum
anderen durch offentliche oder private
Projektforderungen, wie etwa im
Rahmen von LEADER, und nicht zu-
letzt durch Spenden.

Breites Aufgabenspektrum

Bereits 1990 erstellte das Umwelt-
ministerium des Landes ein Konzept,
das den Aufbau Biologischer Stationen
regelte. Mit der vom Land NRW erlas-
senen ,Forderrichtlinie Biologische
Stationen NRW* (FGBS) verfolgt
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arbeit vor Ort. So werden durch

die Stationen etwa 400 Flora-Fauna-
Habitat- und Vogelschutz- sowie fast
2000 Naturschutzgebiete betreut.

Vorteil durch Regionalitat

In der Biologischen Station Diiren
arbeitet, je nach den laufenden Pro-
jekten, eine wechselnde Zahl Mitar-
beiter unterschiedlicher Fachrichtun-
gen. Diese Fachleute sammeln und
biindeln Informationen und geben
sie an die Behorden auf Kreis- und
Landesebene sowie an die Vereins-
mitglieder weiter. Wann immer mog-
lich, werden zum Erhalt der Arten und
der Lebensraumvielfalt unmittelbar
direkte Schutz- und Optimierungs-
maBnahmen umgesetzt. Ein Beispiel
fiir die Zusammenarbeit zahlreicher
Beteiligter ist der Amphibienschutz
wahrend der Krotenwanderung.
Mitarbeiter der Biologischen Station
Diiren und Ehrenamtler betreuen
Krotenzaune gemeinsam, wenn Prob-
leme auftreten, werden sie gemein-
sam gelost.

Station Diiren eine grofRe Rolle, immer
wieder werden sie gezielt fiir bestimme
Aufgaben gebraucht. Die alle drei Jahre
notwendige Bibererfassung ware
beispielsweise ohne ehrenamtliche
Unterstiitzung nicht moglich.
Sogenannte Obstbaumwarte, ehren-
amtlich tatige Kiimmerer fiir Obstwie-
sen, wurden in der Eifel im Rahmen
von LEADER ausgebildet - die Biolo-
gischen Stationen betreuen nun

das Netzwerk Obstbaumwarte (www.
streuobstwiesen.net). Fiir den ehren-
amtlichen Naturschutz ist es nach
wie vor schwierig, Gehor zu finden -
die Biologischen Stationen verstehen
sich daher als Vermittler.

KONTAKT:

Heidrun Diissel-Siebert
Biologische Station Diiren
Telefon: 02427 94987-9
info@biostation-dueren.de

www.biostation-dueren.de
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Herausforderung biologische Vielfalt

Traumpaar Biodiversitat
und Regionalentwicklung?

Foto: privat

Dr. Ralf-Peter Weber ist Geschaftsfiihrer des Bauern-

verbands Anhalt e.V., eines Kreisverbands in Sachsen-Anhalt.

Der Agraringenieur hat langjahrige Praxiserfahrungen mit
Regionalpolitik und -foren sowie LEADER und landlicher
Entwicklung. www.lbv-sachsenanhalt.de

Herr Dr. Weber, wie kann LEADER dazu beitragen,

die biologische Vielfalt zu erhalten?

LEADER kann ein Netzwerk fiir Biodiversitat aufbauen,

die Idee kommunizieren oder den Netzwerkgedanken unter-
stiitzen. Das wurde in Sachsen-Anhalt in unterschiedlicher
Intensitat gemacht, konkrete Projekte wurden aber
meistens auBerhalb von LEADER umgesetzt.

Warum ist das so?

Biodiversitats-Anliegen miissen mit der Landwirtschaft
bearbeitet werden. Mit den entsprechenden Forderpro-
grammen, die in Sachsen-Anhalt fiir LEADER angeboten
wurden, war dies nur eingeschrankt moglich. Das Regional-
management hatte zwar Biodiversitats-Projekte anregen,
aber kaum finanzielle Anreize geben konnen. Fordermittel,
die die Landwirtschaft einbinden - seien es Vertrags-
naturschutz oder Ackerrandstreifen - laufen iiber ganz
andere Verfahren; sie miissen vom Landbewirtschafter
selbst beantragt werden. Dies liber LEADER zu organi-
sieren, ware sehr aufwendig gewesen. Flachenhafter
Naturschutz war deshalb kein Schwerpunkt von LEADER
in Sachsen-Anhalt.

Trotzdem waren einzelne LEADER-Regionen fiir
Biodiversitat aktiv.

Ja, mitunter auch indirekt: In der Region Mittelelbe haben
wir regionale Wertschopfungsketten aufgebaut und eine
Regionalmarke gegriindet. Ziel ist es dabei vordergriindig,
die Wertschopfung in der Region zu halten - es profitieren
insbesondere solche Betriebe, die alte Sorten erhalten und
mit einer vielfaltigen Natur werben.

Weitere Beispiele sind die beiden Naturparke — besonders
die Diibener Heide: Der Biodiversitatsgedanke hat dort
Eingang in das Konzept gefunden; die Naturparkverwaltung
und LEADER arbeiten erfolgreich zusammen und setzen

zum Beispiel Projekte zur Bienengesundheit um. Wie viele
Projekte entstehen, hangt auch davon ab, wie intensiv
sich die Naturparke in den LEADER-Gruppen engagieren.

Also ist Biodiversitat vor allem die Aufgabe von
Naturschutzorganisationen?

Nein, das wiirde ich so nicht sagen. Jede LEADER-Region
muss ihre eigenen Schwerpunkte setzen und die Themen
missen aus der Region kommen. Die im Westen etablierten
Landschaftspflegeverbande sind in Sachsen-Anhalt nicht
flaichendeckend vertreten; eine groBe Bedeutung haben
deshalb auch die GroBschutzgebiete. Letztendlich lebt
LEADER von den Menschen, die sich aktiv einbringen.

Um biologische Vielfalt regional zu erhalten, gilt es,
Landwirte zu iiberzeugen. Wie gelingt das?

Sie brauchen einen starken und interessierten Bauern-
verband sowie offene Naturschutzverbande. Das vor Jahr-
zehnten von Prof. Wolfgang Schumacher in Bonn begonnene
Ackerrandstreifenprogramm veranschaulicht, was den
Erfolg eines regionalen Biodiversitatsprojekts ausmacht:
einen im positiven Sinne ,Bekloppten”, der die Landwirte
liberzeugt, sowie Bauern, die die Kritik ihrer Kollegen

so lange aushalten, bis sich die gesellschaftliche Anerken-
nung einstellt.

Wird LEADER als Gesprachspartner in der Landwirt-
schaft akzeptiert?

Allein mein Vorganger, Heinz Vierenklee, hat fast 15 Jahre
den LEADER-Prozess als Vorsitzender der Lokalen Aktions-
gruppe Mittlere Elbe-Flaming und Geschaftsfiihrer des
Kreisbauernverbands Anhalt begleitet. Dadurch waren die
Landwirte indirekt mit eingebunden. Viele engagieren
sich zudem vor Ort und sehen LEADER dabei als Chance:
Nicht die Betriebe profitieren, sondern ihre Dorfer. In der
aktuellen Forderperiode soll es eine Art LEADER-Innova-
tionsrichtlinie geben, mit der wir in Zukunft auf alle drei
Strukturfonds zugreifen konnten. Damit waren auch mehr
Projekte zur Biodiversitat vorstellbar.

Vielen Dank fiir das Gesprach!
Das Interview fiihrte Anja Rath.
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Ein weiter Reihenab-
stand im Getreide
schafft Licht und Platz
fiir wildpflanzen.
und -tiere. DiePewm-
schaftung gehort
zu okologischen
Anbauverfahren .und
wird als produktions=
integrierte Natur=
schutzmaﬂnahme
gefordert.

Koordinierte Vielfalt

Um biologische Vielfalt zu erhalten, gilt es, die Akteure einer Region zu
vernetzen. Vielerorts bedienen Landschaftspflegeverbande diese Schnitt-
stelle — wie etwa der Landschaftspflegeverband Merseburg-Querfurt in
Sachsen-Anhalt, wo zum Teil intensiv gewirtschaftet wird. [von marie-Luise TrTus)

Es waren Vertreter aus der Landwirtschaft, unterschiedli-
chen berufsstandischen Vereinigungen, aus der Kommunal-
politik und von Naturschutzverbanden, die 1995 den
Landschaftspflegeverband (LPV) Merseburg-Querfurt e.V.
griindeten. Dessen Anliegen ist es, gemeinsam Losungen
fiir die Pflege der Kulturlandschaft im siidlichen Sachsen-
Anhalt zu finden und umzusetzen. Der LPV betreut sowohl
intensiv bewirtschaftete Flachen rund um Merseburg mit
der Industrieregion Leuna als auch Flachen auf der soge-
nannten Querfurter Platte mit ihren sehr ertragreichen
und fruchtbaren Boden. Dabei agiert der Verband als
Impulsgeber und Koordinator, der alle Betroffenen an einen
Tisch bringt und die aus dem Dialog entstandenen
Projekte begleitet.

Regionale Besonderheiten

Landwirtschaftliche Agrargenossenschaften mit einer
Nutzflache von 1500 Hektar oder mehr sind in der Region
keine Seltenheit. Dadurch ist es moglich, mit nur einem
Partnerbetrieb groRflachigen Biotopschutz zu betreiben.
Als Beispiel kann hier das Kooperationsprojekt IUMBO
(Integrative Umsetzung des multikriteriellen Bewertungs-
und Optimierungsverfahrens auf der Querfurter Platte)
dienen: In dessen Rahmen legte das Agrarunternehmen
Barnstadt im Saalekreis von 2002 bis 2006 auf rund zehn
Hektar der Querfurter Platte Geholz- und Bliihstreifen an -
als praktische Umsetzung eines Verfahrens, das Partner
aus der Wissenschaft erarbeitet hatten (siehe dazu
Beitrag Seiten 30/31).

Ackerwildkrauter im Fokus

Von 2009 bis 2013 leitete der LPV ein Kooperationsvorhaben
zum Schutz und zur Entwicklung von Ackerwildkrautern.
Initiiert wurde das Projekt zusammen mit Vertretern der
Unteren Naturschutzbehorde des Saalekreises und dem
spateren Umsetzungspartner, der Agrargenossenschaft

WeiBenschirmbach e. G.; fachliche Unterstiitzung erhielt
es zudem von der Georg-August-Universitat Gottingen.
Ziel des Projekts war es, dauerhafte Losungsstrategien
zum Schutz und zur Entwicklung seltener und akut gefahr-
deter Segetalarten aufzuzeigen.

Innerhalb des Flora-Fauna-Habitat-Gebiets ,Schmoner
Busch, Spielberger Hohe und Elsloch” wurden dann auf
den Bewirtschaftungsflachen der Agrargenossenschaft
geeignete Ackerstandorte fiir den Segetalartenschutz aus-
gewahlt und gemeinsam mit dem Betrieb praktische Be-
wirtschaftungskonzepte und -manahmen entwickelt. So
wurde beispielsweise auf unterschiedlich groRen Einzel-
flachen - insgesamt auf rund 10,5 Hektar - auf jegliche
LUnkraut“-Bekdampfung verzichtet. Zudem versuchte man,
den gewiinschten Segetalarten durch eine Verringerung
der Bestandsdichte der angebauten Kultur mehr Licht
und Raum zur Entwicklung zu verschaffen. Eine bevorzugte
Bestellung mit Wintergetreide, regelmaliges Pfliigen und
eine moglichst spate Ernte der Bestdande komplettierten
die weitestgehend extensive Bewirtschaftung. Zur Finan-
zierung des Projekts hat der LPV ELER-Fordermittel bean-
tragt und hierfiir iiber die gesamte Projektlaufzeit die Ver-
waltung libernommen; das Projekt wurde zu 100 Prozent
liber diese Mittel finanziert. In der Vegetationszeit fanden
alle drei bis vier Wochen Vor-Ort-Besichtigungen und
Kartierungen statt. Die Untere Naturschutzbehdrde wurde
liber jede Entwicklung informiert.

Wie geht es weiter?

Einige wichtige Segetalarten haben sich auf den Flachen
hervorragend entwickelt, fiir andere ware eine langere
Projektzeit optimaler gewesen. Um sicherzustellen, dass
die Artenvielfalt auf den Flachen dauerhaft erhalten
bleibt, war eine Zusammenarbeit mit der Deutschen Bahn
geplant; sie hatte Interesse gezeigt, das Projekt als Kompen-
sationsmaBnahme fiir die ICE-Strecke Erfurt-Halle-Leipzig
zu finanzieren. Leider konnten bisher nicht alle Flachen-
eigentlimer iiberzeugt werden, hierfiir ihre Zustimmung
zu geben. Dies zeigt einmal mehr die Grenzen, mit denen
der Naturschutz konfrontiert ist: Ideen und dringende
MaBnahmen zum Schutz und zur Entwicklung unserer Kultur-
landschaft gibt es zur Geniige — nur leider fehlt haufig
das Geld.

KONTAKT:

Marie-Luise Titus
Landschaftspflegeverband
Merseburg-Querfurt

Telefon: 03461 212161
lpv-mgq@web.de
www.lpv-merseburg-querfurt.de
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Naturschutz

als

Bedurf

Wilfried Lenschow ist Landwirt in
der Agrargenossenschaft Bartelshagen
in Mecklenburg-Vorpommern und
stellvertretender Vorsitzender des
NABU Nordvorpommern.
www.agrar-bartelshageni.de

Herr Lenschow, Sie sind sowohl
Landwirt als auch Naturschiitzer.
Sind Landwirte Opfer von Natur-
schutzauflagen und gleichzeitig
von Wachstumszwangen?

Fiir mich ist es eine Passion, Bauer zu
sein. Das ist ein wichtiger und stolzer
Beruf, in dem man aber auch vielen
Zwangen ausgesetzt ist: Wir miissen
einerseits okonomisch wirtschaften,
andererseits fiihlen wir uns verant-
wortlich, die Kulturlandschaft zu pfle-
gen. Ich finde es gut, dass wir Natur-
schutz- und Greening-Mafnahmen
umsetzen miissen und fiihle mich
nicht als Opfer.

Wie integrieren Sie auf Ihrem
Betrieb den Naturschutz in die
landwirtschaftliche Praxis?

Bevor der Begriff existierte, haben wir
das Greening in unserer Agrargenos-
senschaft bereits umgesetzt und

150 Hektar aus der Produktion genom-
men. Wir legen seit 15 Jahren Flachen
entlang von Teichen, Feldhecken und
Waldkanten still, dort wird nicht ge-
diingt und es wird kein Pflanzenschutz
durchgefiihrt. In Mecklenburg-Vorpom-
mern muss man einen Meter Abstand
zu offenen Gewassern halten;

wir halten zwolf oder bei Hanglagen
teilweise 20 Meter Abstand. Dadurch
haben wir kleine 6kologische Nischen

nis

geschaffen, die gut von Feldlerchen
angenommen werden, auch der Feld-
hasenbesatz hat zugenommen. Wir
bearbeiten 3 500 Hektar, haben Kiihe,
deshalb gibt es bei uns auch groBe
Ackerflachen: Ein Weizenschlag kann
90 Hektar umfassen, entlang dieser
Flache legen wir 20 Meter breite Griin-
streifen an. So etwas ist fiir mich ein
Bediirfnis. Wir haben uns auch dafiir
eingesetzt, dass begradigte Graben
renaturiert wurden. So etwas erken-
nen die Menschen an, das hat eine
offentliche Wirkung.

Welche Herausforderungen sehen
Sie dabei, Naturschutz und
Landwirtschaft miteinander zu
verkniipfen?

Manchmal ist der Naturschutz nicht
durchdacht. Viele Untere Naturschutz-
behorden in den Kreisen gehen ihren
eigenen Weg, dabei sollten wir iiber
Grenzen von Bundeslandern hinweg
beispielsweise Fliisse und Waldland-
schaften schiitzen. Man konnte MaR-
nahmen biindeln und groRraumige
Biotope oder Biotopstrukturen entwi-
ckeln, die sich ineinander verzahnen,
denn Biotopverbunde schaffen fiir
eine Vielzahl von Lebewesen und
Pflanzen groRflachige Lebensraume.

Welche Rolle spielen die Verbande
aus Landwirtschaft und Naturschutz
bei der Planung und Umsetzung von
NaturschutzmaRnahmen?

NABU und Bauernverband auf Kreis-
ebene kdnnen sehr gut miteinander
reden. Jede Seite versteht die Belange
der anderen. Auf dieser Ebene findet
man auch mit Tourismus und Ver-

Herausforderung biologische Vielfalt

banden einen Konsens. Aber auf Lan-
des- oder Bundesebene will sich
mancher profilieren und es ist sehr
schwer, aufeinander zuzugehen.
Viele haben Angst, dass man ihnen
vorwirft, der anderen Seite die Hand
zu reichen, damit die eigenen Inter-
essen zu verraten und Schwache zu
zeigen. Das ist schade.

Was wiinschen sich Landwirte,
damit sie sinnvoll Naturschutz
betreiben konnen?

Es gibt Bauern, die sagen, dass auf
ihrem Boden nichts als Weizen, Gerste
oder Raps wachsen soll, um die
Menschen zu ernahren. Ich sage,
wir konnen mindestens fiinf Prozent
aus der Bewirtschaftung nehmen.
Dazu brauchen wir manchmal Bera-
tung, aber vor allem Programme.
Naturschitzer mussen festlegen,
was geschiitzt werden soll. Soll es
der Storch sein? Dann brauchen
wir Flachen, die so bewirtschaftet
werden, dass er Futter findet.

Fiir Libellen ist hohes Gras wichtig.
Man muss Entscheidungen treffen!
Alle Arten zu schiitzen, geht nicht
mehr. Wir brauchen realistische
Programme, die Bauern nachvoll-
ziehen kénnen und bei denen auf
eine Stunde drauBen nicht zehn
Stunden fiir die Dokumentation
folgen. Das muss vereinfacht werden
- dann wiirden auch mehr Bauern
Umweltschutz betreiben.

Herr Lenschow, vielen Dank fiir
das Gesprach.

Das Interview fiihrte Andrea
Birrenbach.
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Wirtschaften
in der Borde

[VON JAN FREESE]

Das Agrarunternehmen Barnstadt bewirtschaftet auf der
Querfurter Platte, einer Region zwischen Harz und Halle,
fast 6000 Hektar beste Bordeboden. An sieben Standor-
ten halt das Unternehmen 3300 Rinder, darunter 1200
Milchkiihe und an neun Standorten rund 33 000 Schweine,
von Muttersauen iiber Ferkel bis zum Mastschwein.

Dank der personalintensiven Tierproduktion beschaftigt
das Unternehmen fast 190 Personen. Das Unternehmen
hat jedoch nicht ausschlieBlich die Tierhaltung im Blick:
Die Barnstadt e.G. hat mittlerweile einen ihrer Gutshofe zur
Pension und Tagungsstatte ausgebaut. Das Unternehmen
engagiert sich dariiber hinaus fiir die Menschen in den
umliegenden Dorfern, etwa indem es Vereine, die freiwillige
Feuerwehr, Kindergarten und eine Schule unterstiitzt.

Okonomisch 6kologisch

Trotz der Dimensionen ist das Unternehmen seit den
1980er-Jahren Pionier fiir den Umwelt- und Naturschutz
auf der Querfurter Platte. Geschaftsfiihrer Ralf Hagele:
»In den 1970er- und 1980er-Jahren ist wiederholt durch
Winderosion die Zuckerriibenaussaat abgestorben, davon
waren jedes Mal gleich hunderte von Hektar betroffen.”
Das Unternehmen hat daraufhin begonnen, Windschutz-
hecken und Baumreihen anzupflanzen.

Seitdem engagiert sich die Barnstadt e.G. im Umwelt- und
Naturschutz; allerdings nicht als Selbstzweck, sondern
stets mit einem betrieblichen Blickwinkel. Die Schafherde
mit etwa 350 Tieren pflegt rund zehn Hektar Naturschutz-
gebiete in der Region wie die Schmoner Hange, den Kucken-
burger Hagen und das Tal der Weida. Diese Flachen sind
wertvolle Riickzugsraume fiir die Natur und insbesondere
fiir Griinlandarten in der ansonsten ackerbaulich domi-
nierten Borde. Eine grolRe Mutterkuhherde am Standort
Lossa nutzt die iiber 300 Hektar Griinland des Betriebs
extensiv. Seit Jahren wird an AgrarumweltmaBnahmen wie
der pfluglosen Bestellung oder Streifenprogrammen
teilgenommen; etwa 90 Prozent der Ackerflache wird seit
liber 15 Jahren pfluglos bestellt.

In den Jahren 2003 bis 2006 war das Agrarunternehmen
Barnstadt Praxispartner in einem Forschungs- und Erpro-
bungsvorhaben: dem von der Deutschen Bundesstiftung
Umwelt geforderten Verbundprojekt ,Lebensraum Borde*.
Neben vielfaltigen Untersuchungen der Betriebsflachen
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durch das Umweltforschungszentrum Leipzig und die
Martin-Luther-Universitat Halle wurden 24 Hektar Hecken
und Geholze in der Borde angelegt, dazu Bliihflachen

und Pufferstreifen. Damit demonstrierte der Betrieb, dass
auch in der Borde intensive Produktion betrieben und
gleichzeitig Lebensraume geschaffen werden konnen.

Eigentiimer wollen keinen Naturschutz

auf ihren Flachen

Zentrale Herausforderung war schon in den 1980er-Jahren,
dass das bewirtschaftete Land gepachtet ist und dass

die Eigentlimer in der Regel nicht bereit sind, Geholzpflan-
zungen auf ihrem Ackerland zu dulden, da dadurch die
Pachtertrage sinken. Ein Fazit des Forschungsvorhabens
war es, dass Flacheneigentiimer verstarkt eingebunden
werden miissen, um mit Erfolg Naturschutz in die Acker-
flache zu bringen: Um dauerhafte NaturschutzmafRnahmen
umzusetzen, sollte es Anreize fiir die Eigentiimer und
Instrumente des Interessensausgleichs zwischen Bewirt-
schafter und Flacheneigentiimer geben. ,,Dabei sind wir

in den vergangenen zehn Jahren aber nicht wirklich weiter
gekommen®, konstatiert Hagele im Gesprach etwas
resigniert. Er hat aber auch Verstandnis fiir private Land-
besitzer. ,Selbst die offentliche Hand, der mit der Land-
gesellschaft und der Verwertungsgesellschaft BVVG viele
Flachen in der Region gehoren, verpachtet ihre Flachen
lieber teuer, anstatt sie fiir NaturschutzmafBnahmen
bereitzustellen.” Die Anlage von Windschutzstreifen und
Biotopen konnte trotz des Forschungsprojekts und der
Zusammenarbeit etwa mit dem regionalen Landschafts-
pflegeverband kaum weiter vorangebracht werden.

Weltmarktherausforderungen drangen betriebliche
Landschaftspflege in den Hintergrund

Eine zentrale Rolle als Richtungsweiser spielt fiir Ralf
Hagele die Agrarpolitik: Sie wiinscht die Ausrichtung

der Landwirtschaft auf Wettbewerb und Weltmarkte.
Deshalb miisse sich das Unternehmen den Herausforde-
rungen von schwankenden Preisen, zuerst bei den Schwei-
nen, jetzt auch bei Milch und Getreide, stellen. Gerade
gegenwartig sei die Ertragslage bei der Milch und insbe-
sondere den Schweinen sehr schwierig. Ein langes
Preistief fiir Schweinefleisch bringe die Produktion in
Bedrangnis. Gleichzeitig sind die notigen Anpassungen
und Investitionen in der Schweinehaltung infolge der
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gerade in der Gesellschaft beginnenden Tierwohldebatte
noch nicht abschatzbar. Die Agrargenossenschaft Barnstadt
hat sich aber entschieden, trotzdem in die Schweinehaltung
zu investieren und Stalle von aufgebenden Betrieben in
der Umgebung zu iibernehmen. Ahnlich ist die Lage bei
der Milchviehhaltung. Ohne Investitionen kein Wachstum:
Eine der drei Milchkuhanlagen wurde bereits modernisiert
und mit sechs Melkrobotern ausgestattet. Da zusatzlich
durch den Wegfall der Zuckermarktordnung der bisher sehr
ertragsstarke Vertragsanbau von Zuckerriiben unter Druck
geraten ist, besteht fiir die Agrargenossenschaft seit
einiger Zeit in fast allen Kernfeldern erheblicher Hand-
lungsbedarf.

sUnter diesem Druck haben wir uns gerade entschieden,
unsere Mutterkuhhaltung aufzugeben®, so Hagele. Das frei-
werdende Griinland verpachtet das Agrarunternehmen
zu einem guten Preis langfristig an einen Biogasanlagen-
betreiber weiter. Auch eine von traditionell zwei Schaf-
herden wurde bereits abgeschafft. Der Fortbestand

der zweiten Schafherde ist auch nur bis zum Ruhestand
des Schafers in wenigen Jahren gesichert. Damit verab-
schiedet sich das Unternehmen mehr und mehr von den
naturvertraglichen Betriebszweigen: Insbesondere
extensive Schaf- und Mutterkuhhaltung auf Griinland ist
flir die Barnstadt e. G. zurzeit wirtschaftlich nicht mehr
tragfahig, langfristige Forderperspektiven etwa liber
Griinlandprogramme sind nicht in Sicht. ,Anders als im
Ackerbau braucht man im Griinland eben lange Forder-
phasen, da sich extensive Betriebsstrukturen nicht
anders darstellen lassen”, erklart Hagele die aus Natur-
schutzsicht unbefriedigende Entwicklung.

IM FOKUS Herausforderung biologische Vielfalt

Politische Rahmenbedingungen und
Forderprogramme passen nicht

»Zumindest in Sachsen-Anhalt und Thiiringen, wo unsere
Flachen und Stélle liegen, fehlen die notigen Forder-
programme, die unserer extensiven Tierhaltung eine Per-
spektive geben konnten. Weder unsere Tierhaltung auf
Stroh und die daraus resultierende Festmistwirtschaft
werden honoriert, noch gibt es auskommliche Griinland-

programme®, bilanziert Hagele. Wenn jetzt auch noch Trotzen Wind un.t.j
die pfluglose Bodenbestellung aus der Forderung ver- Wetter: FeldgehPlZe
schwindet, weil sie inzwischen als gute fachliche Praxis schiitzen [anc.l.wu't'
gilt, gdbe es kaum noch passende AgrarumweltmaRi- schaﬂliche.BOde“
nahmen fiir seinen Betrieb. ,Fiir das in Sonntagsreden gegen ErOSIq“ un
bieten Wildtieren

und -pflanzen Schutz.

von Politik und Gesellschaft gewlinschte freiwillige Enga-
gement der Betriebe in der Landschaftspflege und im Na-
turschutz fehlt am Ende bei der 6ffentlichen Hand immer
das notige Geld und der politische Wille.” Vielleicht passe
aber auch das Betriebskonzept nicht in die Forder-
landschaft: Intensiver Ackerbau und intensive Tierhaltung
mit gleichzeitig extensiver Griinlandnutzung und
Landschaftsgestaltung in der Borde lassen sich damit
nicht vereinen.

KONTAKT:
Ralf Hagele
Agrarunternehmen Barnstadt e. G.
Telefon: 034771720
info@aub-online.de
www.aub-online.de
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Ist biologische

Vielfalt im Ackerland

moglich?

W Eberhard Hartelt ist Landwirt und seit 2014
Prasident des Bauern- und Winzerverbands
Rheinland-Pfalz Siid, auBerdem Umwelt-
beauftragter des Deutschen Bauernverbands
(DBV) und Vorstandsmitglied der Stiftung
Kulturlandschaft Rheinland-Pfalz.
www.bwv-rlp.de

Landwirte sind im Rahmen des Greenings
.%'.,. dazu verpflichtet, auf fiinf Prozent ihrer Flachen
Umweltleistungen zu erbringen. Herr Hartelt,
wie zufrieden sind Sie damit?
Aus Sicht der Landwirtschaft ist das Greening ein hoch-
biirokratisches System, das uns viel Kopfzerbrechen
bereitet. Es ist zwar vieles moglich, aber durch die ver-
schiedenen Anrechnungsfaktoren — Baumreihen sind bei-
spielsweise mehr wert als 6kologische Vorrangflachen -
ist das Verfahren schwierig, sowohl fiir die Landwirte als
auch fiir die bearbeitenden Stellen.

Lassen sich durch solche Auflagen positive Effekte fiir
die biologische Vielfalt erzielen?

Davon bin ich liberzeugt. Ich denke, dass man mit Greening
und auch mit anderen freiwilligen MaBnahmen etwas
erreichen kann. Die Empfehlung des DBV war, Greening
liber Pufferstreifen umzusetzen. Fiir das Greening
funktioniert das auch langfristig problemlos. Aber wenn
Landwirte Puffer- oder Gewasserrandstreifen als freiwillige
MaRnahme anlegen, laufen sie Gefahr, dass diese Flachen
nach fiinf Jahren zu Dauergriinland werden. EU-, Bundes-
und Landesrecht widersprechen sich zum Teil. Es ware
einfacher, liber eine Stiftung zu versuchen, gemeinsam
mit Landwirtschaft und Ausgleichspflichtigen langfristig
okologische MaBnahmen umzusetzen - beispielsweise
Gewasserrandstreifen fiir einen Zeitraum von 20 Jahren.
Das ist mit dem Greening jedoch nicht maglich.

Fehlt es dem Naturschutz an Geld?

Ja. Die Pachtpreise in Rheinland-Pfalz gehen stark aus-
einander. Wenn ein Landwirt beispielsweise teures Land
fiir den Gemiiseanbau pachtet, hat er kein groRes Interes-
se an Gewasserrandstreifen, sondern mochte das Land
fiir die Produktion nutzen. Mein Vorschlag: Man greent,
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bekommt dafiir eine Flachenpramie und zusatzlich arbeitet
man mit Bewirtschaftungs- oder Pflegeentgelten.

Man darf nicht vergessen, dass wir auf unseren Betrieben
ein Einkommen erwirtschaften miissen - natiirlich agieren
wir aus Gewinnstreben! Das ist in einer profitorientierten
Gesellschaft nun einmal so. Ein Landwirt muss seine Familie
erndhren und seine Alterssicherung vorfinanzieren.

Sind Produktivitdt und der Erhalt der biologischen
Vielfalt in der Agrarlandschaft damit unvereinbar?

Die Vereinbarung ist schwierig. Im Ackerbau geht es schlicht
und ergreifend um eine Reduzierung der Biodiversitdt -
immer! Das passiert in jedem Gemiisegarten. In Rheinland-
Pfalz haben wir keine ausgeraumte Agrarlandschaft:

Wir brauchen genaue Problembeschreibungen und eine
differenzierte Wahrnehmung, damit wir gezielt nach
Losungen suchen kdnnen. Es wiirde uns helfen, wenn die
Umweltverbande bei betrieblichen Besonderheiten
flexibler waren. Der Naturschutz soll nicht unterwandert
werden, aber er muss praktikabel fiir Landwirte sein.

Man fordert auf der einen Seite von uns, billige Lebens-
mittel zu produzieren, auf der anderen Erhalt der Bio-
diversitat, Tierwohl, Klimaschutz - alles auf einmal.
Konflikte sind vorprogrammiert, denn das alles lasst sich
nicht vereinbaren.

Sollten wir schlichtweg akzeptieren, dass Arten und
Lebensrdaume aus der Agrarlandschaft verschwinden?
Wir haben nach wie vor Lerchen und Niederwild, mittler-
weile sogar wieder Rebhiihner und Hasen, obwohl sich
auch bei uns die Flachen vergroRert haben. Deshalb sehe
ich insbesondere beim Niederwild andere Einfliisse als nur
die Landwirtschaft. Wir sollten Biodiversitdt als Prozess
begreifen, der einer standigen Wandlung unterliegt.

Es sind Verdanderungen im Gang, die mit dem Verhalten
von uns allen zu tun haben. Sie geschehen dadurch,

wie wir wohnen, heizen, Verkehrsmittel nutzen. Das ist eine
gesamtgesellschaftliche Entwicklung. Die Beschleunigung
der Veranderungen macht Sorge und wir sollten an einigen
Stellen gegensteuern, aber wir diirfen den Verlust

der Vielfalt nicht allein der Landwirtschaft zusprechen.

Herr Hartelt, vielen Dank fiir das Gesprach.
Das Interview fiihrte Andrea Birrenbach.

Foto: Bauern- und Winzerverband Rheinland-Pfalz Siid
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Strategien fur

die Zukunft

Die gesellschaftlichen Anspriiche an Natur und
Umwelt steigen, die biologische Vielfalt in

der Agrarlandschaft nimmt ab. Welche Zukunft gibt
es dort fur den Naturschutz? [von JAN FREESE]

Die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) in
Europa wird ihre Ausgaben zukiinftig
noch starker als bisher vor der Ge-
sellschaft begriinden miissen und
dies zunehmend mit Umweltleistun-
gen tun. So fordert Folkhard Isermey-
er, Agrarokonom und Prasident des
Thiinen-Instituts, schon seit Jahren
die Direktzahlungen abzuschaffen
und die 6ffentlichen Gelder in andere
Bereiche zu verlagern.

Diesen Ansatz verfolgen auch die Pro-
grammverantwortlichen der Lander:
Sie haben Mittel aus der 1. in die 2.
Saule der GAP umgeschichtet, inves-
tieren mehr Finanzmittel in die
Forderung der kooperativen und frei-
willigen Umsetzung der Naturschutz-
ziele in der Agrarlandschaft und
haben die Instrumente dafiir weiter
ausgebaut. Allerdings miissen die
Naturschutzmittel in der 2. Saule sehr
kontroll- und personalintensiv
verwaltet werden. Die Wirksamkeit
von AgrarumweltmaBnahmen wurde
deshalb bereits 2003 von den Okologen
David Kleijn und William Sutherland
in Frage gestellt, die wissenschaftliche
Diskussion halt bis heute an.

Kooperativ und regional
Traditionell versuchte die Agrarpolitik,
biologische Vielfalt in der Agrarland-
schaft tiberwiegend mit MaBnahmen
flir den Einzelbetrieb zu fordern.

Seit 2007 verbreitet sich die Erkenntnis,
dass diese MaRnahmen in ein regio-
nales Management mit Beratung,
Planung und kooperativer Steuerung
integriert werden miissen, um in der
Flache wirksam zu werden. Mit der
investiven MaRnahme ,Natiirliches
Erbe” haben die Bundeslander in

der letzten Forderphase gute Erfah-
rungen gemacht und fiihren sie bis
2020 fort. Zudem fordern sie vermehrt
Planungen und Kooperationen der
Akteure sowie Naturschutzberatungen
der Landnutzer. Das Vorbild dafiir ist

die Arbeit von Landschaftspflegever-
banden: Mit einem regionalen Mana-
gement werden MaBnahmen zielge-
nauer und wirkungsvoller umgesetzt
als mit EinzelmaRnahmen; die Akzep-
tanz und das Engagement der Land-
nutzer steigen.

Seit 30 Jahren engagiert sich die EU-
Agrarpolitik zunehmend fiir den
Naturschutz und setzt vielfaltige Ins-
trumente und erhebliche Finanzmittel
ein. Dennoch ist eine Trendwende
beim Erhalt biologischer Vielfalt nicht
messbar. Die Ziele von Natura 2000,
der nationalen und der europaischen
Biodiversitatsstrategie sind kaum
noch zu erreichen. Es stellt sich die
Frage, ob Deutschland auf seinem
Weg - kooperativ, freiwillig und mit
verstarktem regionalen Management
- weitergehen kann oder ob andere
Wege notig sind.

Ordnungsrechtliche Auflagen?

Ein Weg konnte sein, gesetzliche MaR-
nahmen vorzuschreiben. Das zeichnet
sich aktuell bei der Festlegung von
Gewasserrandstreifen fiir die Umset-
zung der Ziele der Wasserrahmen-
richtlinie ab. Die Landwirte verlieren
damit die Moglichkeit, je nach betrieb-
licher Situation den Gewasserrand-
streifen zu nutzen oder stillzulegen;
freiwillige Forderprogramme werden
liberfliissig. Dabei besteht die Gefahr,
dass bisher erreichte Verstandigun-
gen und Kooperationsmodelle erheb-
lichen Schaden nehmen.

Einen neuen Weg gehen die Nieder-
lande. Sie haben das alte, dem deut-
schen System verwandte, Fordermo-
dell aufgegeben und entwickeln in
Abstimmung mit Akteuren des Natur-
schutzes, Landnutzern und Wissen-
schaftlern seit 2012 einen ,Collective
Approach”. Fiir jede Region wurden
Biodiversitatsziele mit den regionalen
Akteuren vereinbart. Die Gemeinschaft

diversitat: Der Emmer,
a ide, wird von

i er iltesten Getrelde, ¥
t:;:re ls.a(:\dwirtschaft aktuell meder:n:deckt.
Tendenziellist die Zahlan geput; eesunken‘
sorten und Rassen aber drastisch-8 >

ibt Zii - und Erhaltungspro=
Es gibt Ziichtungs B
d Samen we
amme, Saatgut un. ! :
%‘:renbanken konserviert. Sichern wir sO
die Zukunft der Vielfalt?

potenzial Agrobio

der Landwirte einer Region, ,Agrari-
sches Kollektiv* genannt, tragt die
Verantwortung, sie umzusetzen
und erhalt die Fordermittel.

Als Nebeneffekt verringert

sich die Zahl der Finanz-
empfanger: Statt 14000
Einzelempfangern gibt

es nur noch rund 30

bis 50 Organisationen

von Landwirten und

anderen Akteuren,

die den Agrarum-

SERVICE:

Infos zum neuen Ansatz in
den Niederlanden:
www.portaalnatuurenlandschap.nl

! KONTAKT:
weltschutz regional Dr. Jan Freese
koordinieren und DVS

umsetzen. 2016
starten die Nieder-
lander das neue
System.

Telefon: 0228 6845-3477
jan.freese@ble.de
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fiir regionule
Projekte

Urlaub heiBt nicht unbedingt faulenzen: Wer die Ferien in der Diibener Heide
verbringt, kann einen Teil seiner freien Zeit fur Naturschutzprojekte spenden.
Uber die Plattform regiocrowd werden dariiber hinaus bundesweit Gelder
flr regionale Projekte gesammelt - neue Moglichkeiten zur Unterstiitzung
der Regionalentwicklung. [von axeL mitzkal

Rund 30 Kilometer nordlich von Leipzig
erstreckt sich mit rund 75 000 Hektar
der Naturpark Diibener Heide, Mittel-
deutschlands groRtes Waldgebiet
und der Vorgarten der pulsierenden
Metropole und Messestadt. Die lan-
deriibergreifende Naturparkregion in
Sachsen und Sachsen-Anhalt setzt
von jeher stark auf Eigeninitiative
und Biirgerbeteiligung. Deutlich wird
das insbesondere in der regionalen

Entwicklung der vergangenen 25 Jahre.
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Ein Novum ist dabei auch die Trager-
schaft des landeriibergreifenden
Naturparks Diibener Heide durch den
gleichnamigen rund 400 Mitglieder
starken Verein Diibener Heide, der
zudem Trager zweier Lokaler Aktions-
gruppen ist. Um auch zukiinftigen

Herausforderungen gewachsen zu sein,

erprobt der Verein derzeit mit Unter-
stiitzung des Freistaates Sachsen im
Rahmen eines Modellprojekts neue
Ansatze fiir die Neuausrichtung eh-

renamtlichen und biirgerschaftlichen
Engagements in Naturschutz und
Heimatentwicklung - kurz ,,Engagement
2020“. Die Idee fiir das Projekt entwi-
ckelten der Naturpark und das Sach-
sische Staatsministerium fiir Umwelt
und Landwirtschaft gemeinsam. Die
Ergebnisse sollen helfen, neue Trends
und innovative Moglichkeiten aufzu-
spliren, wie sich Engagierte beteiligen
konnen, und vor allem, geeignete
Kommunikationsformen zu finden.



Foto: regiocrowd

Entdecken und dokumentieren: Viele der iiber
regiocrowd angebotenen Projekte haben
das Ziel, den Zugang zur Natur zu erleichtern.

Kooperation mit professionellen
Crowdfunding-Plattformen

Neben der Nutzung von bekannten
Kommunikationsmitteln wurde fiir das
Projekt eine Plattform entwickelt, um
Zeitengagement-Angebote und Crowd-
funding-Projekte abzubilden: Nach
vielen Besprechungen und so mancher
Nachtschicht ging regiocrowd.com
online. Als deutschlandweit erstes
Themenportal fiir Zeit- und Gelden-
gagement in der Regionalentwicklung
bietet es Menschen in und auBerhalb
der Region die Mdglichkeit, sich gezielt
mit Geld oder aber mit Zeit fiir gute
Ideen einzubringen.

Regiocrowd ist keine libliche Crowd-
funding-Plattform, sondern priift im
Bereich Geldengagement regionale
Projekte, die dann nach einer Beratung
durch das regiocrowd-Team auf be-
kannten Plattformen wie etwa Vision-
Bakery von den Projekttragern selbst
veroffentlicht werden. Die gesamte
Prasentation der Projekte und die
Mittelabwicklung erfolgt liber die pro-
fessionell betriebenen Crowdfunding-
Plattformen, mit denen Kooperations-
vereinbarungen abgeschlossen wurden.
Die Projekte im Bereich des Zeitenga-
gements werden vom regiocrowd-
Team direkt eingestellt und kommu-
niziert — das Verfahren ist dabei
einfacher, weil es sich um kein Ver-
tragsgeschaft mit Geldfluss handelt.

Regiocrowd basiert auf einem Konzept,
das die neuland+ GmbH & Co.KG

in Aulendorf zusammen mit dem
Leipziger Stephan Popp entwickelt hat.
Er ist Mitinhaber einer Crowdfunding-
Plattform und Berater des Projekts.
Betreut wird regiocrowd im Rahmen
von Engagement 2020 durch ein Team
des Naturparks und von neuland+.
Die technische Umsetzung der Platt-
form erfolgte iiber die vinett GbR aus
Leipzig und ist so konzipiert, dass auch
andere LEADER-Regionen, Regional-
entwicklungsinitiativen und Naturparks
diese Software in Form von Unterplatt-
formen fiir ihre Region nutzen konnen.

Niederschwelliger Zugang fiir
Engagierte

Ein zentrales Ziel von regiocrowd ist,
Menschen jedes Alters aus den mittel-
deutschen GroBstadten wie Leipzig
und Halle oder der umliegenden
Region {iber neue Aktions- und Erleb-
nisangebote fiir Naturschutzbelange
zu gewinnen. Sogenannte ,Engage-
menttage zur Heidekrautpflege” fiir

jedermann und Kurzurlaube, die mit
der Moglichkeit kombiniert werden,
sich zu engagieren, werden seit Kurzem
angeboten. Beim Erlebnisurlaub cam-
pen die Besucher eine Woche lang

an einem Waldteich und libernehmen
in dieser Zeit Aufgaben wie Nistkasten-
kontrollen oder das Monitoring von
geschiitzten Arten in einem angren-
zenden Naturschutzgebiet. Dieses
Modell wird momentan auf dem Cam-
pingplatz an den Lausiger Teichen bei
Bad Schmiedeberg mit dem dortigen
Betreiber entwickelt und erprobt.

Auf der regiocrowd-Plattform, auf
Messen und bei den ortlichen Anbie-
tern aus dem Tourismusbereich macht
man auf diese Form von Urlaubsan-
geboten aufmerksam.

Zentrale Elemente aller Angebote
sind eine sinnvolle, erlebnisreiche
und anregende Aufgabe, ein soziales
Erleben in der Gruppe, verbunden
mit regionaler Kulinarik. In dieser
Verbindung kommt es vor, dass sich
die Beteiligten in Land und Leute
Jverlieben, Verbindungen aufbauen
und zu ,Wiederholungstatern“ werden.
Denjenigen, die beispielsweise regel-
maRig ein Biber- oder Kranichrevier
betreuen maochten, bietet der Natur-
park einen Freiwilligenvertrag an, der
die Aufgaben festhalt und einen
Versicherungsschutz bietet. Auf der
Internetplattform werden auch zeit-
lich offene und nach Einweisung
selbststandig umsetzbare Tatigkeiten
angeboten: etwa die Betreuung und
Pflege von Wanderwegen und Wald-
Lehrpfaden zwischen Bad Diiben und
Bad Schmiedeberg oder die Aufgabe,
den Heidebiber mit Futter zu versor-
gen und dafiir Weiden zu pflanzen
und zu pflegen.

Geldspenden fiir Freizeitprojekte
Die Crowdfunding-Plattform hat mit
der Finanzierung eines ,Hobbit-
Hauses" fiir den barfuB e.V. gestartet,
der ein Outdoor-Camp in der Diibener
Heide betreibt. Nach 55 Tagen brachten
30 Unterstiitzer die notige Summe fiir
das Hobbit-Haus zusammen. Ahnlich
gut funktionierte ein Projekt, bei dem
es um die Beschaffung von Bienen-
volkern ging. Dass auch groRere Sum-
men iiber regiocrowd gespendet
werden konnen, zeigt ein Projekt, bei
dem professionelle Schauspieler und
die regionale Bevdlkerung gemein-
sam auftreten. In 40 Tagen haben

77 Unterstiitzer iiber 10000 Euro zur
Verfligung gestellt - 16 Prozent mehr
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als notwendig waren - sodass das
Stiick ,,Die groRe Diirre - ein Western
fiir Bad Diiben” auf die Biihne ge-
bracht werden konnte.

Die ersten Erfahrungen zeigen, dass
Finanzierungen liber regiocrowd ge-
lingen konnen. Zu beachten sind die
langen Vorlaufzeiten fiir die Projekt-
entwicklung, wichtig ist zudem eine
moglichst konkrete Projektdarstellung.
Hierflir bietet der Verein iiber sein
regiocrowd-Team unter dem Titel
,Crowdfunding erleben und verstehen”
begleitende Beratungen und Qualifi-
zierungen an. Bei diesen Workshops
konnen die Teilnehmer ihre Projekt-
ideen gemeinsam mit anderen weiter-
entwickeln und Checklisten fiir die
Prasentation und Kommunikation
erarbeiten. Zur Multiplikation der Er-
gebnisse soll ab Ende des Jahres
auBerdem ein Leitfaden zur Verfiigung
stehen, der anderen Regionen als
Ratgeber dienen kann und auch die
Vermarktung von Angeboten themati-
siert, die liber die von regiocrowd
genutzte Internetplattform hinausgeht.

In der Diibener Heide ist deutlich ge-
worden, dass Initiatoren von Projekten
nur dann auf Beteiligung hoffen
konnen, wenn sie nutzerorientierte
Angebote entwickeln und dariiber in
der Region und im Umland kommuni-
zieren. Das Potenzial einer solchen
Plattform fiir das Regionalmarketing
sollte zudem nicht unterschatzt
werden, denn die Menschen erhalten
liber ihr Engagement einen neuen
Zugang zu ihrer Region und ihrer
Heimat. Der Verein Diibener Heide
arbeitet deshalb daran, dass das Pro-
jekt langfristig in die Kommunikations-
strategie des Naturparks und der
Lokalen Aktionsgruppen verankert
werden kann - die vom Sachsischen
Staatsministerium fiir Umwelt und
Landwirtschaft geforderte Modell-
phase lauft Ende 2015 aus. =

KONTAKT:
Axel Mitzka

Verein Diibener Heide e. V., Projekt Engagement 2020
engagement2020@naturpark-duebener-heide.com

www.regiocrowd.com

Josef Biihler, Stephan Popp

neuland+ Tourismus-, Standort- und
Regionalentwicklung GmbH & Co. KG

buehler@neulandplus.de
www.neulandplus.de
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Ein Haus -

viele Nufzungen

Montags kommt der Friseur, mittwochs die Physiotherapeutin und freitags
ist Gelegenheit fur eine Kosmetikbehandlung:

Die multiplen Hauser am Stettiner Haff sind Verwandlungskiinstler.

Das Kooperationsprojekt wird seit dem Ende der Forderung
weiterentwickelt und soll zuklinftig auch Sportangebote bereithalten.

[VON REGINA TESSMANN]

Die fehlende Mobilitat der Dorfbewohner in den kleinen
Orten am Stettiner Haff in Mecklenburg-Vorpommern
wird durch fiinf multiple Hauser aufgefangen. Sie sind ein
zentraler Anlaufpunkt und werden an jedem Werktag von
einem anderen Dienstleister genutzt. Ziel des LEADER-
Projekts, das bis Ende 2014 gefordert wurde, war der
modellhafte Aufbau eines regionalen Netzwerks von mul-
tiplen Hausern in der Region Stettiner Haff, die von den
gleichen Dienstleistern an jeweils anderen Tagen besucht
werden. Jedes multiple Haus ist deshalb baulich so flexibel
gestaltet, dass die zukiinftige Raumnutzung als Arztpraxis,
Schwesternzimmer oder Pflegestiitzpunkt, aber auch

als Friseur, Sparkassenstiitzpunkt und Lebensmittelverkauf
moglich ist. Das Konzept ist erfolgreich, nach dem Ende
der Forderung tragen sich die multiplen Hauser weiter.

Konzept passt zur lokalen Entwicklungsstrategie

Im September 2011 stellte die Gemeinde Vogelsang-Warsin
den Mitgliedern der Lokalen Aktionsgruppe (LAG) ,Stettiner
Haff" erstmalig die Idee vor, ein multiples Haus einzurichten.
Gerd Walther, friiherer Biirgermeister der Gemeinde,
liberzeugte die LAG-Mitglieder, das Projekt zu fordern.
Sein Argument: Damit werden viele Ziele der Gebietsbezo-
genen Lokalen Entwicklungsstrategie (GLES) erreicht,

wie die Steigerung der Lebensqualitdt im landlichen Raum,
die Sicherung der gesundheitlichen Betreuung, die Versor-
gung Alterer durch kooperative auRerfamilidre Netzwerke
und auch die Schaffung neuer Beschaftigungsmoglichkeiten.

Vier Netzwerkpartner und ein Unternehmen

Mit der Entscheidung fiir das multiple Haus in Vogelsang-
Warsin wurde der Grundstein fiir das heutige Netzwerk
»Daseinsvorsorge am Stettiner Haff" gelegt. Als das Minis-
terium flir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz
Mecklenburg-Vorpommern im Marz 2012 einen LEADER-
Landeswettbewerb zur Sicherung der Daseinsvorsorge in
den landlichen Raumen unter Beriicksichtigung des
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demografischen Wandels aufrief, haben die Gemeinden
Altwarp, Ahlbeck und Hintersee kurzfristig nach Moglich-
keiten gesucht, in ihren Gemeinden ebenfalls multiple
Hauser zu installieren. Somit gab es zwischenzeitlich vier
Netzwerkpartner, aber da die Woche fiinf Tage hat und
jeder der Dienstleister seine Leistungen an jedem Wochen-
tag in einer anderen Gemeinde zur Verfiigung stellen sollte,
erweiterte man das Konzept. Die Netzwerkpartner wollten
nicht einfach eine fiinfte Gemeinde suchen, sondern es
sollte ein innovatives Netzwerk entstehen. Deshalb entschied
man sich, die Firma traum-Haff Dorka-Bartelt GbR anzu-
sprechen. Das Unternehmen ist bereits seit Jahren in
Rieth tdtig und hat die touristische Entwicklung des Ortes
gepragt. Fur die Firma war schnell klar, dass sie bei diesem
Projekt mitmachen wiirde. Die Netzwerk-ldee des Stettiner
Haffs hat auch die anderen LAGs des Landes iiberzeugt
und den ersten Platz im LEADER-Landeswettbewerb
Mecklenburg-Vorpommern belegt. Im September 2012
libergab Minister Till Backhaus den Netzwerkpartnern eine
Siegpramie in Hohe von 400000 Euro.

Schwer kalkulierbare Kosten

Die Idee der multiplen Hauser wurde im Rahmen der
Forschungsinitiative ,Zukunft Bau“ durch das Biiro rb Archi-
tekten Leipzig entwickelt, das die Akteure in der Anfangs-
phase unterstiitzt und begleitet hat. Die rb Architekten
sind in ihrer Analyse von der Nutzung leerstehender Ge-
baude ausgegangen - jedes der multiplen Hauser sollte
mit einer Investitionssumme von etwa 100000 Euro pro
Vorhaben entwickelt werden. In der Planungsphase musste
die LAG ,Stettiner Haff" aber feststellen, dass die Mittel
nicht ausreichten, um das Energiekonzept und die techni-
sche Ausstattung der Hauser zu sichern. Die Investitions-
kosten beliefen sich bei den Hausern, die grundlegend
saniert und modernisiert wurden, auf mindestens 130000
bis maximal 339000 Euro, auRer beim multiplen Haus in
Altwarp. Dort wurde nur geringfligig modernisiert, da eine
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Friseurtermin: An einem Tag pro Woche nutzt ein
Friseursalon die multiplen Hauser am Stettiner Haff.

Sanierung bereits in den 1990er-Jahren erfolgt war. Die
Gemeinde Vogelsang-Warsin musste sich fiir ein anderes
Gebaude entscheiden als urspriinglich durch das Biiro rb
Architekten favorisiert, da die Kosten die finanziellen
Moglichkeiten der Gemeinde iiberstiegen. Die Wahl fiel
auf ein noch in Nutzung befindliches Gebaude, was dazu
beitrug, dass das Vorhaben mit den zur Verfiigung stehenden
Mitteln erfolgreich umgesetzt werden konnte. Letztlich
unterstiitzte die LAG ,Stettiner Haff* das Netzwerk der
fiinf multiplen Hauser mit weiteren Fordermitteln in Hohe
von rund 300000 Euro.

Bei der Auswahl der Dienstleister streben die fiinf multiplen
Hauser an, dass fiir die verbliebenen Anbieter in den ein-
zelnen Orten keine Konkurrenz entsteht, wobei aber auch
kein Dienstleister ausgeschlossen werden soll. Deshalb
ermittelte man den Bedarf bei der Bevolkerung durch Be-
fragungen, erst danach kontaktierte man entsprechende
Dienstleister und ging teilweise Vertrage mit ihnen ein.

Im Netzwerk wurden sowohl die Vertragsinhalte festgelegt
als auch die Hohe der Gebiihren ermittelt, die in der An-
fangsphase von den Dienstleistern erhoben werden miissen.
Jede Gemeinde hat fiir sich jedoch eigenstandig entschie-
den, in welcher Form sie die vertragliche Nutzung und
Abrechnung mit den Dienstleistern organisiert. Nach einer
gewissen Laufzeit und der Ermittlung der tatsachlichen
Betriebs- und Folgekosten muss jeder Betreiber die Nut-
zungsgebiihren und auch die vertragliche Gestaltung neu
anpassen. Bislang werden alle multiplen Hauser durch

terzuentwickeln, ziigig neue Erkenntnisse in allen Hausern
umzusetzen und Fehler schnell zu korrigieren. RegelmaRige
Netzwerktreffen und gemeinsame Workshops dienen als
Ideenschmieden und geben Ansporn fiir die Umsetzung.

Bewegungsparcours als Erweiterung

Aufgrund der guten Auslastung der multiplen Hauser haben
sich drei der Partner, die Gemeinden Vogelsang-Warsin,
Hintersee und Altwarp, entschieden, ihre Angebote zu
erweitern. Sie werden die AuBenanlagen der multiplen
Hauser umgestalten oder die Gebaude und Nebengebaude
weiter ausbauen, um eine gezielte Erganzung zu den bis-
herigen Nutzungsmoglichkeiten zu erreichen. Das Angebot
soll sich nicht nur an die Zielgruppe Generation 50 plus
richten, sondern wird generationsiibergreifend konzipiert.
Es hat sich beispielsweise ein Netzwerk aus den Betrei-
bern der multiplen Hauser und einem Sportverein, der im
Behindertensport tatig ist, gebildet. Ein erstes Treffen mit
Sportmedizinern, die einen Bewegungsparcours entwickelt
haben, der einige der multiplen Hauser erganzen soll,
fand bereits statt. Die Abstimmung und Einbeziehung der
Bevolkerung erfolgt nun in den einzelnen Orten, da auch
die Bewegungsparcours den jeweiligen Erfordernissen
angepasst werden miissen. Fiir die spatere Betreuung der
Parcours ist eine etwa einjahrige Einarbeitung der ansas-
sigen Sportvereine und Physiotherapeuten geplant.

Multiple Hauser gegen demografischen
Wandel

Foto: Marek Kowalczyk

Ingo Gronow, Biirgermeister der Gemeinde
Vogelsang-Warsin, erkennt eine positive
Wirkung des Projekts auf den gesamten
Ort: ,Seit wir das multiple Haus haben,
gibt es wieder Zuzug. Es hat sich nun

auch ein Investor gefunden, der unsere
ehemalige Schule fiir junges Wohnen
ausbaut.” =

Friseur, Kosmetik, FuBpflege und Massage, kulturelle Ver-
anstaltungen und 14-tagige Arztsprechstunden in Altwarp
und Vogelsang-Warsin bedient. Ab September 2015 soll
eine Gemeindeschwester iiber das HaffNet, ein Arztenetz-
werk am Stettiner Haff, zum Einsatz kommen.

KONTAKT:
Regina TeBmann
LEADER-Regionalmanagement
der LAG ,Stettiner Haff"
Telefon: 03834 8760-3117
regina.tessmann@kreis-vg.de

Der Zusammenschluss der Projekttrager zu einem Netz- www.riether-winkel.de/leben

werk hat dazu beigetragen, das Projekt gemeinsam wei-
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Bioenergie
erhalt

die Struktur

der Region

Seit Mitte der 1990er-Jahre engagieren
sich die Bewohner des bayerischen
Achentals dafur, die natlrliche Vielfalt
der Region zu bewahren und die
Bewohner mit erneuerbarer Energie zu
versorgen. lhr Ziel: Bis 2020 soll

sich das Achental moglichst aus eigenen
Ressourcen mit Strom und Warme
Versorgen. [VON STEPHANIE HENNES]

Das Achental liegt am Nordrand der
Bayerischen Alpen zwischen Miinchen
und Salzburg, unmittelbar an der
Grenze zu Tirol. In den dortigen
Gemeinden leben mehr als 33000 Ein-
wohner. Rund 30 Prozent der Flache
des Achentals machen Schutzgebiete
und Biotope aus, Wald bedeckt etwa
die Halfte des Gebietes. Die Landwirt-
schaft im Tal und auf den Almen ist
kleinbauerlich strukturiert und besteht
iberwiegend aus Milchviehhaltung.
Neben der Landwirtschaft sind der
Tourismus sowie kleinere Handwerks-
und Gewerbebetriebe die wichtigsten
Wirtschaftszweige. Um die natiirliche
Vielfalt und das Achental auch als
Lebens- und Erholungsraum attraktiv
zu erhalten, haben sich die neun
Gemeinden Bergen, Grabenstatt,
Grassau, Marquartstein, Schleching,
Staudach-Egerndach, Reit im Winkl,
Ubersee und Unterwdssen 1999 zum
Verein Okomodell Achental zusammen-
geschlossen.
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Natur- und Kulturlandschaft
erhalten

Ausgangspunkt fiir die Griindung des
Vereins waren in der Mitte der 1990er-
Jahre auftretende Fragen: Wie konnte
in dem engen Talraum, in dem auf
jeder Flache verschiedene Anspriiche
lasten, nachhaltiges Flachenmanage-
ment aussehen? Welches Konzept
wiirde verhindern, dass die Gemeinden
aus finanziellen Griinden neue
Gewerbegebiete ausweisen miissen?
Wie konnte die Region fiir Einheimische
und Jugendliche als Wohn- und Arbeits-
raum attraktiv bleiben?

Zunachst war es die Gemeinde Schle-
ching, die sich entschloss, einen neuen
Weg zu gehen. Unter dem Arbeitstitel
,Okomodell Schlechinger Tal“ begann
eine intensive Biirgerbeteiligung mit
Diskussionen liber die Zukunft des
bduerlich gepragten Talortes. Doch
schnell wurde klar, dass eine einzelne
Gemeinde nur eingeschrankt wirken
kann. Und so wurden Kontakte sowohl
zu den osterreichischen Nachbarge-
meinden als auch zu den anderen
Gemeinden im Achental aufgenommen
und fiir ein gemeinsames Vorgehen,
eine gemeinsame Vision geworben.
SchlieBlich entwickelte die Gesamt-
region das Okomodell Achental als
Vier-Saulen-Konzept. Die vier Bereiche
Naturschutz, Landwirtschaft, Touris-
mus und Energieversorgung werden
seitdem im Einklang miteinander
weiterentwickelt. Um dies in best-
moglicher Weise zu erreichen, sind in
das Okomodell Achental die Bereiche
Land- und Forstwirtschaft, Handel
und Handwerk, Gastronomie und
Tourismus sowie regionale Energie-
versorgung eingebunden. Im Mittel-
punkt steht dabei, die waldreiche

Natur- und Kulturlandschaft zu erhal-
ten, die kleinstrukturierte Landwirt-
schaft zu sichern, naturvertraglichen
Tourismus und Gewerbe zu fordern
sowie erneuerbare Energietrager aus
der Region fiir die Region zu nutzen.

Kombination von Bottom-up und
Top-Down

Bei der Entscheidungsfindung im Ver-
ein Okomodell Achental werden
Bottom-up- und Top-down-Metho-
den miteinander verbunden. Ideen
der Biirger werden in Initiativkreisen
gesammelt und iiber die Biirgermeister
an den Vorstand des Vereins weiter-
gegeben, der aus den Biirgermeistern
selbst und Vertretern der Biirgerschaft
besteht. Die Gemeinden finanzieren
zudem eine Geschaftsstelle mit

drei hauptamtlichen Mitarbeitern in
Voll- und Teilzeit.

Vereinsmitglieder und Interessierte
konnen sich liber themenbezogene
Arbeitskreise auch direkt in die Verein-
sarbeit einbringen. So gab und gibt es
Arbeitskreise zu den Themen Touris-
mus, Mobilitat und 6ffentlicher Perso-
nennahverkehr, Gesundheit, Umwelt-
bildung und erneuerbare Energie.

An Runden Tischen und in Workshops
werden Projektideen entwickelt und
umgesetzt. Weiter wurden, mit Unter-
stlitzung von Fachleuten, Richtlinien
flir die Vermarktung von regionalen
Produkten mit dem Label ,Qualitat
Achental” erarbeitet. Nach und nach
werden somit immer mehr Biirger,
Gruppierungen und Institutionen in
die Arbeit des Okomodells einbezo-
gen. Auch bei der Umsetzung geht
man neue Wege, wie etwa die Beteili-
gung an Public-Private-Partnership-
Modellen.



Fotos: Okomodell Achental

Energiekonzept mit Biirgern, Ver-
waltung und Experten entwickelt
Das Energiekonzept fiir das Okomodell
Achental - ein Kernbereich der Aktivi-
taten — wurde erstmalig 2003 im
Rahmen des EU-Projektes ,RES-Inte-
gration” durch das Biiro WIP in
Miinchen erarbeitet und stellt die
Biomassenutzung in den Mittelpunkt.
Von Oktober 2012 bis Oktober 2013
erfolgte die Fortschreibung des Kon-
zepts durch ecb - energie.concept.
bayern GmbH & Co.KG. Beteiligt waren
Biirgermeister, Bauamter, Verwaltun-
gen, das Landratsamt Traunstein,

das Amt flir Ernahrung, Landwirtschaft
und Forsten Traunstein, die Bayeri-
schen Staatsforsten, das Vermessungs-
amt Traunstein, das ILE-Kompetenz-
team Klimaschutz, das Team des
Okomodells Achental sowie engagierte
Biirger des Achentals. Auch viele
Landwirte haben die erneuerbaren
Energien fiir sich entdeckt und gestal-
ten das Thema seit einigen Jahren auf
freiwilliger Basis mit.

Momentan wird etwa ein Viertel der
Warme im Achental aus erneuerbaren
Energietragern erzeugt, das ist bereits
deutlich mehr als im bundesdeutschen
Durchschnitt. Strom wird im Tal aktuell
zu rund 30 Prozent aus erneuerbaren
Quellen gewonnen. Fiir das weiterent-
wickelte Energiekonzept wurde die
mogliche Ausbeute an Sonnenenergie
durch Dachflachennutzung ermittelt.
Nach Siiden ausgerichtete Flachen
kommen demnach fiir Solarthermie
in Frage, ost- und westseitig ausgerich-
tete Dacher sind fiir Fotovoltaik
geeignet. Durch die kiinftige Nutzung
der Dachflachen kdnnten zusatzlich
rund 25 Prozent Strom und etwa

30 Prozent Warme eingespart wer-
den: Das wiirde im Achental zu Ein-
sparungen von 6,5 Millionen Euro fiir
Strom und 8,1 Millionen Euro fiir
Warme fiihren. Allein der Austausch
aller Olheizungen, die vor 1990 einge-
baut wurden - das sind etwa 28 Pro-
zent aller Anlagen - hatte die Einspa-
rung von 12000 Megawattstunden
pro Jahr zur Folge. Diese Ergebnisse

wurden im Rahmen mehrerer Biirger-
beteiligungsveranstaltungen im
Achental diskutiert, weiterentwickelt
und in den neuen MaBnahmenkata-
log integriert. Ziel ist es, dass sich
das Achental bis zum Jahr 2020 voll-
standig mit erneuerbaren Energien aus
der Region versorgen kann.

Auch der Ausbau der CO,-neutralen
Mobilitat ist in der Region ein Thema.
So wurde das Nahverkehrsnetz aus-
gebaut und ermaglicht den Urlaubern,
ohne Auto mobil zu sein. Fahrradver-
leihe bieten standardmaRig Elektro-
fahrrader an, Elektrotankstellen fiir
Fahrrader und Autos sind vorhanden.
Dafiir arbeiten der Landkreis Traun-
stein, Chiemgau Tourismus, die Ge-
meinden und Gewerbetreibenden
eng zusammen.

Klimaschutzmanager betreut
neues Energiekonzept

Ab Herbst 2015 begleitet ein Klima-
schutzmanager die Umsetzung des
weiterentwickelten Energiekonzepts.
Als Einstiegsberatung fiir Hausbesitzer
und Gewerbebetreibende bieten die
Gemeinden bereits kostenlose Ener-
giesprechstunden an. RegelmaRige
Flihrungen fiir Erwachsene und Schul-
klassen sowie Informationsveranstal-
tungen und Offentlichkeitsarbeit kliren
auBerdem iiber ressourcenschonen-
den Energieverbrauch auf. Auch die
Vernetzung der regionalen Energie-
berater mit Architekten und Bautragern
tragt zum Ressourcenschutz bei.

Im Jahr 2012 wurde zusatzlich eine
Machbarkeitsstudie zur Wasserkraft-
nutzung an der Tiroler Ache mittels
FlieBgewdsserkraftwerken in Auftrag
gegeben. Als Ergebnis sollen langfris-
tig lokale Energieversorger aufgebaut
werden, die die Region unabhangig
von grofRen Wettbewerbern machen.
Bereits jetzt leisten neben dem gro-
Ben Biomassehof Achental kleinere
Elektrizitdtswerke in den Achental-
Gemeinden einen wichtigen Beitrag
zur Energieversorgung - sie konnten
zukiinftig durch Wasserkraftanlagen
erganzt werden. =

I
AUS DER PRAXIS

Entscheidungsfindung im Achental

Vereinsmitglieder @ Gemeindebiirger

Ausarbeitung
von Ideen und
Vorschlagen

\

Arbeitskreise
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Initiativkreis
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Sprecher
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S Vollversammlung ¥ Gesamtvorstand

Quelle: Gkomodell Achental

oben: Biomassehof im Achental
unten: Das Achendelta

KONTAKT:
Stephanie Hennes
ILE-Region Achental

Telefon: 08649 986655
inffo@oekomodell.de
www.oekomodell.de
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Welche Attraktionen

verbergen sich am
Ufer?

Die schier endlos wirkenden Wasserstrallen in Brandenburg ziehen viele
Wassersportler und Freizeitpaddler an. Damit die Touristen bereits

auf dem Wasser erkennen, was es am Ufer zu entdecken gibt und wo sich
das Anlanden lohnt, weisen in der Markischen Umfahrt nun 131 Schilder

den \Weg. [VON JEANNETTE GRUNER]

Wassersport und Wassertourismus haben sich im Osten
Deutschlands zu bedeutenden Wirtschaftsfaktoren
entwickelt. Die vernetzten Wassersportreviere der Bundes-
lander Berlin, Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern
werden international als wassertouristische Top-Destina-
tionen, als ,Blaues Paradies”, vermarktet. Allein Branden-
burg bietet rund 1430 Kilometer schiffbare Bundes- und
LandeswasserstraBen fiir motorisierte Fahrzeuge, mit nicht
motorisierten Booten sind etwa 6 500 Kilometer Gewasser
befahrbar. Auf rund 470 Kilometern Bundes- und Landes-
wasserstralen konnen Wassersportler fiihrerscheinfrei
fahren.

Es fehlte bisher jedoch ein einheitliches Informations-
und Leitsystem flir Wassertouristen in Brandenburg, das
liber Nah- und Fernziele mit Entfernungsangaben und
liber touristische Angebote an Land informiert. Die Lokale
Aktionsgruppe (LAG) Oderland griff daher eine Initiative
aus der Region auf und stellte sich dieser Herausforderung
gemeinsam mit den LAGs Spreewaldverein und Markische
Seen. Ziel war es, die land- und wasserseitigen touristischen
Angebote besser miteinander zu verkniipfen. Dank des
Kooperationsprojekts erfahren Wassertouristen jetzt, wie
weit es bis zum nachsten Ort ist, wo es Gastliegeplatze
gibt und wo sie angelegen konnen. Sie werden dariiber
informiert, ob es in der wasserseitig angefahrenen Ortschaft
Geschafte gibt, ein Museum oder einen Bahnanschluss.
Ohne diese Hinweise wiirden die Besucher schlichtweg an
den attraktiven Landangeboten vorbeischippern.

Weitere Ergebnisse des Projekts ,Wassertouristisches
Informations- und Leitsystem fiir die Markische Umfahrt“
sind die Neuaufstellung der Internetseite www.seenland-
oderspree.de, die Erstellung einer wasserfesten Wasser-
wanderkarte im MaBstab 1:50 000 und einer Kanubroschiire,
die Lust auf Urlaub auf und am Wasser macht.
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Langwieriger Prozess

In einem fast vierjahrigen Prozess von November 2011 bis
Juni 2015 wurde die Ausschilderung fiir drei Projektgebie-
te umgesetzt: fiir das Paddelrevier Alte Oder, die Strom-
Oder und die Markische Umfahrt, letztere als elftagige Pad-
delroute um Berlin, teilweise auch fiir Motorboote. Bereits
2011 ergriffen die beiden Tourismusverbande Spreewald e.V.
und Seenland Oder-Spree e.V. in Partnerschaft mit der
LAG Oderland die Initiative, weil gerade der Wasserreichtum
gemeinsame Wertschopfungspotentiale bietet, die durch
das Projekt erschlossen werden sollen. Fiir die Umsetzung
wurden die Landkreise Oder-Spree, Markisch-Oderland
und Dahme-Spreewald, ebenso der Tourismusverband
Dahme-Seen e.V. und als Fachgremium die Wasserinitiative
Siid-Ost (WISO AG) als Partner gewonnen. Die LAGs Spree-
waldverein und Markische Seen wurden fiir die Beantragung
der LEADER-Forderung durch die LAG Oderland eingebunden.

Fiir die Lenkung des Projekts formierte sich ab der Bewil-
ligung im Mai 2012 eine dreikopfige Steuerungsgruppe,
die die Abstimmungen der beteiligten Partner mit Unter-
stiitzung eines externen Planungsbiiros wochentlich
vorbereitete und koordinierte. Ellen RuBig, Geschafts-
fiihrerin des Tourismusverbandes Seenland Oder-Spree e.V.,
vertrat dabei als Vorstandsmitglied der LAG Oderland e.V.
gleichzeitig auch den Projekttrager, Eckhard Fehse die
WISO AG. Auch das Regionalmanagement der LAG Oderland
war dabei.

Urspriinglich wurde fiir das Projekt ein Gesamtvolumen
von rund 555000 Euro geschatzt, bestehend aus rund
473000 Euro Foérdermitteln (85 Prozent) und 82000 Euro
Eigenanteil (15 Prozent). Durch gut durchdachte Aus-
schreibungen konnten final gut 100 000 Euro eingespart
werden, wodurch das Projekt letztendlich 455000 Euro
kostete.



Fotos: Katrin Riegel, Tourismusverband Seenland Oder-Spree

Das Ziel: landesweite Einheitlichkeit

Nicht nur die kooperierenden Regionen sollten durch dieses
Pilotprojekt profitieren, sondern das gesamte Bundesland.
Bei einem Workshop im Jahr 2013 diskutierten und verfei-
nerten alle landesweit Beteiligten deshalb als ersten Schritt
der Projektumsetzung das Grobkonzept gemeinsam.

Mit dabei waren Anbieter und Akteure aus dem Bereich
Wassertourismus, aus Wasser- und Schifffahrtsamtern,
Vertreter von Brandenburger Naturparks, aus Landkreisen,
Kommunen, Tourismusverbanden und der WISO AG.

Die Beteiligten haben sich bei den Diskussionen besser
kennengelernt — so wurde ein Grundstein fiir die kiinftige
Zusammenarbeit gelegt.

Als Ergebnis entstand ein Leitfaden, das Handbuch ,Wasser-
touristisches Informations- und Leitsystem fiir die ein-
heitliche wasserseitige Ausschilderung der befahrbaren
Gewasser in Brandenburg®, das im Juli 2015 als landesweite
Empfehlung veroffentlicht wurde. Alle Wasserreviere,

die beschildert werden sollen, kdnnen und miissen sich nun
an diesem Leitfaden orientieren, damit ein gleichférmiges
Brandenburger Leitsystem fiir Wassertouristen entsteht.
In diesem Leitfaden sind die Projekterfahrungen als
Empfehlungen so formuliert, dass eine wassertouristische
Ausschilderung in anderen Wasserrevieren schneller und
gezielter als beim Pilotprojekt erfolgen kann: Die Ansprech-
partner in wichtigen Behdrden sind in der Publikation
benannt, alle notwendigen Untersuchungen im Vorfeld
beschrieben, Hinweise zu Materialien und Farben sowie
Inhaltsempfehlungen, Piktogramme und Vertragsentwiirfe
zusammengefasst.

131 Schilder weisen den Weg

Rund 400 Kilometer schiffbare WasserstraBBen sind im Pro-
jektgebiet untersucht worden, um geeignete Aufstellungs-
standorte fiir die Zielwegweiser zu ermitteln. Fiir die
konkrete Standortfestlegung und die Diskussion iiber die
Schilderinhalte wurden 2013 vier regionale Workshops
durchgefiihrt - mit dem Ergebnis, dass im Juni 2015 an 102
Standorten 131 Schilder aufgestellt wurden, 30 im Wasser
und 72 an Land. Nach der Standortfestlegung konnte die
Genehmigungs- und Ausfiihrungsplanung ausgeschrieben
werden, die ein externes Planungsbiiro bis Marz 2014
tibernahm. Das Genehmigungsverfahren lief von Marz 2014
bis Mai 2015. Im Durchschnitt haben die beteiligten Be-
horden ein Jahr benatigt, um die Standorte zu genehmigen.
Insgesamt sind dabei fiinf Untere Wasserbehorden von

funf Landkreisen, zwei Wasser- und Schifffahrtsamter fiir
die Bundeswasserstralen, zwei Landesumweltamter fiir
die Landesgewasser, die Deutsch-Polnische Grenzkom-
mission fiir den Grenzfluss Oder, sechs Privatbesitzer und
37 Amter, Gemeinden und Stidte einbezogen worden.

Drei Jahre Planung, acht Monate Umsetzung

Die langwierigen Bearbeitungszeiten in den Genehmigungs-
behorden waren fiir einen fliissigen Projektablauf nicht
zutraglich. Das Einbeziehen der Deutsch-Polnischen Grenz-
kommission und die Notwendigkeit einer Kampfmittel-
sondierung der 102 Standorte waren Stolpersteine, die fiir
die Projektverantwortlichen beim Projektstart nicht ab-
zusehen waren. Da vor allem das Oderbruch und die Spree
durch den Zweiten Weltkrieg stark mit Munition belastet
wurden, war die polizeiliche Kampfmittelfreigabe Voraus-
setzung fiir die Ausfiihrungsarbeiten der Baufirmen.

Die Langwierigkeit des Projekts lag aber auch im Pilotcha-
rakter begriindet. Es kostete viel Zeit und Unermiidlichkeit,
die zahlreichen Partner in den Prozess einzubinden.
Missverstandnisse und Konkurrenzdenken waren immer
wieder zu Uberwinden. Beispielsweise wurde sehr darum
gerungen, welche Orte ausgeschildert werden konnen
und welche vernachlassigt werden miissen. Es wurden
dann gemeinsam die Ortschaften ausgewahlt, bei denen
der Gast qualifizierte touristische Angebote findet.

In der Summe haben die Partner insgesamt drei Jahre an
Konzept, Planung, Genehmigungen und Ausschreibungen
gearbeitet - flir die eigentliche Umsetzung der Ausschil-
derung waren es gerade einmal acht Monate.

Einweihung mit Minister
Anfang Juli 2015 war es so weit: In Anwesenheit von Jorg
Vogelsanger, dem Minister fiir Landliche Entwicklung, Um-
welt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg, wurde
das wassertouristische Informations- und Leitsystem bei
einer Rundfahrt von Zaue, Ortsteil
der Gemeinde Schwielochsee im
Spreewald, nach Beeskow im Seen-
land Oder-Spree offiziell einge-
weiht. =

KONTAKT:
Jeannette Gruner
LAG Oderland e. V.

Telefon: 03361 5660174, 0173 6114695
j.gruner@lag-oderland.de
www.lag-oderland.de

www.seenland-oderspree.de
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Smart Villages:
Kooperation zwischen

Uni und Dorf

Ein Forschungsprojekt der Hochschule Rhein-Waal hat es sich zur Aufgabe
gemacht, dem zunehmenden Verfall der dorflichen Infrastruktur mit kreativen
Ideen entgegenzutreten. Dabei sind die Burger vor Ort Forschungsobjekt

und wichtigste Protagonisten zugleich. [von ROLF BECKER UND BIRGIT MOSLER]

-

- i"\,,\__ -.

Leben in und mit der Natur, eine lebendige Dorfgemein-
schaft, ein Haus mit Garten - so stellen sich viele GroB-
stadter das Landleben vor. Die Realitdt sieht viel weniger
romantisch aus: Ausgediinnte Fahrplane, geschlossene
Laden und wachsender Leerstand pragen den Alltag auf
dem Land. Die Mitglieder des Fordervereins Hansestadt

Biirgern: Ein Unternehmensberater und Mitglied im Bundes-
verband der Regionalbewegung e.V. erklarte, welche
Schritte von der Planung bis zur Umsetzung eines Dorfladens
notig sind. Uber seine Erfahrungen rund um Kapitaleinsatz
und magliche Geschaftsformen, aber auch Stolpersteine
in der praktischen Arbeit mit einem Dorfladen berichtete

Grieth e.V. wollten diesen Zustand nicht langer hinnehmen:
Nachdem auch die letzte Nahversorgung in der 800-Ein-
wohner-Gemeinde am Niederrhein weggebrochen war,
suchten sie nach Wegen, das Leben fiir die Bewohner wieder
attraktiver zu gestalten.

danach der Vorsitzende des Biirger-Dorfladens im
niedersachsischen Dorf Otersen. Mehr als 120 Biirger
aus dem gesamten Kreis Kleve nahmen an der
Veranstaltung teil.

Von der Ideensammlung ...
Um die Dorfbewohner, die Hochschule und die anderen
Kooperationspartner besser miteinander zu vernet-
zen, wurde am Griether Marktplatz ein Projektbiiro
eingerichtet. Hier wurden nicht nur Prasentationen
und Infoveranstaltungen fiir andere interessierte
Gemeinden, Heimatvereine, Biirger, Wirtschaftsfor-
derer und Vertreter des offentlichen Personen-
nahverkehrs (OPNV) durchgefiihrt; zwei Jahre lang
trafen sich die Beteiligen einmal wochentlich zum
Austausch und entwickelten gemeinsam Ideen.

Als Moglichkeiten zur Erganzung des OPNV
besprachen sie Car-Sharing-Konzepte, Dorffahr-
rader fiir Kurzstrecken oder eine lokale Mitfahr-
zentrale, die mit Hilfe einer App zentral nutzbar
sein konnte. Fiir altere Menschen soll zukiinftig

im neuen Dorfladen eine Art Buchungsbegleit-
service bereitgestellt werden. An der Ent-
wicklung der Ideen wirkten neben den

Professoren und wissenschaftlichen Mitar-

beitern auch Studierende aus allen Fach-
richtungen der Hochschule mit - etwa aus

den Wirtschafts- und Sozialwissenschaf-

ten, Design und Marketing sowie Arbeits-
psychologie und Logistik. Sie erhoben

Daten, kniipften Kontakte zur Bevolkerung

und zu Kooperationspartnern, und aus

dem Projekt entwickelten sich zahlreiche

Semester- und Abschlussarbeiten.

Ein Dorf als Feldlabor

Da passte es gut, dass es berufliche Verbindungen zur
Hochschule Rhein-Waal in Kleve gab: Mit dieser Thematik
weckten die in Grieth lebenden Hochschulmitarbeiter das
Interesse von Kollegen. Kurze Zeit spater war das Projekt
~Smart Villages" geboren. Die Idee dahinter: Wissenschaftler
aus unterschiedlichen Fachdisziplinen suchen nach
,Smarten”, also cleveren Losungen, um Dorfern wieder
Leben einzuhauchen. Dabei arbeiten die Forscher eng mit
den Biirgern vor Ort zusammen - das Dorf wird praktisch
zum Feldlabor. Und: Es sollen Ideen entwickelt werden,
die sich auch auf andere Gemeinden iibertragen lassen.

Das Projekt Smart Villages begann im Januar 2013 und lauft
vier Jahre, es wird iiber das Land Nordrhein-Westfalen
gefordert. In Grieth ging es Ende 2013 mit einer Befragung
durch Studierende los, die ermitteln sollte, welche Probleme
den Einwohnern am stdrksten unter den Nageln brennen.
Es stellte sich heraus, dass die meisten sich vor allem
eine bessere Nahversorgung, mehr Mobilitat, eine gesi-
cherte arztliche Versorgung und schnelleres Internet
wiinschten. Als nachster Schritt wurde eine Informations-
veranstaltung speziell zum Thema Nahversorgung organi-
siert. Dabei prasentierten die Studierenden neben den
Untersuchungsergebnissen mogliche MaBnahmen, die aus
ihrer Sicht geeignet sind, entstandene Liicken in der Ver-
sorgung zu schlieBen. Im Anschluss diskutierten Praktiker
aus dem Bereich der Nahversorgung mit den interessierten

Kirchturmdenken? Nicht in
Grieth, wo Blirger und Wissen-
schaftler gemeinsam an

der Zukunft des Dorfs arbeiten.
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... bis zur Umsetzung

Als erste konkrete MaBnahme beschloss die Biirgerschaft
die Einrichtung eines Dorfladens am Marktplatz. Die Daten-
grundlage fiir die Konzeption wurde an der Hochschule
entwickelt. Entscheidend war dabei, die gewiinschte Nut-
zungsart und -intensitat genau zu erfassen und in eine
Machbarkeitsstudie einflieBen zu lassen. Hierfiir wurden
in zwei Erhebungen rund 140 Haushalte befragt. Die Um-
setzung wiederum liegt komplett in den Handen der Griether.
Rund 25 Einwohner beteiligen sich seit einem Jahr in ver-
schiedenen Arbeitsgruppen am Aufbau des Ladens, der
spatestens Ende Oktober 2015 o6ffnen soll, und der Ent-
wicklung des dahinter liegenden Gesamtkonzepts fiir ihr
Dorf. Dabei sind alle Altersklassen und Bevolkerungsgruppen
vertreten. Der Laden wird als Genossenschaft gefiihrt
werden, liber 120 Anteilsscheine sind schon verkauft.
Neben der Versorgung mit den Dingen des taglichen Bedarfs
soll das Gebaude, die ehemalige Sparkasse des Orts,
auch als Café und Plattform fiir die bereits eingerichtete
Dorfakademie und zur Koordination der ehrenamtlichen
Aktivitaten dienen.

Netzwerke als Ideenschmiede

Zeitgleich mit dem Projekt hat die Hochschule mit dem
Aufbau eines Dorfer-Netzwerks begonnen, in dem Heimat-
vereine und Fordervereine aus der gesamten Region
mitarbeiten. Die durch das Netzwerk entwickelten Ideen
flieRen wiederum in das Hochschulprojekt ein, etwa zur
Forderung der individuellen Mobilitat, aber auch die Idee,
regionale Apps zur Forderung des Tourismus anzubieten.
Im Aufbau befindet sich zudem ein INTERREG-V-Forschungs-
projekt, in dem grenziiberschreitend mit etwa 60 deutschen
und niederlandischen Dorfern und zwei weiteren Hoch-
schulen Selbstmanagementsysteme entwickelt werden.
Sie sollen es den Dorfern ermoglichen, durch eigene
Initiative nachhaltige und ihrem Bedarf entsprechende
Strukturen aufzubauen. Die Themen Biirgergenossen-
schaft und Mehrgenerationenaktivitaten im Ort bilden
dabei einen Arbeitsschwerpunkt.

Eine Kombination mit Win-win-Effekt

Ziel der Forschungsprojekte ist es, die landlichen Raume
zu starken. Dies geht aber nur, wenn die Bewohner das
selbst wollen und gemeinsam an Verbesserungen arbeiten.
Deshalb versteht sich die Hochschule in erster Linie als
Impulsgeber. Sie biindelt interdisziplinare Expertise und
kann durch ihre Arbeit innovative Technologien nutzen,
um Verbesserungen herbeizufiihren, etwa Video-Tele-
fonie fiir Menschen mit besonderen Bediirfnissen

oder Apps zur Koordination von Mitfahrgelegenheiten.
Auch ist der psychologische Effekt nicht zu unter-
schatzen: Gerade in Situationen der Resignation kann
Jfrischer Wind von auRen“ Motivation bringen.

Wenn es gelingt, die optimistischen Macher im

Dorf zu aktivieren, ist der wichtigste Schritt getan.

Fingerspitzengefiihl ist gefragt
In Grieth lauft die Zusammenarbeit im Projekt
meistens sehr harmonisch, was vor allem an
der friihzeitigen Einbindung der Bevdlkerung,
der Vernetzung der Projektmitarbeiter im

Ort und der offenen Kommunikation liegt.
Allerdings kann Letztere auch von Nachteil
sein: Gerade zu Beginn des Projekts
konzentrierten sich die Medien oft auf
die strukturellen Probleme des Orts
und leider nicht auf die herausgear-
beiteten Potenziale. Dadurch em-
pfanden die Biirger ihren Ort unnatig
negativ dargestellt. Die gewollte
offene Darstellung der Probleme

und das offensive Angehen der L6-
sungen sollten daher kiinftig behut-
samer geschehen, um die Identi-
fikation der Bevolkerung mit dem
Projekt nicht zu gefahrden. =
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Erbse & Co. -
Ruckenwind

oder Flaute?

Die Bundesregierung hat sich auf die Fahne geschrieben, mehr heimische
EiweiRpflanzen in die Futtertroge der deutschen Landwirte zu bringen.

Kein ganz leichtes Unterfangen, wie das Projekt ,EiweiBfutter aus Nieder-
sachsen® zeigt. [VON ANIKA BERNER]

In der Fiitterung ihrer Tiere sind
Deutschlands Landwirte derzeit noch
zu einem groRen Teil auf Soja-Im-
porte angewiesen. Die Sorge um den
Klimawandel und den Schutz wert-
voller Ressourcen, aber auch die zu-
nehmende Nachfrage der Verbrau-
cher nach gentechnikfreien, regional
produzierten Lebensmitteln fordern
die Suche nach einem Ersatz fiir die
Futtermittelimporte. Hiilsenfriichte
wie Erbsen, Bohnen und Lupinen -
auch Leguminosen genannt — waren
eine geeignete Alternative. Die Bun-
desregierung hat daher im Jahr 2012
eine ,EiweiBpflanzenstrategie” aufge-
legt. Sie soll dem Anbau der lange

vernachlassigten Kulturen wieder auf
die Spriinge helfen und deren Anteil
in der Fiitterung deutlich erhohen.

Digitaler Marktplatz und
Kostenrechner

Auch das Land Niedersachsen fordert
den EiweiBpflanzen-Anbau - unter
anderem (iber das Projekt ,EiweiBfutter
aus Niedersachsen“ (EFN). 2014 an
den Start gegangen, will das Projekt
die bauerlichen Betriebe in Anbau
und Vermarktung unterstiitzen und
alle beteiligten Akteure — von der
Ziichtung bis zum Handel - miteinan-
der vernetzen (siehe Kasten). Denn
obwohl sich der Anbau von Legumi-

nosen in dem Bundesland klar im
Aufwind befindet, fallt es den Land-
wirten schwer, ihre Produkte abzu-
setzen. Handel, Futtermittelhersteller
und Tierhalter zeigen bisher kein be-
sonders grofes Interesse. Im Rahmen
des Projekts wurde deshalb ein
digitaler Marktplatz eingerichtet.

Hier konnen beispielsweise Ackerbau-
ern, die Leguminosen anbauen, direkt
mit Tierhaltern, die fiir ihre Rationen
heimisches EiweiBfutter suchen,

in Kontakt treten. Um zu ermitteln,
wie viel Wert das gehandelte Futter
hat, finden die Landwirte auf der
Internetseite des Projekts ein inter-
aktives Datenblatt. Auf der Basis der

b GrofRes Interesse an
g X der Kultur der Ackerbohne:

Feldtag im Kooperations-
betrieb Martin Meyer

in Stidniedersachsen im
Juli 2015
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wertgebenden Inhaltsstoffe (hier
Lysin) und der verwertbaren Energie
des jeweiligen Futtermittels miissen
sie lediglich den aktuellen Weizen-
und Sojapreis eingeben; anschlieBend
berechnet sich der ,wahre Preis”

der jeweiligen Leguminose, und der
Betrieb hat einen Anhaltspunkt fiir
den Ver- oder Zukauf.

Bitte recht praktisch:

Feldtage und Demobetriebe

Zu allen anbautechnischen Fragen
konnten sich die Landwirte auf ganz-
tagigen Feldtagen informieren,

die das Projektteam im Sommer im
wochentlichen Abstand organisiert
hat. Hierfiir wurden sogenannte
Demobetriebspaare - je ein okologisch
und ein konventionell wirtschaftender
Betrieb - zu den Produktionsrichtungen
»Rind", ,Schwein, ,Gefliigel“ und
Jreiner Marktfruchtbetrieb ohne eigene
Tierhaltung” ausgewahlt. Daneben ist
ein Netzwerk aus sogenannten Koope-
rationsbetrieben im Aufbau. Sie werden
vom EFN-Projekt-Team sowohl in
Organisation und Finanzierung als
auch in der praktischen Durchfiihrung
von Veranstaltungen unterstiitzt.

In Stidniedersachsen konnten sich
Landwirte beispielsweise auf einer
Abendveranstaltung im Februar 2015
liber Leistungen wie die Warenbdrse
informieren und den dort begonnenen
Erfahrungsaustausch zu Leguminosen-
anbau und -vermarktung auf einer
Folgeveranstaltung mit praktischem
Feldtag im Juni 2015 vertiefen. Auch im
Raum Weser-Elbe, in Ostfriesland und
in Osnabriick wurden in Zusammen-
arbeit mit den Kooperationsbetrieben
mehrere Veranstaltungen organisiert,
bei denen sich die Praktiker mit
Vertretern von freien Beratungsorga-
nisationen und der Landwirtschafts-
kammer Niedersachsen austauschen
konnten.

Die Konsumentenseite

Um auch Verbrauchern das Thema
naherzubringen, wurde im Juli 2015 in
Zusammenarbeit mit der Verbraucher-
zentrale Niedersachsen und dem
Allgemeinen Deutschen Fahrradclub
(ADFC) eine kulinarische Radtour
organisiert. Hier ging es vor allem
darum, die vielfaltigen Moglichkeiten,
Bohnen in den Speiseplan zu integ-
rieren, aufzuzeigen. Zunachst stellte
ein Landwirt aus Landolfshausen im
Landkreis Géttingen die eiweiBhaltigen
Kulturen vor, anschlieRend wurden
verschiedene Speisen verkostet.

Die Tatsache, dass beispielsweise

allein in Agypten knapp 90 Millionen
Menschen taglich Ackerbohnen zum
Friihstiick verzehren, zeigt, welch
enormes Vermarktungspotenzial in
den gesunden Pflanzen steckt.

Eine erste Bilanz

Nach einem Jahr Projektlaufzeit sind
bereits erste Erfolge sichtbar:

Durch ,EiweiRfutter aus Niedersachsen*
konnten Impulse in den Regionen
gesetzt werden, die den derzeitigen
Trend hin zum heimischen Anbau von
Leguminosen unterstiitzen. Fiinf EFN-
Regionalgruppen sind in Nieder-
sachsen bereits im Aufbau, weit iiber
100 Betriebe sind liber das Netzwerk
verbunden. Allerdings iibersteigt das
Angebot der Produzenten nach wie
vor die Nachfrage, sodass auch bei
der diesjahrigen Ernte Vermarktungs-
probleme zu erwarten sind. Doch bietet
die jlingste Reform der EU-Agrarpolitik
gute Chancen, dem Anbau von Erbse,
Lupine & Co. Riickenwind zu geben.
Im Rahmen der sogenannten Greening-
MaBnahmen sind die Landwirte zu
einer Diversifizierung des Anbaus ver-
pflichtet. Sollte der in den Greening-
Auflagen vorgesehene Anbau von
Zwischenfriichten nicht zufriedenstel-
lend ausfallen, werden die Landwirte
auch 2016 nach Alternativen suchen.

Potenzial und Stolpersteine
Zurzeit stehen schlechte Preise und
Probleme bei der rechtzeitigen An-
nahme des Landhandels - des Handels
mit landwirtschaftlichen Erzeugnissen
- einer groRflachigen Ausdehnung
des Leguminosenanbaus im Wege.
Vielen Landwirten fehlen auBerdem
(noch) die nétigen Trocknungs- und
Lagerkapazitaten. Doch der Einstieg
in die Produktion der hochwertigen
EiweiBtrager konnte die Existenz vieler
Betriebe auch ohne Flachenwachstum
langfristig sichern. Vor allem fiir
Tierhalter konnte es sich lohnen,

die Proteinpflanzen in der Fiitterung
einzusetzen, wiirden sie damit doch
dem Wunsch der Verbraucher nach
Regionalitat und dem Verzicht auf
Gentechnik entsprechen. Leider
findet dieser Aspekt in der Lebens-
mittelvermarktung bisher recht wenig
Beachtung. Anbieten wiirde es sich
beispielsweise, ein Markenfleischpro-
gramm zu entwickeln und im Lebens-
mittelhandel mit den entsprechenden
Hinweisen zu bewerben. Doch wie
bei vielen anderen Programmen geht
auch hier die Rechnung erst auf,
wenn der Verbraucher die Bemiihun-
gen honoriert - durch den Kauf. =
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SERVICE:

JEiweiBfutter
aus Niedersachsen“

Das Projekt ,EiweiRfutter
aus Niedersachsen”
wurde bereits 2012 von
der Arbeitsgemeinschaft
bauerliche Landwirtschaft
Niedersachsen/Bremen e.V.
ins Leben gerufen. Hinter-
grund war die anstehende
Reform der Gemeinsamen
EU-Agrarpolitik, die vorsah,
Zahlungen aus dem EU-Topf
kuinftig mit Umweltauflagen zu
verkniipfen. Da Leguminosen
durch ihre Eigenschaft, Luftstick-
stoff zu binden und pflanzenver-
fligbar zu machen, positiv auf
das gesamte Okosystem wirken,
sollten die Landwirte in deren
Anbau konkret unterstiitzt werden.

Mitte 2014 konnte das Projekt
an den Start gehen. Es hat sich
folgende Ziele gesetzt:

# den Anteil der regional angebau-
ten EiweiBpflanzen in der Tierfiitte-
rung zu erhohen;

# eine bessere Vernetzung der Akteure
von Ziichtung, Anbau, Verarbeitung
und Handel in der konventionellen

und okologischen Landwirtschaft zu

erreichen;

«~ bauerliche Betriebe zu starken.

Das Kompetenzzentrum Okolandbau
Niedersachsen GmbH konzentriert sich als
Projektpartner auf die Fragestellungen und

die Betreuung der okologisch wirtschaftenden
Betriebe; eine enge Kooperation gibt es
auch mit der Landwirtschaftskammer Nieder-
sachsen und mit freien Beratungsorganisa-
tionen wie dem Beratungsring/Landberatung.
Das Projekt ist fiir drei Jahre angelegt und
wird vom niedersachsischen Ministerium fiir
Landwirtschaft, Ernahrung und Verbraucher-
schutz finanziert.

KONTAKT:
Anika Berner
EiweiRfutter aus Niedersachsen
AbL e. V. Niedersachsen/Bremen
Biiro Siidniedersachsen
Telefon: 05507 964 464 0
anika.berner@eiweissfutter-aus-niedersachsen.de
www.eiweissfutter-aus-niedersachsen.de
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Fir den Okolandbau

Durch die Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik soll die Landwirtschaft
in Europa umweltschonender und nachhaltiger gestaltet werden.
In diesem Rahmen gibt es auch fiir Bio-Produzenten zahlreiche Forder-

moglichkeiten. von jiRGEN BECKHOFF]

Die Fordermittel, die im Rahmen der Gemeinsamen Agrar-
politik (GAP) der Europaischen Union vergeben werden,
setzen sich aus Beitragen der EU, des Bundes und der
Lander zusammen. Allein aus dem Europdischen Landwirt-
schaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums
(ELER) stehen fiir Deutschland von 2014 bis 2020 jahrlich
rund 1,35 Milliarden Euro bereit. Mit diesen Mitteln aus
der sogenannten zweiten Saule der GAP sollen unter an-
derem eine nachhaltige Erzeugung und mehr Tierwohl

in der Landwirtschaft gefordert werden. Okolandwirte
konnen aus diesem Topf sowie aus verschiedenen Bundes-
und Landerprogrammen Fordermittel erhalten.

Flachenpramie wird aufgestockt

Eine der wichtigsten FérdermaRnahmen fiir Okobauern
bleibt die Flachenpramie. Sie wird fiir Ackerflachen, Griin-
land, Gemiise und Dauerkulturen ausgezahlt, wobei
zwischen Umstellungsbetrieben und Betrieben, die die
okologische Wirtschaftsweise beibehalten, unterschieden
wird. Flir den Zeitraum von
2015 bis 2018 sieht die Gemein-

Forderung okologischer Anbauverfahren
nach Rahmenplan der GAK*

schaftsaufgabe ,Verbesserung
der Agrarstruktur und des

Kiistenschutzes” (GAK) eine

leichte Erhdhung der Oko-

Einfiihrung Beibehaltung
dkologischer dkologischer Pramien bei allen Kulturarten
Anbauverfahren, Anbauverfahren, VO (siehe Tabelle 7).
erstes bis ab dem
Kulturart fiinftes Jahr sechsten Jahr
Zustandig fiir die Durchfiihrung
Ackerflichen 250 210 der GAK-Malnahmen sind die
Bundeslander. Sie legen auch
Griinland 250 210 die endgililtige Hohe der
Pramien fest, die um bis zu
Gemdusebau 590 360 30 Prozent nach oben oder
unten abweichen konnen. Basis
Dauerkulturen 950 750 der Bemessung bilden die

* Beihilfe Euro je Hektar

Quelle: Erhebung des Thiinen-Instituts fiir Betriebswirtschaft

zusatzlichen Kosten, die bei
okologischer Bewirtschaftung
von Acker- und Griinland
gegeniiber konventioneller
Bewirtschaftung entstehen.

Auf diese Weise werden die unterschiedlichen natiirlichen
Voraussetzungen in den einzelnen Bundeslandern berlick-
sichtigt. Einfluss auf die Pramienhohe haben zudem die
politischen Prioritaten der jeweiligen Landesregierung
und die verfligbaren Haushaltsmittel. Deshalb gibt es zwi-
schen den Landern zum Teil erhebliche Unterschiede

bei den Oko-Flichenpramien (siehe Tabelle 2). So zahlt
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etwa das Land Nordrhein-Westfalen in der Einfiihrungs-
und Umstellungsphase 520 Euro pro Hektar Ackerland,
wahrend andere Lander teilweise sogar weniger als die

in der GAK vorgesehenen 250 Euro pro Hektar Ackerland
ansetzen. Auch Schleswig-Holstein, Niedersachsen,
Hessen, Bayern und Baden-Wiirttemberg liegen hier deut-
lich iber den Vorgaben der GAK. Dies gilt auch fiir die
Flachenpramie fiir Betriebe, die eine okologische Wirt-
schaftsweise beibehalten.

Agrarumweltmafnahmen: Bundeslander geben
Schwerpunkte vor

Zusatzlich zu den Flachenpramien stellen alle Bundeslander
weitere Mittel liber sogenannte Agrarumwelt- und Klima-
maRnahmen (AUKM) bereit. Dabei handelt es sich um
verbindlich einzuhaltende Anforderungen bei der Bewirt-
schaftung, wie etwa eine eingeschrankte Diingung in Was-
serschutzgebieten, das Anlegen von Bliihstreifen oder
spitere Nutzungstermine fiir Griinland. Okolandwirte
konnen einige dieser AUK-Mittel zusatzlich zu den Fla-
chenpramien beziehen. Dabei setzt jedes Bundesland eige-
ne Schwerpunkte. So erhalten bestehende Biogemischtbe-
triebe in Niedersachsen zusatzlich zur fixen
Flachenpramie fiir Acker- und Griinland (230 Euro pro
Hektar) bis zu 234 Euro pro Hektar fiir die Einhaltung be-
stimmter Vorgaben zum Gewasserschutz oder fiir die An-
lage von Bliihstreifen. Andere Bundesldnder fordern dar-
iber hinaus auch den Anbau von Kdrnerleguminosen,
eine Winterbegriinung im Ackerbau oder eine vielfaltige
Fruchtfolge. Auch Umstellungsbetriebe konnen diese zu-
satzlichen FordermaBBnahmen beantragen und erhalten
dafiir zum Teil etwas hohere Pramien, soweit die Umset-
zung in der zweijahrigen Umstellungsphase liegt.

Gemeinsam zu innovativen Losungen

Ein weiteres Instrument, das dem Okolandbau zugute-
kommt, ist die Forderung der Zusammenarbeit von Land-
wirten mit anderen Akteuren im landlichen Raum.

Im Rahmen der Europaischen Innovationspartnerschaft
Landwirtschaftliche Produktivitat und Nachhaltigkeit
(EIP-Agri) werden Operationelle Gruppen (OGs) aufgebaut,
die sich aus Landwirten und Mitarbeitern von Forschungs-
einrichtungen, Verbanden, Vereinen und weiteren Partnern
zusammensetzen konnen. Ziel ist es, den Austausch zwischen
Praxis und Forschung zu verbessern. Einige Bundeslander
haben dafiir bereits forderfahige Leitthemen vorgegeben,
zu denen auch explizit die Forderung des 6kologischen
Landbaus gehort. Im Einzelnen sind dies zum Beispiel die
Entwicklung effektiver 6kologischer Anbau- und Nut-
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zungsverfahren (Hessen), die Starkung der Kommunikation Pramien im Uberblick*
zur Vermarktung regionaler Produkte (Mecklenburg-

Vorpommern) oder der Ausbau von Kooperationen zwischen
Erzeugung, Verarbeitung und Vermarktung von Bio-Pro- Ackerland Griinland Gemiisebau Dauerkulturen
dukten (Thiiringen).

Einfiih- Beihal- Einfiih- Beihal- Einfiih- Beihal- Einfiih- Beihal-

. . . . rung?  tung rung?  tung rung?  tung rung?  tung
Investitionsforderung: von Tierwohl bis Vermarktung
Auch im Bereich der Agrarinvestitionen setzen die Lander Baden-Wiirttemberg
spezielle Schwerpunkte fiir den Okolandbau. Landwirte 350 230 350 230 935 550 1275 750
in Thiiringen konnen beispielsweise iiber das Programm
,Okolnvest“ Zuschiisse fiir den Bau tiergerechter Stille Bayern
oder die Anschaffung von Spezialmaschinen fiir die 6kolo- i B . off . - A o
gische Bewirtschaftung beantragen. AuRerdem sind in ’
Thiiringen, wie in vielen anderen Bundesldandern auch,

. . . Brandenburg

Mittel fiir besonders tiergerechte Haltungsverfahren vor-

655 655
gesehen, die iiber die gesetzlichen Mindestanforderungen 209 209 210 210 415 415 750 750
hinausgehen. In Nordrhein-Westfalen, Baden-Wiirttemberg
und Rheinland-Pfalz wird dariiber hinaus auch die Verar-
beitung und Vermarktung okologischer und regionaler 364 234 364 234 1.189 455 1.625 975
Erzeugnisse gefordert.

Hamburg

Hessen
Anschub fiir Modellregionen 260 260 190 190 420 420 750 750
Neben den Fordermaglichkeiten des ELER-Fonds ent-
wickelten viele Bundeslander weitergehende Konzepte Mecklenburg-Vorpommern

fiir den Okolandbau. So hat die bayerische Regierung
innerhalb des BioRegio-Konzepts 2020 den Wettbewerb
,Staatlich anerkannte Oko-Modellregionen” ins Leben
gerufen. In diesen Regionen sollen im kleinen Rahmen
Moglichkeiten zur Optimierung des 6kologischen Land-
baus ausgelotet werden, um nachahmenswerte Konzepte
auf Landesebene zu schaffen. Den gleichen Ansatz hat

260 200 260 200 835 330 1.150 675

Niedersachsen
364 234 364 234 9200 390 1.275 750

Nordrhein-Westfalen?

die hessische Landesregierung mit dem Wettbewerb 520 260 330 220 1.440 400 2160 940
»Okolandbau-Modellregionen Hessen“ gewahlt. In drei
ausgewihlten Regionen sollen konkrete Projekte zu Erzeu- Rheinland-Pfalz

. .. 900 580
gung, Verarbeitung und Vermarktung gefordert werden, 300 200 300 200 700 300 -t bl
um die steigende Nachfrage nach Biolebensmitteln mog- 2.855 855
lichst mit Erzeugnissen aus Hessen abzudecken. In Nieder- Saarland
sachsen, Baden-Wiirttemberg und Schleswig-Holstein gibt 225 189 225 189 531 324 855 675

es dhnliche Aktionsplane fiir den Okolandbau, die iiber

Landesmittel finanziert werden. sachsen

Bundesprogramm als Herzstiick » » . g : W L 890 890

Die Forderung und Koordination von Forschungsprojekten

rund um den Okolandbau sowie den Wissenstransfer wird Sachsen-gnhalt

als zentrale Einrichtung weiterhin das ,Bundesprogramm 230 230 230 230 415 415 750 750
Okologischer Landbau und andere Formen nachhaltiger

Landwirtschaft” (BOLN) iibernehmen. Bestandteile des Schleswig-Holstein

Programms sind neben der Forschungsforderung auch die 364 234 364 234 935 360 1.125 750
Verbraucheraufklarung, Angebote zur Weiterbildung fiir

verschiedene Zielgruppen sowie Wettbewerbe, wie der Thiringen

jahrlich durchgefiihrte ,Bundeswettbewerb Okologischer 280 210 280 210 590 360 950 750

Landbau* fiir Erzeuger und der Schulwettbewerb ,ECHT
KUH-L“. Um die Bundesaktivitaten weiter zu optimieren

1) Erstes und zweites Jahr.

und Synergien Zu nutzen, ist zudem gep[ant, die Zusammen- 2) Unterglasanbau: 6000 Euro pro Hektar (Einfiihrung), 3800 Euro pro Hektar (Beibehaltung).
arbeit ZWiSChen den Fachleuten auf Lénderebene und *Euro pro Hektar; Bewilligte oder notifizierte Pramien, Stand: 2/2015.
dem BOLN weiter auszubauen. m Quelle: Erhebung des Thiinen-Instituts fiir Betriebswirtschaft
KONTAKT:
Corinna Dahmen
SERVICE: Bundesprogramm Okologischer Landbau und

andere Formen nachhaltiger Landwirtschaft (BOLN)
EiweiBpflanzenstrategie (EPS)
Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung (BLE)
Telefon: 0228 6845-3283
corinna.dahmen@ble.de

Mehr Informationen zur Okolandbauférderung in den Bundeslandern
sind im Servicebereich des Portals www.oekolandbau.de in der Rubrik
,Zahlen, Daten, Fakten“ zu finden. Wissenswertes zum BOLN steht unter

www.bundesprogramm.de.

LandInForm 3/2015 47



——
PERSPEKTIVEN Partner & Experten

Service fur innovative
Partnerschaften

Die Europaische Innovationspartnerschaft ,Landwirtschaftliche Produktivitat

und Nachhaltigkeit” (EIP-Agri) soll die Zusammenarbeit von Forschung, Beratung und
Praxis verbessern. In einigen Landern werden die sogenannten Operationellen
Gruppen (0OGs) von Innovationsdienstleistern (IDLs) unterstiitzt. Was konnen sie leisten?

)

Die Hauptauf-
gabe st es,
Gruppen dabel
ZU unterstutzen,
gute, innovative
Losungen zu
finden.”

Nicola von Kutzleben und

Dr. Ulrich Gehrlein arbeiten

beim Institut fiir Landliche Struk-
turforschung (IfLS) im Bereich
Regionalentwicklung, Marketing
und Beratung. Seit Ende 2014 ist
das IfLS als Innovationsdienstleister
in Hessen aktiv. www.ifls.de/eip.html

Anfang Juni 2015 haben sich

die bundesweiten IDLs erstmals
ausgetauscht. Wer sind die IDLs?
von Kutzleben: Es waren fast alle Bundeslander vertreten,
insbesondere jene, in denen ein IDL aktiv ist oder werden
soll. Die Ansatze unterscheiden sich sehr. Baden-Wiirttem-
berg hat zum Beispiel ein ministerielles Helpdesk einge-
richtet und Schleswig-Holstein die Landwirtschaftskammer
als Innovationsbiiro beauftragt; in Sachsen libernimmt
ein Landesamt die Aufgabe des IDL.
Gehrlein: Ob sich die Aufgaben des IDL starker an Verwal-
tungsprozessen orientieren oder ein IDL eher auf die
Betreuung und Beratung ausgerichtet ist, hangt — so war
unser Eindruck - davon ab, wie verwaltungsnah die Stelle
angesiedelt ist.

Welchen Schwerpunkt werden Sie als IDL

in Hessen setzen?

Gehrlein: Anfangs geht es vor allem darum, die Verwal-
tungsbehorde beim Antragsverfahren zu unterstiitzen.
Die Hauptdienstleistung wird aber sein, bereits aktive und
auch neue Operationelle Gruppen zu beraten und darin
zu unterstiitzen, gute, innovative Ansatze zu finden. Hinzu
kommen Informationsvermittlung, Offentlichkeitsarbeit
und Wissenstransfer.

Was haben Sie bisher gemacht?

von Kutzleben: Im Rahmen einer informellen Interessens-
bekundung haben wir sondiert, was Akteure in Hessen
interessiert und ob es bereits Netzwerke gibt. Gemeinsam
mit dem Fachministerium, der Bewilligungsbehorde und
dem Landesbetrieb Landwirtschaft Hessen haben wir die
Skizzen gesichtet und den Gruppen Hilfestellungen dafiir
gegeben, ihre Antrage auszuarbeiten. Jetzt gilt es, zu
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beobachten, wie sich EIP weiterentwickelt und in welcher
Tiefe die Gruppen unterstiitzt werden wollen - sei es mit
Wissenstransfer nach auBen oder bei konkreten Proble-
men innerhalb der OG.

Betreten Sie mit der Aufgabe als IDL Neuland?
Gehrlein: EIP ist fiir alle Beteiligten neu. Allein um die
Begriffe ,Operationelle Gruppe®“, ,Innovationsdienstleister”
und ,Innovation“ zu fassen, gab es viel Abstimmungsbedarf
zwischen den beteiligten Institutionen. Das IfLS bildet

ein breites agrarwissenschaftliches Spektrum ab und wir
haben viele Erfahrungen mit Innovationsprozessen, aber
grundsatzlich ist vorgesehen, dass wir bei der fachlichen
Betreuung von Fachreferaten im Ministerium unterstiitzt
werden. Fiir das Auswahlverfahren ist der Einsatz von
Experten denkbar.

Planen Sie, die Gruppen zu vernetzen?

von Kutzleben: Bisher bewerben sich vor allem bestehende
Netzwerke, die sich in der Forderlandschaft auskennen,
also eher etablierte Multiplikatoren. Bis EIP als Angebot
beim einzelnen Landwirt ankommt, wird es etwas dauern.
Im Zuge der Riickmeldungen versuchen wir bereits jetzt,
Gruppen zusammen zu bringen, fiir die ein Wissenstransfer
wahrend der spateren Umsetzung sinnvoll ware und die
bei Fragestellungen, die sich parallel ergeben, zusammen-
arbeiten konnen. Dadurch konnen neue Netzwerke
entstehen oder sich bestehende, bisher eher regional ge-
pragte, erweitern. Darliber hinaus sind in den nachsten
Jahren weitere Vernetzungsveranstaltungen geplant.

Ware auch ein bundesweites Netzwerk der OGs sinnvoll?
Gehrlein: Ich kann mir thematische Netzwerke gut vorstellen
- bundesweit iiberschneiden sich Themen und Fragestel-
lungen. Fiir die Gruppen stellt sich dabei aber die Frage
nach dem Nutzen und dem Aufwand. Zudem bestehen sie
programmbedingt nur fiir die Dauer eines Vorhabens.
Eine kontinuierliche Zusammenarbeit im Sinne eines Inno-
vationsclusters wird man mit der jetzigen Konstruktion
nicht fordern, aber das ist eine Frage, die auf europdischer
Ebene geklart werden muss.

Vielen Dank fiir das Gesprach.
Das Interview fiihrte Anja Rath.

Foto: Joachim Dippel, Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
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DIE POSITION

Von Franz-Reinhard Habbel, Sprecher des Deutschen
Stadte- und Gemeindebundes (DStGB)

Die Zahl der Fliichtlinge, die nach Deutschland kommen, steigt stetig. Die jlingsten
Prognosen der Bundesregierung liegen bei 800 000 Fliichtlingen fiir das Jahr
2015. Es ist eine humanitare Verpflichtung, Biirgerkriegsfliichtlingen zu helfen.
Dieser Aufgabe stellen sich die Kommunen in Deutschland.

Fluchtlinge

Aktuell sind die Erstaufnahmekapazitaten in den Ballungsraumen nahezu

i, sind in erschopft, sodass mehr und mehr Fliichtlinge auch in mittleren und kleinen
g - . Kommunen, in denen das jeweilige Bundesland leerstehende Gebaude als
landlichen Erstaufnahmeeinrichtung anmieten konnte, ankommen.

Kommunen Stadte und Gemeinden miissen aber auch immer mehr eigene Unterkiinfte

willkommen!“ bereitstellen, das stellt gerade kleinere Kommunen vor groRe Herausforderungen.
Oft steht die Zahl der ankommenden Fliichtlinge in keinem Verhaltnis zur
Einwohnerzahl: Die personellen Krafte sowie Verwaltungen und soziale Einrich-
tungen sind iiberfordert, Infrastrukturen oft unzureichend. Zudem lasst die
Informationspolitik der Lander haufig zu wiinschen iibrig. Die Kommunen werden
von der Mammutaufgabe formlich iiberrollt. Um eine Willkommens- und Inte-
grationskultur aufzubauen, miissen alle Ebenen kiinftig enger zusammenarbeiten.

Der Deutsche Stadte- und Gemeindebund setzt sich dafiir ein, dass die zukiinftige
. . Verteilung von Fliichtlingen im landlichen Raum in Relation zur GroRe der Kom-
Stimmen Sie dem zu? mune steht. AuBerdem muss die Kommunikation der Lander verbessert werden,
Oder sehen Sie es anders? damit das Verteilungsproblem nicht auf dem Riicken der Gemeinden und
der Fliichtlinge selbst ausgetragen wird. Denn in der kapazitatsgerechten Unter-
bringung von Fliichtlingen auf dem Land liegen auch Chancen. Die Menschen
dort sind bereit zu helfen. Durch den demografischen Wandel stehen in vielen
Gemeinden Wohnungen leer, in denen Asylbewerber mit einer Aufenthaltsgeneh-
migung unterkommen konnten. So ware es moglich, auch einem Bevolkerungs-
riickgang in landlichen Regionen zum Teil entgegenzuwirken und den Fliicht-
lingen die Moglichkeit zu geben, sich ein neues Leben aufzubauen. Nach einer
aktuellen Forsa-Umfrage vom Juli 2015 wird von 52 Prozent der Menschen,
die in Gemeinden mit weniger als 5 000 Einwohnern leben, ein solches Vorgehen
befilirwortet. Fliichtlinge im landlichen Raum sind willkommen.

E—

LESERBRIEF
zum Fokusthema ,Landliche Regionen: sturmerprobt und krisenfest?“ in LandInForm 2.15

Resilienz und Fairness

Der Resilienzbegriff lenkt den Blick auf die Gefahren kurzfristig auftretender und langfris-
tig schwelender, schleichender Krisen. Landliche Raume haben daher viele Aufgaben zu
schultern, von Klima- und Geogefahren bis zum demografischen und wirtschaftlichen
Wandel. Sie miissen lernen, geeignete Systemeigenschaften wie Modularitdt, Redundanz,
Reflexivitat und Lernfahigkeit zu starken. Resilienz ist aber auch deshalb ein Thema fiir
landliche Raume, weil diese in vielen Bereichen die Lasten der urbanen Gesellschaft und
ihrer Krisen auf sich nehmen miissen. In den Stadten fehlen beispielsweise Flachen-
reserven, um Hochwasser aufzufangen, um postfossile Energien zu erzeugen oder auch,
um kurzfristig Fliichtlingsstrome aufnehmen zu konnen. Die Krisenlosungsfahigkeit der
Stadte ist begrenzt. Landlichen Raumen wird daher eine Pufferlast zukommen — und dies
kann nur erfolgreich gelingen, wenn ihnen in einem fairen Ausgleich auch die entspre-
chenden Ressourcen hierfiir zugestanden werden.

» Von Prof. Dr. Ulf Hahne, Universitat Kassel

LandinForm 3/2015 49



I
SERVICE

100 Acker fiir die Vielfalt

Ackerwildkrauter sind so alt wie die Ackernutzung selbst.
Schutzbemiihungen dieser friiher haufigen Artengruppe
entwickeln sich seit dem vergangenen Jahrhundert parallel
zur Technisierung der Landwirtschaft. Ein zentrales Vorhaben
zum Schutz der Ackerwildkrauter war das von der Deutschen
Bundesstiftung Umwelt (DBU) geférderte Projekt ,100 Acker
fiir die Vielfalt”, das zwischen 2009 und 2014 zusammen

mit Kooperationspartnern von der Georg-August-Universitat
Gottingen durchgefiihrt wurde. Das Projekt hatte den
Aufbau eines bundesweiten Schutzackernetzwerks zum Ziel.
Bei dem vorliegenden Buch handelt es sich um ein
Kompendium zu den Ergebnissen aus dem Projekt und zum
Ackerwildkrautschutz in Deutschland.

Neben den allgemeinen Schutzbemiihungen und Strategien
zum Ackerwildkrautschutz sowie der Beschreibung von
geeigneten MaRnahmen - angefangen von Erhaltungskul-
turen und Ackerrandstreifen {iber Feldflorareservate bis
hin zum 6kologischen Landbau und der Flachenstilllegung
-, erhalt der Leser einen umfassenden Projektbericht.
Enthalten sind auch praktische Tipps fiir die Umsetzung
von Schutzacker-Projekten und ein Uberblick iiber
verschiedene Finanzierungsmaglichkeiten zur Forderung
der Ackerwildkrauter.

Kernelement der Verdffentlichung ist das entstandene
Schutzackernetzwerk: Steckbriefe beschreiben 112 Ackerfla-
chen, geordnet nach Bundeslandern. Lage und Ausgangssi-
tuationen der Acker werden dargestellt, dariiber hinaus
konkrete floristische Besonderheiten, die Art der Bewirt-
schaftung und MaBnahmen fiir eine langfristige Sicherung.
Das Buch gibt auRerdem einen Uberblick iiber weiterfiihrende
Projekte zum Ackerwildkrautschutz und Zukunftsperspek-
tiven. In Zukunft soll das einzigartige Schutzgebietsnetz
ausgeweitet werden. Weitere Informationen iiber die Akti-
vitdten zum Schutz von Ackerwildkrautern finden sich
auBerhalb des Buches auf der Internetseite
www.schutzaecker.de. [sik]

Den Diskurs anregen

Die im September 2014 erschienene Publikation ist ein
Sammelband von Artikeln mehrerer Autoren, insbesondere
aus Wissenschaft und Lehre. Gegliedert in den drei Kapiteln
LAnhorung”, ,Ortsbegehung” und , Zukunftswerkstatt”
setzen sie sich aus verschiedenen Blickwinkeln mit dem
Verhaltnis von Demokratie und Naturschutz auseinander:
Denn obwohl sich inzwischen demokratische Instrumente
fiir den Naturschutz etabliert haben, gelingt es durchaus
nicht immer, Naturschutzziele zu erreichen.

Angesprochen werden unter anderem die undemokratischen
Wurzeln des Naturschutzes in Deutschland, seine Okono-
miesierung, seine Botschafter und Akteure und wie ihn
demokratiefeindliche Gruppierungen fiir ihre Ziele nutzen.
Dabei werden durchaus interessante Fragen gestellt:

Wer entscheidet letztendlich in einer Demokratie iiber
Naturschutzanliegen? Und kann die Staatsform die dran-
genden Aufgaben liberhaupt l6sen? Es bediirfe eines
gesellschaftlichen Diskurses, ist oft zu lesen. Dazu werden
verschiedene Thesen angeboten: Thematisiert werden
beispielsweise politische Klug- und Dummheit, die globale
Dimension und Verantwortung sowie die Okokratie,

eine Staatsform, die Demokratie und Okologie verbindet.
Bis dahin ist die Publikation vor allem eines: sehr theore-
tisch. Praktische, aber knappe Beispiele folgen in Form von
sieben Kurzvorstellungen von Projekten. Den Abschluss
bilden Beitrage zu aktuellen Herausforderungen im Kapitel
»Spektrum Nachhaltigkeit”, das allerdings eher wie ein
Anhang erscheint. Die Herausgeber verwenden konsequent
eine gegenderte Schreibweise, bestehen aber nicht darauf,
dass Texte allgemein verstandlich sind. So setzen einige
Autoren sowohl Fachwissen also auch -vokabular voraus.
Fiir Einsteiger ist das Buch nicht geeignet. Akteuren allerdings,
die bereits mit oder fiir den Naturschutz arbeiten, kann die
Publikation Impulse geben: um ihr eigenes Handeln zu
reflektieren oder auch, um verstarkt nach Wegen zu suchen,
damit Naturschutz und Demokratie zueinander finden. [arh]

Stefan Meyer und Christoph Leuschner (Hrsg.):

100 Acker fiir die Vielfalt, Initiativen zur Férderung

der Ackerwildkrautflora in Deutschland,
Universitatsverlag Gottingen, 2015, 351 Seiten, 29,90 Euro,
ISBN 978-3-86395-184-9

oekom e. V. und Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.):
Naturschutz und Demokratie. Hohen und Tiefen einer
schwierigen Beziehung.

oekom-Verlag, Miinchen 2014, 148 Seiten, 17,95 Euro,
ISBN 978-3-86581-487-6
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»European Rural Benefits &

Innovations 2020“

Was leistet der landliche Raum eigentlich?

Die Europaische ARGE Landentwicklung und
Dorferneuerung veranstaltet im Rahmen eines
von der EU geforderten Projekts einen euro-
paweiten Foto- und Videoclip-Wettbewerb.
Ziel des Wettbewerbs mit dem Titel ,European
Rural Benefits & Innovations 2020“ ist es,

die Vielfalt, die gesamtgesellschaftliche Bedeu-
tung und die Innovationskraft des landlichen
Raums und seiner Bewohner in den Fokus zu
stellen. Die eingereichten Fotos und Clips
werden pramiert und dienen als Basis fiir eine
Multimediaprasentation, aus der ein Image-
film entstehen soll. Gesucht werden Videoclips
und Fotos, die zeigen, dass das Leben in
Dorfern und landlichen Raumen attraktiv und
modern sein kann. Oder sie kdnnen sichtbar
machen, dass der l[andliche Raum dazu dient,
Lebensmittel, Energie und Rohstoffe fiir die
gesamte Gesellschaft zu produzieren. Es ist
genauso moglich, dass die Fotos oder Videos
festhalten, wie die Bewohner des landlichen
Raums das kulturelle Erbe bewahren und
gleichzeitig Innovatives entwickeln.
Einsendeschluss ist der 15. Oktober 2015.
[abb]

www.landentwicklung.org/aktuelles-de-de/
multimedia-wettbewerb

Mit Biodiversitat gewinnen

Biologische Vielfalt ist landlich: Das hat auch
die UN-Dekade Biologische Vielfalt erkannt und
ladt 2015/2016 besonders Aktive in der landlichen
Entwicklung und Landwirtschaft ein, sich an
einem Projekt-Wettbewerb zu beteiligen.

Die Dekade mochte mit der Auszeichnung be-
sonderer Projekte das Engagement auf dem
Land fiir die biologische Vielfalt wertschatzen
und starken: Den Modellprojekten wird durch
die Auszeichnung zusatzliche Aufmerksamkeit
in den Medien und der Offentlichkeit zuteil.
Seit dem Start der Dekade Mitte 2012 wurden
mehr als 200 vorbildliche Aktivitdten zur
Erhaltung, nachhaltigen Nutzung oder Kommu-
nikation biologischer Vielfalt als ,Projekte

der UN-Dekade Biologische Vielfalt“ ausgezeich-
net. Beteiligen konnen sich Initiativen kleiner
lokaler Gruppen ebenso wie Aktivitdten
grofRerer Institutionen und Betriebe - staatlich
und nicht-staatlich. Bewerbungen sollten online
erfolgen, Fristen bestehen nicht. [abb]

www.undekade-biologischevielfalt.de

Typisch Landwirt(schaft)?!

Gibt es ihn, den typischen Landwirt?

Die typische Landwirtschaft? Die Zukunfts-
stiftung Rheinische Landwirtschaft hat einen
Fotowettbewerb gestartet und pramiert 30
Fotos, die zeigen, was typisch Landwirt(schaft)
ist. Wichtig ist dabei, dass auf den Fotos auch
Menschen eine Rolle spielen.
Einsendeschluss ist der 10. November 2015.
[abb]

http://zukunftsstiftung-rheinland.de/
typisch-landwirtschaft/

Das Leben im Dorf lassen

Der Tag der Regionen hat dieses Jahr ,Das Leben
im Dorf lassen - fiir die Zukunft der Stadt” als
Motto und behandelt das Zusammenspiel von
Stadt und Land. Wahrend des Aktionszeitraums
vom 25. September bis 11. Oktober 2015 geht

es vor allem um die Forderung regionaler Wert-
schopfung und um die Bewahrung regionaler
Kultur- und Artenvielfalt. Der eigentliche Tag
der Regionen, an dem bundesweit in vielen Kom-
munen verschiedene Aktionen stattfinden, ist der
Tag des Erntedankfestes am 4. Oktober 2015.
[abb]

www.tag-der-regionen.de

LandInForm
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Im Fokus unserer nachsten Ausgabe:
Zuwanderung - eine Chance fur landliche Raume?

Termine

29. und 30.
September

Umweltleistungen im Wald *
Busexkusion in Rheinland-Pfalz

DVS
http://kurzlink.de/DVS_Wald_7_15

19. und 20.
Oktober

Wechselwirkungen zwischen Landnutzung
und Klimawandel
Abschlusstagung in Braunschweig

Konsortium CC-LandStraD, c/o
Thiinen-Institut fiir Landliche Raume
www.cc-landstrad.de

26. bis 28.
Oktober

Bundesweites LEADER-Treffen *
Tagung mit Exkursionen in Willingen (Sauerland)
Info Seite 9

DVS
www.netzwerk-laendlicher-raum.de/
leader-treffen

24. bis 27.
November

Schulungen fiir Regionalmanager *
Schulungsveranstaltung in Gottingen
Info Seite 9

DVS
www.netzwerk-laendlicher-raum.de/
schulungen

Unser Fokuscartoon
von Mele
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