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Schwerpunkt Flachenkonkurrenz

In den vergangenen Jahren hat sich weltweit die
Debatte tUber die Nutzung von Land zugespitzt.
Dazu haben hauptsédchlich zwei Aspekte beigetra-
gen: Die vermehrte Nutzung von Pflanzen fiir die
Herstellung von Agrotreibstoffen sowie eng damit
verbunden, der Kauf von groBen Landfldchen in
Entwicklungsldndern durch private und staatliche
Unternehmen aus Industrie- und Schwellenldn-
dern.

Eine ndhere Betrachtung der Nutzung von Land
vor dem Hintergrund des steigenden Nahrungs-
mittelbedarfs einer wachsenden Weltbevolkerung
sowie des Verlusts von Anbauflachen durch Kli-
mawandel sollte jedoch noch weitere Bereiche im
Blick haben. Zu diesen gehort unter anderem die
Nutzung groBer Flachen in Entwicklungslandern
fiir den Anbau von Exportprodukten, darunter bei-
spielsweise Palmol, Baumwolle, Kaffee oder Kakao
und der immer hohere Fleischkonsum, verbunden
mit wachsenden Anbaufldchen fiir Futtermittel.
Der Druck auf die Flachen wird noch dadurch er-
hoht, dass aufgrund des Booms bei energetischen
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Von weiBBem Gold und goldenem Ol

Fliachennutzungskonflikte und Migration
an den Beispielen Baumwolle und Palmél

Sabine Ferenschild

» Schwerpunkt Flachenkonkurrenz

und metallischen Rohstoffen groe Flachen fiir die
Nutzung durch Minengesellschaften reserviert wer-
den.

Die Nutzung groBer Flachen fiir die Exportproduktion
wiederum 16st verschiedenste Migrationsbewegun-
gen aus, verbunden mit meist schlechten Arbeitsbe-
dingungen in der Agrarexportproduktion oder im in-
formellen stddtischen Sektor.

Dariiber hinaus sind Land und die Nutzung von Land
zunehmend ins Blickfeld von Investoren geraten, die
teilweise direkt in Land investieren oder aber in die
Produkte, die auf dem Land angebaut werden. Die ver-
schiedenen Aspekte lassen sich unter dem Stichwort
Flichenkonkurrenz biindeln und werden von SUD-
WIND in drei Studien und acht Fact-Sheets herausge-
arbeitet. Die zu dieser Reihe gehorende Studie ,Von
weiBem Gold und goldenem Ol - Flichennutzungs-
konflikte und Migration an den Beispielen Baumwolle
und Palmol® ist im Frithjahr 2013 erschienen und der
zweite Band ,Sieh zu, dass Du Land gewinnst“ wurde
im Oktober 2013 veroffentlicht.

INSTATUY FOR GRONDME
LD DEMENE

Sieh zu, dass Du Land gewinnst.

Zunehmende Konkurrenz um knappe Flachen

Friedel Hiitz-Adams, Irene Knoke, Friederike Niewerth
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Abkiirzungsverzeichnis

ACL African Crops Limited

ADI Auslandische Direktinvestitionen

FAO Food and Agriculture Organization

FIAN FoodFirst Informations- und Aktions-Netzwerk

FPIC Free, Prior and Informed Consent

IFC International Finance Corporation

ILC International Land Coalition

ILO International Labour Organisation [ Internationale Arbeitsorganisation
IWF Internationaler Wahrungsfonds

ODA Official Development Assistance

RSPO Roundtable on Sustainable Palm Oil

SABL Special Agriculture and Business Leases. Langfristige Pachtvertrdge auf Papua-Neuguinea.

TIAA-CREF Teachers Insurance and Annuity Association - College Retirement Equities Fund.

Amerikanischer Pensionsfonds.

1. Vorwort

Fur diese Studie wurde eine Liste von Investmentange-
boten im Agrarbereich analysiert. Untersucht wurde,
wie diese Angebote mit Berichten zu Landraub und der
Vertreibung von Menschen in Entwicklungsldndern in
Verbindung zu bringen sind. Das Ergebnis ist, dass es
kaum Produkte gibt, die direkt mit Landraub in Verbin-
dung stehen, wohl aber eine Reihe, bei denen ein indi-
rekter Bezug besteht.

Hierzulande sind Anlegerlnnen an diesen extremen
Formen des Landraubs am ehesten tber Investitionen
in Aktienfonds beteiligt, die sich auf Unternehmen mit
einem Bezug zur Landwirtschaft spezialisiert haben
(~Agrarfonds®).

Direkte Investitionen in Land oder bduerliche Betrie-
be beziehen sich zumeist auf Lander mit relativ guten
Rechtssystemen wie Australien, Neuseeland und Ost-
europa. Damit betreffen die meisten dieser Angebote
Lander, in denen es bisher nicht zu systematischen
Menschenrechtsverletzungen im Zusammenhang mit
Agrarinvestitionen gekommen ist. Allerdings gibt es
auch einige Investitionsangebote fiir Lateinamerika,
wo Félle von unrechtméfBigen Landnahmen durch
Agrarunternehmen bekannt geworden sind.

Dies beruhigt jedoch nur zum Teil. Denn auch in die-
sen Lindern tragt der Zustrom von Kapital dazu bei,
dass die groB}flachige, industrialisierte Landwirtschaft
gestarkt wird, obwohl diese mit einer Gefdhrdung der
Biodiversitét, einer Auslaugung und Versalzung der
Boden und einer Gefahr fiir den Zugang zu sauberem
Trinkwasser einhergeht.

Eine landwirtschaftliche Wende hin zu langfristig trag-
fédhigen Strukturen der Lebensmittelproduktion wird
durch diese Investitionen generell erschwert. Mit ih-
nen geht die Erwartung einher, mittelfristig aus dem
Land tiberdurchschnittliche Gewinne zu erzielen, eine
Absicht, die einer 6kologisch und sozial angemessenen
Bewirtschaftung in den meisten Féllen entgegensteht.

Investoren, die ihr Kapital breiter streuen mochten und
dabei Agrarinvestitionen mit berticksichtigen, sollten
sich deshalb nach Angeboten umsehen, in denen die
langfristigen Folgen fiir Mensch und Umwelt sorgsam
bedacht und die Situation der AnwohnerInnen und
FarmerInnen beriicksichtigt wurden.

Nicht zu verkaufen!
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2. Welches Phanomen verbirgt sich
hinter dem Begriff ,,Landgrabbing”?

Der Begriff Landgrabbing hat im Zusammenhang mit
der parallel zur Finanzkrise verlaufenden Nahrungs-
mittelkrise 2007/2008 zu emotionalen Debatten ge-
fihrt. Er beschreibt die nicht ganzlich neue, jedoch in
ihren Dimensionen, ihrer Langfristigkeit, ihrem Tempo
und ihrer globalen Reichweite bis dahin unerreichte
Praxis des Landerwerbs von ausldndischen Investoren
vornehmlich in Entwicklungs- und Schwellenldndern
(Vgl. TNI2012:8).

Neben dem direkten Kauf von Agrarland umfasst der
Begriff die tiber Jahrzehnte festgeschriebene Verpach-
tung groBer Landflidchen. Eine Reihe von Kriterien
hilft dabei, das Phdnomen einzugrenzen und ndher zu
bestimmen. Auch die Abgrenzung zum konfliktfreien
Landerwerbistnotig. Allgemein kann das Pachten oder
der Erwerb von Land durch auslédndische Investoren
mit dem neutralen Begriff der Ausldndischen Direk-
tinvestitionen (ADI) in Land beschrieben werden. Nach
einer Definition der ,International Land Coalition“
(ILC) aus dem Jahre 2011 wird erst ab einer Vertrags-
groBe von 200 Hektar von Landgrabbing gesprochen.
Esliegtein,Landraub“vor, wenn Menschenrechte ver-

letzt wurden, die lokale Bevolkerung weder in den Ent-
scheidungsprozess einbezogen', noch informiert wur-
de oder intransparente, nicht-verbindliche Vertrage
abgeschlossen worden sind. Auch kann von Landraub
gesprochen werden, wenn im gesamten Prozess keine
sozialen, tkonomischen oder 6kologischen Folgen,
insbesondere auch im Hinblick auf die Auswirkungen
des Landerwerbs auf Frauen bertcksichtigt wurden
(Vgl. Geary 2012: 5). Die Nichtregierungsorganisation
FIAN benennt als entscheidendes Definitionskriteri-
um die Verteilungseffekte, die fir lokale oder natio-
nale Bevolkerungen aus einer Landnahme oder einer
Kontrolle iiber ein Stiick Land fiir den kommerziellen
Anbau entstehen. (Vgl. Herre | Spaargaren [ van Gelder
2010:6).

1 Als Richtlinie dient dabei die freie, im Vorfeld ablaufende und in-
formationsbasierte Zustimmung (FPIC).
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Von Landgrabbing sind hdufig verwundbare Bevélkerungsgruppen betroffen,

Foto: Bill & Melinda Gates Foundation/Flickr.com

Agrarland in Entwicklungs- und Schwellenldndern als neues Anlageprodukt.
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3. Ursachen und Auswirkungen von Landerwerb

Das wichtigste Motiv der vermehrten Investitionen in
Land ist die gestiegene Nachfrage nach Nahrungsmit-
teln und mehr noch die Erwartungen auf steigende
Nachfrage nach Nahrungs- und Futtermitteln in der
Zukunft. Die Grundlage fiir diese Erwartungen ist die
Zunahme der Weltbevolkerung und die sich &ndernden
Erndhrungsgewohnheiten, wie der steigende Fleisch-
konsum in Schwellenldndern wie China. So werden von
vielen Akteuren stetig steigende Preise fiir Nahrungs-
mittel und andere Agrarguter erwartet. Der zunehmen-
de Einsatz nachwachsender Rohstoffe als Ersatz fiir end-
liche, fossile Energietréger ist ein weiterer bedeutender
Grund fur Preissteigerungen und die Attraktivitdt von
Agrarinvestitionen. Zudem lassen die prognostizierten
Einschrdnkungen der Landwirtschaft durch den Kli-
mawandel und die Ubernutzung der Béden in einigen
Regionen der Welt erwarten, dass Land und landwirt-
schaftliche Giiter allgemein an Wert gewinnen.

Entwicklung der Nahrungsmittelpreise 1990-2013 (2002-2004 = 100)

Preis-Index

200

100

Auf der Grundlage dieser langfristigen Trends war die
Entwicklung auf den Finanzmaérkten seit 2007 der Aus-
loser fiir groBflachige Landkaufe. In den Jahren 2008
und 2011 schnellten die Preise fiir viele Grundnah-
rungsmittel in die Héhe. Die Regierungen von Landern
wie Saudi-Arabien oder Siidkorea, die auf Nahrungs-
mittelimporte zu Weltmarktpreisen angewiesen sind,
erkannten darin eine Gefahr fir die Versorgung ihrer
Bevolkerung mit gunstigen Lebensmitteln. Vermehrt
schlossen sie daraufhin Vertrdge tiber Landkaufe be-
sonders in afrikanischen Ldndern ab, mit dem Ziel dort
unabhédngig vom Weltmarkt Nahrungsmittel fiir die
Versorgung der eigenen Bevolkerung anzubauen. Der
wahrscheinlich durch die Rohstoffspekulation noch
verstarkte Preisanstieg Ende des letzten Jahrzehnts
wirkte daher wie ein Katalysator auf das Phdnomen des
groBflachigen Landerwerbs.
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» 3.1 Motiv Geldanlage oder Sicherung der

Ernahrungsversorgung

Generell konnen drei Gruppen von Investoren unter-
schieden werden: Staaten, institutionelle Investoren
und Unternehmen. Fir diese drei Investorengruppen
konnen spezifische Motivationen herausgearbeitet
werden.

Staaten kaufen bzw. pachten in der Regel aus Griinden
der eigenen Erndhrungssicherung groSe Landflachen.
Die Kdufer sind zum Einen Golfstaaten wie Katar, Sau-
di-Arabien und die Vereinigten Arabischen Emirate,
in geringerem MaBe aber auch Schwellenldnder wie

China, Indien und Stidkorea. Fiir diese Lander steht die
Erndhrungssicherungim Vordergrund. Von den Indus-
trielandern beteiligt sich Japan am Landkauf.

Institutionelle Investoren, wie spezialisierte Investment-
fonds, Private Equity- und Hedgefonds oder Pensions-
fonds sehen im direkten Ankauf von Land oder im Kauf
von Wertpapieren von Unternehmen, die im Agrarbe-
reich tatig sind, eine aussichtsreiche Alternative zu her-
koémmlichen Anlagen. Die Motivation ist hier vor allem
die Aussicht auf eine hohere und stabilere Rendite. Da

Nicht zu verkaufen!



die Wertentwicklung von Aktien im letzten Jahrzehnt
groBen Schwankungen unterlag und sichere Anleihen
uber Jahre nur eine sehr geringe Rendite ermdglichen,
suchen Investoren nach Alternativen. Investitionen in
die Landwirtschaft sind eine Option, da die Gewinnaus-
sichten angesichts des hoheren Bedarfs als gut angese-
hen werden. Gleichzeitig gehen Investoren davon aus,
dass die Wertentwicklung von Ackerland sich unab-
héngig von der Wertentwicklung an den Aktienmark-
ten und Rentenmadrkten entwickelt und sich damit die
die Wertentwicklung eines Portfolios stabiler gestalten
konnte.

Institutionelle Investoren, die ethische Kriterien be-
ricksichtigen, haben aus der Diskussion um Landgrab-
bing durchaus schon Konsequenzen gezogen. So hat
der norwegische Pensionsfonds im Jahr 2012 Aktien
von 23 Palmoélproduzenten und -hédndlern abgestof3en,
die nach Meinung des Fonds nicht nachhaltig sind: Sie
stehen nachweislich mit Umweltzerstérung sowie mit
Menschenrechtsverletzungen in ihrer Lieferkette bzw.
in der eigenen Produktion in Zusammenhang.

Zuletzt gibt es Unternehmen aus dem Bereich des Ag-
ribusiness?, wie Handler und Verarbeiter von Getrei-

» 3. Ursachen und Auswirkungen von Landerwerb

de und Olsaaten, die sich mit dem Kauf von Land den
Zugang zu ihrem Ausgangsprodukt sichern. Nach-
dem seit den 1980er Jahren Agrarunternehmen die
Produktion zunehmend ausgelagert hatten, kehrt
sich nun dieser Trend um: Diese Unternehmen wollen
die Produktion der Agrarprodukte wieder ndher an
sich binden, um sich den Zugang zu sichern und die
gewiinschte Qualitdt garantieren zu konnen. Diese
Unternehmen kaufen oder pachten deshalb zuneh-
mend direkt Land, um dort das bevorzugte Produkt zu
kultivieren oder sie investieren in bereits vorhandene
Betriebe, um auf die Ertrége zuriickgreifen zu kénnen.
(GRAIN 2012: 26).

Uber diese drei Gruppen von Investoren flieBen Milliar-
densummen in die Landwirtschaft von Entwicklungs-
landern. Dies ist grundsatzlich zu begrif3en, da der
Agrarsektor in Entwicklungsléndern dringend Investi-
tionen bedarf. Allerdings berticksichtigen die meisten
Initiativen von Investoren die Bediirfnisse der Lander
und besonders die der Landbevdélkerung viel zu wenig,
um dort positive Auswirkungen zu haben. Einseitig auf
hohe Ertrdge und am Vorbild der Intensivierung der
Landwirtschaft im Norden ausgerichtet, richten sie oft
mehr Schaden an als Nutzen zu bringen.

» 3.2 Das AusmaB der Landnahme

Mit dem Projekt der Land Matrix (www.landmatrix.org)
wurde von zahlreichen Nichtregierungsorganisatio-
nen, wissenschaftlichen Institutionen und Organisati-
onen der Entwicklungszusammenarbeit der Versuch
unternommen, das genaue Ausmaf der Landnahme zu
untersuchen und alle bekannten Daten zusammenzu-
fahren.

Laut Land Matrix gab es seit dem Jahr 2000 insgesamt
850 transnationale abgeschlossene Vertrage iiber den
Verkauf oder die Verpachtung von Land mit einem
Volumen von mindestens 200 Hektar, die eine Gesamnt-
flache von 31,93 Mio. Hektar umfassen. Zusétzlich sind
uber 100 weitere Vorhaben bekannt, die Investitionen
auf 15,4 Mio. Hektar Agrarfldche darstellen.?

Jedoch gibt es aufgrund einer ungenauen Datenlage

2 Mit dem Begriff werden alle Bereiche der Produktion, des Handels
und des Vertriebs in der Agar- und Ernahrungswirtschaft bezeichnet.

3 Die Daten beruhen auf dem Stand von November 2013. Es ist zu
beachten, dass die Daten der Landmatrix standig aktualisiert und
korrigiert werden.

grofe Unsicherheiten bei der genauen Bestimmung
des AusmaBes der Landnahme. So gehen auch die Be-
treiber der Land Matrix davon aus, dasslangstnicht alle
Transaktionen bekannt sind.

AuBer den oben genannten Kriterien zu Zeitraum und
GroBe wird eine Transaktion von der Land Matrix in
die Datenbank aufgenommen, wenn ein Transfer von
Nutzungs-, Kontroll- oder Besitzrechten stattgefunden
hatund das Potential birgt, das betroffene Land in kom-
merzielle Nutzung umzuwidmen.

Weitere Unsicherheiten ergeben sich dadurch, dass
grofe Teile der gekauften oder gepachteten Fldche
nach dem Erwerb durch Investoren nicht genutzt wer-
den. Projekte wurden z.B. aufgrund von zivilgesell-
schaftlichen Protesten oder einer negativen Medien-
berichterstattung nicht realisiert, weitere scheiterten,
weil rechtliche, technische oder finanzielle Probleme
auftraten. Fir die anséssige Bevolkerung bedeutet dies
jedoch oftkeine Verbesserung der Lage, da diese hdufig
schon umgesiedelt wurde, Waldflédchen gerodet sind

Agrarland in Entwicklungs- und Schwellenldndern als neues Anlageprodukt.



» 3. Ursachen und Auswirkungen von Landerwerb

oder sich die Projekte ein-
fach nur auf unbestimmte
Zeit verschieben.

Bei allen Unklarheiten
uber das Ausmal des Phé-
nomens gibt es zu einer
Reihe von Landverkdufen
aber durchaus detaillier-
tere Informationen, aus
denen ersichtlich wird,
welche Nutzung zu wes-
sen Vor- und Nachteil
stattfindet.

» 3.3 Die Ziellander

Darstellung aller gelisteten Zielldnder fiir Landnahmen basierend auf der Land Matrix,
Stand November 2013, Foto: Land Matrix

Die Zielldnder dieser neuen Art von Agrarinvestitio-
nen liegen weltweit verteilt, jedoch stehen einige we-
nige Ldnder und Regionen im Zentrum des Interesses.
Diese sind beispielsweise Ost- und Westafrika oder
auch Stidostasien. Laut Landmatrix besteht das grofite
Interesse von transnationalen Investitionen in Land
in Stidostasien (283 Landdeals), gefolgt von Ostafrika
(194) und Westafrika (115) (Land Matrix: 16.10.2013).
Dementsprechend sind die nach Flache am starksten
betroffenen Linder der Sudan, der Stidsudan, Athiopi-
en, Mosambik, die Demokratische Republik Kongo, In-
donesien, Papua-Neuguinea, Sierra Leone und Liberia.
Diese Lander vereinen allein schon fast zwei Drittel der
Zielflachen auf sich (Land Matrix: 30.09.2013).

Diese Lander zeichnen sich dadurch aus, dass ihre Ge-
setzgebung Investoren schiitzt, die Landrechte der
BiuerInnen jedoch unsicher sind (Vgl. Anseeuw et al.
2012a: vii). So ist in vielen dieser Staaten die Zentral-
regierung nicht nur der wichtigste formelle Besitzer
von Land, sondern sie verfiigt auch tiber die Rechte
zur Verteilung von Land. Dies bedeutet fur Investo-
ren, dass der Verkauf des Landes durch die Regierung
formell legal ist, auch wenn die Gewohnheitsnutzer,
seien es Hirten, indigene Bevolkerungsgruppen oder
BduerInnen dadurch vertrieben werden (Vgl. Ansee-
uw etal. 2012b: 52).

Die Liste der bevorzugten Zielldnder von Landkdufen
zeigt zudem, dass Investoren besonders stark in Staa-
ten vertreten sind, deren Regierungen schlecht gefiihrt
und anféllig fir Korruption sind. Die Verhandlungen

um den Verkauf laufen héufig entsprechend intrans-
parent und meist ohne Beteiligung der Betroffenen ab.

Indikatoren fiir Korruption und gute
Regierungsfithrung betroffener Lander

Land Korruptions-Ranking WeItbank-Governance-r
Indikator ,Voice / Accountability”
(CP1 2012) (1-174) (0-100)
Athiopien 113 12
DR Kongo 160 6
Indonesien 18 51
Kambodscha 157 19
Liberia 75 36
Mosambik 123 43
Papua-Neuguinea 150 47
Sierra Leone 123 36
Sudan 173 4
Sidsudan k.a. 12

Der Corruption Perception Index (CPI) von Transparency
International beziffert, als wie korrupt ein Land wahrgenom-
men wird und beruht auf Umfragen bei Lénderanalysten und
Geschaftsleuten. (1= wenig korrupt, 174 = sehr korrupt)
Der Weltbank-Governance-Indikator ,Voice / Accountabi-
lity" driickt die Meinungs-, Versammlungs- und Pressefrei-
heit sowie den Grad der Partizipation der Bevdlkerung an
der Wahl ihrer Regierung anhand von zahlreichen Indikato-
ren und Umfragen aus. (0=keine Teilhabe, 100 = bestmdg-
lichste Teilhabe)

Nicht zu verkaufen!



Auchhaben diese Hauptziellainder mit wenigen Ausnah-
men einen hohen Anteil an Bevolkerungsgruppen, die
unter Mangelerndhrung leiden. Zwei Drittel von ihnen

» 3. Ursachen und Auswirkungen von Landerwerb

sind abhdngig von Nahrungsmittelimporten (Fritz2010:
5). Im GroBteil dieser Lander finden sich die meisten Ar-
beitspldtze im Agrarsektor (Anseeuw et al. 2012a: 10).

» 3.4 Landgrabbing und soziale Probleme

Die Kombination von schlechter Regierungsfithrung
und einer nicht industriell entwickelten Landwirt-
schaft auf der einen Seite und starker Nachfrage nach
Land durch Investoren, die Agrargtiter fiir den Export
anbauen wollen, auf der anderen Seite, fiihrt vor Ort zu
groBen Problemen. Eines davon entspringt den unkla-
ren Landnutzungs- und Besitzrechten in vielen, insbe-
sondere afrikanischen Lidndern. Formal hat der Staat
héufig die Rechte am Land, faktisch wird das Land je-
doch ohne weitere Vertrage oder Verpflichtungen von
KleinbduerInnen bewirtschaftet und bewohnt. Ver-
kauft oder verpachtet der Staat dieses Land, so kommt
es oft zu menschenrechtswidrigen Vertreibungen. Die
landlos gewordenen KleinbduerInnen sind damit ih-
rer Existenzgrundlage beraubt und aus ihrem sozialen
Zusammenhang gerissen. Fir die meisten gibt es keine
alternative Einkommensgrundlage.

Durch die intensivere und teils industriellere Bewirt-
schaftung der neuen Plantagen reichen die wenigen,
schlecht bezahlten und oft nur saisonalen Arbeitsplétze
in den neu entstehenden Betrieben
fir die landlos gewordenen Baue-
rinnen nicht aus. Die Weltbank geht
von deringen Beschaftigungseffek-
ten durch diese Plantagenbewirt-
schaftung aus: Fir Maisplantagen
mit einer Grée von 10.000 Hektar
werden z.B. 0,01 Arbeitspldtze pro
Hektar errechnet, der Vertragsanbau
(zum Beispiel fir den Zuckerrohr)
wird in dieser Hinsicht mit immer-
hin 0,35 Beschéftigten pro Hektar
taxiert (Weltbank 2010 zit. nach Fritz
2010: 17). Haufig gibt es auch nega-
tive Auswirkungen auf die Beschéf-
tigung von Frauen, da in den neu
entstehenden industriellen Farmen
eher Ménner als Frauen beschéftigt
werden. Dies ist besonders proble-
matisch in Regionen, wo Frauen auf-
grund ihrer Arbeit auf dem Feld oder
in der Verarbeitung der Ernte die
zentrale Rolle fur die Erndhrungssi-

cherung einnehmen (Vgl. HLPE 2011: 35). In diesem Fall
sind die Rechte und die sozio6konomische Position der
Frauen besonders gefdhrdet, auch wenn die Praxis der
kleinbduerlichen Landwirtschaft keinerlei Garantie fiir
eine weniger verwundbare Position der Frau ist (Vgl.
HLPE 2011: 35). Die Mdéglichkeit einer neuen wiirdigen
Beschaftigung auBlerhalb der Landwirtschaft besteht
meist nicht. Die BduerInnen werden in die extreme Ar-
mut abgedrdngt. Wenn ausschlieBlich fiir den Export
produziert wird, ist die lokale, regionale oder nationale
Erndhrungssicherung gefdhrdet.

Zudem koénnen durch Landkdufe historische Land-
konflikte zwischen Hirten und Ackerbduerlnnen, die
hédufig in Entwicklungsléndern vorkommen, wieder
aufbrechen. Dies konnte z.B. in einer Region in Mali
geschehen, wo Libyen Reis fiir den Eigenbedarf anbau-
en mochte. Hier werden Weiderouten von Viehhir-
ten, deren Verlauf einen Kompromiss mit denen das
Land ebenfalls nutzenden Ackerbduerlnnen darstel-
len, durch einen neuen Bewdsserungskanal der Liby-

Kleinbduerinnen in Kenia, Foto: CAFOD Photo Library/Flickr.com
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er gestort (Fritz 2010: 8). In einem anderen Projekt in
Athiopien wurden wiederum Routen von Viehhiitern
abgeschnitten, wodurch wichtige Weidefldchen und
Wasserstellen nicht mehr fiir die Viehhirten erreichbar
waren und diese zum Verkauf von Vieh zwang (Fisseha
2011 zit.n. Anseeuw et al. 2012b:36).

Probleme dieser Art konnten vermieden werden, wenn
vor dem Vertragsabschluss eine Konsultation der an-
sassigen Bevolkerung durchgefiihrt wiirde, in der ihre
Ansichten zu und Erwartungen an das kommende Pro-
jekt gehort und bei dessen Umsetzung berticksichtigt
werden.

» 3.5 Landgrabbing und Umwelt

Mit der Landnahme gehen oft weitreichende 6kologi-
sche Probleme einher. Dies beginnt damit, dass nicht
bebautes oder extensiv bewirtschaftetes Land nach ei-
ner Landiibernahme intensiv genutzt wird. Dies bedeu-
tet zumeist, dass wesentlich mehr Wasser verbraucht
wird und die Boéden durch intensiven Einsatz von Din-
ger und Pestiziden ausgelaugt und verseucht werden.
Diese Auswirkungen, die auf lange Sicht die Fruchtbar-
keit des Landes gefdhrden, reichen oft iiber das eigent-
lich betroffene Gebiet hinaus.

So kann die Entnahme von Wasser aus einem Fluss
fur die Bewésserung der intensiv genutzten Felder die
Gemeinden flussabwérts empfindlich treffen. Das von
ihnen bendtigte Wasser ist mit der Entnahme knap-
per geworden und mit Agrochemikalien verseucht.
Fur familidre Betriebe bedeutet dies eine existenti-

elle Bedrohung, da damit die einzige Wasserquelle
fir Mensch und Tier ungenieBbar wird. In Nepal ist
beispielsweise ein Fall bekannt geworden, in dem ein
industrielles Farmprojekt die Wasserversorgung fiir
andere Betriebe so schwierig gemacht hat, dass Baue-
rlnnen ihr Land verkaufen mussten (Vgl. Anseeuw et
al. 2012a: 32).

Grundsitzlich kénnen bei einer Anderung der Land-
nutzung die Konsequenzen fiir die Umwelt und még-
liche Klimaauswirkungen gravierend sein. Das gilt
speziell in sensiblen Gebieten, z.B. in Mooren oder tro-
pischen Regenwadldern, bei deren Umnutzung groB3e
Mengen an Treibhausgasen entweichen, die zuvor im
Boden gespeichert waren. Die Biodiversitédtistin diesen
Regionen durch die landwirtschaftliche Nutzung zu-
dem stark gefdhrdet.

Landgrabbing weltweit und die Reaktionen der Bevélkerung

Der siidkoreanische Konzern Daewoo schloss mit der
madagassischen Regierung im Jahr 2008 einen Ver-
trag, der den Koreanern die Nutzung der Hélfte des
Agrarlandes der Insel fiir 99 Jahre zusprach. Nach
Bekanntwerden dieser Vereinbarung gab es heftige
Proteste der Bevolkerung, die zum Sturz der madagas-
sischen Regierung fiihrten.

Doch auch in anderen Féllen kam es zu Konflikten zwi-
schen der ansdssigen Bevolkerung und Investoren. In
Kambodscha wurden nach Angaben von lokalen zi-
vilgesellschaftlichen Organisationen tiber ein Fiinftel
des tiberhaupt landwirtschaftlich nutzbaren Landes
an ausléndische Investoren verkauft oder verpachtet,
im Zuge dessen sind Hunderttausende Menschen ver-
trieben worden und es kam zu gewalttatigen Konflik-
ten (Vgl. Geary 2012: 17). Auf Papua-Neuguinea gab
es eine Untersuchung zu mehreren 99 Jahre lang lau-

fenden Pachtvertrdgen zwischen der Regierung und
Privatunternehmen. Die Untersuchung ergab, dass 38
der 42 Projekte dem Gesetz nach nicht hatten durch-
gefuhrt werden diirfen (Act Now! 2013: o. p.). Auf den
ehemals lokal benutzten Flichen wurden inzwischen
Walder gerodet, das Holz exportiert und in einigen Ge-
bieten Palmoélplantagen gepflanzt.

Auf den Philippinen wird ebenfalls ein bedeutender
Teil der landwirtschaftlich nutzbaren Fldche - im-
merhin fast ein Viertel der Gesamtfldche - auslan-
dischen Investoren angeboten. Die Philippinen sind
zudem der groBte Reisimporteur der Welt (Kruchem
2012: 117). GroBfléachig soll nun Zuckerrohr fur
Biosprit angebaut werden. Es ist damit zu rechnen,
dass dies zur Vertreibung der Landbevolkerung und
zur Zerstorung nattirlicher Ressourcen des Landes
fihren wird.

Nicht zu verkaufen!
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» 41 Indirekte Investitionen in Agrarland

Angesichts der erschreckenden Meldungen tiber Men-
schenrechtsverletzungen und Umweltzerstérungen in
Folge von Investitionen in Ackerland fragen sich viele
Sparerlnnen hierzulande, ob ihre Ersparnisse direkt
oder indirekt fiir derartige Geschéfte verwendet wer-
den. Prinzipiell gibt es zwei Moglichkeiten, wie das
Geld deutscher Sparerlnnen in den Aufkauf oder die
langfristige Pacht von Agrarland in Entwicklungslan-
dern flieBen kann.

Zum Einen kann das Geld direkt zum Landerwerb oder
zu dessen Bewirtschaftung verwendet werden, zum
Zweiten konnen die Ersparnisse in Wertpapiere von
Unternehmen investiert werden, die Landereien in den
Landern des Sudens kaufen oder nutzen. Dazu geho-
ren oft Unternehmen, die Palmol oder Agrartreibstoffe
produzieren.

Leider sind die Moglichkeiten, herauszufinden, ob die
eigene Bank sich auf einer der beiden Weisen am Land-
raub beteiligt, gering. Nur wenige Alternativbanken
geben Auskunft tiber ihre Kreditkunden und die Liste
von Wertpapieren, in die investiert wird. Damit ist es
prinzipiell moglich, dass Gelder von Sparguthaben,
Sparbriefen und Tagesgeldkonten in derartigen Ge-
schéften eingesetzt werden.

Einige Banken in Deutschland haben allerdings zum
Teil Richtlinien aufgestellt, die definieren, unter wel-
chen Umstdnden ein Kredit vergeben wird und welche
Wertpapiere prinzipiell nicht ins Portfolio genommen
werden. Dies ist prinzipiell zu begriiBen und fiihrt,
wenn es gewissenhaft umgesetzt wird, auch dazu, dass
mancher Kredit nicht vergeben wird und einige Wert-
papiere aus Griinden der Nachhaltigkeit nicht mehr
gekauft werden. So schloss beispielsweise die Deutsche
Bank nach Protesten von Nichtregierungsorganisatio-
nen den Palmolkonzern Wilmar von weiteren Investi-
tionen aus. Welche Richtlinien zu diesemn Ausschluss
fuhrten und ob er auch auf andere Unternehmen ange-
wendet wird, ist jedoch nicht bekannt.

Die Commerzbank hat ihre Richtlinien fiir die Vergabe
von Krediten in der Land- und Forstwirtschaft verof-
fentlicht. Die Einhaltung der Menschenrechte beson-
ders auch der Rechte der indigenen Volker sowie der
Kernarbeitsnormen der Internationalen Arbeitsorga-
nisation (ILO) wird vor einer Kreditvergabe dieser Bank
untersucht.

Es ist zu wiinschen, dass dieser Prozess weiter voran-
schreitet. Bisher weif3 der Kunde noch zu wenig dart-
ber, welche Unternehmen tber derartige Richtlinien
von einer Kreditvergabe ausgeschlossen sind und wo
Kompromisse gemacht werden. Nimmt man die In-
ventarlisten der Investmentfonds, die von Banken mit
Mindestkriterien vertrieben werden als Anhaltspunkt,
so zeigt sich, dass die Ausschliisse auf wenige extreme
Beispiele wie Wilmar beschrankt bleiben.

411 Investitionen in Wertpapierfonds

Bei Investitionen in Wertpapierfonds gibt es deutlich
mehr Transparenz als bei Krediten. Die Investment-
gesellschaft veroffentlicht halbjdhrlich einen um-
fassenden Bericht tiber die im Fonds enthaltenden
Wertpapiere. Diesen Listen kann man entnehmen, ob
der Fonds in Unternehmen investiert, die direkt oder
indirekt mit Landraub in Verbindung stehen, wie das
bereits erwdhnte Unternehmen Wilmar, das in groem
Stil Palmdl in Indonesien anbaut oder Bunge, das Ag-
rotreibstoff in Sidamerika produzieren lasst.

Besonders hdufig findet man Aktien mit einem Bezug
zu Landnahmen in sogenannten Agrarfonds, die ange-
sichts der steigenden Preise fiir landwirtschaftliche Gii-
ter aufgelegt wurden, um gezielt in Unternehmen zu
investieren, die auf diesem finanziell aussichtsreichen
Gebiet tétig sind. Dazu zdhlen neben Produzenten von
Agrargutern auch Landmaschinen-Hersteller wie John
Deere und Diingemittelproduzenten wie K&S. Diese
Fonds sind also keine eigentlichen Kapitalsammelstel-
len fir Landraub. Unternehmen, die direkt Land kau-
fen oder leasen stellen sogar die Minderheit unter den
Aktienpositionen dieser Fonds dar. Allerdings finden
sich eine Reihe von fragwiirdigen Titeln in fast jedem
dieser Fonds wieder und zugleich sind es nicht nur die
Agrarfonds der Investmentgesellschaften, die in diese
kritischen Unternehmen investieren. Fiir Fondsmana-
ger internationaler Aktienfonds oder Fonds, die sich
auf Aktiengesellschaften in Asien spezialisieren sind
diese stark wachsenden und oft hochprofitablen Un-
ternehmen auch attraktiv. In der Summe kénnen die
Fondsgesellschaften wie die DWS oder BlackRock oft
einen einstelligen Prozentsatz des Kapitals an ihnen
halten. Somit hélt z.B. die Fondsgesellschaft BlackRock
Advisors LLC 2,94 % am brasilianischen Unternehmen
Cosan Ltd. Will man vermeiden, am Landraub zu ver-
dienen, sollte man Agraraktienfonds unbedingt mei-
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Agrar Aktienfonds auf dem deutschen Markt — eine Auswahl

Name

Allianz RCM Global
Agricultural Trends

BGF World
Agricultural Fund

DWS Invest Global
Agribusiness

RobecoSAM
Sustainable

Agribusiness

Agriculture Fund

DJE Agrar
& Erndhrung

Vertrieb iiber

Allianz

Deka Investment/

Sparkassen vewal-

tet von Black Rock

Deutsche Bank

Rabobank

Pictet

DJE Investment S.A.,

Dr. Jens Ehrhardt
Gruppe

Volumen Anfang/
Mitte 2013

273 Mio US-Dollar

319 Mio US-Dollar

2.255 Mio US-Dollar

107 Mio Euro

170 Mio Euro

93 Mio Euro

Quelle: Eigene Darstellung nach Unternehmensangaben

Anlageregionen

USA, Singapur,

Kanada, Malaysia,

Niederlande,
Brasilien

Nordamerika,
Asien ,Europa,

Lateinamerika

USA, Schweiz,

Kanada, Brasilien

Nordamerika,
Asien, Europa,
Lateinamerika

kritische Titel

Bunge, Cosan

Bunge, Olam,
Wilmar, Golden
Agri Resources

Bunge, Olam,

Olam, Wilmar,
Bunge, Cosan

% kritische Titel
am Gesamtvolum

Bunge: 4,83 %,
Cosan: 1,06 %

Bunge: 6,01 %,
Wilmar: 2,51 %,0lam: 0,34 %,
Golden Agri: 0,66 %

Bunge: 8,82 %, Olam: 1,07 %,

Bunge: 3,04 %, Wilmar: 2,66 %,
Olam: 1,38 %, Cosan: 1,15 %

Nordamerika, Bunge, Sime Bunge: 4,26 %
Asien, Europa, Darby, Wilmar ~ Sime Darby: 2,08 %,
Lateinamerika Wilmar: 1,72 %
Nordamerika, Bunge Bunge: 2.86 %
Asien, Europa,
Lateinamerika

Cosan

den, selbst wenn die Bank erklért, nicht mehr in einige
bestimmte Unternehmen, die mit Landraub in Verbin-
dung gebracht werden zu investieren. Die folgenden
Beispiele zeigen, dass auch solche Fonds weiter in Un-
ternehmen investieren, die in enger Verbindung mit
Menschenrechtsverletzungen und Umweltzerstorung
stehen.

Golden Agri

Im Jahr 2009 entschlossen sich die Lebensmittelkon-
zerne Unilever, Nestlé und Kraft Foods keine Produk-
te des Unternehmens mehr einzukaufen, nachdem
Greenpeace Golden Agri vorwarf, an der Zerstérung
von Priméarwdldern in Indonesien beteiligt zu sein.
Im Jahr 2012 trennte sich der norwegische Pensions-
fonds unter anderem aufgrund der Zerstérung von
tropischen Regenwéldern von den Aktien des Unter-
nehmens.

12

Cosan Limited CZZ ist ein brasilianisches Agrarun-
ternehmen, das vor allem Zucker in Siidamerika
anbaut. In Brasilien wachst Zucker fiir Cosan auf
600.000 Hektar Land, unter anderem, um Ethanol
herzustellen. Eine Tochterfirma - Radar Propiedades
Agricola - ist gegriindet worden, um gezielt ver-
meintlich unbenutztes Land aufzukaufen und nach
einer Wertsteigerung gewinnbringend zu verdu-
Bern oder zu verpachten.

Mit einem Joint Venture-Projekt mit Shell, Raizen,
baute Cosan, dhnlich wie Bunge, Zuckerrohr auf
4.000 Hektar des Gebietes der Guarani an, denen
das Land eigentlich rechtlich zugesprochen wurde.
Jedoch steckt die Durchsetzung noch durch Klagen
der Unternehmen in Prozessen fest (Amnesty CH).
Inzwischen hat Raizen unter groBen Druck der Of-
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fentlichkeit und der Justiz zugesichert, keinen Zu-
cker mehr auf Land der Indigenen anzubauen, je-
doch expandiert Cosan weiterhin.

Industrielle Zuckerverarbeitung bei Raizen,
Foto: Shell/Flickr.com

Die Liste der Agrarfonds zeigt, dass mit der Deka
Bank (Zentralinstitut der Sparkassen) und der DWS
(Investmentgesellschaft der Deutschen Bank) zwei
Banken mit groBer Prasenz in Deutschland Fonds
anbieten, die in Unternehmen investieren, die im
Zusammenhang mit Landraub in Entwicklungslan-
dern stehen. Hinzu kommt, dass mit der Allianz RCM
Global Investors auch die Tochter einer deutsche
Versicherung einen Agrobusiness Fonds anbietet.

Bunge Limited

Der vor fast zwei Jahrhunderten in den Niederlan-
den gegriindete Agrarhdndler Bunge hat seit 1999
seinen Hauptsitz in den USA. Getreide, Olsaat und
Zucker sind die Hauptgeschiftsfelder des Kon-
zerns, der im Jahr 2012 einen Umsatz von 60,9 Mrd.
US-Dollar erzielte. Bunge ist zudem der wichtigste
Exporteur von Soja aus Lateinamerika und bedeu-
tender Biokraftstoffhersteller. Einer der wichtigsten
Kunden ist Coca-Cola. Seit Neuestem handelt Bunge
auch mit Palmol und hélt Anteile an einem Palmol-
produzierenden Unternehmen, das in West-Kali-
mantan, auf dem indonesischen Teil der Insel Bor-
neo tétig ist. Hier sind groBe Teile des Regenwaldes
der Palmolproduktion zum Opfer gefallen.

Das Unternehmen ist eng verbunden mit dem grof-
flachigen industriellen Anbau von Monokulturen
mit all seinen 6kologischen und sozialen Nachtei-
len. Ein Beispiel fiir die dabei auftretenden Probleme
stammt aus der Zuckerproduktion in Brasilien.

Dort bezieht Bunge Zucker von Produzenten, die in
Landraub involviert sind. Im Bundestaat Mato Gros-
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so do Sul wird auf dem Land der indigenen Gruppe
der Guarani Zucker vor allem fir die Zuckeretha-
nolproduktion angebaut. Die Pestizide, die fiir den
Anbau verwendet werden und von Flugzeugen ab-
gespritht werden, verunreinigen den Boden und
vergiften teilweise direkt die Einwohner des Gebie-
tes. Das Land und den Wald nutzen die Guarani auch
fur sakrale Zwecke. Das Land ist eigentlich durch ein
brasilianisches Gesetz geschiitzt. Der seit drei Deka-
den anhaltende Konflikt zwischen den Guarani an

Proteste von Guarani aus Mato Grosso do Sul,
Foto: percursodacultura/Flickr.com

der Grenze zu Paraguay und brasilianischen Behor-
den ist in den letzten Jahren jedoch weiter verstarkt
worden. Den indigenen BewohnerInnen des Gebie-
tes bleibt nur mehr die Moglichkeit unter schlech-
ten Bedingungen auf den Zuckerrohrplantagen zu
arbeiten oder stundenlang zu noch unberiihrten
Waldgebieten zu wandern um zu jagen.

Aktien des Unternehmens sind in allen groBen in
Deutschland vertriebenen Agrarfonds enthalten.

Sime Darby

Sime Darby ist ein malaysisches Unternehmen mit
verschiedenen Geschéftszweigen, welches im Agrar-
bereich vor allem in Stidostasien Plantagen besitzt
und dort unter anderem Palmol anbaut. Aufgrund
der steigenden Nachfrage und der groBen Wachs-
tumspotentiale ist das Unternehmen inzwischen
auch nach Afrika expandiert. Insgesamt bepflanzt
der Konzern 525.000 Hektar mit Olpalmen.

Sime Darby bat im Jahr 2009 die liberianische Regie-
rung darum, Land fiir den Anbau von Palmoél 63 Jah-
re lang zu pachten. Seit 2011 wachsen im Garwula
District Palmélpflanzen und im Jahr 2013 versuchte
das Unternehmen in benachbarte Regionen zu ex-
pandieren, st63t jedoch auf den Widerstand der Be-
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volkerung, die in keiner Weise in die Planungsphase
einbezogen wurden. Lokale zivilgesellschaftliche
Organisationen berichten von fehlender Entsché-
digung fiir ansassige BduerInnen, fehlenden Alter-
nativen zur Beschaffung des Lebensunterhalts fiir
diejenigen, die ihr Land verloren haben und nicht
auf den Plantagen beschéaftigt werden und der Zer-
storung von kulturell bedeutenden Waldstiicken.
Eine britische Universitdtsstudie zu sozialen und
okologischen Folgekosten kommt zu dem Schluss,
dass die Biodiversitat gefdhrdet ist, CO,-Senken,
darunter auch Primdrwélder zerstort werden, die
Nahrungsunsicherheit steigt, die Geschlechterun-
gleichheit zunehmen und die Gefahr fiir Konflikte
durch Binnenmigration steigen konnte. Auch einige
liberianische Gesetze und Menschenrechtsabkom-
men, welche Liberia unterzeichnet hat, wurden und
werden durch die Aktivitaten des Konzerns verletzt
(Vgl. Friends of the Earth International 2013a).

Das Unternehmen ist im ,Agriculture Fund®“ der
schweizerischen Bank Pictet enthalten.

4.1.2 Nachhaltiger Agrarfonds?

In Deutschland werden tiber 300 Fonds angeboten, die
bei der Auswahl der Titel auch Nachhaltigkeitskriterien
berticksichtigen. Neben zahlreichen internationalen
Aktienfonds spezialisieren sich einige dieser Fonds auf
Themen wie Wasser oder Energiegewinnung. Mit dem
Robecco SAM Sustainable Agribusiness Equities gibt
es inzwischen auch einen nachhaltigen Agrar-Aktien-
fonds. DieTitelfiirdiesen Fondswerden von dem Schwei-
zer Indexanbieter Sustainable Asset Management SAM
in Zurich nach Nachhaltigkeitskriterien untersucht. Die
Grundlage fiir die Bewertung ist eine umfassende Ana-
lyse zu einer Vielzahl 6kologischer, sozialer und 6ko-
nomischer Aspekte sowie zur Unternehmensfiihrung.
In die von SAM zusammengestellten Indices gelangen
nur jene Unternehmen, die bei dieser Untersuchung
am besten abschneiden. Dieses Verfahren ergab fur die
Agrarunternehmen, dass die Firmen Wilmar und Olam,
denen beiden schwere Umweltzerstdrungen und Men-
schenrechtsverletzungen vorgeworfen werden, zu den
nachhaltigsten der Branche gehoren.

Eine solche Bewertung ist schwer nachzuvollziehen
angesichts der Tatsache, dass der Palmélproduzent
Wilmar im Jahr 2011 aufgrund der anhaltenden Kon-
troversen aus samtlichen Fonds der Deutschen Bank
ausgeschlossen wurde und auch der norwegische Pen-
sionsfonds sich von dem Unternehmen trennte.

Berichte von vor Ort zeigen deutlich, dass trotz inzwi-
schen installiertem ,Nachhaltigkeitsmanagement® bei
Wilmar die schweren Menschenrechtsverletzungen
des Unternehmens nicht beendet wurden.

Im Jahr 2012 begann das Unternehmen z.B. Arbeiten
an einer neuen Palmélplantage in Nigeria, ohne die
gesetzlichen Anforderungen beziiglich der Anhérung
von Betroffenen zu erfillen. Ansdssige KleinbduerIn-
nen, dieim Jahr 2009 im Rahmen eines Regierungspro-
grams zur Armutsreduzierung angesiedelt wurden,
mussten ohne Entschddigung weichen. Rund 4.000
weitere BewohnerInnen des Landes, die in den 1960er
Jahren dort hinzogen, wurden nicht befragt und erhiel-
ten bisher keine Entschddigung. Diese Anwohnerln-
nen wurden in dem vom Wilmar in Auftrag gegebenen
Sozial-Gutachten nicht einmal erwédhnt. (Friends of the
Earth 2013b: 5)

Wilmar International Ltd

Der 1991 gegriindete und in Singapur an der Borse
notierte Konzern Wilmar ist mit seinen 92.000 Mit-
arbeiterInnen und einem Umsatz von rund 45 Mrd.
US-Dollar der weltweit gro3te Palmolhdndler. Das
Unternehmen organisiert den Anbau von Palmol
uber Vertragsunternehmen, handelt mit Palmol-
produkten und verarbeitet diese weiter. Neben
Palmol ist Wilmar auch in der Produktion und dem
Handel von Erdniissen, Weizen, Zucker, Raps und
Soja tatig.

Der tiiberwiegende Anteil des Palmélanbaus des Un-
ternehmens findet auf tiber 255.000 Hektar in Indo-
nesien (73 %) und Malaysia (23 %) statt. Zu einem An-
teil von 4 % ist Wilmar auch in Afrika, z.B. in Uganda,
Nigeria und Sierra Leone tétig.

Fiir den Bau von Palmédlplantagen gerodeter Regenwald
auf Borneo, Foto: Rainforest Action Network/Flickr.com
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Auf dem indonesischen Teil der Insel Borneo gab es in
den letzten sieben Jahren immer wieder gewalttitige
Konflikte zwischen Wilmar und anséssigen Kleinb&u-
erlnnen, die ihr Land und ihre Lebensgrundlage ver-
loren haben. Wilmar werden illegale Rodungen und
Abholzungen, Nichtbeachtung von Landrechten, di-
rekte Gewalt gegeniiber BewohnerInnen und weitere
Menschenrechtsverletzung und 6kologische Zersto-
rungen vorgeworfen. Immer wieder waren indigene
Gruppen von diesen Problemen betroffen, z.B. die
Minangkabau in West-Sumatra. Die Dayak auf Bor-
neo fiirchten sogar um das Uberleben ihrer Kultur.

Inzwischen bekennt sich das Unternehmen auf
seiner Website zum Thema Nachhaltigkeit und ist
Mitglied des Roundtable on Sustainable Palm Oil
(RSPO), welcher fiir umweltvertrdagliche Produktion
und Einhaltung der Menschenrechte beim Anbau
von Palmolpflanzen sorgen soll.

Allerdings beschreiben aktuelle Berichte nach wie
vor eklatante Umweltzerstorungen und Menschen-
rechtsverletzungen von Unternehmen, darunter
auch von Wilmar, die dem RSPO angehéren, ohne
dass dies Konsequenzen hat (Greenpeace Internati-
onal 2013).

Im Jahr 2013 entschloss sich Wilmar zum Verkauf
seiner Tochterfirma PT Asiatic Persada, die auf Su-
matra auf einem Gebiet Palmol anbaut, von dem die
indigenen Suku Anak Dalam im Zeitraum der Akti-
vitdt durch Wilmar vertrieben wurden. Au3erdem
hat Wilmar eine frithere Vereinbarung mit den in-
digenen BewohnerInnen uber deren zugesicherte
Nutzung von Land nicht eingehalten. Wilmar muss
jedoch aufgrund des IFC-Kredites der Weltbank-
Tochter und als Mitglied im RSPO bestimmte soziale
und Okologische Vorgaben einhalten, die durch das
Engagement in PT Asiatic Persada eindeutig verletzt
wurden. Das Unternehmen wurde von der Weltbank
aufgefordert, den Konflikt zu l6sen. Jedoch sah sich
Wilmar offensichtlich dazu nicht in der Lage und
entzog sich einem Mediationsverfahren durch den
Verkauf. Lokale und internationale Nichtregierungs-
organisationen befiirchten nun, dass ein Nachfolger
noch weniger an einer Konfliktlosung interessiert ist
als Wilmar. Sie monieren auf3erdem, dass solch ein
Zurickziehen ebenfalls gegen RSPO und IFC-Kriteri-
en verstofen wiirde (Parker 2013: 0.p.).

Mehrere Investoren haben auf die 6ffentliche Kritik
reagiert und sind aus einer Beteiligung an Wilmar
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ausgestiegen, wie etwa der norwegische Pensions-
fonds und die Deutsche Bank-Tochter DWS. Andere
wie der von der Investmentgesellschaft Black Rock
verwaltete und von den Sparkassen vertriebene
»World Agriculture Fund“ und sogar der ,,nachhal-
tige* Agrarfonds ,RobeccoSAM Sustainable Agri-
business Equities“ sind weiter in dem Unternehmen
investiert.

Olam International

DasinSingapuransassige Unternehmen wurde 1989
in London gegriindet und begann als Exporteur von
Cashew-Niissen aus Nigeria. Heute sind 17.000 Mit-
arbeiterInnen weltweit mit der Produktion und dem
Handel einer Vielzahl von Produkten und Dienst-
leistungen befasst, darunter neben Cashew-Niissen
auch Baumwolle, Kaffee, Pflanzenol, Reis und Holz.

In Laos hat ein Tochter-Unternehmen von Olam an-
gefangen, Kaffee-Plantagen aufzubauen. In dem Ge-
biet waren zuvor indigene KaffeebduerInnen ansés-
sig, die den Plantagen von Olam weichen mussten.
Dies geschah, obwohl die Landrechte in Laos als vor-
bildlich gelten. Es wird vermutet, dass diese Missach-
tung der Landrechte auf die hohe Korruption in dem
Land zuriickzufiihren ist. Laos ist einer der Staaten
mitder hochsten wahrgenommenen Korruption (TI-
Index: Rang 153).

In einer Gemeinde haben beispielsweise 52 Famili-
en ihr Land und somit ihre Einkommensgrundlage
verloren, einige Familien missen in Folge der Land-
nahme hungern. Lokale Nichtregierungsorganisati-
onen berichten von Waldrodungen und Trockenle-
gungen von Feuchtgebieten sowie der Zerstérung
von Gemeinde-eigenen Kaffeepflanzen. Der in die-
sem Gebiet angebaute Kaffee wird teuer als Bio-Qua-
litats-Kaffee verkauft.

Die Aktie des Unternehmens ist in folgenden Fonds
enthalten: BGF World Agricultural Fund von Black
Rock, Vertrieb tiber Deka, dem DWS Invest Global
Agribusiness und in dem nachhaltigen RobecoSAM
SustainableAgribusiness.
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» 4.2 Direkte Investitionen in die Landwirtschaft

der Entwicklungslander

4.21 Alterssicherung durch
Investitionen in Land

Investitionen in Land und in Agrarbetriebe sind nach
wie vor ein Modethema, dass von Bankhé&usern an in-
stitutionelle Kunden herangetragen wird. Dement-
sprechend flieBen Summen in unbekannter Héhe in
die industrialisierte Landwirtschaft in aller Welt. Die-
ses Kapital und die mit ihm verbundenen Renditeer-
wartungen verstdrken den Trend zum groffldchigen
Anbau von Monokulturen unter massivem Einsatz von
Agrochemikalien. In den meisten Féllen beziehen sich
die Angebote jedoch nicht auf den Kauf von Land oder
Farmen in Afrika. Es geht eher um Ldndereien in Aust-
ralien, Osteuropa und Lateinamerika. Da die Investiti-
onen von Lebensversicherungen und Pensionskassen
nicht verdffentlicht werden, wissen die Versicherten
nicht, ob ihre Ersparnisse in derartige Deals flieen.
In Deutschland ist lediglich ein Fall publik geworden:
Die Arzteversorgung Westfalen-Lippe, eine Einrich-
tung der Arztekammer Westfalen-Lippe schloss sich
der US-amerikanischen TIAA-CREF, einer Pensionskas-
se fur Lehrer und Hochschullehrer an und investierte
in Agrarbetriebe u.a. in Lateinamerika. Alle an diesem
Deal beteiligten Kassen miissen bei ihren Investitionen
u.a. auf die Einhaltung von Menschenrechten und ILO
Kernarbeitsnormen achten. Genaue Informationen
uber die Situation vor Ort liegen nicht vor (Vgl. Minaya
2012).

Neben der indirekten und oft im Hinblick auf das ins-
gesamt investierte Kapital marginale aber sicherlich
nicht harmlosen Verbindung von Publikumsfonds mit
Landraub in Entwicklungsldndern gibt es hierzulande
einige Angebote, die darauf abzielen, dass Gelder di-
rektin den Aufkauf von Land und landwirtschaftlichen
Betrieben in Entwicklungsldndern investiert wird. Die-
ses kann entweder in Form eines Fonds geschehen, in
dem Kapital gesammelt wird, das dann auf verschie-
dene Landprojekte und Agrarunternehmen verteilt
wird (Private Equity Fonds) wird. Es ist von vornherein
geplant, die Anteile an einem Betrieb nach Ablauf eines
bestimmten Zeitraums wenn méglich gewinnbringend
zu verduBern. Der Investor hat also ein Interesse daran,
dass das Unternehmen in dieser Zeit wirtschaftlich er-
folgreich arbeitet, um die Anteile mit einem Mehrwert
verkaufen zu konnen. Die zweite Moglichkeit einer
direkten Investition in Land besteht darin, Anteile an
einer Gesellschaft zu erwerben, mit dem Ziel, Investi-

tionen in Agrarbetriebe zu tatigen und diese auch zu
bewirtschaften.

Acazis AG - deutsche Anlegerinnen
kaufen Agrarland in Athiopien

Den direkten Landkauf in Entwicklungsldndern
und deren Bewirtschaftung betreibt die Acazis AG
(ehemals Flora Ecopower) aus Miinchen, die im Jahr
2007 Land in Athiopien gekauft hat. Es bestehen
sehr unterschiedliche Angaben beziiglich des Aus-
maBes dieser Landkdufe. Aktuell sollen 3.600 Hektar
erworben sein. Die Flache soll aber auf 56.000 Hek-
tar erweitert werden konnen. Die Acazis AG hatte
zum Ziel, Olsaaten wie Rizinus und Erdniisse von
VertragsbduerInnen anbauen zu lassen, die in ei-
ner eigenen Olmiihle zu Agrotreibstoff verarbeitet
werden. Dieser Plan wurde zundchst zugunsten der
Herstellung von Speisedl aufgegeben. Nach gro3en
und bis heute nicht vollig iberwundenen Schwierig-
keiten mit dem Betrieb der Olmiihle, die unter der
Vorgédngergesellschaft Flora Ecopower zu hohen
Verlusten fir die Investoren fithrten und dazu, dass
den MitarbeiterInnen 14 Monate lang kein Lohn ge-
zahlt wurde, werden nun laut Angaben des letzten
Berichts von Mitte 2013 auf lediglich 1.400 Hektar
Rizinus und Erdniisse angebaut und daraus 18.000
Liter Speise6l produziert. (http://www.acazis.com:
0.p.). Umweltschitzer kritisierten das Unternehmen
in der Vergangenheit, weil die Gefahr bestand, dass
die Bewirtschaftung der Felder von Acazis Wander-
bewegungen von Elefanten in Athiopien stért.

Das Unternehmen ist in Deutschland mit zwei Anla-
gemaoglichkeiten prasent. Zum einen konnen Aktien
des Unternehmens erworben werden. Zum zweiten
legte Acazis Ende 2012 eine Anleihe mit einem Volu-
men von 5 Mio. Euro und einem Zinssatz von 7 % auf.
Furkeines der Angebote gibt es derzeit einen Handel
an der Borse. Die Nachfrage ist gering, die Anlage
hochstrisikoreich.

4.2.2 Private Equity — nachhaltige
Investitionen in GroBfarmen?

Investitionen in landwirtschaftliche Betrieb Giber Pri-
vate Equity Fonds werden in Deutschland durchaus

Nicht zu verkaufen!



vertrieben. Derartige Fonds werden besonders institu-
tionellen Anlegern, wie Pensionsfonds und Stiftungen,
regelmédBig angeboten. Viele dieser Investitionsmog-
lichkeiten gelten ausschlieBlich fiir diese Kundengrup-
pe und nicht fir PrivatanlegerInnen, was oft schon da-
ran zu erkennen ist, dass Einlagen nur ab 100.000 Euro
aufwarts moglich sind. Sie investieren in Schéfereien
in Australien, den Soja-Anbau in Siidamerika oder in
industriell gefiihrte Landwirtschaftsbetriebe in Osteu-
ropa.

Eine Ausnahme stellt der Fonds ,,Agricultural Land and
Opportunities (GALOF), der iber die Tochtergesell-
schaft der Deutschen Bank: DWS angeboten wird. Die-
ser Fonds istin hohem MafBe in Entwicklungsldndern in
Asien, Afrika und Lateinamerika tatig.

DWS GALOF in Sambia

Der Global Agriculture Land and Oppurtunities
Fund (GALOF) wurde im Jahr 2007 aufgelegt und
ist in dem Offshore-Zentrum Kaiman Islands regis-
triert. Er wird von dem singapurischen Fondsmana-
ger Duxton Asset Management verwaltet. Es han-
delt sich um einen geschlossenen Fonds mit einem
Fondsvermogen von 110 Mio. US-Dollar. Mit einer
Mindestanlagesumme von 100.000 US-Dollar ist
der Fonds fiir vermoégende Privatanlegerinnen und
institutionelle Investoren geeignet (Bloomberg
2013:0.p.).

Der Vermogensverwalter Duxton hatsich auf Inves-
titionen im Agrarbereich spezialisiert. Das Unter-
nehmen hat in 115.000 Hektar Land auf vier Kon-
tinenten investiert, das von 70 Agraringenieuren
bewirtschaftet wird. Damit nimmt das Unterneh-
men eine Scharnierfunktion ein, die direkte Inves-
titionen in Agrarbetriebe erst ermoglichen. Denn
nur mit diesem in vielen Banken nicht vorhande-
nen Wissen iiber den Anbau und die Vermarktung
von landwirtschaftlichen Giitern ist es maoglich,
aussichtsreiche Anlage auf diesem Gebiet zu tati-
gen.

Duxton erwahnt auf seiner Website, dass sie fir die
DWS den Global Agricultural Land and Opportuni-
ties Fund (GALOF) verwalten. Dies geschehe, so die
Website, auch unter Anwendung von sozialen und
okologischen Standards, die unter den Stichworten
Menschenrechte, Arbeitsrechte, Umwelt und Kor-
ruption/Transparenz zusammengefasst werden.
Eine externe Uberpriifung oder Zertifizierung der
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eher vagen Aussagen zu diesen Themen fehlt. Aus-
sagen der Gesellschaft legen zudem nahe, dass sie
Beftirworter des Anbaus von gentechnisch modifi-
zierten Pflanzen sind.

Uber Duxton investiert der GALOF Fonds in t{iber
100.000 Hektar in der Demokratischen Republik
Kongo, in Argentinien, Australien, Sambia und Tan-
sania. Hauptsdchlich investiert der Fonds in bereits
bestehende Agrarunternehmen, die einzelnen Pro-
jekte haben eine Grof3e zwischen 5.000 Hektar und
27.000 Hektar und bauen hauptsdchlich Getreide an
(Chu 2012: 4).

Bericht aus Sambia

Zu einem dieser Agrarbetriebe legte Caritas Sambia
eine detaillierte Studie zu vor. In Sambia investiert der
Fonds im Distrikt Choma in das Unternehmen African
Crops Limited (ACL). Der Fonds plant, das Investment
im Jahr 2016 zu verduBern. ACL bewirtschaftet in Sam-
bia mehrere Hoéfe, die frither von verschiedenen Besit-
zern verwaltet wurden.

Fur den Bericht wurden Unterlagen eingesehen und
Interviews mit dem Management der Farmen, mit Ar-
beiterInnen und mit AnwohnerInnen durchgefiihrt.
Aus diesem ergibt sich, dass die Bewirtschaftung der
Farmen durch den neuen Besitzer Vor- und Nachtei-
le mit sich bringt. So berichten die Betroffenen vor
Ort, dass mit den neuen Investitionen Arbeitsplatze
geschaffen wurden und damit die Anzahl von Dieb-
stdhlen abgenommen hat. Durch die neu gebauten
Damme steht mehr Wasser zur Verfiigung, das auch
von den lokalen Viehhirten genutzt werden kann.
Diese heute fiir die AnwohnerInnen spiirbaren Vor-
teile gehen mit einer Reihe von Befiirchtungen fiir die
Zukunft einher.

So wurde fiir den Bau der Ddmme keine Umweltver-
traglichkeitsprifung durchgefiihrt, und es fehlen Un-
tersuchungen zu den langfristigen Folgen der Inten-
sivierung der Landwirtschaft auf den Hoéfen, also zum
gestiegenen Einsatz von Maschinen, Diinger und ande-
ren Agrochemikalien (Chu 2012: 12) auf die Fruchtbar-
keit der Boden.

Der Bericht stellt die Frage, ob es realistisch ist, ange-
sichts der moéglichen Degenerierung der Bddenin 2016
einen neuen Investor zu finden, der die Betriebe zu ei-
nem Preis tiber dem urspriinglichen Kaufpreis erwirbt.
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Marktstand in Choma, Sambia, Foto: Jen M./Flickr.com

Sollte sich kein neuer Investor finden, so besteht fur
die Region die konkrete Gefahr, einen wichtigen Ar-
beitgeber zu verlieren. Diese gro3e Abhédngigkeit von

einem einzelnen Investor konnte auch bei
den lokalen Behoérden zu Zugestdndnissen
im Hinblick auf den Umweltschutz und die
Konsultation der Bevolkerung fithren. Ak-
tuell ist jedoch nur zu beobachten, dass es
bei allen positiven Berichten tber die neu
geschaffenen Arbeitspldtze regelméaBig zu
Auseinandersetzungen tiber die Hohe der
Entlohnung kommt und deutlich mehr
Frauen als Manner in prekdren, meist saiso-
nalen Beschéftigungsverhéltnissen gefun-
den wurden. Insgesamt wéren im Hinblick
auf das Bildungsniveau der Kinder und die
Reinvestition von Ertrdgen zur Nahrungs-
mittelsicherheit zu wiinschen, dass mehr
Frauen eine feste Stelle auf den Farmen in-
nehdatten.

Das Fazit der Studie lautet, dass es aktuell
positive Auswirkungen der Investition gibt, die aber
durch mogliche negative Entwicklungen in der Zu-
kunft mehr als aufgehoben werden kénnen.

» 4.3 Landraub — welche Rolle spielen Investoren

aus dem Norden?

Fur den deutschen Markt zeigt sich, dass es bisher re-
lativ wenige Angebote gibt, die mit direkten Investiti-
onen in Agrarland in Lidndern einhergehen, in denen
systematische Menschenrechtsverletzungen im Zuge
von Landkdufen vorkommen. Hierzulande sind Sparer-
Innen an diesen extremen Formen des Landraubs am
ehesten tiber Investitionen in Aktienfonds beteiligt, die
in eines oder mehrere der oben beschriebenen Unter-
nehmen investieren.

Angebote zu direkten Investitionen in Land beziehen
sich zumeist auf Lander mit relativ guten Rechtssys-
temen wie Australien, Neuseeland, Osteuropa und
Lateinamerika. Am problematischsten sind hier die
Investments in Lateinamerika, denn dort bestehen
Konflikte zwischen Indigenen und Konzerne.

Dies beruhigt jedoch nur zum Teil. Denn auch in die-
sen Landern tragt der Zustrom von Kapital dazu bei,
dass die groBflachige, industrialisierte Landwirtschaft
gestérkt wird, obwohl diese mit einer Gefdhrdung der
Biodiversitét, einer Auslaugung und Versalzung der
Boden und einer Gefahr fiir den Zugang zu sauberem
Trinkwasser einhergeht.

Eine landwirtschaftliche Wende hin zu langfristig trag-
fahigen Strukturen der Lebensmittelproduktion wird
durch diese Investitionen generell erschwert, denn mit
ihnen geht die Erwartung einher, mittelfristig aus dem
Land tiberdurchschnittliche Gewinne zu erzielen, eine
Absicht, die einer 6kologisch und soziale angemesse-
nen Bewirtschaftung in den meisten Féllen entgegen-
steht.

Investoren, die ihr Kapital breiter streuen méchten und
dabei Agrarinvestitionen mit berticksichtigen wollen,
sollten sich deshalb nach Angeboten umsehen, in de-
nen die langfristigen Folgen fiir Mensch und Umwelt
sorgsam bedacht und bertcksichtigt wurden.

Die Beispiele im folgenden Kapitel zeigen, dass es Al-
ternativen zu einer einseitig auf Industrialisierung
und grofBflachiger Bewirtschaftung von Agrarflachen
zwecks schneller und hoher Gewinnerzielung gibt.
Nachhaltige Investoren sollten hier nach Anlagemdog-
lichkeiten suchen.
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Die oben geschilderten Probleme und Konflikte diirfen
nicht zu dem Fehlschluss verleiten, dass kein Investiti-
onsbedarf fir die Landwirtschaft von Entwicklungs-
und Schwellenldndern vorhanden sei. Im Gegenteil,
der Bedarf an Investitionen in ldndlichen Entwick-
lungsgebieten ist hoch und gerade staatliche Investi-
tionen, seien es Gelder der internationalen Geber oder
inlandische Projekte, in den ldndlichen Bereich und
in den landwirtschaftlichen Sektor sind in den letzten
drei Jahrzehnten massiv zuriickgegangen. In Agrarlan-
dern* sank nicht zuletzt aufgrund der durch Schulden-
krisen erzwungenen Strukturanpassungsprogramine
des IWF (Internationaler Wahrungsfonds) und der
Weltbank der Anteil der Ausgaben fiir den Agrarbe-
reich von etwa 7 %im Jahr 1980 auf nur noch 4 % im Jahr
2004 (Fritz 2010: 4). Und der Anteil der Gesamtinvestiti-
onen der offentlichen Entwicklungshilfe (ODA) fiir den
landwirtschaftlichen Bereich ging von 20 % (in 1979)
auf 3% im Jahr 2005 zurtick.

Dieser Trend kehrt sich aktuell zwar wieder um und die
Ausgaben fiir den Agrarbereich werden von der Ent-
wicklungszusammenarbeit deutlich angehoben, errei-
chen aber bisher nicht das Niveau der 1980er Jahre und
lagen zuletzt bei 5 %im Jahr 2011 (FAO 2012:9).

Bei aller Dringlichkeit, staatliche Investitionen in die
sich entwickelnde Landwirtschaft zu erhéhen, konnen
diese alleine jedoch das Investitionsdefizit in der Land-
wirtschaft in Entwicklungs- und Schwellenldndern
nicht ausgleichen.

Investitionen sind insbesondere im Wasserbereich notwendig,
Foto: International Maize and Wheat Improvement Center/
Flickr.com

Berechnungen zufolge sollten private Investitionen
bis 2050 um 50 % steigen, um die erwarteten 9 Mrd.
Menschen erndhren zu kénnen (Vgl. Lasch 2012: 22).
Die Erndhrungs- und Landwirtschaftsorganisation der
Vereinten Nationen (FAO) prognostiziert, dass bis zu
diesem Zeitpunkt 70 % mehr landwirtschaftliche Pro-
duktion notig sein wird (ETC (2009) zit.n. HLPE 2011:
20). In absoluten Zahlen ausgedriickt werden jahrlich
zusdtzliche 83 Mrd. US-Dollar an Investitionen in den
Agrarbereich bendétigt, um die globalen Hunger- und
Armutsreduktionsziele zu erreichen (Schmidhuber/
Bruinsma [Boedeker 2009 zit.n. FAO 2012: 8). An zusatz-
lichen Flachen werden 100-200 Mio. Hektar benotigt
(PRI2012:4).

4 Indiesen Landern wird im Durchschnitt fast ein Drittel des BIPs im
Agrarsektor erwirtschaftet.
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Die Hohe der tatsdchlichen Investitionen wird aber
nicht alleine entscheidend dafiir sein, ob Armut gelin-
dert wird, denn private Investitionen richten zum Teil
mehr Schaden an, als sie nutzen, wenn sie sich allein an
den Anlagezielen von Investoren orientieren.

Von durchdachten privaten Investitionen in die Land-
wirtschaft konnten jedoch KleinbduerInnen durchaus
profitieren, und die Situation in ldndlichen Entwick-
lungsregionen verbessert werden. Dazu braucht es je-
doch mehr als nur reine Landpachtungen und -kdufe
durch auslédndische Investoren, die ihr Portfolio stabili-
sieren mochten und Alternativen zu niedrigverzinsten
Staatsanleihen suchen.

Investoren miussen sich vielmehr tiber Situation der Be-
volkerung vor Ort informieren und daran orientieren.
Wird dieser Schritt gemacht, so wird klar, dass Geld in
sehr vielen und unterschiedlichen Bereichen benétigt
wird: Gebraucht werden etwa verbesserte Technologi-
en wie eine effizientere Bewdsserung, ein besserer Zu-
gang zu Markten, sowie Wissen iiber diese Markte und
geringere Kreditkosten (Vgl. Geary 2012: 7). Hierzu

Fortbildung fiir Bduerlnnen in Tansania,
Foto: Climate Change, Agriculture and Food Security/Flickr.com

gehoren auch Moglichkeiten der Kithlung und siche-
ren Lagerung der Agrargtiter, der Bau von StraBen, die
Anschaffung von Transportmitteln oder verbesserte
Kommunikationsmoéglichkeiten z.B. Uiber ein Mobil-
funknetz.

Zentral fur sinnvolle Agrarinvestitionen ist die Partizi-
pation der KleinbduerInnen. Ihre Zustimmung zu dem
Erwerb des Landes und ihre Einbindung in die Planung
von Infrastrukturprojekte und Modernisierungsmag-
nahmen schafft die Grundlage dafiir, dass diese Ver-
dnderungen nicht zu einer Verarmung auf dem Land
fihren, sondern dass sich ihre Situation verbessert.
Ihre Einbindung ermdoglicht es ihnen idealerweise eine
Existenz in der verdnderten Situation zu finden, sei es
als profitabler arbeitende FarmerIn mit stabiler Kun-
denbasis, als Mitglied einer Genossenschaft oder als
AngestellteR eines Betriebs, dessen Lohn es ermdglicht,
eine Familie zu erndhren.
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» 6.1 Neue Modelle der Kooperation

Wéhrend eine lebhafte Debatte tiber die Nachteile
groBflachiger Landkdufe entstanden ist, wurden al-
ternative Moglichkeiten von privaten Investitionen
in die sich entwickelnde Landwirtschaft wenig be-
achtet. Dabei werden derzeit verschiedene Varianten
der Zusammenarbeit zwischen Unternehmen und lo-
kalen BduerInnen entwickelt und ausprobiert. Neue
Modelle der Zusammenarbeit stoBen auf Interesse,
weil wie oben beschrieben Lebensmittelhdndler und
Agrarunternehmen zurzeit wieder einen direkteren
Zugang zu den Produkten und damit zu ihren Erzeu-
gernsuchen.

Die Geschéftsmodelle reichen von neuen fairen Model-
len der Vertragslandwirtschaft tiber Managementver-
trage bis zu groBen Kooperativen.

Von Vertragslandwirtschaft spricht man, wenn ein
Vertrag zwischen Biauerlnnen und AbnehmerInnen
also z.B. der lokalen Tochtergesellschaft eines groen
Konzernsbesteht, in dem der Abnehmer der Ware sich
verpflichtet, Saatgut und Diinger zur Verfigung zu
stellen. Der Bauer liefert im Gegenzug eine bestimm-
te Menge von Produkten in einer bestimmten Quali-
tat zu einem festgelegten Preis ab. Es gibt zahlreiche
Beispiele dafiir, dass diese Form der Zusammenarbeit
auf eine Ausbeutung der BauerInnen hinaus lauft, da
diese sich in eine groBBe Abhédngigkeit des Abnehmers
begeben und gleichzeitig je nach Vertragsgestaltung
dasRisiko der Preisschwankungen zu tragen haben. Es
gibt jedoch auch faire Varianten des Vertragsanbaus.
Diese kdonnen z.B. so gestaltet sein, dass nicht einzelne
BauerInnen sondern Bauernkooperativen mit dem
Konzern in Vertrag stehen, dass den BéduerInnen ein
Training zuteilwird und ihnen ein relativ hoher und
stabiler Preis garantiert ist (Vgl. Cotula | Vermeulen
2010: 391.).

Beispiele fiir den fiir beide Seiten vorteilhaften Ver-

» 6.2 Nachhaltige Investitionen

tragsanbau zeigen die Beschreibungen der indischen
Aktiengesellschaft Jain Irrigation und des dgyptischen
Unternehmens Sekem.

Managementvertrage werden eingesetzt, wenn Be-
sitzer groBer Liandereien eine Agrar-Firma beauftra-
gen, diese zu bewirtschaften. Ein solcher Vertag kann
z.B. zwischen lokalen Gemeinschaften und Agrarun-
ternehmen geschlossen werden. Vertrdge dieser Art
beinhalten neben dem Recht das Land zu nutzen auch
die Pflicht des Landnutzers, das ihm anvertraute Land
verantwortlich zu verwalten und seine Fruchtbarkeit
zu erhalten. Die Entlohnung des Besitzers also z.B. der
lokalen Gemeinschaft kann Uber eine feste Pacht oder
uber eine Teilhabe am Gewinn vollzogen werden (Vgl.
Cotula [ Vermeulen 2010: 50f.).

Der Papierkonzern Mondi beispielsweise schloss einen
Vertrag mit der Siyathokaza Gemeinschaft in Stidafri-
ka. Dieser erlaubt dem Unternehmen gegen regelma-
Bige Pachtzahlung die Bewirtschaftung der Waélder,
die sich im Besitz der Gemeinschaft befinden Vgl. Cotu-
la/Leonard 2010).

KleinbduerInnen kénnen ihre Verhandlungsmaoglich-
keiten gegeniiber Agrarunternehmen sehr verbessern,
wenn sie groBe Kooperativen bilden. Dies erleichtert
den Zugang zu Produktionsmitteln und die gemein-
same Vermarktung ohne Zwischenhédndler. Genossen-
schaftlich organisierte Kooperativen sind zudem eine
demokratische Form der Unternehmensgestaltung
und werden besonders in den Lieferketten des fairen
Handels eingesetzt.

Ein Beispiel fir diese Organisationsform ist die Kieni
Dairy Products limited in Kenia, ein Unternehmen, das
Milchprodukte fiir den lokalen Markt herstellt und im
Besitz von sechs Milchbauernkooperativen ist (vgl. Co-
tula [ Vermeulen 2010: 75).

in die Landwirtschaft?

Im Unterschied zu den Landnahme-Skandalen fiihren
diese Beispiele fiuir faire Organisationsformen in der
Landwirtschaft in Entwicklungslandern kaum zu kon-
kreten Anlageprodukten. AnlegerInnen, die nach Mog-
lichkeiten suchen, ihr Geld sinnvoll im Agrarbereich zu
investieren, sind deshalb auf einige wenige Angebote

alternativer Banken angewiesen.

Aktiengesellschaften, die sich auf den Agrarbereich
spezialisieren und konsequent zu einer sozialverant-
wortlich nachhaltigen Landwirtschaft beitragen, gibt
es sehr wenige. Eines dieser raren Beispiele ist das in-

Agrarland in Entwicklungs- und Schwellenldndern als neues Anlageprodukt.



» 6. Alternativen zur Landnahme

dische Unternehmen Jain Irrigation. Einen wirklich
nachhaltigen Agraraktienfonds gibt es nicht und kann
es aufgrund der wenigen Titel, die diesem Anspruch
gerecht werden, zurzeit nicht geben.

6.2.1 GLS Sekem

Der GLS Sekem Fonds wurde von der GLS Bank aufge-
legt, um Investoren die Moglichkeit zu geben, direkt in
einen landwirtschaftlichen Betrieb zu investieren. Die
Gelder sollen gezielt fiir Investitionen in den wirtschaft-
lichen Ausbau des Unternehmens genutzt werden. Die
Firma Sekem kommt durch den Fonds zu einem befris-
teten partiarischen Darlehen® in Hohe von 5 Mio. Euro,
der Kredit wurde schon mehrfach verldngert. Daneben
ist die GLS Bank ebenso wie die Triodos-Bank mit 12 %
Anteilseigner von Sekem und sitzt im Aufsichtsrat.

Sekem ist ein Unternehmen mit Geschéftseinheiten aus
dem kulturellen, sozialen und landwirtschaftlichen
Bereich und wurde vor tiber 30 Jahren in Agypten ge-
griindet. Da in Agypten lediglich 3% der Fldche land-
wirtschaftlich nutzbar sind und, bei wachsender Bevol-
kerung, ein groBer Anteil der Lebensmittel importiert
werden missen, sind Investitionen in nachhaltige

5 Statt Zinsen wird bei einem partiarischem Darlehen eine Gewinn-
bzw. Umsatzbeteiligung an das geldgebende Unternehmen iiber-
wiesen.

SEKEM-Farm, Foto: SEKEM

Landwirtschaftsprojekte von groBer Bedeutung. Se-
kem hat sowohl selbst Landbesitz, auf dem etwa 2.000
ArbeiterInnen 600 Hektar bewirtschaften. Zudem be-
zieht Sekem Produkte von kleinbduerlichen Betrieben,
die etwa 3.000 Hektar bewirtschaften. 93% der von
Sekem vertriebenen Produkte kommen aus diesen ex-
ternen Quellen. Die 1.400 BauerInnen sind Mitglieder
der dgyptischen Genossenschaft der Bio-Bauern und
produzieren in Demeter-Qualitdt. Angebaut und ver-
trieben werden hauptsdchlich Kréuter sowie Obst und
Gemuiise.

Das Unternehmen hat einen breiten Ansatz gewdhlt,
um Okologische und soziale Kriterien bei seinen Zu-
lieferern und seinen eigenen Hofen zu verankern. Die
Vertrdge fiir Zulieferer sind gemaf Fair-Trade Vorga-
ben gestaltet. Angestellte bekommen einen um 25 %
hoheren Lohn als den Mindestlohn, ebenso gibt es
eine Krankenversicherung und einen Rentenplan. Ein
firmeneigener Code of Conduct enthdlt Vorgaben zu
Menschenrechten, Arbeitsbedingungen und Ahnli-
chem und basiert auf den ILO-Normen und der Men-
schenrechtserkldrung der UN.

6.2.2 Hivos-Triodos-Fonds

Der Hivos-Triodos-Fonds wurde im Jahr 1994 von der
Triodos-Bank und der Organisation Hivos aufgelegt,
um gezielterneuerbare Energien und inletzter Zeit ver-
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starkt nachhaltige Landwirt-
schaft in Entwicklungs- und
Schwellenlédndern zu férdern.
Momentan hat der Fonds ein
Volumen von 71 Mio. Euro. Mit
lokalen Mikrofinanzinstituti-
onen und Fonds werden z.B.
landliche Kleinunternehmen
und kleinbduerliche Koopera-
tiven unterstiitzt. Bis 2015 soll
ein Viertel des Fondsvermo-
gens in nachhaltige Landwirt-
schaft bzw. in die nachhaltige
Herstellung von erneuerbaren
Energien flieBen. So werden
z.B. gezielt Kredite an klein-
béuerliche Strukturen bzw.
an Mikrofinanzinstitutionen
vergeben, um deren Kapazitat
zu starken, nachhaltige Land-
wirtschaft zu betreiben, etwa
durch technische Verbesse-
rungen. In Unternehmen,
denen Kkeine Finanzierung
vor Ort zur Verfugung steht,
investiert der Fonds direkt,
wenn der Betrieb oder eine
Gemeinschaft kleinbduerlich
organisiert ist, nachhaltige
Landwirtschaft betreibt und
die Fair-Trade-Prinzipien an-
strebt. Die Vereinigung von
Produzenten Aldea Global in
Nicaragua erfiillt diese Bedin-
gungen und bekam einen Kre-
dit fir die nachhaltige Erneue-
rung von Kaffeepflanzen, was
duBlerst wichtig fiir die Bau-
erlnnen ist, da in dieser Zeit
die neuen Strducher drei Jahre
lang keine Friichte liefern und
somit auf Ertrage dieser Pflan-
zen verzichtet werden muss.
In Bolivien wird die Institution
IDEPRO unterstiitzt, welche
die Finanzierung von Wertschopfungsketten im Agrar-
sektor bereitstellt.

6.2.3 Jain Irrigation

Das indische Unternehmen Jain Irrigation ist eine der
weltweit flihrenden Hersteller von Bewdsserungssys-
temen fiir die Landwirtschaft, insbesondere fiir Trépf-

» 6. Alternativen zur Landnahme

Produzenten fiir Aldea Global in Nicaragua, Foto: Shared Interest/Flickr.com

chen- und Mikrobewdésserungssysteme, welche beson-
ders wasser- und energiesparend sind. Bis zu 50 % des
herkémmlichen Wasserverbrauchs kann somit ein-
gespart werden. Ebenfalls von Bedeutung bei dieser
Bewdsserungstechnik ist die Ersparnis an Diinger, was
nichtnur finanzielle Vorteile hat, sondern auch den Bo-
den weniger auslaugt und CO,-Emmissionen einspart.
Diese Technik ist besonders wichtig in Regionen, die
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jetzt schon unter tempordren Wassermangel leiden
und sich im Zuge des Klimawandels von ernsthafter
Wasserknappheit bedroht sind. Der Konzern arbeitet
auf breiter Basis vor allem in Indien mit KleinbduerIn-
nen zusammen, die beim Erwerb von Jain Irrigation-
Bewdsserungsanlagen vom Staat unterstiitzt werden.
Die restlichen Kosten haben sich oft schon nach einem
Jahr amortisiert. Jain ist dartiber hinaus Geschéftspart-
ner von 4.000 Familienbetrieben, von denen das Un-
ternehmen Produkte bezieht, die es weiterverarbeitet,
vor allem Zwiebeln und Mangos. Betriebe, die mit Jain
zusammenarbeiten, bekommen Zugang zu einem bes-
seren Marketing ihrer Produkte, FortbildungsmaBnah-
men, Krediten sowie besserem Saatgut und Diinger.
Momentan soll vor allem in Stidasien und in die Tirkei
expandiert werden. Die KleinbduerInnen profitieren
von hdheren Verkaufspreisen und sind weniger abhéan-
gigvon wetterbedingter Bewdsserung; die Einkommen
steigen deutlich. Von den Bewdsserungsanlagen profi-
tieren 4,5 Mio. kleinbduerliche Betriebe in Indien.

Wassersparende Bewdsserungsanlagen in Pakistan, Foto: Acumen Fund/Flickr.com
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7. Fazit

Eine landwirtschaftliche Wende hin zu langfristig trag-
fédhigen Strukturen der Lebensmittelproduktion wird
nur durch Investitionen ermdoglicht, die sich an den
Gegebenheiten der Landwirtschaft vor Ort orientiert
und nicht ausschlieflich an den Renditeerwartungen
der Investoren. Die Erwartung, mittelfristig aus dem
Land tiberdurchschnittliche Gewinne zu erzielen, steht
in den meisten Fallen einer 6kologisch und sozial ange-
messenen Bewirtschaftung entgegen.

Investoren, die ihr Kapital breiter streuen méchten und
dabei Agrarinvestitionen mit berticksichtigen, sollten
sich deshalb nach Angeboten umsehen, in denen die
langfristigen Folgen fiir Mensch und Umwelt sorgsam
bedacht und die Situation der AnwohnerInnen und
kleinbduerlichen Strukturen berticksichtigt wurden.

Ziel von Investitionen muss es sein, die Lebensbedingungen von Kleinbduerlnnen zu verbes-
sern, Foto: Annie Bungeroth/ CAFOD/Flickr.com

Agrarland in Entwicklungs- und Schwellenldndern als neues Anlageprodukt. 25
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Agrarland in Entwicklungs- und Schwellenldndern
als neues Anlageprodukt.

Das Thema Landnahme und Fldchenkonkurrenz be-
trifft zunehmend auch PrivatanlegerInnen und Bank-
kunden, fiir die hdufig unklar ist, welcher Anbieter von
Anlageangeboten welche Verbindung zu Landkonflik-
ten in Entwicklungs- und Schwellenldndern hat.

Die Broschiire soll fiir die grundlegende Problematik
groBflachiger Investitionen in den Agrarsektor in Ent-
wicklungs- und Schwellenldndern sensibilisieren und
durch einige Beispiele soziale und tkologische Risiken
analysieren, die mit solchen Investitionen einherge-
hen.

Anhand konkreter Anlage-Angebote werden die Risi-
ken, auch fiir deutsche Sparerlnnen, an Landnahmen
mit zu verdienen, deutlich gemacht.

Gezeigt wird auch, dass nicht jede Investition in den

Landwirtschaftsbereich in Entwicklungs- und Schwel-

lenldndern eine schddliche Wirkung fiir die lokale

Bevolkerung hat, sondern der Bedarf an Investitionen Bezug:
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